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PETI{^I 

DE  AQVILA 

MINORiTAN  I, 

ScoTtiivs. 

V 

Vbi  non  tantum  ad  Scoti  fubiiliiatcSjfcci  etiam 
ad  D.  Thomaf,rcliquoiufnque  Scholaftico- 
rum  dodlripam,  facilis  via  paratur. 

Stntfcemis  huim  luuentuim  Cl.  $teph, 

HouellettM  S.Theol.D.rencuauit, 

Additi  funt  indices  noui  duo  > 
reruni  & verborum  alter , 


P A R I S I 

Aj>ud  Nicolaum  Niuellium,  via  lacob*^:, 
ad  infignc  Columnarum. 

, - / M.  D.  IXXX^^  > 


^.reverendo  domino 

Philippo  Portao  Tironh 
lofaphathrquc  Abbati  meritiflim# 
Cl.Steph.  Nouellctiiis  Sacrg  Theol. 
Dodor,  S.  ~ 

\ 

Offarum  thirantur  flerique 
' omnes  > ecquid  hoc  fit  noua  rei 
quod  e caflris  liter atur ac politio  - 
fisfPoetice  prafertim  qua  tibi  tantum  de^ 
cujque  nomenque parauit^  ad  Vhtlojophos 
C>*  Theologos  defecijje  Videaris  eos  ^ 
maxime  quorum  nomina  delicatulis  qui^ 
huJUam  auribus  tam  male fonant , yt  'Z>. 
T homam^tuas  delicias^ifernentunSco^ 
tunhtuasiUecebraSifafiidianti^Albertosy 
Durandos  y Ockamos  > Bieliosy  Bricotiosy 
Holkotiosyformidolofiyperhorrefcant.  De~ 
finentmirariyVt  incipiant  ob^upefcere  y fi 
norim  quantum  folida  eruditmiis  y exi- 
guo tempore  y exifiorum  leSHonetibipa- 
raueris . Ego  yero  cui  alias  idem  quodti- 
hiyZs*finon  itidemyContigit( non  enim  tam 
feliciter ) tantum  abefi  yt  mihi  y quodtu 
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EPISTOLA 

l doSiefactSy  infolensyideatur  3 quin  fo^ 

t^ytuopelieSi/i/  exemplo , ah  aulicu  ta~ 
mtdtibfts  profugtiSiad  ifios  yper  otium^fe- 
dalo  remfendos  , iteratis  ^icihusyconfti- 
giam:J His  tamen  ad  tempus  yale  diSiu- 
rus  y Mufafqae  fuamoresy  c>  fortajje 
HymnotheamPoeticemyfitu  ita  luiiicahisy 
mihi  reconciliaturtiSy fi  quando  Deus  ad 
. ‘ folitum  condonandi  munus ypro  yotisy  ita 
me  reuocare  dignetur  y yt  yelit  antiquo 
iurfus  me  indudere  ludo . N o enim  is  fum 
qui  intricatis  ergotifinorum  retibus^  fug- 
gefiu  y fimplices  ouilis  Chrifliani  mentes 
illaqueari  feram : neque  ite  is  qui  in  Jch(h- 
^ lafiici  certaminis  palefira , •-ubi  res  efi 
contenta  doceri  ynefiio  quam  Rhetor icem 
Grammatifiicam  ajfedari probem,  fta- 
que  dum  mihi  in  neutram partem propen- 
dereyfedproyiriliytruque  fiudium  pari 
iugo  ducere  propofitum  efiytUy  pro  'tngenij 
tui  prafidtiayytriufque  exercitijyfi  yolesy 
Ecclefia  Dei  pr aciarum  fpecimen  exhi~ 
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DEDICATORI  A. 

behiiinemPe  culus  in  manu  ejljjl  quando 
collibuerit , eum  te  prabere  Eccleftajlem 
quem  Oratores  laudent  j Vhilofophi fufpi- . 
ciantpT  heologi^venerenturjnulti  emuten- 
tur perpauci  aJfequanturlPniuerji  admi- 
rentur : atque  ita  obmutejcere  facias  im- 
prudentium hominum  ignorantiam , qui 
ad  quod  j fu£  fcilicet  (ibi  ignauia  confcij, 
peruenirepojfe  defperant , id  yero  potiori- 
bus  denegatum  yideri  y olunt,  f nterim 
dum  tu  te  nobis  ita  injlruts  j ac  nos  tanti 
huius  boni  ihcpeblationejujlentas  y dum- 
. que  Regi  optimo  fedulam  fidelem  ope- 

ramycum  tua  fumma  laude  prafiasy  ego  , 
hunc  Petri  ^ quilaniScotellumytui  nomi- 
nisfcelicibus  aujpiciisytypis  mandandum 
curaui , yttuyimmenja  Scoti  lePHone  ali- 
quando defatigat usy  ceu  in  globulo  Cofi 
mographico  mundumy  in  hoc  libello  S coti- 
cam  ytiiuerfitatem  , leui  deambulatione 
yiaque  compendiaria  y citra  negotium 

perlufirare  pojfis . zApud  te  non  indiget 
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IPISTOLA  OEDICATORIA. 

autor  ifie  commendatione : tu  illum  ma- 
gno fatis  applaufu  excipies , cum  videris 
quantam  Scoti  tenebris  lucem  attulerit, 
Huncy^eo  quid  amplius  ytua  in  mebene^ 
uolentU  debebamy  quamo  ego  me  tibi, 

quantulus Jurhytotum  debere  volo. 
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V UL  E. 


CL.  STEPH.  KOVELLEriVS,  S. 
Theol.  D.  L e ct o r i b y s 
btncmlts.  5. 

Encrabilis  pater  F,  Ludouicus  Bcnc- 
diftus  Francifean*  familia;  Anccnij 
praepolitus , vir  & eloquentia  clarus 
& doctrina c6mcndandus,mihi  femper  magni* 
facere  folcbat  Petri  Aquilani  Scotellum  , que 
eu  vndique  perquifiium  nufqua  rcpcrire,vidtus 
improbitate  precu  mcaru  Benedidus , pro  no- 
ftra  veteri  amiciitia , vetuftiffi mu  huius  autbo- 
ris  exeplar  ad  racAncenio  mific : quod  du  auidc 
perlego, ccepit  mihi  fubtih  facilitate  & facili 
fubtilitatefupramodum  placere.  Quapropter 
vobis  gratificaturus  perfuafi  facile  Nicolao  Ni- 
uellio  & loani  Charronio, viris  de  typographia 
bcncmeriiis,vt  huius  Aquilae  iuuentus,fua  ip(o- 
rum  opera,renouaretur.Qqod  dum  exequi  jfa- 
rant,ecce  de  repente  nouum  exemplat  venetiis 
allatum  illis  in  manus  incidit':cui  dum,  abfente 
me,  elcgantiorc  cara^erum  Ichographia  de- 
ccpti,magis  quam  illi  noftro  veteri  fidunt, fiidlu 
efl:  vt  currente  iam  rota,mcndis  aliquot  venetiis 
huc  deportatiii , hic  nofter  dum  furgit  opus, 
deturpatus  fuerit , donec  Charronius,prout  eft 
acri  ludicio,  inualcfcenci  morbo,ne  ferperet  vl- 
tcrius,  mederi  cupiens,  noftrumexeplar  quam- 
uisveiuftatcjancidum  ,vanquapoftliminio  re- 
uocat,eutt)que  ad  iilius  fidem  venetum  exami* 
nar,videt»fi  illud  vitra  imitetur,futurum  vt  iam 
praiicrita  in  iramenfum  multiplicentur  errata 
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& id  in  eo  potidimum  quod  c6dicesVeneti,ncc 
fuo  ordini, nec  fuis^numcris  rcfpodcrcnt.  Hunc 
igicur,qucm  vobis  damas, cx  illo  noftro  vctcrc 
ocinccps  repurgat , periodos  integras  in  Vene- 
to fjEpc  dclvderatas,reponitj  Quacftioncs,qu«- 
ftioniimque  articulos  paffiin  truncatos,  refar- 
cit;  indicem  nouumfacitj&  tandem  pleraque 
omnia  inuerfa  dc  peruer(a,ex  noftro  veterano, 
quoad  fieri  poteft , in  ordine  cogit . Ignofti  ta- 
me  fibi  poftular,quod,  fe  inuirojaliquoc  errata, 
in  librum  prxeipue  primum  & fccundum,irrc- 
pfcrunt,quorum  praecipua  ad  calcem  libri  rc- 
pofuir.Oculatus  lc(ftor  reliqua  Facile  Tapplebit. 
Valete. 


. INDEX  QV^STIONVM 

1>ET  R I D£  A Q^V  I L A. 
COGNOMENTO  SCOTELLI 

ORD.  MIN. 

In  Q^.Huor  Lihros  Scntcnturum. 

i:  IN  PRIMVM  LIBRVM 

Quxftioncs  praearabulx. 

h^^^Trttm  prater  philoftphicds  dtfciplinas  Jit 
^pmpltctter  Mce^drium  homini  altquAm 
fupernaturalittrinfpir^tu.  i. 

. Theolo^(ttde  Deo  vt  de  ff^eRo.  7. 

QHot  modis  dicdtur  theologi  A.  ^ 

Qmdefldt  rdtione  prmi pihieBi  fcientu.  " 

Q^d deus  non  ejl  fubtcBum  in  theolo^u  fub  rati* 
cne  infiniti  ficut  ponit  Henricus» 

Quod  deus  non  efi  fubieBum  theologia,  fub  r.itione 
Attnhutdli  yt  ponit  Varro . 

Quod  deus  non  efi  fubieHum  in  theologid  fub  rdtiO' 
tie  qud  glorificdtor , & fdludtor  yt  dicit  Egtdius.  ~~ 
ytrumtheolegidfitfcientid.  _ 

Quod  theologid  , nofird  non  efi  [cientia  fuhdlter- 
Hdtayt  ponit  Tbomds.  ^ 

Qmd  theologid  nofird  non  efi  fcienti  d in  lumine  me  • 
dio  yt  ponit  Henricus  • 

Qutd  e^  de  ratione  fcienti/tity  quomodo  theologia 
efi  Jaentia  fecundu  m S cotum . 
ytrii  theologia  jit  fcienna  pr/tWca  vel  [peculatuu.  '17. 
Quid  efi  praxis. 

Qua  efi  differentia  intc}  habitum praBicum  dffpe^  . 

culattuum,  ’ T~  • 
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.Quoi  hdbitus  nofjeji  pruBicus  ex  fine  yt  fmit 
Uenricus. 

Vnde  habitas.  ^r4Bicus  didtwr^raBicus  fecundam 
Scotum. 

Quod  theologia  mnefi  [cientia fpecaUtiaa  yt  ponit 
Henricus, 

Qj^d  theologia  non  e fi  afitBiao-yt  ponit  lEgidius, 
Qt^d  theologia  non  efi [cientia  praHica  & Jpeca- 
latiaa fimult.  vt ponit  7 hornas. 

Tiota  per  conclufiones  quid  fit  dicendam  ad  quafiio- 
nem  fecundam  Scottm. 

DISTINCTIO  PRIMA. 

Vtrum  fruitio  fit  oBus  yoluntatisquieftdileBio  ^ an 
fit  pafsio  recepta  in  voluntate  puta  deleBatio.  17, 
Quod  dileHto  ey  deleBatio  non  funt  idem  vt  ponit 
Th  ornas. 

Quod  fruitio  importat  deleBationem& dileBiunem. 
Quod  fruitio  nonfpeBat  principaUter  ad  d[ium  in- 
telleBus  vt  ponit  Egidius. 

Quodfruttio  efi  aBus  voluntatis» 

Vtrum  aliquid  aliud  i fine  yltimo  fit  per  fe  #6ie- 
Bam  fruitionis»  3 1 • 

Quod  nihil  u fine  vltimo  efi  obieBum  fruitionis  or- 
dinate vt  dicit  Auicena. 

Quid  efi  obieBum  fruitionis  in  communi  fumptum. 
Vtrum  fine  yltimo  clare  vifo  neccjfe  fit  volftnfatem 
frui  eo.  34 

DISTINCTIO  SECVND  A. 


Vtrum  deumejfe  fit  per  fe  notum. 


34 
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- D I ST  I N C T. 

Qjiid  tjfdt  r<ttiom  propojithnis  per je  not^ 

Quod  di^wBio  Thomx  de  propofi lione  per  fe  mf4 
ffinnlU, 

Quoddewnejfe  mnejlperje  notumi  ■ ' ; . 
^Q^odeJluntumyKUsdeus.  . 

Quod  vnit4s  dei  efidemot>firal>ilis. 

ytrum  cm  ynitdte  ementire  dimntt  fiet  trinit/tt 


perfonarum. 

}9v 

Si  indiuinistfi  aliqua  produBto  intrin 

reca.  : ^ 

Quot  funt  iki  proditiones  & fi funt  tiuj 

de  rationis. 

ifota  ijuod  ibi  rationes  Tbma  & Henrici  non 

concludunt  • 

Quod  cum  ynitAte  tjffnt/tt fiet  trinitas  ptrfindrutn. 


DISTINCTIO  III. 
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Vtru  (H$  in  Ju4  cornmuniutz  deceptum  dicdtur  wa*?  i 

mce 4eli9  & credturd,^ . . 

' (^uod  ens  hahedt  proprium  conceptum  u 

Quod  ens  non  efi  dquiuocum  yt  ponunt  quiddntu, 

’ i^od  ens  e^  yniuocimn  ^ 

Q^od ens  non  ej  andlogum  yt  p^nit  T),lhomdS» 
^Qudliseftyniuocatio  entis  < ' 

Quod  yniuocdtio  entis  non  excludit  dnalogidm. 
VtrumejuiditdS  rei  materialis  fit  primum  otieBum  : 

intelleHus  ex  natura potentid, 57 / 7 

Quod  primum  obietifim  intellcBus  non  efi  quiditas 

fei  materialis  yt  ponit  D.Thomas  . 

^ ^od primu obiefiu non  efi  Deus, yt ponit^tricus. [., 
Quod  primum  obieBum  intelleBus  non  tjiens  fub  ^ 
ratione  yeri  yt  dicunt  qmiam.  ^ ^ - 

Quod  primum  obieBum  intelleBus  efi  ens  inquan^ 


INDEX  ' - ^ 

tum  tnSiDT  porrit  Scetus 

Vtrumdem  pri  no^i%  n4tur4liter  co^n9fcil>ilis.6$. 
Qtiod non  yaUt dtfiinguere  de  cognitione  afftrmd- 
tiud  cir  negattud  vt  ponunt  quidam. 

i^uod primum  cognitum  prtmitate  criginii  cognitio- 
ne aBuali  confufa  cfi  fpecies  fpecialiffima. 

Quod  primam  cognitum  primitate  originis  cognitio- 
ne aBuali  difitnBaefi  em. 

Quod  primo  cognita  Virtual  iter  funt  communiora, 
^pdprimucognitum  primitate  perfeBionis  fimpli- 
citer  eji  deus. 

Quod  primum  cognitum  primitate  perfeBionis  fecun- 
dum proportionem  funt  fnfbilia. 

Vtrum  in  parte  intelleBiua  fit  memoria  habens  fpeci-. 
em  intelligibilem.  6g, 

Quod  oportet  ponere  fpeciem  in  intelleBu  contra 
Henrtcum.  , 

.Qualiter  intelleBus  commtit  fead  phantafmata  ey^ 
quo  habet jpectem.  ^ 

Vtrum  in  ffstnte (it  imago  trinitatts.  74. 

’ Qjfd  ed  im.<go  vel  vc^t^ium.  ' 

l{ejpettff  CUIUS  indcoejlimagoi  , . ^ 

In  quihus potentiis  cfi  jmago~ . 

Ouod  illa  potentia  funt  idem  realittr  quod  anima , 
contraTbomam.  ’ 

DISTINCTI  O IIII. 

ytrum^.ilit  verd.Dtaixtamt .liam  Jtm.  78. 

. DISTINCTIO  V.  : < 
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• gj  rx  I N C T. 

Vtrumtffentidditnndgenertt  yel generetur.  So. 

Qned  ejjentU  diumd  nen  generet  mc  getiemsp^ 
contra  abhatem  loachim. 

Quod  ynitds  dminarum  ferfinaram  nop  eft  colUBi' 
ua  contra  lodchim, 

Kotdibi  de  multiplici  abflraBione. 

ytrum  ftliiM generetur  de  juljiantu patris.  84. 

^ ^Quod filius  non  e^de  JubJlantia  pattis  quafide  W4- 
tcria  yt  ponit  Hcnrtrus. 

Quod  ejjenti  a diuina  non  generatur  fubieftiue 
, . ihi‘>d  ejjentia  efi  Normaliter  terminus  generationis.' 

DISTINCTIO  VI.  ' ' 

V \ 

V trtm  deui  pater  genuerit  deum  filum  yoluntatt.  8^ 
StpyoduHie  fih]  eji  natur  alis.. 

St  pater  produnt  filium  yoluntate.^ 

•iSt  producit  filium  ncceJS.tatey& qua  necc/snate. 

DISTINCTIO  VII. 

Vtrum  potentia  generandi  in  patre  fit  aliquod  abfilutU 
vel  proprietas  per  fonarum. 

Kota  ibifalfitatem  opinionis  D.  Thonia  & Hcnrtci. 
p'trum generatio  diurna  fit  aquiuoca  yel  yntuoca,  95?. 
Quod  potentia  accipitur  multipliciter, 

l'  ' DISTINCTIO  Vni 

\ - r-5  — --  ^ 

^(lumyeritas  fit  principalius  in  re  yel  in  intclUHu. 
Kotaib*  circa  hoc  diuetfits  opinmjes.  *■ 


f^trm  ietu  fit  immntalfilis.  105; 

Q^d  rationes  feptimi  & oBaut  phificorum  de  im^ 
mutabilitati  dei  non  concludunt, 
ytrum  deu4  fit  pmplex  per  carcntiam  omnis  compofi- 
tionis.  lo^. 

Quod  in  deo  non  fit  cornpofit  io  ex  materia  & forma. 
Quod  m deo  non  cjl  compofitto  cx Jubiccio  (y  acci^ 
^ d^te.  * 

Quod  in  deo  non  ejl  compefitio  exgenere  dr  di^e-' 
rentia. 

Vtmm  cum  (implicitate  diuina  Jiet  ahtjua  dtJlinBlo 
' pnfcBionumattributdliumcxnaturarci.  110. 

Kotaibi  diuerfas  opiniones. 

DISTINCTIO  IX. 

Vtrum generatio  fili]  fit  aternain  diuinis, 117. 

SuLcjug  ratione  ponitur generatto  in  dtuinis. 

Quod  generatio  diuina  efl  aterna. 

Quod  eadem  aternitas  numero  eji  f atris  (s'  fihj. ' 
'Situm  aternitate  ejt  aliqua  priorttas  patris  ad  film 
DISTINCTIO  X: 

Virum Jpiritus  fanBus producatur  per  aBu  "voluntatis. 

1:6.  . 

Qjtpd  in  deo  e fi  ypluntas  fid>  ratione  principi]  pro- 
duBiui. 

Quomodo  yoluntas  diuina  eJl  principiumc  ommuni- 
candi  naturam.  ■ ^ 

, Si  in  produBione  fipiritut  ftnBi  e fi  nece f itas  Q'  li^ 
bertasfimul. 

niSTINCTIO  XI. 


Vtrum  Jfiirttuj  fanBut  procedat  ^ fil  io.  12/. 

Vtrttmfifiifitui  fanBus  non  procederet  i filio  diftin- 
guereturrealiterUfilio. 
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'DISTINCTIO  XII.  ' 

- Vamn  t>4ter& film  ^irtnt  ^iriumt  ftn8t<m  inquM- 
tuthiMiMnytlinquantftnttliJlitiW-  iji. 

Si.j>4ttr  <T  film  fuM  ymm  frwcipittm  fiiiritta 

' Si  pater  & film  principunt  yniformiterfimtum 

JapButU’ 


ftrnmiemrdtio  fili)  procedat  preduBonem  ^irim 

‘ \fanBi.  , ^ 

St  in  diujpis  tft  ahqHdpriorttits. 


l^iritumfanlium* 

. 13  I^S  N 1 I 0 

^trump^eneratio  fili}  dtfiinguatura  produBione  Jpiri^ 

tus  fanBi. 

^-—al ^ M - « «r- 

X}f.i 

^ i>  I — — • 

4^  J' 


mrutio  <2r  spirati». 


ytrum  rener  are, & spirare  in  patre  ftul  ulem  realiterJ, 
- ^ ms  — — 


^DISTINCTIO  14»  &c.  16. 

V trum  in  dittinis  jir  al ifjuni  froccjsio*  1 40, 

Sub  qua  ratient  ponitur  in  diuwis  proce f^io. 
Quart procej^io  appropriatur  ^irittii  finHo* 

St  proce  fio  pafituaejlidem  re  aliter  cum  relatione 
confittututa  spiritus  pifiBi. 

Virum  aliqua perfona  diuina  mittat  feipftm,  142. 

Si  mi fiio  accipitur  multipliciter, 

■ Quod  in  diuinis  jitnt  aliqua  ejjentialia  aliqua  na-^ 
tional ia  aliqua  m ixfa  exds, 


Kotaibi  contra  wa^ifirum fententiarum.  - _ _ 
YitHmSjiiritw  fanBm  aliquo  tempore  fuerit  vifibilitti\ 
yn^ljuf.  ^ ^ ^4)«! 
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Quod  ^irit/u  f.it)Hus  ncn  deluit  mitliyijihiliter 
ttm^ore  legit  frript^. 

^«dfpmtuifanElui  deluit  yijililiter  mitti  ttm- 
f>o)tqno  ea  lejia  fuit  fundata. 

Sub  qmbus  fptciebut  fpiritut  ftoBut  fuh^miffttt 
yifibiittey. 

DiStiNCTIO  17.  &r  )8. 


ytrum  duritas  ft  aliquod  ( reatum  in  anima.  1 46,'  - 


Keta  tbt  opwioncs  alifn  mn^&  wagijlri. 


Ytrum  ihmtAS  td  qunrwque  hJjitu!  fit  0 rincibium 


aiUuum  rcjpccfu.ittus. 

7^eu  tbi  quatuor  dtuerfu  opinitnes. 
Ynumcharius  augeatur. 

Qualiter  ch.irttaf  augetur. 

Kota  ibi  contra  Tlow.rv  Go'p-edum. 
$i  claritas  potefi  augerj  w infuitum. 


150. 


Si  charius  potefi  minui. 

DlSTlNXtfO  19. 

Vtrum  perfonrt  diuinrt  fm  aquales  fecundum  mAgni- 
tudinem. 

Quid  efi  fundamentum  aqualitatit. 

Si  aquxlitai  dicit  reUiionem]  poptiuam.  • 
SittquAlitasplurificatttrindiuinU. 

Ytrum  y/ta  per  fena  fit  inalta  per  circum  inccfionem. 


DISTINCTIO 
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Vtrum  tres  perfonje  fiut  /equales  in  petenti j. 

Qfpet  modit  fumatur  potentia. 

St  in  deo  efi  potentia  aBiua  ad  extra» 

Vtru  potentia  generandf  cadat  fubemnipeten 
. T^ota  ibi  centra  E^idium  de  potentia  i^enerahdt.  T. 

DISTINCTIO  ai.  ^ 
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^IST  INCT. 

Ptrtfm  ifia  ytra^  [olus  pdter  dem  ej}. 174, 
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Wtrum  omnis' aBus  exterior  bona  intentione  fa~ 


IMDIX 

Bmfitmtritwius,  _ 

Diftinctio  4I. 

Vtrm  fojiit  ejfe  aBui  hutMtms  indifferens 

heniutem  C^mal  it  tam,  5^5* 

Diflindio  42. 

ytrutn  in  cogitatione  peJSif  eff •peccatum.  5^7 i 

Quod  peccatum  fomaliter  & primo  eji  infoU  >•- 
luntdte. 

Quomodo  peccatum  ft  in  cogitatione,  locutione  , 
operatione. 

Quomodo  cogitatio  fub^t  imperio  yoluntatis, 

Vtrum  aBus  purus  interior , e3T  exterior  fint  duopec- 
cata.  J7** 

Diflrin<5Uo  4^. 

Vtrum  yoluntas  popt  peccare  in  fphitum  fanBum: 
ibid. 

si  peccitum  in  Jpiritum  fanBum  ft  grauifiimune» 

Si  ejlremif sibile. 

Quot  fat peccata  in fpiritum  fanBum. 

Diftirxftio  44.  ^ 

^ / % 

Vtrum  potentia  peccandi  ft  a deo.  $7^. 

TITVLI  TERTH  SEN- 
tcntiarum. 

DISTINCTIO  PRIMA,  " 


P 1 ST  I NCT. 
p Trftm  incarnatio  Jit  pofsibilU. 

Kota  ibi  dtuerfas opiniones  declarantes 
pwfsibilitatem  incarnationis. 

^ Item  vota  qUid  addat perfona , vel  fup~'  . 

poftum  fnpra  naturam. 

Vtritm  ynaperfona  pofiit  incarnari  fine  alia.  j8i. 
Notaibi  quid  formalis  fit  ratio  terminandi  incar- 
nationem. 

Vtrum  tres  perfona  pofsint  affumert  eandem  naturam 
numero.  582. 

Kota  ibt  diuerfts  opiniones  & qua  fit  probabilior. 

'Diflindiiio  2. 

Wmtm  fi  homo  non  peccajfet  deui  incarnatus  fuifftt, 
587. 

Kota  ibi  contra  opinionem  D.  Thema. 

Vtrum  deus  pofsit  affumere  naturam  rationalem  qua 
nonfrueretureo,  58^. 

Kota  ibi  contra  D.Tbomami&Jtienricum. 

Vtrum  deus  pofsit  affumere  naturam  rationalem.  /9  2. 

DifHndio  5. 

Vtrum  beata  virgo  Maria  fuerit  concepta  in  originali 
peccato. 

Vtrum  corpus  ChriJH  fuerit  fubito  formatum  feu  it^  in- 
fanti. 600. 

Kota  ibi  in  quanto  tempore  formetur  fetus, &tpux^ 
membra  primo  formentur. 

^ Diftindlio  4. 


^ INDEX 

Vtrum  wV/9  be/tu  fuerit  dliquid  eperutd  dBiut  in  ct~ 
ceptiene  fili]  (ui.  6oi» 

Si  yirgobedU  fit  Dei genimx  dppeiljudd, 

V trum  Chrifiud pejsit  dtci  fiUtu jfiritus  fdtiBu  <> • J. 
Diftindio  j. 

Ytrum  natur d diuina  ajfump ferit, yel  dfiitmere  pgtuerit 


naturam  humanam. 

606. 

Kota  ibi  dmer  fas  opiniones. 

Ytrum  perfina  a fumat  yel  afiumere 

pofsit  perfinaml 

6op. 

Diftindtio  6. 

Ytrum  in  Chrifio fint plura  e(fe. 

^11. 

Kota  ibi  multa  contra  D . Thomam. 

Diftiric^lio  7. 

Ytrumifia  fit  yera  Deus  efi  homo. 

61^. 

Kotd  ibidiuerfitdtti  prepofitionum  per  fi  per  ac- 

ctdcns. . 

V trum  hdc fit  yerd deus  efifaUu4  homo.  6ip. 

Diflindio  8. 

V trum  plura  acctdentid  eiufdem  fieciti  pofsint  ejfefi- 
mul.  610. 

"Hota  ibi  contra  D.  Thomam  Uenricum, 

Ytrum  Chrifio fintdua filidtiones  redles!^  (Sflo. 

‘ ’ Hotaibi contra  Jhomam. 

Item  nota  quid ^t  filiatio» 

Diftinftio  p. 

V trum  Chrifio  debeatur  latria  fecundum  naturam  hu- 
manam, 

TZota  ibi  quid  fit  latria,  dulia  O*  yperdulia» 

"Hotd  ibi  multa  de  adorationibus. 

Diftindlid'  ro. 

yftrum  C hrifius  fecundum  quod  homo  fitperfona.  5 1' . 

7d.ot/t 


{ 


DISTIMC, 

; “HoU  %hi  mulut  de  dtWembuj  reduplicatiuis, 
VtfmnCbrtfitiJ  (it  filius  dei  adopt/mi.  6$r, 

DiftincSio  ii. 

V trum  hstc fit  ytra  C hrifiuj  tjf  creatur . (>\G, 

Ytrum  bsec fit  yera  Chrifius  incepit  ejjt.  655?. 

Diftinctio  12. 

Vtrum  Chrifius  pctuerit  peccare.  (»41. 

Vtrum  deus  potuerit  dlturtde  ajfmjttre  hominem  qu^m 
de  genere  ^dd.  <»44. 

T^otd  ibi  quare  deus  non  debuerit  ajfiumere  hemtnem 
de  fixu  femineo. 

. Diftindlio  15. 

ytruftnimse  Chrifii  fuerit  colUtdgratfdfummd.  ^45, 
TZotd  ibi  quot  modis  dicatur  fummum. 

Item  fi  fit  po fiibile  dari  gratiam  fummum. 
Diftindio  14, 

ytrum  inteUetius  animat  Chrijli  pofiit  yidert  omnia 
yerbo  quae  yidet  yerbum . <>49., 

"Hotd  ibi  'contra  epinhnem  D.  Thomae , & contra 
, opinionem  Henrici, 

Vtrum  anima  Chrifii  nouerit  omnia  in  genere  proprio. 
^54-  . ; 

T^ota  ibi  contra  D.jhomaWj  cJr  Henricum. 
item  nota  duplicem  notitiam  fitlicet  imuitiuam^& 
ahJiraWuamyCr  differentiam  inter  eat. 

Item  nota fi fiecies  quae  jsonuntur  in  intelleBu  > fivt 
• quidiiatum  an fingul otium. 

Dirtindlio  15, 

y tru  in  anima  Cbrify  fuerit  fitnul  doior,  &gaudtum.‘ 

Gj8. 

"Hota  ibi diuerfoi  opiniones. 

Ite  quid  fit  dolor, & quid  trifiitia,(^ynde  caffetnr. 


i» eodatil'  'i 

. Diftindio  i6.  i 

Vtrtim  Chrifttu  Jubuerit  ntceJiitAtcm  mori  endi.  ^ 

TifitA  ibi  flphrijlui  acct^trit  omnes  dtfeHfii  humA-‘  { 

nd  H4twa, 

Vtrum  in  potffiate  anim/e  Cbrijii  fuerit  mn  mori  ex  ' 

yiolentia  p^J^ionti.  667. 

Dirtin(5bio  17.  1 

VtruminChriflofnttdu^eyoltmatcs.  1 

St  -voluntas creat 4 ChriJH  femper  fuerit  confonnis 
voluntati  dtuw/e. 

Vtrum  decuerit  Cbnfium  orare.  6yi, 

Si  in  omni fua  oratione  fumt  exauditus, 

Diftindlio  18. 

Vtrum  Cbriflus  meruerit  in  prime  iujianti  fure  conce- 
pttonts.  675. 

Tifita  ibifi  Cfirifius  meruerit ^ & quando  , &fme^ 
ruerit  fbi  aliquid.  ' 

Diftinclio  19,  & 2.0. 

Vtrum  Chrifus  mei’uerit  nobis  gratiam  e!V  gUria.Sy^» 
Kota  quomodo  CbriJlM  meruerit  efficaciter  e2T  fuf- 
fidenter.  ; 

Item  nota  qUre  fint  iUaqru  Cbrifius  nebit  meruit.  j 

Vtrttm  necejfarium  fuerit  genus  humanum  reparari 
per  mortem  ebrifii.  '6^2, 

Kota  ibi  conclujienes  oinfelmi  licet  videantur 
dubire.  DiflincTtio  zi.^z2. 
rum  corpus  Chrifit  fui jfet  putrefaBum  yfirefim-eBit 
non  fui  fiet  acceler^a.  63  j,- 

Kota  ibi  quid fit  putre faBie.  ^ 

Item  quare  corpus  Cbrijli  non  fui  fiet  putrefaBum,  A 

’ fiiT fi  ttouo  miraculo  a»  antiquo. 


D I S T I N C T. 

Vtrum  C hriJfuJ  in  triduo  f »crit  hom.  68 T. 

Kot4t6t  diuerfasrfnmones. 

Ittm  fi  mjitena  fit  dtqmduMe  rci^tinfomA  dic4t 
tot4t»  qmdtt4tem»  * 

. r 

, 25.  ^ 

■ Q^’d  fit  fides»  6^1,' 

Vtrumneceffe  fit  ponere  fidem  infuf4m»  6p3 : 

Quod  oportet  ponere  fidem  infufam  (f  4Cqttifium, 
St  fides  t»f 'tfi  4rqutfif4 fint  dl terius  rationi. 

St  fidei  pofiit  fulteffc  aliquod  fialfum. 

Dinin<5lio  24. 

V trum  de  rrethbdthus  reuefatis  pofiit  aliq  uis fimul  ha- 
here  fidem  (<r  frientiam.  S.9j, 

Vtrum  quilibet  labem  yfium  rationis  teneatur  jcire  e!T 
credere  omnes  articulos  fidei.  700. 

T^ota  ibi  qqt  Cr  'quotfint  articuli fidei»  ‘ 

Diftindlio  16. 

Vtrum  ^es  fit  virtus  theologica  dtfiin^ia  ^ fide . & 
charitate»  70^. 

Si  JJies  fit  virtus  theologica. 

S ' vj&f  j fit  diflinHa  H fide  eSt  charitate. 

St  fies  fit  prior  charitate» 

p Diftin(5tio  27. 

Vtrum  fit  ah  qua  virtus  theologica  inclinans  ad  dii 
gendumdeumfuper  omnia-  . , 708. 

Nota  ibi  fi  diligere  deum  piper  omnia  fit  aBus  deJ9 
reBus»  , 

S i naturaliter  po fimus  diligere  deuntfiupey  omnia. 
Q^^fit  necefiitas  ponendi  charitatcm  wfujum, 

. Diftinclio  zS.&if}» 

Vtrum charitds fit  maximavirtus,  713. 

s i) 


I 


INDEX 

Vtrum  fecmdmn  ^dmmcbdritMismdiis  diligtndi  ^ 

Jint pdrcntes  qHkm fiU) . " 

Diftinctio  50. 

V trum  emnid  fnt  diUgenda  ex  charit dte,  7 1 (» • . 

K0td  ibi  iiuewodo  ddmones  & ddrmtdtt»&  yitten*  < 
tia,& nonyiuentia  fmt  diligendd  ex chdritdte. 
DiftinAio  21. 


ytrum  chdritds  remaneat  in  f>dtria,an  eudcuetur* 

K0taibiftfideSy<<rfpeseuacuabit$irinpatrid, 

Itemnotdji  aHfucharitdtis  inyid  ^aliuj  chori-  ’ 
tatis  in  patria fiftr  eiufdemratianif, 

Diftindio  32. 

Vtrum  deas  diligat  omnia  oqnaliter . 7**» 

ytrum  Chri^us  magis  dilexertt  1$ annem  quam  Petrum 
724. 

Diftinctio  55. 

Vtrttmyirtutes  tnoralesjint  Juhiettiu^in  ytluntate an 
in  parte  rationali, 

Hotd  ibi  ynde generentur  ytrtutes  morales  & quot 

- 

DiftmAio34.  &35. 

Vtrum  dona  j^iritus  fonBtdifferanta  yirtuti^us.JiU 
Hota  ibi  quot  Jint  dona  JJ>iritujfan&i  & qua. 
DiftinCtio  5C. 

Vtrum  yirtutes  morales fint  connexa  inter  fe,  75<^. 
Item  Ji  yna  prudentia  tantum  re^eUu  omnium 
yirtutum  moralium. 

Item  ji  yirtutes  morales  Jint  connexf  cum  prudentia. 
Item  ji  ytrtutes  morales  jint  connexe  theologicis, 
ytru  omnia  pracepta  decalogi  Jint  de  lege  natur  a,"i^2. 

• Kota  ibi  qu^  & quot  fint  pracepta  decalogi. 
Qualiter  p^cepta  decalogi  Jint  di^inBa  in  tabuUt, 


D ISTINC  T. 

^\trum  §mnt  naitdacittm ptccatum.  745. 

Kou  ibt  quot  modis  Hcapiatur  mendaCm  & quan- 
do fit  peccatum  mortale  & quando  non. 
DiftinAio  ^9. 

Vtrum  periurtum  fit  peccatum  mortale»  748. 

Kotd  ibi  quot  modie  accipiatur  iur amentum. 

Item  quid  fit  maiuj  peccatum  permitem  an  homi- 
cidium. 

Diftin(ilio  40. 

' Vtrum  lex  noua  fit graui er  lege  yetm.  ^ 750. 

TITVLI  C^AESTIONVM 

quarti  libri  fcnccntiaium. 


DISTINCTIO  PRIMA. 
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^Trum  illa  fit  ratio  diffinititta  [aeramenti 
quam  ponit  magifler  in  littera»  7 $ i» 
Cuitio  entis  fit  diffinitio  cuius  non.  - 
.Ati [aeramenti  fit  diffihitio. 

Dato  quod fitjquanamfit  tUa.  * 

Vtrum  pro  tempore  euiu[eunque  legis  datet  a deo  de- 
buerit inJHtui  aliquod [aeramentum, 
ibidem  nota  quatuor  eonelufiones  de  neceJUpite [a- 
cr ament  i a deo  infiituti  iuxta  diuerpts  fiatus  & le- 
ges quoque  diuerfificati.  757- 

Vtrunoua  legis  [act amenta  gratia  fint  effeBiua.  7 $9» 
Ibi  nota  opinionem  D»  Thoma  cJr  rationes  etusy 
deinde  opinionem  doBoris  [ubtilis  cum  dijjolutione 
rationum  D.Thoma. 

Vtrum  in  circmcifione  remittebatur  peccatum  origi- 
nale,  , 7^3. 

^ S Vf 


c 
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INDEX 

' Kot4  ihi  tres  ccnclufiones  qmmodo  (>er  circmcips- 

• mm  qiL<  ad  tanpits  le^^s  natura  non pertwehat  rf-  ' 
mttehatur on^wale yqttxque tempore lofux  magis 
qnamMoyJi  fuerit  rcnfrmita. 

Vtyum  tx  VI  circnnrtftont}  ronfcrelfOtur  gratia,  7 ^4. 

de  potentu  Dei  abfoiuta  popt  remitti  culpa  . 
originalis  (inc  gratia  infu^one. 

.xAn  hoc  idem  Jieri  poJStt  de  potentia  dei  ordinata, 
xAnin  nrc/incijione  collita  fuerit  gratia. 

\ trttm  tempore  leiit  natura  fuerit  aliquod  farrame»” 
fumcorrcjjfandenscircuncifioni.  7^' 4* 

Vide  tres  cdndufiones  de  hocy  friliret,  qua  fuerint 
Jarrainentii  tempore  legit  natura  > OT  quemadmo- 
dum  dijierit  circun'->Cio. 

Diftinilio  2. 

Vtrmn  feptem  (intnoua  Ieris  ftcr amenta.  77 1. 
Wide  tres  ronclu^rnes  de  nohilttate  &t>erffH'one 
feptem  facramentorum  legis  euangelica  i dee  mjit- 

• tutorum. 

Vtrum  farramenta  legis  noua  habeant  efficaciam  % 
€hrillipa/itone.  774. 

Vide  ditat  conclujiones  quomodo  farramenta  ha~ 
beant  efficaciam  a fo^o  deo  vt  a canfa  prwrpahter 
caufimte , & a Chnfh  pafii  one  fu  ut  a caufa  meri^ 
tori  a.' 

Vtrum  baptigatffj  baptifinoloannis  teneatur  neceffarih 
rebaptizari  baptiOno  Chnftt»  ‘ 777. 

Vrde  tres  cone 'ufiones  a quo  <&  ad  quid  fuerit  in~ 
Jlit^tusleaums  baptjfmus  t gir  qua  fuerit  eius  effi- 
caci a.  Diftindtio  5. 

Vtrit  iH:  fit  ratio  diffinitiua  baptifmi  qua  ponit  ma- 
gifier  tn  Itttera.f.wtinHio  corports  exterior.  779* 


) » 


DISTINCT. 

V ide  tres  conchtjioues  qucmodo  bAptijrni  aliqud  & 
ijud  fit  diffimtio. 

fit  forma  bafftijinu  Ego  te  innomine 

patris  & fpiritud  fanfii.  781* 

Sialiquapt  forma  bdptijmi. 

. Q^afint  illa  yerba* 

tjlayerbapojsint  mutari  fine  baptir^ti  periodo. 
Vtrum  jold  naturalis  aqua  pura  cohuemens  fit  baptip- 
* mi  materia,  ‘ 7^4* 

Nota  tres  conclufiones  quod  fola  naturalis  aqua^  <T 
non  artificialis  ft  materia» 

Diltiadio  4^  >• 

Wtrumparuuli  pnt  bapti^r^andi. 

Nota  opinionem  pelaganioru , deinde  yeram  ca^ 
thol icam  cum  di^olutiom  rationum  hareticorum,  f 
Vtrum  paruuli  recipiant  effeHum  Lipti fini,  79^* 

Vide  tres  conclfspones  de  tribus  qua  recipiunt  in 
' baptifino  paruult  fidem  in  f u fam^  c araBerem 
gratiam  gratum  facientem, 

V trum  adulti  rcctpiant  effeBum  baptifmu  79^» 

ifn  nota  quatuor  articulos  fecundum  quaternariam 
adulti  diuerfiratem  & conditionem. 

Diftin6lio  5.  * ^ 

Vtrum  i ufii ficati  teneantur  bapttT^ri,  79  5 • 

xAniufiificati  debeant  baptt*t^ri, 
jtn  omnes  bapUT^ti  aequaliter  recipiant  effcBum 
baptifmi,  , 

Vtrum  foli  facerdotes  pofiint  bapti^r».  75)?. 

Nora  tres  articulos  quomodo  congruat  folum  yiato^ 
^ rem  dsr  facerdotem  bapti%are. 

Innecefiitattsyerbofiue  mortis  articulo  qimaliheu 
Vtrum  mali  facerdotes  poJSintbaptii^are, . 8oo. 

^ ..k  • • * * 
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i ■ - , • INDEX  ; 

' / Diftindlio  C. 

' . Vtrum  in  bd^tifmo  imprmdtur  cara^r.  8o  3. 
“ K^tJ  tres  articulos  quid  tm^rtetur,  nomine  cara- 
Heris. 

.Xninb^ptipno  caraHer  imf>rimatur» 

cor aHcrin^re^ui  forma  ftt  deltbtlis  yelinde-;-' 
lebilts.  '' 

■ Vtrum  caraHer  forma  fit  abfoluta',  807. 

Virum  caraHer  forma  fit  re  fpeHitta,  805,- 

I n quibus  ficr  ament  it  imprimatur  Car  aHer. 

.An  abfoluta  Jit  forma  caraHer. 

Viru  caraHer  ft in effentia amana  yt  in  fnbteHo.Slo, 
Tres  conclujioms  fecundum  tripluitatem  opioionu, 
Diftindtio  7. 

Vtrum  confrmationtt  ftcramenium^d  falutem  jit  ne- 
cefftrium.  » S12. 

> Tres  concluftonts  quomodo  confirmatlonit  facramen- 
twn  homini  adulto  ft  nccejfartum,  baplifma  tamen 
^ prafuppenens. 

Vtrum  in  fter amento  confirmationit  conferatur  gratia 
Zratum  Jaciens.  814. 

^ W a 

Hotaibitres  conclujiones. 

Vtrum  facramentum  confirmationis  pojdit  iterart.Siti» 
^ quo  illud  facramentum  conferatur.  - ^ 

Si  tUud  iteratur. 

Qua  fit  poena  iterantis  ifiud  confirmationis  facra- 
mentum. 

■ .»  Diftindtio  8. 

Vtrum  facramentum  euchanfita  fit  facramentum  le^ss 
nona.  819, 

Wide  tres  ronclujiones.  Eurbarijlia  cfi  facramentum 
. noua  kgts,EuchariflU  ejl  facramentum  exceUentius 


r 
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U I S T I N C T. 

^ eji  ynamvnitdtewttgritatis  ytu»  indmj&ili- 
tatis.  I 

T^ota  ibidem  qttadruplicem  dtfferentu  Jacramenti 
Eachoi-ijlUi^  aliorum  nou(legis  fkerameaterum, 
V & mta  quomodo  cerpuo  Chrijli  capiatur  dupliciter 
pro  incluftone partium  animatarum  tantum^fecundo 
pro  iuclufione  partitfmqualiuncunque. 

Vtrum  iHa jit  forma  confecrationis  corporis  Chrifii^qup 
ponitur  in  canone  miffa,hoc  eji  corpus  meum.  821. 
Diftindtio  9. 

ytrumfacr amentum  corporis  ChrifiipoJSit  knonieia-^ 
nisrccipt.  , 827. 

'Keta  ibi  quod  tllud  [aeramentum  potejl  quadrupli' 
citer  fmni» 

Vtrum  poJStbtle  jit  corpus  Chrijli  fuh  specie  panis  O* 
vini  realiter  contineri,  829. 

Kota  tbi  quomodo  corpua  C hrsjli  de  muo  efi jine fui 
. mutatione . 

Item  quomodo  corpus  ChrifH  magnum  pojitt  conti- 
neri  in  hoflia  parua. 

V trum  exijlens  in  peccato  mortali  peccet  mortaliter  fu- 

mendo  hoc  [aeramentum . 834. 

DiftindHo  10. 

Wtrttm  idem  corpus  per  aliquam  potentiam  pojiit  jimul 
ejje  in  plurihtss  locis.  8 j j. 

V trum  corpus  Chrijli  pofsit  effepmul  in  calo,  Csrin 

Euchartjlia.  842. 

Vtrum  Chrijlus  in  Euchartjlia  exiftens  per  virtutem 
naturalem  pojlit  tranfmutare  aliud )tfe,  ■ 844.' 
Hota  ibi  diflinHionem  potentiarum  anima. 

Vtrum  intelUHus  creatus  pofsit  naturaliter  videre  ex  i- 
Jientiam  corporis  Chnjlt  in  Eucharijlia,  ' 84J. 


Virum  exijlemid  Corftorii  ChriJH  intuchurifiU  pafsit 
yidcri  «culo  corporali. 

Diftindlio  ii, 

Vtrum  in  tranfubfiuntiatienc  pan»  cintttrtatur  in  cor^ 
pfUfChrifli.  Sji. 

K«u  ibi  quff  ejl  formulis  terminus  tranfnbfidntia- 
tionis. 

Vti-um punis  in  illa  connerftone  unnihiletur*  857^ 

Q^£  eft  comeniens  mutmu  huius  fter umenti. 
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PRIMO  QViERJTVR. 

' • . . . < ' ' 

Vtrom  praeter  philofophicasdifciplinas  fit  Cnmlicitcx 
neceifiaium  homini  aliquam  do<Sbinaih  (u- 
pernaturalitcr  inlperari? 

«f  iietnqH4tJitHtnnt$tHtScetus in  Trtlogt 
I>.Th0m*sprimn parte q.x.  %yfrtk.U 
^eardmsprimofcnt,^.l-Prelcp» 

Prame^rmt  Mayr in frtU^o primi 
iaeeonttamtsprimt fent,  q.l.T^reh^i. 

QViESTIO  PRIMA. 

V AB  R 1 T V R vtrtm  praeteS 
philolbphicas  diiciplinas  fit 
iimpliciter  neceflarium  homi- 
ni aliquam  do(flxinam  fuperna- 
turalitcr  iij^erari  ? Videtur 
quod  non. Quia  fenfiis  non  in- 
diget aliqua  cognidonc  fiiper- 
naturali,  ergo  nec intellcdtus, 
conlequenda  probatur  , quia  i ‘ . 

..  . , natura  non  dencit  in  neccili- 

nis  maximi  in  rebus  perfedis.  Sed  ihtelledluscftperfc-  +i* 

lor  ftnfujcrgo  &c.  Praete.  fi  efletneceflariaahqua  talis 
qoctrina,hoc  pro  tanto  eflet,  quia  potenda  eflet  impro- 
portionata  obicdlo  primo,  ergo  per  aliquod  aliud  ale  ei 
propordonatur,&  qu^ro  dc  iirb,quia  vel  cft  naturalcrcl 
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. ' PROIOCVS  riTRI  os  AOJItA 

fupernaturalc.  Si  fupcrnaturalc , adhuc  potentia  cj  fibi 
improportioiiata.fi  autem  cft  naturale,  totuin  idcft  po- 
te ntia,&  additum  e flet  improportionatum  obiedio.  Ia 
cbnuatium  eft  Aueuftinus.C^?  inquit  cauia.cur  iplam 
lucem  acie  fixam  videre  non  poflis?  non  mfi  infirmitas,  • 
&Quistibi  eam  fecit  ? non  nifi  iniquitas.  Circa  il^ 
quinionem  fimt  ues  aniculi.  Primo  ponetur  opimo 
^ilofophorum  .Secundo  opimo  theologorum.Teruo 

dicetur  ad  rationes  philofophoram.  ^ 

Qvantvm  ad  primum , dicunt  philolophij  quod 

OpM»  „0^1  neceflarium  homini  proflatu iftoaliqu^do- 

illinam  fupetnaturalitcr  infpirari,  quu  omnem  fcienu* 
fibi  neceflariam  poteft  naturaliter  acquirere  . Quodpro- 
batur.Prinio  iic.  Omnis  potentia  haoens  aliquod  coiu* 
mune  pro' obiecto  primo  poteft,  in  quodlibet  conten- 
tum fub  illo.ficut  in  per  fe  obic<ftum , alias  primum  o^ 
ieftum  non  eflet  ad^quatum.Quod  P^tet  in  exemplo  de 

potentiis  fenfitiuis,  & ipfarum  obie<ftis:fed  primum  ob- 

leaum  noftri  intelledus  eft,  ens , inquantu  ens, per  Aui- 
cennam.  Er<ro  poteft  intelleaus  in  quodlibet conten- 
tum fub  ente  ficut  in  per  fe  obiedum , & per  confeques 
circa  quodlibet  non  ens, quia  negationes  cognofeuntur 
per  affirmationes.  Secundo  fic , potens  naturaliter  co- 
gnofeere  prima  principalia  in  quibus  includuntur  oiti- 
nes  couclufioncs  feibiles  poteit  naturaliter  illas  coclu- 
4 fiQnes  co<>noiicrciex  primo  poftcrioru , fe J naturaliter 

i.  ciM<-  ei*  pofTumus^ognofccre  prima  principia, & in  eis  includu- 

x.ftri)ttrme-  omnes  conclufiones  fcibiles,ergq,&c.Probatiq  pri- 
niM  ndfntm  nj-panis  minoris, principia  cognofeimus  inquantu  ter- 
n^inos  cognofeimus,  & termini  primorum  principiora 

fimtcomuniffimi,c6muniflimaautefuntmaximcnota. 

Prob.  fecunda:  partis  minoris , termini  primorum  prin- 
cipiorum funt  conimunifllmi,ergo  (jqualiterdiftribuut 
pro  omnibus  conceptibus  infcrioribus.Tertio  fic, quoi. 
rumcunque  ncceflariorum  pollumus  terminos  natura- 
liter co^ofcere,&  illa  pollumus  naturaliter  cognofcc- 
re,fed  omnium  neccflariorum  pollumus  terminos  na- 
turalitercognofcere.ergo&c.Minoq)atet,quiacudem 
conceptum  quiditatiuiim  quem  affirmat  Chriftianus 
dicendo  Deum, trinum, & vnum,paganus  ncgat.Proba- 
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tio  maioris , illa ncccflaria, aut funtmediau,  aut  imine-  ...  , 

diata,fi  immediata , ergo  cognitis  terminis  cognolcun-  > ' 

tur,&  ipla.Si  aute  funt  mediata, accipio  medium  & com* 
paro  ad  aliud  extremum,  quoufquedcuenicmadteimi-  ^ 
iios  immcdiatos.quibus  cOgnitis  cognofcuntur , & illa  '*• 

quorum  funt.  Quartdllc.in  nobis  cltimelleclus  agens,  ^ 9- 
qui  efl:  omnia facercj&palTibilis  qui  eft  omnia £eri.Sed 

adiuis , & pafliuis  apprbximatis , &.  non  impediti  poteft 
fcqui  adio.Ergo  virtute  intelledlus  agentis,  & poflibilis 

potcll  haberi  cognitio  cuiufcurque  cognofcibilis. 

Quinto  lic, omni  potentiae  pailluac naturali  coire  p6- 
dctaliquapotentiaadiua  in  natura  per  quam  reducitur' 
ad  adum,  dias  eflet  fruftra,lcd  in  nobis  ell  fufficies  pat-  ' 

fiuumrcfpeducuiufcunquc  cognitionis, fcilicctintcl- 

lcduspambilis,ergofibicorrcfpondctaliquodadiuum  Pi** 

innaturapcrquoctlimpliciterrcducituradadum.  Viti- 

mofic, omnis  feientia  eft  dc  ente , icd  feientiae  humani-  anim.ion^ 

tus  inucntaccuacuant  torum  conceptum  entis , ergo  no  *'*•**» 
cft  neccllaria  aliqua  feientia  praeter  eas, 

Quantum  ad  fecundum  articulum , theologi  ifta  opi- 
nionem non  tcncnt.Arguit  contra  eam  Varro  fic.Omne  fjenri  inflnt 
dgens  vtens  inlkumento  in  agendo  non  poteft  per  illud  fumm^  o* 
inftrumcntum  in  adionem  aliquam  qua:  excedat  natu- c;,»,/,./. 
mm  illius inftrumcnri,  ftdanima  vdturlumii  eintelle- Itl,  i q\J 
dusagtntis  t^.quaminftrumcnto  , intellectus  autem  ' 'i'  * 
agens  eft  limitatus  ad  cognitionem  fenfibilium  ,ergo 
non  poteft  anima  per  intelledum  agentem  , niii  in- 

leufibilia,  multorum  autem  aliorum  a fenhbilibus  eft  ...  - • 

nobis  cognitio  ncceflaria,  ergo  &c.  Ifta  ratio  peccat,  ■ . ,.  • 
quia  petit  duo.  Primo , quod  lumen  intclledus  affcnus 
limitatum  ad  Icnfibilia.  Sccundoj  auod  aliorum  k 
jftnfibilibus  fit  nobis  cognitio  ncceflaria.  Secundo  ar-  n tU 

^uitad  idem  fic.  Ordinatum  ad  aliquem  finem  ad  quem  , L r». 
<onfcqucndum  eft indifpofitum  oportet paulatim  pro-  ‘Ix/Hx 
moucri  ad  confecutionem  illius  finis, fed  homo  pro  fta- 

^u  lito  cft  huiufmodi,  ergo  oportctpaulatimpromouc-’^ 
ri  ad  conlecut:onem  finis»  hoc  aurem  fit  per  cognitio- 
rern  fupcrnaturalcm , ergo&c.  Ifta  ratio  peccat,  quia 

petit  in minori,  quod quxriturinconfcquutionc,  Icd 

probat  per  Iftiam  cui  non  multum  crederet  Philofo-  ^4. 

A ij  . 


TenUt  ratio 

^uthoris  ^ 
CQHtra  fliilo* 

«i?  A 
* > 

Je  attim»  - 
conti  x»)0» 

cap. 

ip>'  • 


» 

Kouihile  do 
cstmentum 
doloris  fui 
^'ilis  comta 
'fhilefofhosm 


l.Etli€,c,l}, 

Vhy,cont» 
49.  6i‘Cr 
7f. 

€ynet,conty 

■>  •»■"•  ■ 


/■  V- 


^ PPrOXO<5‘VS  PBTRI  DB  AQ_yi  t"A 

pKu$*  Pptcft  flddi  contrii  pKilofoplios  vnAtcrtiAr4ti<i 
taliteijquantlo  potentiae  fic  Ic  habent  adinuicem  > quo<£ 
qnalis  cft  comparatio  fecundae  ad'ptimaro  potentiam 
calis  cft  tertiae  ad  fecundam,  tunc  fi  fecunda  non  pqtell 
moueri , nifi  ab  his  quK  funt  niotiua primae : fequitur> 
quod  tettia  non  poifit  moueri, nih  ab  his,  quae  (unt  mo— 
tiua  iccundae , icd.  hc  ie.  habent  fantafia,  uitellc(ftus , 
fenfus:&  fantafia  non  mouctur,nifi  ab  his  qua:  funt  mo- 
tiuafenfus , ergo  intellcftus  non  mouecur  , nifi  ab  his 
■quae  funt  motiua  fantafia:.  Multorum  autem  aliorum 
cft  nobis  cognitio  nccellaria  per  philofophum  , ergo 
&c.  Charto  arguit  Scotus  fic.  Omni  agenti  per  cogni- 
tionem neceflaria  eft-diftindVa  cognitio  lui  finis:  Icd 
homo  cft  agens  per  fui  cognitionem , ergo  eft  fibi  nc- 
cefiaria  diftindfa  cognitio  iui  finis.  Sed  hanc  non  potelc 

habere  ex  puris  naturalibus,  ergo  &c.  Minor  profillo- 

gifmi  probaturquia  Philofophus  fcquens  rationem  na- 
turalem , aut  circa  finem  errat,  aut  dubius  remanet.  Vn- 
de  dubitando  dicit , fi  aliquod  cft  donum  deorum  ra- 
tionabile eft  felicitatem  efle.  Et  confirmans  idem, 
quia  nullius  fubftantiae  proprius  finis  cogn  ofeitur , nifi 
ex  eius  anibus.  Ex  quibus  habetur , quod  talis  finis  cA 
conucnienstali naturae,  fed  nullos atlus experimur  in 
nobis  ex  quibus  cognofeamus  vifioncm  fubftantiarum 
(cparataruiTi  efle  nobis  ncceflariain  > & conuciiienteixi» 
cro;o  &c.  Quinto  fic  : Omni  agenti  propter  finem  nc- 
ceTlciria  eft  cognitio  qualiter  finis  acej^uiratur , & eorum 
quae  requiruntur  ad  conlecutioncm  lui  Imis  i fcd  nomo 
agit  propter  finem  j & non  h^bee  cognitionem  praedi- 
iSoruHi, quia  finis  datur  ranquam  praemium  pro  mentis, 
quae  Deus  libere  acceptat  tanquam  digna  vita  aeterna* 
Vhimo  fic.  Cognitio  fubftantiarum  Icparatarum 
nobililfima,  ergo  cognitio  eorum  qux  funt  eis  popri^ 
cft  nobis  neceflaria , fed  hanc  non  polTumus  habere  ex 
puris  naturalibus  > quia  non  continentur  virtualitcrm 
primo  fubkao  mctaphificae , ergo&c.  Si  arguas  con- 
tra iftas  rationes , aut  funt  ex  fide,  &:  tunc  non  vadunt 
contra philofophos,  autnonfuntexfide,  & tufiepro- 
bant  oppofitum  eius  , quod  intendunt.  Rerpondeo,- 
aliud  eft  alteram  partem  coaaadictioui>.cfI'e  veram. 
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aliud  cfl:  hanc  panem  determinati  ellc  vcr^moDico 
ergo , quod  non  funt  ex  fide.  Tu  dicis , ergo  probat  op- 
politum  eius,  quod  intendunt.  Nego  confequcntiam>- 
quia  probant' aliquam  feientiam  elle  neceflariam  , & 

«on  determinate  jftam  particularem  feientiam  cfle 
nccelTariam.  Teneo  ergo , quod  oeceflarium  homini 
eft  aliquam  doifbrinain  fupernaturaliter  inlpirari.  Ad 
cuius  euidentiam  nota  : quod  porcaria  rcccptiua  fiue  - , 

iutellc£Hua  poteft  comparari  ad  'adum  quem  recipit, 

& nulla  accipitur  fiipetnaturalitas.,  quia  ad  quamlibet 
intcllcAioncm  naturaliter  perficitur.  Potclt  ijjcuudof'/’®^^'**''* 
comparari  ad  agcnsaquo..rccipit  , & tunc  omnis 
gnitio  qux  non  poteft  caulari  ab  in  tellcdu  agente , & 
phantaunate  eft  ubi  fupernatur4is  , tales  autcm;Tunt 
multx  veritates  complexat  de  Deo  , vt  Deus,  generat. 

Deus  eft  trinus  , &vnus,  & huiuCnodi.  Omnes  <{nim 
tales  veritates  habentur  fupernaturaliter  periinlpira- 
tionem.  Tuncadargumenu  Philofophorutu..,iAfl^iA 
mum  dico , quod  maior  eft  veta  de  primo  ohiefto  na- 
ruraliter  attingi  bili  , non  autcmidc,primo.obicdo.ad’D(^ 
quod  potentia  iiatutalitcr  inclinatur,  ens  autem  ii  pory//»t. 
t»tar  aquibuidam  primum  obioftum  intellegis  o hoc  • '.  » •>!» 

cftftcundo  modo,t&  non  priinq..  Aliter  poteft  dici,  ' i t . 
quiW  maior  eft  vetaquandocancchtumfub  primo  ob-r. 
iedo  refpicitpotcntiam,  Tt  motiuum  naturale ; nonaut:  ' 

tem  vt  motiuum  •voluntarinnu-  Ad*lccuudum.  negd  J*"*^?*" . 
fecundam  partem'  minoris;-  A4  prbbatmnrnt  gtun^o  i 

Acitur , tcrrainrprimoriira  prmcipicualiBiiuncxaii-. 
monilfimi.  Dico  , quod  ficut.tqmdui  .ftbicfticfitiu:.  5...  •'o 
coinmunilfimi  ,ita  & ccrmimpxardrcariiidc  iu 7^  hari 
bentur  nificonfejuummes  coramunilBmflw-ftdrjihrai 
irtas'  communifliinas  oportet  habbre  :d<j. Dcoldli^^as 
veritates  Ipcciales;  i Squar  noh  .pt^Tumus  haWctWiJii-p 
te  terminorum  communiiTunorum  i iicut  il  i-diccrcfo,: 
omne  totum  eft  maius  fua  parte , rper  hoc  quidem  priu-' 
cipium  haberem  iftam  comn^qm:  concljifippqm» 
quaternarius  eft  nuior  binario,,  ftd  non  habcicemiftam  DufU^  mfi- 
Ipbcialem  , quaternarius  eft  duplus  ad  binarimp.  Ad  d»»/»  jMrt/j*--  ’ 
tertium  nego  maiorem.  AdprobatiaaipmrL;quandp.di'  ; 

cicur , aut  funt-mcdi^,aut  im^medi^,  contiro , qudd 
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’ filxt  mcdiaw.  Tu  dicis  , ergo  poflum  coaciperc  mc-z 
dium ; hcgp  ^ quia  medium  inter  extrema clt  quando  • 
cflcntialiter  o rdinatum.&  quod  eib alterius  extremi : Ac  * 
de  ifto  habec veritatem  quad ailumitur.  ALquaudo  au- 
tem medium  eft  particulariter  contentum  fub  extremb  . 
& non-eflbntialitcj:  ordinatum  ad  ipfum , & de  ifto  non 
habetiveTitatcii>»ficucin  propofito.  Vade  potens  conci-  * 
• de  tfucM-  pere  triangulum  particulari-  Ad  quartum  dico  cum  Au- 
giiftino,  quodadintclleaioncra  concurrit  obiedUm, 
vc  declarabitur  infra , licet  ergo  fitin  nobis iuificiens 
aiftiuum,  ficnafliuumrerpcdu  cognitiqnisab  intrardc- 
ficittanicnlufHciens  acftiuunj  extra  > ideft  obie^ftum* 
Ad  quintum  nego  maiorem*  quando  potentia  pa^fliua 
ordinatur  ad  perfeftionem  mmcniuiedcem  > quodad 
eam-^DU^quendam  a<ftio  natura;  Ic  extendere  i*on  Ya*«i 
Ict,  Tu  probis>  ergo  erit&uftrain  natura-'’Ncgo  confe-  • 
\6hu^o , Ct*  quentiam  » quia  corrciipondec  (ibiaLquddagens  in  to^  • 
cooidinaotonc  entium naturalittnr-jVfclfic.  Omiiipo-- 
tetiajpafliuiB  coiTcfpondetal  qua  potentia aftiua>  veru 
M dft  in*toto  ante^uialalccm  potentia  a<ftiua  Dei>fcd  lioa  / 

- pporteff^quodinaacuxacreata  i & hoc  fuffcciflet  philo-^ 
ie  na.-  ' iq^jijioiiebac  Deumagcrc  adextradeneccisita'-. 

\HtaU  acente  te  iiatucat; Ad  vltimuHi'dicit Thcologus<>  .quoddiucrlk ^ 
XX  ntceCixxAte  r^tiovcognpftibilis /diucriitaccm  {cicutiarum  indtufic^j 
quia  eandem  conclufionciTi  dcniDjaftrat,aftrologus  o dc . 
\<^ne,tr^qt*a  natoralis^-*  puta  terram  efle  rotundam  quamuis  per  .di-, 
uerfikmc(fta:3cfic  n de*ciftem  conclufio- 

re/sitate  i^ivbais-tradtare  thcologiamj&  phificas  dilciplinas  in  alio 
er  & aifoifamane.  GoLiura  ,ildc  co^^nofciiUbus  in  Theo.-; 

mefiatjno  loxjla'eftpoGibUistdl*;aiidoihaliU&  licet  in  aho  • 
xelli^itur  de  laminfcpE^rgo  noii  eft  <ie  eis iieceflaria  ftmpUe iter  ^Dgm- 
agente  t|o  thfeplo^ca  > corrfcqd^a  probatur  per  e xeplum  luu: 

i propefifo^  cruia  tP^^wmccns  terr^^  ;cflc  rotimda  per  medium  natu-  ^ 
Uoeroy  quiit  medio  mathematico^  tanqiia  nmpliciter 

homo  de  ne~  net^flatioiRe^ondecD .Thomas  fic ,'HaDitus,&  c ft  ha- 
zefiiuu  non  bjtus  ,'&'eft'foxrna^  inxjaantijim  habitus  habet  diftin-; 

weci^'<  <fti.oncm 'ab  obiefto  V inquantum  foOTia. habet  difun-. 
telUgmr  Je  <f^ionemd  principio  aftiuo,>  licet  ergo  hic  non  eflet  d_i-^ 
ftinftio  ex  parte  obieftorura>  eflet  tamen  diftin  ftioex 

natuTitli.. parce  priiicipiorum/u  Gontra.  forma  eft  yniucr^alior 


/ 
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habitu,  quia  omnis  habitus  cft  forma,  &nonccon- 
uexfo,fcdaliquacflcdiftm(aa  in  ratione  fuperioti » & 

Tnita  in  ratione  inferiori  cft  impoffibftc , ergo  impof- 
fibileeft,  quod  aliqua  fint  diftinda  in  ratione  formae, 

& vnita  in  ratione  habitus.  Ad  primUm  principale  ne-  ^ 

goconfcqacntiam,  cuius  ratio  patet  ex  folutionc  quin-  ^ 

tx  rationis  pro  opinione  philofophi.  Ad  fecundum 

dico,  quod  potentia  noftraproportionaturilh  obicao  \ p]* 

rer  aliquod  fiipcrnaturalc.  Tu  dicis,  ergo  potcntiaad- 
uc  cft  improportionau, nego  quiaeftin  potcntiapb.c- 

dientionalhvtproponioncturci.  _ - 


w Cotfre.  im 
qutdhy,  X4» 
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Vtrum  Theologia  fit  de  Deo , tanquam  de 
Subiefto? 

JF/ec  idtm  qu^rit  Scetus  in  Trolog»  frimiftnttnt.q> }, . , 
j).  BonA.frmoftnt.q-i.Trologiartic.U 

t^lex 

V.Th»nuufrimApArttq.l.Artu>7» 

7(icardu*prim9fent.q.6.Trelo^i. 

Dura»dH4^rimofem^.yTTeUgi» 

(ly  AESTI  O II. 

VpiENTES  aliquid  de  penuria, &c. 

Circa  iftum  prologum  fententiarum 
primi  qusritur primo.  VtruThcolor 
giafitdcbcovtdc  fubicdo?  Et  vide- 
» ^ quod  non  , quia  forma  fimplex 

fubiedum  efle  non  poteft.  fecundum 
Sed  Deus  cft  lorma  fimplex, err 
gonon  cft  fubiedum  Theologiae.  Prxt.  Materia 
ciens  non  concidunt  in  idem  numero.  Sed  Deus  cft  7^* 
caufii  efficiens  huius  feientix,  ergo  non  eft  caufa  mate- 
rialis fiue  fubiedum.  Prxt.  Subiedum  habetprinci-  i.  •pof^. 
pia,  partes,&  paffiones,  fed  Deus  caret  his  oipnibus.  er-  tex.is^ 
go  &c.  Contra.  Aug.  Theologia  cft  fermo  de  Dccj. 

Circa  iftam  quxftionem  funt  tres  articuli.  Primo  po-  , ..  . 

nentur  aliqua  prxambula.  Secundo  videbitur , vtrum  ’ . ^ , 

Deus  cft  mbicdumin  Theologia.  Tcitio  fub  qiiara- 
tionc  fit  ibi  fubiedum. 

.A  iiij 
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. 'Quantum  ad  primum  funt  tria  prafambula:  primum» 

dupd  Theologia  fiimitur  duobus  modis  : Quia  cil 
— f Theoldgiaihir,&  theologia  in  nobis.  EtvocoThco- 

^ cognitionem  illam  quam  nata  cft  facere 
- * obietlum  theologicum  in  intellcdlu  libi  proportiona- 

1...  ^ to,  ficutintclledlius  diuinus.  Theologia  autem  in  nohisi 

j,,.  ' eft rei  Cognitio  qualem  intellcdhisnoftcr  natus  cft  ha- 

heic  de  illo  obiedo.  Secundum  pracambulum  cft:» 
/ijfpi  noHs»  quod  theologia  inle  diftinguitur  in  theologia  necet 
* wriorum , cuiufmodifunt  veritates  ad  intra  > vt  Deus 
generat.  & in  theologiarh  contingentium  > ficut*lunc  . 
veritates  ad  extra,  vt  Deus  creat  mundum.  Tertium 
KyfCaieMno  pr^ambulum  eft,  quod  primarium  fubie<ftum  alicuius 
inpri*  farte  uabitus  continet  vimialiter  omnes  veritatps  illius  ha- 
r.hitus.  Probatur  veritates  alicuius  h^itus  mediate  de- 
an.  1.  reffi*  peudent  ex  veritatibus  immediatis,  led  primum  fubie- 
tatHT  hac  Jt-  <^^m  habitus  continet  veritates  immediatas  , ergo  con-. 
pMio  yna  omnes  veritates  habitus,  quia  in  ftientia  non  fune 
'cr  eadem  fed  veritates  mediatae.  Probatio  mihoris,  quia  veritates 
ffo  Scotd  ‘ di-  immediatae  dependent  ex  fubiedo , & propria  paffione 
fendmmesfy  quae  oritur  ex  propriis  principiis  fubiedi.  Praet.  caufa 
h9c  cffe^fal-  ^^^q^ata  continet  effc dum  adaequatae , fed  obiedum 
ra-  caufa  habitus  adarquata, ergo  continet ipfumadae- 
$io  efl,  quia  Qa^itae,fed  non  contineret  ipfum  adaequate, fi  nori  exten- 
frima  esi  ri  • ad  omnes  veritates  eius,  ergo‘&c.  Sed  obiice- 

r^s  fic.  Sicut obicdum  adpotentiam,  ita  fubiedtimacl 
ditpii  habitum,  fed obiedum  non  continet  virtualiter  om- 

fecunda  ep,  nia  apprehcnftbilia.  ab  illa  potentia  , ergo  nec  fubic-. 
reffefiu  iati*  Continet  omn es  veritates  habitus.  Rcfpondco, 
tudinii  f oun-  negetur  maior, jiiia proportio  obicdi  ad  potentiam  cft 
. proportio  moti ui- ad  mobile  , matiuum  autem  ciuf. 
i ' dem  rationis  poteft in  omne  mobile , eiufdcm  rationis,'^ 

& ita  extrema  proportionis  funt  communia  , propor-> 

' tio autem  fubiedi  ab  habirum^eft  proportio  caufa:  ad 
• . effhdumiomncautcmcontcncomfubifto  obiedonon 
poteft  effe  per  -fe  caufa  habitus  flue  efFedus,  ficut  ponit 
CifCA  finem  .Philpfophus  exemplum  de^pluribus  trahdibusnauim. 

7*  phy  fi  ' 'De  fecundo  Articulo  dico  qiiodprimum  fubicdUm 

tlieologiar^eft  Deui >quod  probo.  Primo*fic’,^  prima- 
, Hum  fu biedum  alicuius  habitus^  continet  virtualiter 
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«mnes  Tcritatcs  illius  habitus;  fed  nihil  continet  vir-  jfuemt/ 
tualitcr  omnes  veritates  theologicas  nifi  Deus , ergo  pri- 

Deus  eft  fubic£him  primum  in  Theologia.  Pfoba- 
rionfinoris,  nam  nihil  aliud  continet  veritates  thcolo-  Tlntlori*, 
gicas,  vtcaula,  fiuc  ad  quod  habeant  attributionem:  , * 

quia  Deus  nulli  attribuitur,  nec  aliquid  continet  illas 
veritates  vt  effeAus,  quia  efTeAus  potius  deducuntin 
errorem  quam  in  cogpitioncm  veritatis  : ficut  patet 
de  actemirate  mundi^  Secundo  lic  Theologia  ell  de 
his  quar  lunt  foli  intelleftui  diuino  naturaliter  nota. 

'ergo  debet  elTe  de  fubiedo  folum  intclledui  diuino 
naturaliter  noto . Icd  hbc  eft  ipfemct  Deus,  ergo  &c. 

Tertio  fic.  in  nulla fcientia  traditur  ita  diftinda  cogni- 
tio de  eo,  quod  non  eft  per  Icfubiedumeius,  ledin  ^ 
nulla  Icientia  traditur  ita  diftinifta  cognitio  de  Deo,  II-  ^ j 
cutin  ifta,ergo  Deus  eft  fubiedum  in  illa  ftientia  macent 
Q.^to  Hc,  honorabililfima  ftientia  eft  circa  nobilifli- 
niumens.lcdhonorabiliflima  fcientia  eft  Theologia^ 
&nobililfimum  ens  eft  Deus, ergo  &c. 

Quantum  ad  tertium  aruculum  praemitto  vnum 
exemplum  ftilicet  quo  homo  poteft  cognofti  qua- 
drupliciter. Primo  inquantumcll  animal  rationale,  & , . 

harc  eft  cognitio  quid  ditatiua.  Secundo  inquantum  eft  * ■ 

fubftantia,  & haec  eft  cognitio  in  communi.  Tertio  in- 
quantum  eft  animal  manfuemm,&  haec  eft  cognitio  per 
accidens.  Quarto  inquantum  eft  animal  nobiliflimum, 

&h*ccftcognitiordlpe£liua.  Illis  quatuor  modis  po- 
teft poni,  quod  Deus  cognoftatur.  Et  fic  circa  hoc  qua- 

tuor  variantur  opiniones  ; Vna  dicit,  quod  Deus  ell 
fubicdlum  in  theologica  fub  ratione  communi ; puta 

fut>  ratione  entis  infiniti,.  &h*c  eft  opinio  Henrici. 

Contra  illam  opinionem  arguitur  fic  , potens  co- 
gnolccrejprimum  fubicftum  alicuius  Icicntiae  fiib  ra-  3‘ 

rione  illa  qua  eft  fubicdhrm  in  illa  Icicntia,  poteft  co- 
gnofccre  totam  illam  fcientiam.  Illa  patent  ex  tertio 
praeambulo  primi  articuli,  Icd  naturaliter  poflumos  co» 
gnofterc  Deum  fub  ratione  communi,  uue  entis  infi- 
niti.  ergo  naturaliter  pofiumus  cognolccre  tota  Theo-  • 
logiam , quod  eft  falfum.  Alia  eft  opinio  Varronis, 

quod  Deus  eft  fiibiccftum  in  theologia  lub  ratione  qua 


tn 

l.‘ 


JO  PROLOG.TS  PETRI  DE  AQjTItA 
Gmlitlmm  bonus,  quod  probat  primo  fic.  Scientia  per  tcdHilima 
V t debet  efle  de  cauia  finali  fecundum  Auiceauamjlcdifla 

• *p*lo  6 ’ fcientiacftperfefti/nma,  ergo  debet  efl*c  de  Deo,  vt  cft 
c < ^ bonum  idem  funt , ergo 

, -L*’  Theoloeia  eft de caula finali,  fiuc  de  Deo fub ratione 
boni.  Secundo  fic  , ifta  fcientia  eft  perfedio  animi 
***  ‘ pr^paxapS  ad  felicitatem , ergo  debet  e(Te  de  fubiea© 
maxime  inducente  ad  felicitatem , fed  ifta  eft  ratio  bo- 
ni,ergo  &c.Contra,  per  Theologiam  habetur  perfeiti^ 
lima  notitia  de  Deo,  fedDeus  lub  ratione  attribucali, 
mon  cognoftiturperfectillim^,  ergo  Deus  fub  ratione 
attributali  fiuc  boni  non  cft  fubic^m  in  Theologia. 

Minorprobatur,quiacognitiopcrquideftpctfc<Shin- 
ma.Scdcognitio  per  rationem  atcnburalem  no  cft  quid- 

'*  ^ ditatiua,  quia  attributa  le  habent  per  modum  palfio— 

num  fecundam  Damafccnum. 

Praeterea  fubicdum  debet  efle  in  feientU  fub  propria 
pationc , & incommunicabili-  quia  per  hpc  fitdiftin- 
dio  in  fcientiis , fed  non  cft  illa  ratio  attributalis , Sc 
incommunicabilis,  quia  fcientia  eft  fprmaliter  in  an- 
gclis,&  hominibus,&lic  4c  aliis,  ergP 

Prztcrca  primarium  fubicdum  habitus  debet  ade-^ 
quate  continere  veritates  illius  habitus,  fedratioboni 
4-cri»dr.  cqtitinct  omnes  veritates  theologicas  adaequa- 

te, Jgitut  &c.  Minor  probatur  > quia  bonum  pofte- 
riusfe  habctadeflcntiam.nuUumautem  pofterius  con- 
Tinhdupltx  tinctfuum  prius,  & fic  ratlo  1^0*^  noa  continet  vcrita<- 
fmnltmetalis  tesdccflcntiadiutnavtfic.  .... 

^ form.xlis.  Ad  primum  argumentum  opinionis  dico , quod  no* 
fu»damiutUs  bilifii.ma  fcientia  non  eft  de  fine,  vt  finis  eft  refpedus, 
tfidupUxfct  fed  vtfumitur  pro  fundamento,  & tale  fundamentum 
luet,  >t  />r«-  eftDeus  fub  ratione  deitatis.  Et  eodem  modo  dico 
xima  TAti»  ad  fccundum,  quodfumitur  ibitatio bonipro  funda- 
futtdAnii  cr  mento  bonitatis,quod  cft  Deus  inquantum  Deus. 

Alia  opinio  Egidii , qudd  fubiedum  in  Theologia 
AUftstfl  fnn-  eft  Deus  inquantum  glorificator  , & l^uatOr,  quod 
damentAlii,  probat  fic.  Illa  fcientia  CUIUS  finis  principalis  eft  falus, 
rjJiCAlis  V»  &glonaconfidcra:  fuum  fubiedum,  vt  habet  habitu- 
tjfemid  finis  dinem  ad  Quandum,  & glorificandu , fed  priiKipalis  fi- 
frefirmAh,  nis  tltcologijccft  falus,  & gloria,  crao.  Prxterca feien- 
’ finitu  non  hal  et  fukitdum  infi.iitum  , fed  noftxa 
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dicologia  cft  fcientia  finita , ergo  non  habet  pro  fubic-  ^ refh$i}us 
Deum,  inquantum  Deus  eft,  quia  vt  fic  elt  infinitus,  xatioms» 
Praeterea  ciuloem  .eft  colidcrare  deum  fecundum  quod  'Efiims  in 
Deus  eft,  & confiderare  omnia  quae  funt,&  efle  poliunt,  qnoU.y  q,  x, 
quia  in  Deo  relucent  omnia,  ftd  ifta  fcientia  none  on- 
liderat  omnia  quae  funt,  & q uae  efle  poliunt , fcd  folum 
a quibus  fides  defenditur , nutritur , Sc  roboratur  fecun-  ^ 
dum  Auguft.  ergo  ilta  fccntia  non  conliderat  Deum  ' ^ 
feciiiidum  quod  Deus  eft , tanquam  fubicdlum.  Con- 
tra  illa  lciencia  non  eft  rcalis,  quae  conliderat  fuum  fub- 
iedumfub  relpcftu  rationis  licutpatet  de  logica,  Icd 
relpeftus  Dei  ad  extra  eft  relpedus  rationis , ergo  theo 
logia  conliderans  deum  fub  ifto  relpeftucllct  praecisi 
ftientia  rationis  , quod  eft  inconueniens.  Praeterea 
per  Theolpgiam  habetur  perfcdtifTima  notitia  de  Deo.  ^ 
led  per  rationem  relpectiuam  non  habetur  perfedtilli- * 
ma  notitia  de  Deo,  quia  praclupponit  notitiam  ablolu- 
tiquae  cft  perfe<ftior,  ergo.  Praeterea  ex  abfoluto  5c 
rclpc<ftiuo  non  fit  vnum  per  fc,  ergo  theologia  non 
cflet per fc  vna fcientia,  confequenna  patet,  quia  non  Dens 
haberet  fubicdlum per  Ic  vnum.  Praeterea  nullus  re- 
Ipedtus  ad  extra  nccelldrio  conucnit  Deo,  ergo 
Ium  theologicum  ncccllario  conuenirct  Dep  , quia  niDenshahss 
fcientiaconnderans  fubiedum  fub  ratione  no  nccella^  rati§nem 
rio  inhaerente , modo  ncccflarip  ineft.  Ad  primum/*^^'^  ^lori^ 
opinionis, concedo, quod  ifta  IcientiacofideratdeDeo 
inquantum  SaIuator,&  glorificator,fed  npii  vt  primarii 
lubiedlum,  quia  cum  ilu  fit  cognitip  rcfpeftiuapraefup- 
ponit  cognitionem  abroIutam,&  quiditatiuam,quae  eft 
de  Deo  lub  ratione  deitatis.  Ad  lecundum  dico , quod 
Cibiedum  theologiae  noftr^  eft  Deus  infinitus  infinita- 
te (e  tenente  exparte  obic<fti  non  infinitate  Ic tenente 
parte  adus  noftri.  ficut  dicimus,  qu6d  beati  in  patria 
vident  Deuni  infinitum  non  tamen  infinite.  Ad  rertiu 
nego  maiorem.  Ad  probationem  cum  dicitur  quod  in  , 

P^o  omnia  relucent.  Dico  quod  cognofeere  aliquod 
repraelentatiuum  contingit  dupliciter.  Primo  vt  habet 
lationem  cognofcendi&  fic  omnia  qua?repra:lentatnC' 
cellario  cognofeuntur  in  eo.  Alio  modo,  vtobicdum-^^*?^ 
cognitum  tantum, & fic  non  oportet  cogiVofccrc  reprae-  ^**^^*^ 
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IX  PROtOGVS  PXTRI  DB  AQJIIA 
fentatainco.  Primo  modo  Deus  non  cftl'ubic£him  in 
theologianoftra,fcd  fecundo  modo.  Aliter  potcft  di- 
ci,qu6d  theologia  in  fc , vt  habetpro  obieiio  adaequa-’ 
to  Deum  inguoutum  Deus  , conliderat  omnia,  quae 
funt,  &eirepolTuut.  Auguft.  autem  loquitur  de  theo- 
logia noftra. 

Ad  tertium  autem  articulum  dico  tres  conclufiones. 
Prima,  quod  fubieclum  theologiae  ncccflariorum  in  fc 
cll  Deus  fub  ratione  deitatis.  Secunda  conclu(to,qudd 
fubicdlum  theologi?  contingeUtium  in  fc  cftdiuinacf- 
Icntia.  Tertia,  quod  fubicdum  theologiae  in  nobis  cft 
cusin6nitum. 

Prima  conclufio  probatur  llc . Sub  illa  ratione  ali- 
quid elifubiedum  proprium  alicuius  habitus,  fub  qu» 
continet  omnes  veritates  illius  habitus , fcd  Deus  tub 
ratione  qua  Deus  continet  omnes  veritates  theologiae 
ncceirxriorum,crgo  Deus  fub  ratione  deiutis  qua  Deus 
cft,eft  ibi  fubicAum.  Maior  patet  ex  tertio  praeambulo 
primi  atticuli.  Minor  patet  ex  diftis  ex  fecundo  articu- 
lo. Secunda  conclufio  probatur  ficrillud  cft  primarium 
fubieftjm  theologi*  contingentium  ad  quod  veritates 
contingentes  habent  attributionem  vltimam.  fcd  illud 
eft  edentia diuina.  Euidentia  enim  contingentium  non 
cft  ex  natura  rei,  fed  ex  praefentia  intui ciua,  primum  au- 
tem intuibile  eft  edentiadiuina  fub  ratione  deitatis,  er-' 
go.  Tertia  conclufio  probatur  fic,quando  aliquis  habi-' 
tus  in  intcllciftu  eft  habens  cuidcntiam  ex  obieclo,  pri- 
mum eius  obiciftum  continet  virtuali ter  omnes  verita- 
tes cius  non  folum,  vtcftiftius  habitus, fcd  etiam, vt  eft 
in  tali  intellc(ftu.  quando  autem  ille  habitus  non  habet' 
euidetiam  ex  obie,fto:  non  oportet  quod  obic(fhim  ha- 
beat duas  pr*di(ftas  condiciones  . immoci  attribuitur 
pro  primo  obicifto,  vclfubicfto  aliquid  primo  notum’ 
cui  immediate  ille  veritates  infunt.  Sed  theologia  no-^ 
ftra  no.T  habet  cuidcntiam  ex  obiefto . ergo  ci  attribui- 
tur pro  fubie.Ao  aliquid  primo  notum  cui  immediate 
infunt  veritates  thcoiogicit.  fcd  hoc  cft  ens  iriJSnicutii.' 
ergo  ens  infinitum  eft  iubiccftum  theologiae  noftrae  fiue- 
in  nobis.  Ad  primum  dico  , quod  forma  fimplex  non 
poteft  ede  fubieftum  accidearis  r^alis , vel  f<^rma?acci-j^ 
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^ntalis, fed  bcnc  cft  fubicdum  confiderationis,&  fcic- 
tiae.  AdfecuntIumdico,quodmatciiacxqiianonco- 

incidic  cum  aliis  caufisfcd  materia,  circa  quam  poteft 
coincidcrc.  Deus  autem  n6n  cft  materia  ex  qua,(cd  cir- 
ca quam.  Adrltimum  dicitur  dupliciter.  Vno  modo 

quod pcrfonjc funt  ibi  quafl  partes, & attributa  quafi  paf> 

/lones.  nec  oportet,  quodpcus,vt/cft  fubicdlum  habeat 
principium,  quia  non  eft  ac  ratione  ftibiedi  fcidia:  ha- 
b ere  principia  ,*  namfubiedum  inmetaphyficaeftens, 
inquantum  ens,  & tamen  entis, vtfic  non  funtprincipia. 

Aliter  dicitur,  quod  maioreft  vera  in  feientiis  naturali- 
ter  inuetis  cuius  lubicdum  eft  aliquod  vniucrfalc  quod 
habet  diuidi,&cflc  in  pluribus,  diuidi  quidem  cft  im- 
perfedionis,  fcdcflbinpluribus,  fine  (ui  diminutionc-^*^*"^^^*^** 
eftperfc«ftionis.  Etquia  excludimus  a Dc^oomncqu6d  **** ^^*^’**‘ , 
cft  impcrfcdionis  attribuendo  fibi , quicquideftpcrfe-  ' 
dionis.  ideo  deitas  , fiuenaturadiuinaclt  in  pluribus» 
ablquc  aliqua  fui  diuifionc, ac  partibilitate. 

Vtrum  Theologia  fit  fcientia  ? 

ffoe  iJem  aturit  Sfotiu  in  proh^e  primi  fent-^u*Jf.  4^ 

\y€lsxAndet  Jlenfit  prima partm>  I.  men^r.I» 

J>,  Thomas  prima  parte <j.\.^rtic.t> 

JticarJm  primgjentq  i prologi, 
jyuraiufu* primo Jent.q.j  preUgi. 

Frandfcut  de  MayrenisinpreUge prM fent.qHaJftt.XJ^, 
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Ecvndo  quatritur.  Vtrum  Theologia  fit 
fcicntia.Et  videtur  quod  non, quia  Theolo- 
gia eft  de  Deo:  ex  quxftione  praecedenti. 
I led  Deus  non  habet  caulam.  ftirc  autem  eft 
per caulamcognofcere.  ergo  thcologian5 
eftlcientia.  Contra,  quod  cft  maximum  inenticatceft 
maximum  quantum  ad  veritatem  & ftictiam.  Sed  Deus 
cft  maximum  ens.  ergo  tlicologia  quia  eft  de  Deo  cft 
maxime  feietia.  Circaquxrtionemiftamluntquatuor 
articuli  fteundum  quatuor  opiniones.  Prima  eft  opinio 
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D . Thotnx,  vbi  dicit  quod  theologia  c(l  icicncia  (libal- 
tenuta  > quia  Tubalrcraatur  fcicntiz  Dci&  beatorum, 
quod  probat  fic.  non  efl  minoris  efHcaciz  lumen  fuper« 
naturae,  quam  naturale, fed lumen  naturale  facit  lcien> 
tiam,  ergo  etiam  fupernaturale , & Itc  theologia noflra 
edfcieutia  quia  procedit  ex  lumine  fuperioris  fcienciae 
inquantum  accipit  principiaa  theologia  Dei  & bea> 
torum. 

Prxterea  rcientiafubalternata  inquantum  fubaltemata 
efl  vera  feientia.  fedfcientia  fubaltcrnata  inquantum 
fu balternata habet  principia  credita,  ergo  non  eft  con- 
tra rationem  feietix  habere  principia  credita.  ergo  qua- 
uis  theologiatiollxa  habeat  principia  credita, non  obftac 
quin  Iit  feientia.  ConHrmatur,vbi  dicitur  quod  in  feien- 
tiis  liiHicit  principia  elle  dc  aliqualiter  nota  . Contra, 
feientia  fubalternans  & fubalternaunon  funtde  cilHem 
conclufionibus.  probatur,  quia  vbi  fubaltcrnanstermi' 
natur  ibi  fubalternata  incipit.  Sed  theologia  noUra 
beatorum  funt  de  eifdem  concluHonibus  primo,  ergo 
non  eft  fubalteruata.  Secundo  de  Deo  nOn  poteft  efle 
feientia  niftvnica.  ergo  non  habet  aliquam  nbi  fubal- 
terrutam.probaturantecedens.quiaquxcunque  virtua» 
liter  continentur  in  aliquo  fubiedo  primo  pertinent  ad 
illam  fcientiam qux  confidcrat  fubiedum  illud fub  ra- 
tione qua  virtualitcr  continet  ifta . fed  omniaper  (e  co- 
gnofcibiliade  Deo  continentur  virtualiter  in  illo  fub 
ratione  deitatis,  ergode  eo  non  poteft  ede  nifi  vnic9 
feientia . Prxtcrea  habens  ftientiam  fubalrcrnantem 
poteft  habere  fcientiam  fubalternatara  & econuerlb, 
quia  non  funt  incompoflibiles  fmul.  Sed  inpropofito 
vtrumque  eft  inipoflibiIc,ergo  &c.  Prxt.  principium  eft 
apudeosquodlidcs& ftientianon  poflunt  c/Icineodc 
intelledu  de  eodem  obicdo  . fed  feientia  fubaltcrnata 
fecundum  eos  eft  vera  feientia.  ergo  non  ftat  cum  fide. 
Ad  primum  argumentum  dico  quod  non  valet,  quia  n'^ 
eft  efficacia  eiuidem  rationis,  nam  efficacia  lumini§  fi- 
dei eft  in  adharendoDeo, efficacia  autem  luminis  natu- 
ralis eft  in  vere  fciendo  & intelligendo.  Ad  fecundum 
dico  quod  feientia  fubalternata  non  eft  finientia  ex  eo 
quod habetprincipiauntum  credita,  fed  quianouit  ea. 
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per  experientiam : quod  mpropofito  dici  non  poteft. 
quiaprincipiahuiusfcientiacnoufuntpcrexpcricnriam 
noca.Ec  codc  modo  dico  ad  illud, quod  fufHcic  principia 
aliqualitcrcflcnota.i.percxpcxientia.  Alia  opinio  dicit 
q uod  theologia eft  fcicntia  non  quidem  in  lumine  fidei 
nec  in  lumine  gloriat,  Icd  in  quodam  lumine  medio,  eo  f/enrieus 
modo  quo  dicimus  lumen  matutinum  cui  correfpondet  /m  Summa 
lumen  ndei:  & lumen  meridiei  cui  corrclpondet  lumen  Vide^Sctwn 
gloriac,&  lumen  medium  quod  continue  proficitama-  in  i-quii» 
tutinoad  meridiem. Hoc  confirmatur  fic.omnium  illo-  /««  reporta-- 
rum  poflumus  habere  notitiam  quoru  terminos  poflii^  tistentrahie 
mus  naturaliter  cognofecre,  Iccfomniunecefliu-iorum  •piniontm, 
theologicorum  poflumus  terminos  naturaliter  co^no- 
fccrc  in  via.  ergo  de  cis  poflumus-vere  fcicntia  habere. 

Maior  patet,  quia  principia  cognofeimusinquantu  ter- 
minos cognofeimus.  Ilfaautemncccflariaautfimtme- 
diata  auf  imificdiata. Si  immcdiata.ergo  cognitis  termi- 
nis cdgnofcimus  illa.Si  aute  funt  mediata ; accipio  mc- 
diuhi&ccparo  ad  extrcmuqnoufquc  per  terminos  im- 
mediatos  quibus  cognitis  cognofcunturctia  illa  quoru 
funt.  Minorprobatur.  quia  eundem  conceptu  quidita- 
liuum  que  amrmat  Chriftianus  de  Deo.  dicendo  Deum 
trinumrnegat  paganus.  Contra  iftam  opinionem  argui- 
tur fic.Inconucnicns  eft  nos  habere  nobilifllmos  habi- 
tus & nos  latere.fed  vnumqucmq;  theologu  htctipfum 
habere  habitum  in  tali  luminc.crgo  &c.  Minor  proba- 
tur.quia  habitus  cognofeutur  per  adus.fcd  nullus  adus 
eft  per  quem  poffiteognofei  tale  lumen,  ergo  &c. 

Sed  iftud  argumentum  non  valet.quia  minor  quar po- 
nitur in  probatiore  minoris  eftfalla:  nam  Apoftoli  & 

(andi  viri  habentes  hoc  lumen  experiebantur  fe  habere 
talem  habitum.  Etprxtcreavtdicit  Varro.  Idem  argu- 
mentum pollet  facere  Pelagius  contra  Auguftinum  qui 
negabat  gratiam  dicendo.  Monftra  mihi  adum  gratiae 
& credam  efle  gratiam  in  anima.  ItcmScotus  arguit  fic 
contra  iftam  opinionem.In  illo  lumine  in  quo  non  ha- ^**'^^^* 
beturdiftindacognirioycl  notitia  terminorum  vtfunt 
termini  alicuius  principi  j,  no  diftinde  intelligiturillud 
principium  feientifie  e.  Sed  in  ifto  lumine  quodponunt 
non  habetur  diftinda  cognitio  terminorum  Dei,  yt  eft 
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principiumpure  theolo^cum.crgo in  lUo  lumine  no« 
habetur  (ckntia  Dei.  Probatio  minoris.  Impoflibilc  eft. 
Hilberc  <iiftin£t3in  notitiain  Dcij  nifi  fit  intcllc(^ui  iiifc 

prxfens  vel  in  aliquo  reprifentatiuo  quod  diftindc  ip- 

fum  reprsfentat:  ftd  hoc  primum  non  cft  pofljbile  via- 
• tori, quia  fi  eflet  in  fe  pnelens  intclledui  eflet  fecundum 
’ cos  beatus, nec  in  aliquo  diftind^  ipfuni  reprifen  tante.^ 
- ■ quia  ipfi  negant  omne  tale  repr^fcntatiuum . Ad  Mgii- 

mentum  Opinionis  reipondetur  per  interemptione  ma- 

\ , ioris.  Ad probadonemquaiido dicitur, autluntmediaw 

""  autimmediata.conce^doquod  funtmcdiata.  Cum  dicis 

• crao  pofTom  concipere  medium  inter  ipk.  nego 

yiit  ^rotum  niedium  inter  extrema  eft  quandoque  eUenuditcr  m- 
im  1 1 ..  diiutUni , y t quod  quid  eft  alterius  cxtrcini . Et  de  iltO‘ 

qui  eaftdem  habetveritatemquod  aflfumitur.  Aliouaiido  autem  me- 
refert jUmU-  dium  eft  particulariter  contentum  fub  ex  tremo  & non. 
nem,  eflentialiter  ordinatum  ad  ipfum-  & de  ifto  non  habet 

veritatem  ficut  eft  in  propoiito.  Vnde  potes  i^nciperd- 
romsi.fea.  fio-uram  in  cominuni  non  fequitur  propter  hocque^ 
pofTit  concipere  triangulum  in  particu^i.  Alia ppinio 
cft  Varronis  quod  theologia  poteft  coniiderori  duplici- 
Qu^ntoie  ter.r.in  fejvcl  in  comparatione  ad  fcientem.  Primo  mo-^ 

. fit  do  eft  fcicntia.Sccundo  autem  modo  vt  cft  in  intclle^. 
fient  Iu  feeu'  viatoris,  quia  nonhabetprincipiaciiidentia:  non  debet 
dumnt.t..  dicifcieiuia.  ficut  Sol  in  fe  eft  maxime  vifibilis,red  in 
metxontex.  u comparatione  ad  oculum  velpcrtilionis  non  "vidctur.  .. 
i. pofi»cen-  . Qiiarta  eft  opinio  do(5ioris  noftri , quod  capiendo 
$ex.y  &icntiamproutfcirediffiniturprimopofteriofum.  tuc 

habet  quatubrconditioncs.Eft  enim  cogninoccrtaye- 

dtnenes  funt  ji  & ncceflarij : habens  cuidentiam  cx  necellariq  priul 
hfus  feien-  cuidcntc*^ppiicato  ad  fcitum  per difcurfurn  iillogiiticu.. 
riif  fecundum  Prima  conditio  probatur , pcrfc(fta  operatio  intelledtus 
Scotum,fepte  cft  cognitio  certa,  fcd  fcientiaefl^erfcdlaoperatmin- 
fecundu  Fr4.  tcllcclus, ergo  eft  cognitio  certa.  Confirmatur  in  thi- 

Jm  Ki .-icvrki /lirinir  r^irr;!  fcieutiam  inouit oportet  certinca*^ 


turiecuncu.i.cni5d  C:ienmicftobiedti  iieccllarli  quia 

alias  non  effet  cognitio  certa,  nam  mutato  obieao  mu- 
tateturfeientia.  Hinc  ait  Philofopbus.  quod  particula- 
rium non  eft  fcieatia.  Et  Tullius  ait  fic.  Omnes  eni^ 

• ' Illini- 
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ifulpicamur  quod  fcimus  non  coringcre  aliter  fc  habere, 
contingentia  autem  aliter  cum  extra  peculari  fiant  la- 
tent. ex  neceflitate  ergo  eft  fcibile.  Tertia  conditio  pa- 
tet.  quia  principia  cognofcimus  inquantum  terminos 
cognofeimus.  Et perlfbm  conditionem  diftinguitur 
fcientiaabintcllei^uprincipiorum.Quartacondition5 
eft  per  Cc  de  ratione  fcientiae,fed  tantum  feientiar  imper- 
& non  competit  feientix  nifi  in  illo  intellc(ftu  cui 
c6tingitdifcurrere& procedere anotoadignotum.  Ex 
his  ad  propofitum  quantum  ad  tres  primas  conditiones 
thcoloc^iainfe&in  intclledu  diuino  & beatorum  eft 
vera  icientia.  Sed  de  quarta  conditione  eft  dubium  fi  .in 
intelledu  beatorum  eft  fcientia.Ef  dicitur  quod  fic  qiiia 
licet  ibi  non  fit  difturfus  per  fiicceflionem  tcmporis,ta- 
men  ibi  eft  difeurfus  ordine  naturae,  qua:  efticirchoc 
ex  hoc.  Sed  inftabis  per  Auguftinum.  Non  inquit  erunt 
volubiles  noftra:  cogitationes  , fed  fcientiam  nofttam 
vnico  intuitu  videbimus,  ergo  non  erit  ibi  difeurfus. 
Refpondeo  & concedo  quod  verum  eft  de  difcurfu  te- 
poris. Et  Auguftinus  ibi  non  loquitur  aflertiuc  leddu- 
bitatiucquiadicitfortcibinon  erunt  cogitationes  vo-^ 
lubiles.  ergo  &c.  Si  quxras  vltcrius.  Si  theologia  noftra 
fit  alicui  fubalternata . dicitur  quod  non,  quia  quamuis 
fiibie<ftum  eius  pollit  efle  fub  fubiedo  methaphifica:>no 
tamen  accipit  principia  a methaphifica.  Etrationes  ad 
hoc  polTuntaccipi  ex  dictis  contra  primam  opinionem. 

Ad  argumentum  in  contrarium  patet  ex  dictis  in  quae- 
ftionc  praecedenti,  quia  non  eft  de  ratione  fubiecti  fcic- 
tiae  habere  fimpliciter  principium  J nam  entis  vt  fic  non 
eft  principium.  Sctame  eft fubiectuni  in  methaphifica. 
Ideo  dicit  Comentator  circa  principium  libri  Phifico- 
,quddquaedatnfcientix  confiderant  de  rebus  fim- 
plicibus  carentibus  principiis,  ergo  &c. 

Vtrum  Theologia  fit  fcientia  ? 
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E&t  I o quayritur,  vtru Theologia  Ctfcifi, 
tiapraccicavcl  {pcculatiua.  Quod  non  fic 
praccica;  quia  habitus  praccicusclt  circa 
^ j - tingens  . led  obiectum  huius  icientix  cfl 
?^^«^^^*^ncccfl'ariura.  ergocftipeculatiua  &nopra- 
ctica.  Pri^c.omni  fcienciapracticaaliqua  (pcculatiua cft 
nobilior, Icd  nulla  (cientia  cft  nobilior  illa, ergo  cft  fpc- 
culatiua.  Maior  patet  per  Philolophum . Tum  quii  Q>c- 
culatiuaed  gratia  fui,  practica autem  ed gratia  yPus.  Tu 
quia  fpeculatiuacil  certior . Prxterca  illa  feientia quae 
edinuenta  omnibus  ncccllariis  exidetibus  propter  fu- 
gam ignorantix  cd  fpcculatiua,fcd  theologia  clt  huiuC- 
jnodi,ergo  theologia  edfpeculatiua.Cotra.Thcologia 
cd  proprie  operari,  ergo  cdpractica . conlcqucntiapa- 
tet.antcccdens  probatur,  quia  finis  legis  cddilcctio.  te- 
de  Saluatorc.In  his  duobus  fcilicet  in  dilectione  Dei  Sc 
proximi  tota  lex  pcndetSc  prophewe.  Circa idam  qux- 
dioncmfuntquatuorarticuli.Primo  videndum  quid  fit 
praxis,ad  quam  cognitio  practica  dicitur  exteuai . Se- 
cunde qux  fit  differentia  inter  habitum  practicum  Sc 
(peculatiuum.  Tertio  vnde  habitus  dicatur  practicus. 
Q^rto  de  principali  quxfito. 

De  primo  dico,  quod  praxis  edaetns  alterius  poten- 
tix  quam  intellectus: naturaliter  poderior  intellectione 
natus  elici  coformiter  rationi  rcct^tvt  fit  rectus.  Inida 
diffinitione  funt  tres  paniculx . Prima  quod  praxis  cd; 
actus  alterius  potentix  quam  intellectus,  quod  prob^ 
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tur  fic.  Nam  praxis  dicit  quandam  extenfionem:  qupd 
edextrafe  tendere,  fed filtendo prxeise in  actibus  iri- 
tcllectus:  nullacd  talis  extra  fc  tenfio.  Diceres,  immd 
cd  quia  actus  intellectus  ed  difcurfiuus . Hoc  non  va- 
let, quia  tunc  Logica  edet  feientia  practica  cum  (it  de 
actibus  difeurfiuis  quia  logicx  primus  actus  cd  ratioci- 
nari. fecundus  difcurrcrc.  licet  ergo  dilcurfiis  dirigatur 
per  ratiocinationem,  nopropter  hoc  logica  edjjractica 
fed  rationalis  .quia  nunquam  poderior  actus  intellectus 
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babet  rarionemprazis.  liccc  dirigatur  a priori  actu  in< 

tcllcctus.  hi  i ' V 

Secundaparticulacftquodpraxis  naturaliter  eft  po-  - 
fterior  intellectione,  quod  probatur,  quia  multiplices"'^*^  ***  *’* 
funtactusinnobis.f.vegetatiuus,|cnfiuuusjappetitiuus,  *** 
&apprehenfiuus,  & omnes  idifunt  communes  nobis> 

& brutis, &vtlic  non  funt  prazes.  Omnis  alia  potentia 
ab  intellectiuavcleft  vegetatiua,  vcleftfenfltiua,vel  eft 
Tolitiua.  Praiisnon  eft  operatio  vegetatiua, vel  fcnllti-  »«- 

ua  propter  duo.  Primo  quia  prxccdunt  actum  intclie-  •>tl 

ftus . Secundo  quia  funt  communes  nobis  & brutis. 
ergo  volitiua.Si  autem  aliquo  modo  dicatur  ede  praxes 
jn  nobischoc  eft  inquatum  moderantur  ab  intellectione 
& funt  naturaliter  poftenores  ea.  Ex  his  ftquitur  cor ' 
lelarium  quod  praxis  eft  actus  volutatis  elicitus  vcl  im- 
pcratus:quiapraxis  eft  naturaliter  pofterior  intellectio- 
ne. Sed  omnis  actus  naturaliter pofterior  intellectione 
eftactusvolutatis.&  omnis  actus  voluntatis.cft  elicitus 
Tei  imperatus.  Tertia  particula  eft,  quod  praxis  eftnata 
elici  conformiter  raxioni  rectx  vt  fit  recta,  quod  proba- 
tur in  Ethicis,  vbi  dicitur  quod  electio  recta  eget  recta 
ratione  vt  fit  recta.Elcctio  autem  eft  quxda  praxis . quia 
eft  actus  voluntatis  requirens  rationem  rectam  cui  con- 
formatur.Sed  contra  hoc  arguitur,  quia  dictu  eft  in  cor- 
iclario  quod  praxis  eftactus  voluntatis  elicitus  velim- 
pcratus.lcdaliquis  actus  intellectus  poteft  efie  impera- 
tus a voluntate,  ergo  aliquis  actus  intellectus  poteft  efle 
praxis.  quod  eft  contra  primam  particulam  pofitom  ia 
diffinitione  praxis . Dicendum  quod  actus  intellectus 
imperatus  a voluntate  non  eft  praxis.  tum  primo  quia 
non  eft  ex  fua  natura  pofterior  intellcctione,cum  ipla 
volutaspoffitimperareactuintcllectus.  Tum  fecundo, 
quiano  eft  natus  elici  conformiter  primo  rect^  rationi.  Ommspraxif 
pofitoergo  quod  actus  intellectus  eflet  imperatus , ad- 
nuc non efierproprie praxis.  Vnde  conceditur,  quod 
omnis  praxis  eft  actus  elicitus , vcl  imperatus  , & noa 
cconuerfo  omnis  actus  imperatus  eft  praxis. 

De  fecundo  articulo  dico  duas  conchifioncs . Prima 
eft, quod  praedeum  ponit  dupliccmrdpectum  aptitudi- 
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nalem,  fcilicctprioricatis,  & conformitacis  ad  obicctu. 
i.cthUsi,  prioritate patet,  tjuia  ordine  cdcntiali  praxis  cft  po- 
fterior  intellectione, quia  cll  naturaliter praxim  praece- 
dens. De  conformitatc  probatur, quia  in  ethicis  dicitur, 
quod  veritas  conlelle,id  ell  cuf  ormiter,  fc  habens  appe- 
titui recto  eftpractica  v(^ritas, quia praxis  ad  hoc , quod 
Halitus  ^ recta  nata  eft  lequi  dictamen  recta:  rationis  quod  eftei 
euemodo  jit  conformari.  Secunda  conclulio:qu6d  no  requiritur  ne- 
pra(itcusi  cs^^^^^^^^o^^P^cxrefpectusactualis.  led  fufficit , quod  fit 
nonfradi’  aptitudinalis : quiaalias  idem  habitus  quandoque  cllcc 
cus.  practicus,  & quandoque  non  practicus:  nam  faber  actu 

operans  habet  actum  practicum& noactu  operans  nou 
S fotus  afferit  actum  practicu.  Ex  hisdico,.quodpracticum,5c 

rtcula^^um  Nam  practicu  ponit  dupliccmrcfpe- 

erum pofitiuum.Speculatiuuautepriuat illos relpcctus. 

infert  Sco tus,  quod  practicu, &lpc- . 
tiales  ' non  runtdilFercntixcll’cntialeshabituu,quia 

j ■.  ^nullum rclpcctiuumeft de  intrinfeco  coceptu  alicuius 

nj  antiacon  ^bfoluti,  vel  eius  differentia clfentialis.  Contra  hoc  ar-' 
tra  cotum,  gui^fj^p^trus  Aureolus.  Quia  maior  eft  differentia  in- ’ 
ter  habitum  practicum,  & Ipeculatiuum  qua  internatu-  : 
rale,&  medicum:  fcd  in  illis  clldilfinctio  fpctifica.creio 
Solutio.  inilfis.  Rclpondco,  quod  obiectio  non  vadit  adrem,  ' 

quia  doctor  iftc  no  negat  habitum  practicuni , & fpccu- 
latiuumdirtinguifpecificejfeddicit  practicum, & fpe- 
culatiuum  no  elfe  differentias  pflcntiales  habituu  penes 
pofitionem,&  priuationem  refpcctu  prxdictorum. 

Opinio  Coth-  Articulo  liint  opiniones.  Vna  quod  actus, 

f redi  de  fen  J^^t»rrus  funtpractici  ex  obiecto  ratione  coformitatis,  . 

tihus  q.io.  r‘irellectvis  autem  fit  practicus  per  extenfionem  ad  fine.' 
g ^ ’ Contra impoffibilcclf  alicui  inelfe accidens, & nou  dc- 

’ nQrainarcilludrfcdfinodicaturcxcodcmhabituscfic- 

pracricus# & intellectus,  tunc  habitus  practicus  erit  in 
intellectu  fpeculatiuo,&  non  denominabit  ipfum.cofe-  . 
qiientia probatur,  quia  non  exilfente  extennone  ad  fine 

non  eft  intellectus  practicus,  & non  poterit  habere  pro 
1 Ethic  cap  intellectum  fpeculatiuum.  Sed  diceres, non  cfl 

intonueniens  habitum  practicum  efie  in  intellectu  fpc-  • 
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culatiuo  per  accidens.  Sed  actus  practicus  nopotcfleflc 
in  intellectu  fpcculatiuo  per  accidens  . Contra.  Vbi 
poteftefle  habitus,  ibi  potefl:  efle  actus,  led  actus  practi- 
cus non  poteftefle  in  intellectu  fpeculatiuo  , ergo  nec 
habitus.  Prjctereafubiectumnragisdcnominatur  aper 
fe  conditione  fui  accidentis  , quam  a conditione  cius 
accidentali,  ergo  fi  intellectus  poteft  dici  practicus  ex  ^ 

conditione  accidentali  fui  habitus  , puta  extenfione  g ‘ *• 

habitus  ad  finem , multo  magis  cx  conditione  per  fe  fi- 
biaccidentis:  puta  ex  actu : fed  actus  dicitur  per  lepra- 
cticus  ex  obicdlo,  ergo  & intellectus'  Afia  eft  opinio, 
quod  tam  intellectus,  quam  habitus  dicuntur  practici 
exfine.  De  intellectu  patet,  vbi  dicitur,  quod  intelle- 
ctus extenfione  fit  practicus  , & differt  a fpcculatiuo 
fine.  Prarterea  medicina  eft  de  eodem  fubiecto,fed  me- 
dicina diuiditur  in  prae ti cara, & fpeculatiuam,  ergo  hoc 
eft  propter  finem.  1 

Prxterea  habitus  dicitur  practicus,  quia  bonus , vc 
malus  moraliter,  fed  bonitas,  &c  malitia  inefl: habitui  ex 
circunftantia,  & inter  omnes  circumflrantias  prima  cft 
circunftantia finis.  C6tracxtenfioadfinem,necactua- 
iis,nccaptitudinalis  faciunt  habitum  practicum  , ergo 
habitus  non  cft  practicus  ex  fine,  confequentia  patet, 
antecedens  declaratur,  non  enim  habitus  clf  practicus 
per  extenfionem  actualem  ad  finem  , quuatunc  faber 
actualiter  operans  non  haberet  habitum  practicum, nec 
etiam  per  extenfionem  aptitudinalem,  quiatuncopor- 
terettlire  caufam  pcrle  , quare  incllettali  cognitioni 
talis aptitudo , cum  fitaliquid  intriiifecum  fibi.  caufic  timo. 
autem  per  fe,funt  intellectus,  & obiectum.  Sed  dices, 
qu6d  finis  inter  omnes  caufasefl:  prior  fecundum  Aui- 
cennam  . Contra  Finis  non  ellcaufa,nifivtmouet  ef- 
ficiens, fed  antequam  moucat  efficiens  ineft  habitui  ifta  ..  , 

conditio.  CozmuoJtct- 

Prxterea  fcienria  moralis  practica  efl,  fed  hoc  non 
habet  per  extenfionem  ad  finem,  ergo  habitus  non  efl 
practicus  ex  fine.  Probatio  minoris,  finis  fcientix  mo- 
ralis efl  felicitas,  felicitas  autem  confidit  infpeculatio- 
ne.  cx  decimo  Ethico,  fed  niliil  per  cxrcnfiQ;fem  ad  ' 
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(peculationem  eft  pradicum.  Sequendo  igitur  opinio* 
nem  dodoris  noftri  eft  notandum , quod  cognitio  di- 
citur practica,  vt  patuit  cx  procedenti  aniculo  cx  du- 
plici relatione  conformitatisadobicctum,&  priprita- 
tis.  Videamus  ergo  a quo  habitus  habeat  relationem 
conformicatis,  & deinde  a quo  habeat  iclatioucm  prio- 
ritatis,&:  fic  patebit  propoli  tum.  propter  quod  dico  duas 
conclulioncs.  Prima  > quod  habitus  pravLucus  habet  re- 
lationem conformitatisab  obicdiojcmus  ratio  eft^quia 
ab  eo  trahit  habitus  practicus  conformitatem  adpra- 
xim,  7nde  fumuntur  principia  recftitudinis  praxis.  led 
illud  eft  obiedlum  > ergo  ab  obiecfto  habitus  habet  re— 
fpe<ftuin  conformicatis.  Maior  patet , quia  ab  illo  quod 
\irtualitcr  continet  principia  alicuius  habitus,  depen- 
det toradeduftio  habitus, cum  ex  principiis  deducan- 
tur cqncluiiones.  Minorem  probo.  Nam  obieftum  hu- 
ius praxis  quat  eft : diligere  Deum , continet  virtualiter 
reftimdinem  huius  praxis  . Secunda  concludo,  quoci 
habitus  prafticus  habet  rclpc(ftumprioritatis,parriin  cx 
obiefto,  & partim  ex  ordine  potentiarum . De  ordine 
potentiarum  patet,  quia  omnes  concedunt , qiiodin- 
tellcclus  & voluntas  le  habent  in  agendo  fecundum  or- 
dineniprioritatis,&pofterioritatis.  Adus  enim  volun- 
tatis praefupponitadum  intellcdus.De  obicdo  declaro 
fic,  quia  nulla  intelledio  eft  pradica,  nid  fit  determina- 
duareditildinis  ipfius  praxis.  ledhanc  determinatio- 
nem habct.intelledio  tamen  ab  obieclo , igitur  obic- 
dum  coiicurrit  ad  hanc  relationem.  Minor  patep  per 
Philolbphum,  vbi  facit  diftindiones  habituum  penes 
obieda. 

Ad  primum  argumentum  Iccundae  opinionis  dicot 
quod  nunquam  intellcdus  fpeculatiuus  ficpradicus.led 
Arifto.  ponit  triplicem  intelledum , vnum  qui  eft  mere 
fpcculatiuusj&ifte  nunquafitpradicus,(ed  cofiderat  m- 
tu  (pccuiabilia.  Alius  intelledus  eft, qui  cofiderat  agibi- 
lia,&  ifte  licet  fitpradicus,ppteft  tame  magis  fieri  pra-. 
dicus,cx  quo  habetur  tertius  gradus  intclledus.xd  lecu 
du  dicitur  vno  modo  quod  medicina  vniucrlalis  eft  fpe- 
c ulatiua, applicata  aute  ad  curas  > id  cftadindiuidua  eft 


\ 
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praftica;Hoc  non  placet  dodori  noftroj  (juia  tunc  con- 
clufiopradicacflct  ci  ^eculatiuis  principiis.  Et  ideo 
coaccdit)quod  tanunedicinavniucrialis , quam  parti- 
cularis cft  practica , dicitur  autem  medicina  particularis 
ma"is  pradtica » quia  aliquantulum  plus  recedit  a fpccu- 
Lbili.  Ad  tertium  dicitur  quod  non  omnis  adus,vel  ha- 
bitus cft  bonus  a circunliantia  finis  , vt  finis  eft:  immo 
aliquis  cftbonus  ex  circunftantia  obiedi>&  circunftan- 
da  finis, vt  finis  fiumitur  pro  obiedo,n6  pro  fine  pr^cife. 

De  quarto  Afticulo  iunt  quatuor  opiniones.  Prima 
eft  qua'  dicit  theologiam  efle  fpeculatiuam.  Ad  cuius  Htrtt.in  fks 
cuidentiam  nota  , quod  duplex  eft  adus  voluntatis. /«*«»»»<*  atti. 
Vnus  perficiens  voluntatem,  & ifte  eft  refoedu  vltimi  9.9.  i.inftl 
finis.  Alius,  qui  perficitur  a voluntate,  & ifte  eft  rclpe-  aj  j.  arg.  o* 
dueorumjquatlunt  ad  finem.  In  primo  autem  aduvo-  quolA.  8. 
luntas  non  indiget  dirediuo,  fed  tantummodo  obicdi  quadt^.tjuoi 
oftenfione  .&  quia  ifte  adus  eft  finis  huius  fcicntix,imo  ThtoUgig  efi 
debet  dici  fpcculatiua,quodprobaturfic,dirediuumpo-  ffecuU- 
nicur  vbi  contingit  errare,  led  beati  non  poliunt  errare, 
ergo  non  habept  tale  dirediuum.Sed  beari  maxime  ha- 
bent iftam  fcicntiam,ergo  non  eft  dirediua,  & per  con- 
fequens  nec  pradicaquia  pradicum,  & dirediuum  funt 
idem.Contra  iftam  opinionem  arguitur.  Finis  in  parti-  Theelojta 
culari  eft  de  quo  tradhit  theologia.  Sed  circa  finem  in  traflat  ae  fi- 
particulari  contigit  errare, ergo  circa  obiedum  theolo-  farticuU- 

gix  contingit  errare,  ergo  eft  neceUaria  cognitio  dire- 
diua,  &pcr  conlcquens  pradica.Prxterca*vbicunquc 
contingit  errare  circa  circunftantiam  adus,  oportet  da- 
re dirediuum, vt  adus  fit  debite  circunftantionatus:  Icd  ^ 

voluntate  ftante  circa  finem  in  particulari  cotingit  earn 
errare  in  aliqua  circunftantia  adus,  ergo  oportetpone- 
re  habitum  dirediuum,fiue  pradicum.Minor probatur 
quia  voluntas licetpofsiccircatotamfiibftantiamadus,  ytluntajer- 
non  tamen  poteft  in  omnem  circunftantiam , videlicet  rr|. 
vtrum  fit  in  tribus  fuppofitis , vel  vtrum  debeat  acquiri 
per  Kabitum,vel  peradu  meritorium , & fic  poterit  de- 
ficere. Prxterea  cuius  diledio  principaliter  intenditur 
extra  genus  cognitionis, eius  cognitio  principaliter  in-  Secundum 
tenditur  infra  genus  cognitionis. Sed  diledio  finis  prin-  Scotum  prtn* 
cipalitei  intenditur  extra  genus  cognitionis,  ergo  ciys 

3 iiij 


finis  multi' 
flex. 


1+  PROLOGVS  PETRI  DE  AQUILA 

Xfine  t fiunt  cognitio  principaliter  intenditur  infra  genus  co^uitjo- 
frtntipiapra-  nis.  Sed  principia  fumpta  afineinquantumfinis,  fune 
OtcA.  principia practica  fecundum  iftum  doctorem,  ergo  tota 

theologia  eft  practica.  Ad  argumentum  oppofitum  di- 
co, quod  ficut agens  imenditpcrfe  inducere  formain, 
per  accidens  autem  intendit  remotionem  contrarij  >ica 
habitus  per  fe  diri  git, per  accidens  autem  excludit  erro- 
rcm.Vnde  fi  habitus  intellectus  eft  perfectus  noucom- 
iih.  in  patitur  fecum  errorem,  ficut  eft  in  beatis , & ideo  poteft 
froaemio.  dirigere  dato , quod  non  fit  exclufio  crroris,quia  iftud 
fecundum  fibiineft  per  accides.  Alia  eft  opinio, firilicet,' 
quod  theologia  eft  urientiaafTcctiua.  Ad  cuius  euiden- 
tiam  eft  fciendum,quod  finis  eft  multiplex. Eft  enim  fi- 
nis vicimus, & ifte  non  denominat.  Et  quia  finis  in  fcic- 
tia  ifta  intetus  eft  dileccio,&  dilecti  o habet  afficere, ideo 
debetdici  affcctiua.Hoc  probatur  fic, denominatio  fit  a 
ynJe  dicatur  fine,crgoaperfecti(simo  fine  fit  perfectiftimadenomi- 
fiufitentia.  natio,led  pcrfcctilsimus  finis  feripturx  eft  dilectio , -er- 
go &c.Prxterea  theologia  eft  lapicntia.Scd  lapientia  di- 
citur a lapore,lapor  autem  habet  afficere, erw  affecti  ua. 
Contra  iftam  opinionc.Si  ifta  feientia  eft  affecti ua,timc 
effet  dare  tertium  genus  fcietix , fed  hocleft  contra  mul- 
Ifie  -rirfonit  tas auctoritates  Philofophi,  Aiiic.  & Comentatoris  qui 
^.gr*dufitie-  diuidunt  habitum  fcientificum  in  habitum  practicum, 
tU,  qtitm  nec  & fpeculatiuum.  Prxt.  a fine  fit  denominatio  fecundum 
philofophi  te,led  finis  huius  fcientix  eft  dilectio  etiam  per  te:  ergo 
aliqui  admh-‘  denominatur  a dilectione,  led  dilectio  eft  quxdam  pra- 
tunt,dico  ter-  xis,ergo  theologiaeftfcientbpractica.Prxterea  veritas 
tium  gradum  confefle  le  habes  appetitui  recto  eft  practica  veritas,  led 
idefi }.  genus  tales  finit  omnes  veritates  theologicx,  ergo  &c.  Prxtc- 
fdentU,quod  rea  veritas  directiua  voluntatis  circa  actiones  humanas 
ner etia  fhto  eft  practica,fed  tales  funt  veritates  theologicx, ergo  &c. 
logiprater  Ad  primum  opinionis  patet,quod  non  v.alet,  quia  dato, 
quod  habitus  denominaretur  ab  illo  fine,  quieftdilc- 
quacesadmit-  ctio , cum  dilectio  fit  qu.xdampraxis:fcquitur,  quod. 
iunt,  theologia  fit  practica.  Ad  lecundum  dico , quod  etiam 

non  valet,  immo  per  idem  argumentum  probaretur, 
quod  efiet  pure  fpeculatiua,  quia  ex  illo  medio  probat 
philofophus  merapbificam  clVe  fpeculatiuam , per  hoc 
quQjcft lapientia.  Exhislcquiturcorrclarium  , quod 
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propter  praediem  nonpoteftftare  opinio  Varronis , qui 
dicit  Thedloi?;iam  eile  contemplati uain , tanquam>fic 
inecliumincci^praccicum,  & fpcculatiuum.  Alia ell opi- 
nio Thomse  quod  theologia  vna  exiflens  eft  feientia  V.Th.i.par^ 
praccica^  & fpcculatiuafimul)&  hoc  ideo,  quia  Deus,  te  Jumm^e  q, 
qui  eft  fubiectum  theologi:^  concinet fubiectapracti-  i.  art.  4.1» 
cac,&fpeculatiuacrcienti2e.Secundaratio,namillafcie-  Jol.frin. 
tia  quar  fic  tractat  fpeculabilia,  ac  fi  elTent  mere  fpecula- 
tiua,&  practicabilia,  ac  fi  ellent mere practica,  eft fimul 
^eculatiua  & practica.  Sed  theologia  cfthuiufmpdi, 
quia  tractat  iftara,Deus  eft  aEternus,qux  eft  mere  fpecu- 
labilc , & iftam  Deus  eft  diligendus,  quae  eft  mere  pra- 
cticabile,ac  fi  eflet  mere  practica.  Dicendum , quod  af- 
fumptum  eftfalfum , qiiodin  theologia  tractantur  (pe- 
culabilia,  quia  ficut  dictum  eft  in  theologia  tractatur  / 
fblum  de  vltimo  fine,&  de  cius  condicionibus, & circu-  ^ 

ftantijs , & de  aliis  circa  ipfum , vnde  eft  directiua  in  co-  ^ 

gnicionem  vltimi  finis , ergo  &c.  Contra  iftam  opinio-  ^otr^ 

nemarguic  Varro  fic.  Idem  non  (pccificatur  a duobus 
habentibus  contrarium  modum  in  fpe.cificando , alias 
idempofletefie  homo , & afinus. Sed  practi cum , & (pe- 
culatiuum  habent  contrarium  modum  infpccificando, 
ergo  theologia  vna  exiftens  feientia  non  poteft  clle  t ^ 
practicai^&  fpeculatiua.  Praeterea  maior  incompofsibili- 
tas  eft  inter  practicu fn , & (peculatiuum  quam  inter  na-»  ^ 

turalem,&  metaphificum,fcd  impofsibile  eft  vnum  ha-  nouuit 

bitum  e(Tc  naturalem, & metaphificum,ergo  impofsibi- 
le  eft  etiam  vnam  fei^ntiam  e(I'e  practi cam , & ipecula-  ^ pra^icam 
tiuam.Minor  patet,  maior  probatur.  Nam  habitus  diui-  non  dawr 
ditur  prima  fui  diuifione  in  practicum,  & (pcculatiuum:  nted:im,yiae 
habitus  autem  (peculatiuus  diuiditur  lecundaria  diui- 
fionc  in  metaphificum,&  mathematicum,&naturalcm, 
nunc  autem  maior  ineo mpo (sibili tas  eft  inter  prima 
diuidentia,  quam  in  ter  fecunda,  quia  magis  opponun- 
tur. Adprimumfuumdico,  quod  non  valet,  quia  tunc 
fequitur,quodmetaphificadict  practica, & (pcculatiua, 
quia  cius  lubiectum  eft  ens , inquantum  ens , & ens  in- 
quanrum  ens  comprehendit  ens  (pecu labik,A:  ens  ope-  ^ . 

rabile.  Qjjarta opinio  eft  doctorisnoftri  quem  (cquor, 
dcprxmitto  Guardam  dicta  in  prima qua:ftionc>fcilicet 
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quod  e(l  theologia  nece(l'axiorum,&  theologia  contin» 
eentium.Itcm  cit  theologia  iu  lc,&theolog]ain  nobis» 
hic  autem  non  loquor  de  theologia  in  intellectu  di  ui- 
no  quia  de  illa  erit  ipecialis  fermo, intra  didinclione  5y. 
Dico  ergo  tres  conclufiones  .Prima  eftjquod  theologia 
neceilariorum  in  intellectu  creato  tam  beato,  quam  no 
Vftit  t$  cotu-  beato,  tam  angelico  quam  humairo  eft  practica.Probo, 
rihis  horum  illanotitiaeftpractica,quxaptitudinalitereftc6formis 
volitionirectx,  &ell  naturaliter  prior  ea,iedtou  theo- 
logia neceilariorum  in  intellectu  creato  eft  fic  confor- 
mis actui  voluntatis  creat*,  &rectx,&  prior  eo,  ergo 
Theolo^4  Maior  patet  ex  dictis  in  primo  , & tenio  articufis. 
foteji  cofidt-  Minor  probatur  , nam  prunum  obiectum  theologi* 
ruri  tjttatuer  vif  tualiter  eft  conforme  volitionirect*,  quia  a ratious 
modii,  frmo  ^ ftilicet  obiccti  fumuntur  principia  rect.tudinis 
modo  inptyAc  pj-j^^is  in  vohtionc : ipfum  etiam  obiectum  determinat 
infuu  entna  intellectum  ad  notitiam  rectitudinis  praxis  quo  ad  om- 
te  , cr  ffio  nia  theologica  neceflaria  prius  naturaliter  quam  aliqua 
modo  fartim  volunt  screauvelit.Secundaconclufio  quod  Thetuo- 
oJfpraiHca,  giacontingentium  in  lecfHpeculatiua  probatio.  Om- 
fArtim  ejl  nis  notitia  quar  non  habet  ex  obiecto  conformitatem 
JptcuUtmn.  adpraxim  ante  omnem  actum  voluntatis  noncftpra- 
Secundo  m#-  ctica,fcd  theologia  contingentium  in  (e  eft  huius,  ergo 
dcpottflcon.  Probatio  minoris : nam  cum  contingentia  ante  vo- 

Jiderari  re-  determinate  non  lint;  non  poterunt  aliquam 

fpectu  obteth  determinationem  praxis  oftendere.  Tertia  concluGo 
hoc  modo  Theologia  contingentium  in  intellectu  creato 
tt>a  dicimut  eft  practica,  fcd  per  accidens.  Probo , ilb  cognitio  qu* 
^uod  efl par-  },aj,et  obiectum  virtualiter  continens  rectitudinem 
timfpecuU-  praxis  eft  practica,  Icd  Theologia  contingentium  in  in- 
tiua^artm  tellcctu  creato  eft  huius,crgo&c.Sed  occurrit  ibi  vnum 
prachea,  dubium,  quia  tertia  conclufio  non  videtur  poOc  ftare 
9*"*  ® cum  fecunda,  nam  quod  in  Ic  eft  fpeculatiuum  nulli  eft 
eft  Deus  de  practicum,quia  Ipeculatiuum , & practicum  repugnant. 
^uo  >A  etur  theologia  contingentium  in  fc  eft  (pcculauua,crgo 
ytrunque.  eft  practica.  Relpondco , quod  maior  non  eft  fim- 

plicitervera.Etcum  probatur practicum,&  fpeculatiuu 
Tertior  (Itione  opponantur,dico , quod  practicum,  & fpeculatiuum  ex 
tnt^Ilechu  obiecto  bene  opponuntur,  (cd  fpeculatiuum  ex  abie- 
tnereati.  S,  cto  , & practicum  ex  voluntate  fic  determinante  non 
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opponuntur.  Nunc  autem  thcojogia  contingentium  in  j)ti.  fy  /ic 
fc cftipccuLitiuaex  obiccto / in intellcctuautera creato  jpg, 

cftpracticaex  Toluntate  determinante  intellectura  ad  tulatiua,  o* 
notitiam  praxiSj  er^o&c.  Ad  primum  principale  dico>  mhilpraSH- 

quod  habitus  practicusjvclcft  contingens,  vel  efteon-  , quia  in 

tin^^entet  le  habens  ex  parte  obie£ti,  vel  eft  contin- 
geiuerie  habens  exparte  adtus.  In  propofito  autem  li-  diaina  nulla 
cet  obiedum  fit  necefiarium,  ex  parte  actus  tamen  eft. 
contingens.  Ad  fecundum  cum  dicitur,  omnis  fcientia  fjjg  siclus 
practica  aliqua  fpeculatiua  eft  nobilior, concedo  de  pra-  diri^ihtlis  tti 
ctica  humanitus  inuenta  , quajcftrclpeciu  eorum  qua:  fnem. 
funt  ad  finem,  fed  de  practica  quse  elt  rei^ectu  vltimi  siuarta  fot 
finis,  ne{TO,ficut  eft  theologia.  Ad  tertium  dico,  quod  canjiderari 
quardamfunt  ncccfiaria  extrinfeca,  quaedam  intrinlc-  TheelogU 
ca, ante  autem  thcplogiam  non  erant  omnia ncceflaria  gatione  inteU 
intrinleca  homini:  ideo  data  eft  theologia  propter  ifta  leclus  crtati, 
ncceflaria  ad  finem  con(equendum,ergo  &c.  cr  /«■  fft  tot* 

fradic*. 

Finis  prologi. 

Vprum  frui  fitactus  elicitus  voluntatis?quaceft  dilectio» 
aut  fit  paJTsio  recepta  in  volunute?vt  delecutio. 

Scotus  hoc  idem  quarit,frifno  ftnt,dtjl,l»q,i» 
jy.Bona.l  fenr  difi.l-q-t.art.l. 

D-Thomoi  prima /etHnd*-q-t-*rt.l 
Jitcardus primo fent.dip>l  .q.l. 

Durandus  primo  fent.difl.l.q.l. 

Francifeusde  Mayronisdi<i.l.q.l, 

Baccanitanus  l .Jint.difi.  i-q.I. 

QVaESTIO  PRIMA 

Diftinctionis  prima:. 

IEteris  ac  noua:  legis.  Ifbeft-dil^^io  l^hcitiut 
^ prima,  circa  quam  primo  quqro  .V trum  ftrui-  fruuio  efk 
j^tio  fitaftus  voluntatis  quae  eft  dile(ftio,aut  fit  yolun- 
ipalsio  recepta  in  voluntate  vtputa  deleda-  tatis,  prafnp- 
tio.  Et  videtur  quod  non  fitadlus  voluntatis 
tantum,  quia  quaelibet  natura  fruiturfuo  fine,  £ed  finis  intelle 


f 


titD.Thowas 
C?"  bene  S(t- 

tMS.  lo. 

£,thic.ca.lo. 
I.  dedcEir. 

jCbrifliana 

ca^.l. 


D.  Thom.  r. 
fecundx.  q. 
1.  an.  I. 


\ 


Tro  faflenta^ 
da  ytr'tqut 
epinitne  f do 
hanc  dijUn- 
fl  tonem. 


if  PROLOGVS  PETRI  DE  A I L A 

cuiuflibet  potentiae eftproprius aduscius, ergo quarji- 
bet potentia  fruitur  fuo  a<Slu,  & fic  fru i non  eil  aclus  vo- 
luntatis tantum.  Praeterea  fruitio  ell  quxdam  felici- 
tas, fedfelicitasconfiftitinfpeculatiqne,  &ipecuIatio 
conucnit intellectui,  ergo  fruitio  eft  acfhis  intclle<flus, 
& non  voluntatis.  Conrra>,  Aug.  dicit , quod  frui  eft 
amore  inhxrcre  alicui  rei  propter  Ic , fed  amor  eft  a<£tus 
voluntatis , qux  eftdiledio,  ergo  &c. 

Circaiftamquxftionemfunt  tres  articuli.  Primus  fi 
diledtio  , & delectatio  fint  idem  realiter.  Secundus  fi 
fruitio  eft  dilectio  vel  dcle(ltatio.  Tertius  fi  fruitio  fit 
adus  voluntatis. 

(^antum  ad  primum  cfl  opinio  Thomiflarum  qux 
dicit  duas  concluliones.  Prima,  quod  dilectio , & delc- 
(fbtio funtidem  realiter.  Secunda,  quod  differunt  fe- 
cundum rationem.  Prima  conclufio  probatur  triplicH 
ter.  Primo  fic.  av5tus,  qui  funt  de  eodem  obiedto  fub  ea- 
dem ra‘ione  funt  idem  realiter , fed  diledtio,  & delecta- 
tio, quxfequitur  funt  huiufmodi,  quia  funt  de  bono 
fub  ratione  Doni, ergo  &c.  Secundo  fic,  illi  adtus , qui 
immediate  confequuntur  ad  idem  funt  idem  realiter, 
fed  diledtio,&  deledtatio  immediate  confequuntur  a4 
intdledtum,&  voluntatem,  ergo  &c. 

Tertio  fic,impoffibilccltin  vaia  potentia  fimplici  fi- 
mul  ponere  duosaefus  realiter  diuerfos,  fed  dilcdtio, 
& deledtatio  fimulfunt  involuntate,  ergo  non  diffe- 
runt realiter.  Secunda  conclufioj  quod diledtio,&  de- 
ledtatio difierunt  fecundum  rationem.  Probatio , dele- 
dtatio importat quietationem , qux  eftpriuatio  motus, 
diledtio  autem  vnionem  , & priuationem  quietationisi 
fed  illxduxpriuationcs  differunt  fola  ratione. 

Prxtcrcaquxdiffcrunt  in  modo  fignificandi,illa dif- 
ferunt ratio.ixe,  Icddeledlatio, & dilcftio  funt  huiufmo- 
di,  ergo  &c. Probatio  minoris,  quia  diledlio  videtur 
fignificare  per,  modum  formx  egredientis 'a  voluntate 
adipfum  obiectum  amatum.  Sed  delectatio  fignificat 
econucrfo : per  modum  formx  egredientis  ab  obiecto. 

Contraiftam  opinionemarguitur.  Primo  contrapri- 
mam  conclufione  n (ic.  Quxcunqucpoflunt  feparari 
ab inuicem  illa  no..i  fi/n: ijern  realiter,  fed  dilcctia,  & 
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dclccntio  funt  huiufmodi,  ergo  &c.  Minor  patet  in 
daemonibus  qui  le  diligunt,  & tamen  non  delectantur,  j^ieflatio 
irao  contriftantur.  Prxterea  illi  actus  non  funt  idem  ytfinth*H- 
realiter  quorum  oppoiica  diftinguuntur  realiter  , fed  reaUter 
odium &triftitiaqux  opponuntur  dilectioni,  &delc- 
ctationi  diftinguuntur  realiter,  ergo  dilectio  , &dele-yi^„j  cofider* 
cratio  nonfunt  idem rcaliter.Minoroatetin  beatis  qui  riduohus  m» 
odiant  peccata  noftra,  nec  tamen  triltantur  de  eis  cum  dis, modo 
in  eos  non  cadat  triftitia.  Prxterea  delectatio  cft  per 
leobiectUm  dilectionis,  fed  dilectio  non  poteftperfe  umAhomodo 
efle  obiectum  delectationis,  ergo  non  funt  idem  reali-  ratione  termi 
ter.  Prxterea  illud  quod  eftfupcrueniens  alteri  non  eft„^^^f^„yi^ 
idem  realiter  illi,  fed  delectatio  eft  fuperueniens  dile- 
ctioni,ergo  &c.  Contra  lecundam  couclufionemar-f,,„„,,„,„ 
guiturfic.  quia  dilectio  realiter  elicitur  avoIuntate,& ju^ountur 
^Iccratio  non. fed  realiter  lequitur  dilectionem,  ergo  realiter  rt 
non  differunt  fola  ratione.  Dico  ergo,  quod  dilectio,  Seatusfruen 
& delectatio  differunt  realiter,  nec  argumenta  prxee- diuina 
dentis  conclufionis  concludunt.Primu  non  quia  maior  effntU  halet 
cftfalfanam  duo  actus  iubordinati  poliunt  elfe  de  eo- 
dem  obiecto , & fub  eadem  ratione  , quorum  vnus  per  ^ deletlatto 
iicitalium, ficutfuntifti.Aliterpoteftcficiadminorem, 
quod  dilectio  & delectatio  non  luntde  eodem  obiecto,  admotumfei- 
li.b  eadem  ratione,  quia  delectatio  femper  elide  obie-  licet  eius  le- 
cto pr^fente.  Dilectio  autem  non  nccellario  femper  c6-'nitatis  »#»  di 
cernit  prxfentiam  obiecti.  Ad  fecundum  Aiinor  eft Jlinguuturab 
falfa,quiadilectio,&  delectatio  non  immediate  feha-  inuicimreali 
bent  ad  potentiam,  quia  vtpatet,  delectatio  eft  fuperue-  ter  , ratione 
nieiis  dilectioni , & licpcrfupponitdilectioncm.  Ad  caufxc^  ter^ 
tertium  dico,  quod  duo  actus  poliunt  fimul  ellc  in  cti^&mini  diflin^ 
potentia,  II funt  fubordinati  llcutlunt  ifti.  Ad  a)l^vi-guHtur  jc*- 
menta  pro  lecunda  conclullonc.  Ad  primum  dico, Uter. 
quod  ly, dilectio  )& delectatio  non  dicuntpriuationes, 
quianoil  funtpriuationes,necformalitcrincluduntpri- 
uationes,  quia  vnioqui^vnitur  beatus  Deo  non  eftpri- 
uatio,  necvnio,qua  materia  & forma  vniuntur  eftpri- 
uatlo.  Ad  Iccuudum  dico,  quod  dilectio  & delectatio 
non  differunt  folum  in  modo  lignilicandi,led  ctiamTC- 
aliter,  vt  dictum  eft. 

De  fecundo  articulo  eft  notandum,quAd  dilectio  eft 
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cuiu (libet  potentix cft proprius aftiis cius,  ergo quaeji- 
bet potentia  fruitur  (uo  adlu,  & fic  frui  non  e(l  actus  vo- 
lunutis  tantum.  Prxterea  fruitio  eft  quxdarn  felici- 
tas, fcifelicitasconfiftitinlpeculatiQnc,  &fpeculatio 
conucnit intellectui, ergo  fruitioeft  adus  intclledus», 
& non  voluntatis.  Contrai,  Aug. dicit,  quddfruicfl: 
amore  inhxrere  alifui  rei  propter  (c , fed amor  ef:  adtus 
voluntatis , qux  eftdiledio,  ergo  &c. 

Circaiftam  quxftionem  funt  tres  articuli.  Primus  fi 
diledio  , & delectatio  fint  idem  realiter.  Secundus  fi 
fruitio  efl:  diledio  vel  deledatio.  Tertius  fi  fruitiofic 
adus  voluntatis. 

Quantum  ad  primum  cft  opinio  Thomiftarum  quae 
dicit  duas  conclufiones.  Prima,  quod  diledio , & dele- 
datio funt  idem  realiter.  Secunda,  quod  differunt  fe- 
cundum rationem.  Prima  concludo  probatur  triplici-, 
ter.  Primo  fic.  adus,  qui  funt  de  eodem  obiedo  fub  ea- 
dem ra‘ione  funt  idem  realiter , (cd  diledio,  & delecta- 
tio, qiixfequitur  funt  huiufmodi,  quia  funt  de  bono 
fub  ratione  Doni, ergo  &c.  Secundofie,  illi  adus,  qui 
immediate  confequuntur  ad  idem  funt  idem  realiter, 
fed  diledio, & deledatio  immediate  confequuntur  ad 
intelledum,  & voluntatem,  ergo  &c. 

Tertio  fic,  impo/fibileell  in  vna  potentia  fimplici  fi- 
mulponcre  duosadus  realiter  diuerfos,  Icd  diledio, 
& deledatio  fimulfunt  involuntate,  ergo  non  diffe- 
runt realiter.  Secunda  conclufio,  quod  diledio,  & de- 
ledatio differunt  fecundum  rationem.  Probatio,  dele- 
datio importat  quiecationem,  qux  cft priuatio  motus, 
diledio' autem  vnionem , & priuationem  quietatiouis; 
fed  iilx  dux  priuationes  differunt  1'ola  ratione. 

Prxtcrcaqux  differunt  in  modo  figniffcandi,illa  dif- 
ferunt ratione,  feddeledttio,  &diledio  ("unthuiufinor 
di,  ergo  &c. Probatio  minoris,  quia  diledio  videtur 
fignificare  per,  modum  formx  egredientis  a voluntate 
adipfum  o.biectum  amatum.  Sed  delectatio  fignificat 
ceonuerfo ; per  modum  formx  egredientis  ab  oniecto.' 

Contraiftam  opilionem  arguitur.  Primo  contra  pri- 
mam conclufio  ie  n (ic.  Quxcunqucpoflunt  feparari 
ab inuicem illa  no..i  fim: idcin  realiter , fci  dilectia,  & 
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delectatio  funt  huiufmodi,  ergo  &c.  Minor  patet  in 
daemonibus  qui  ll*  diligunt  j & tamen  non  delectantur,  Jeie^atio 
imo  contrirtantur.  Praeterea  illi  actus  non  funt  idem  ytftnthAli- 
realiter  quorum  oppolita  dillinguuntur  realiter  , fcd  reaUter 
odium fictriftitiaqux  opponuntur  dilectioni,  &delc-  d,j}inf}ipop- 
ctationidiftinguunturrealitcr,crgodilectio  , &dcle- (^f,jera 
ctatio  non  funt  idem  realiter. Minoroatetin  beatis  qui  riduobus  mo 
odiant  peccata  nollra,  nec  tamen  triitantur  de  eis  cum  dn,\n«mo<io 
in  eos  non  cadat  triftitia.  Prxterea  delectatio  cft  per 
icobiectUm dilectionis,  feddilectio  non  potcllperfe 
clle  obiectum  delectationis,  ergo  non  funt  idem  reali-  fntlont  urmi 
ter.  Prxterea  illud  q uod  cft  fuperueniens  alteri  non  eft  ni,<y  caupi, 
idem  realiter  illi , led  delectatio  ell  fuperueniens  dile-  ratiom  mo~ 
ctioni,ergo&c.  Contra  fecundam  conclufioncmar-f,^„„,„5„ 
guiturfic.  quia  dilectio  realiter  elicitur  a voluntate, 
jiglcctatio  non.fedrealitcr Icquitur  dilectionem , ergo 
non  differunt  fola  ratione.  Dico  ergo,  quod  dilectio,  SeMtusfruen 
& delectatio  differunt  realiter,  ncc  a^umenta  prxee- diuina 
dentis  conclufionis  concludunt.Primu  non  quia  maior  fjpmU  Imbet 
eftfalGinam  duo  actus  iubordinati  poliunt  elfe  de  co-  diUnhnem 
dem  obiecto , & fub  eadem  ratione  , quorum  vnus  per  ^ deleilatto 
ficitalium,licutfuntift:i.Alitcrpoteft  dici  ad  minorem,  nemeju^  ^u» 
quod  dilectio  & delectatio  non  funt  de  eodem  obiecto,  admotum  fel- 
ix,b eadem-ratione,  quia  delectatio  femper  elide  obie-  licet  eius  bo- 
cto  prqfcnte.  Dilectio  autem  non  necellario  Icmper  c6-'nitatii  n»n  di 
cernit  prxfcntiam  obiecti.  Ad  fecundum  iminor  ell finruuturab 
falla,  quia  dilectio,  & delectatio  non  immediate  leha-  ittuteim  reali 
bent  ad  potentiam,  quia  vt  patet,  delectatio  ell  fuperue-  ter  , ratione 
niens  dilectioni , & /Icpcrfupponitdilectionem.  Ad  caitfecy  ter- 
tertium  dico,  quod  duo  actus  poliunt  limul  ellc  in  cud&mini  diJHn. 
potentia,  lifunt  fubordinati  licutfunt  illi.  Ad  ai^a-guUtur 
menta  pro  lecunda  conclulione.  Ad  primum  dico, 
quod ly, dilectio  ,& delectatio  non  dicuntpriuationes, 
quianoii  funt  priuationes, nec  formaliter  includunt  pri- 
uationes,  quia  vnio  qua  vnitur  beatus  Deo  non  ellpri- 
uatio,  nec  vnio,  qua  materia  & forma  vniuntur  ellpri- 
uatio.  Ad  fecundum  dico.\]n6d  dilectio  & delectatio 
non  differunt  folum  in  modo  lignilrcandi,ledctiamTC- 
aliter,  vt  dictum  cft.  ‘ 

De  lecundo  irtieulo  ell  notandum, qutid  dilectio  ell 
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operatio  elicita  a voluntate  praefuppones  cognitionem 
obiecti  > led  delectatio  e(l  uzdam  operatio  re  cepta  in 
voluntate  cauGitaab  obiecto.  Aliquzauctoriutcs  vide- 
tur dicere^  quddfruitio  (it dilectio  licut  ponit  Augu- 
llin.vbi dicit,  quod fruieft amore inhzrcre alteri,  'icd 
amor  cft  dilectio, ergo  &c.  PrztereaAuguftinus  dicit 
qu6d  omnis  pcruerlitas  quzvitium  nominatur  cft  vti 
fruendis,&  frui  vtendis,vn  de  peruerfitas  Ipectatad  actix 
voluntatis,crgo  fruitio  ipcctatad  voluntatem , & fic  eft 
dilectio . Aliqua:  etiam  auctoritates  videntur  dicere> 
quod  fruitio  fit  delectatio.  Vnde  Auguftinus  dicit,  ple- 
num gaudium  eft  frui  trinitate , fcd  gaudium  dicit delc- 
ctationem.ergo  fruitio  eft  delectatio.  Sed  tertio  modo 
dicitur,  &:  meTius,qu6d  fruitio  importat  tam  dilectione 
quadelectationcm.Vnde  Auguftinus.  Fruimur  cogni- 
tis bonis  in  quibus  voluntas  propter  fc  delectata  quic» 
fcit.  Et  fic  fruitio  importat  vtrumque,  &in  fiio  nom* 
ne  non  eft  ens  per  ic  vnum.  nec  eft  inconueniens,  quod 
vnum  nomen  fignificet  multa,  ficut  patet  per  Philoib- 
phum  de  hoc  nomine  ylias.  Hanc  opinionem  fequi- 
tur  doctornofter. 

De  tertio  articulo.  Si  fruitio  cftactas  voluntatis  dicit 
Egidius , quod  frui,  aut  dicitactum  quo  attingitur  finis 
feparatus  prius  non  habitus,  & fic  fruitio  eft  actus  intel- 
lectus, quia  per  intellectum  prius  attingitur  obieiftum 
beatificu  aut  itui  dicitadum  per  que  attingitur  finis  iam 
habitus , & fic  eft  actus  voluntatis,  & fic  fecundum  cum 
fruitio  prius  fpectat  ad  actum  intellectus , fecundario 
autem  adactum  voluntatis  inquantum  dicit , quondam 
delectationem  concedentem  actum  intellectus. 

Sed  contra  hocarguitur  per  Auguftinum.  Fruimur 
bonis  cognitis,  in  quibus  voluntas  delectata  quieftit. 
Ex  hoc  arguitur,  quando  aliquid  intrat  diffinitionem 
alicuius  in  recto  , illud  quod  diffinitur  primo  pertinet 
ad  illud , quod  ponitur  in  recto,  vt  fi  dicatur,  quod  fimi- 
taseft  nali  curuitas  , fimitas  primo  pertinet  adnafum, 
fcd  voluntas  ponitur  in  diffinitione  fruitionis  in  recto 
cum  dicitur  voluntas  delectata,conquicfcit  ergofruitio 
eft  principiu  ipfins  volutatis.  Prarterea  Auguftinus  di- 
cit. Frui  eft  amore  inhaerere,  fcd  amor  primo  pertinet 
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ad  voluntatem,  ergo  &c.  Praeterea  cuius  cft  moQcrc 
in  finem  eius  eft  quiefccre,quia  motus  cft  propter  quic- 
Ecm.  Icd  voluntatis  cft  moucrc  in  finem  fecundum  Un- 

cros, ergo  voluntatis  cft  quicfccrcjfcd  fruitio  dicit  quic- 

tern.  ergo  fruitio  primo  pectat  ad  voluntatem:  ht  fic 
rclumendo  dicta>  dicojquodfruitio  cftactus  voluntatis 
primo  > ex  tertio  articulo,  qui  actus  duo  dicit,  fcilicct 
dilectionem , & delectationem,  ex  fecundo  articulo,  & 
flquod  dile£tio>  & delectatio  differunt  rcalitcr  ex  pri- 
mo articulo.  Adprimum  principale  dico  , quod  du- 
plex eft  finis,  fcilicct  finis  fimplex,  & ifte  cft  tantum 
Deus,  qui  eft  finis  in  fruitione  proptercafiimpta,  &cft 
finis  fub  fine  & ifte  eft aftus  potentia:,  de  quo  hoc  non 

2uaeritur.  Vclpcraliavcrba(vtdicitVarr<^  duplex  cft 
uis,  fcilicctformalis,&obic(ftiuus,  licet  ergoaftus 
potentia:  fit  finis  formalis  per  que  attingitur  fiiusobic- 
itiuus,non  eft  tamen  finis  obicdiuus , & ideo  ipfo  non 
poteftfrui,  quia  fruitio  cft  rcfpcdlu  finis  obiciftiui, que 
pcrfciftiflime  attingit  voluntas.  Ad  fccundu  negetur 
vno  modo, quod  felicitas  cofiftat  in  fpecubtionc  pr^ci- 
{c,fcd  melius  poteft  dici  qu6d  felicitas  cofiftit  in  Ipecu- 
latkonc  tanquaiii  quodapr?uio,co  modo  quo  ponitAu. 
quod  fruimur  bonis  cognitis.  Exhoc  fequitur,  quod 
fruitio  praefupponit  cognitionem , &non  cft  in  cogni- 
tione. Sedhoc  nonobftante  fruitio  pcrfediflimcfpc- 
datadadumvolunratis , quia  quatfunt  priora  venera- 
tione, funt  poftcriorapcrfcdionc,  & ^ contra,  ficut  po- 
nit Philofophus  nono  metaphi.  de  cmbrionc.  ergo  &c. 

V ttum  aliquid  aliud  a fine  vltim  o fit  obiedum  per  fc 
fruitionis? 
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E c V N D o quaeritur,  vtrum  ali^idaliud  a 
fine  vltimout  obicctum  per  fe  fruitionis? 
^Quod  fic  videtur  per  Auo;uftinuin  vbi  dicit. 
■',Frucndum  eft  bonis  inmfibilibus , (cd  mul- 
tafuntbouainuifibilia  citra  Deu. ergo  &c. 
Praeterea  capacitais  finita  poteft  fatiauri  bono  finito> 
fcd capacitas  aninix  eftfinita,  ergo  poteft  fatiaribonb. 
finito-&  per  cdnfequens  frui  eo. 

Praetereaficutformalatiatappctitummateriqintrin- 
fcctEiitaobiectumfaciatappetitum  voluntatis  extrinfe- 
car/edquxlibctformafatiat appetitum  materiae  intrin- 
fecse.ahas  violenter quiefeeret  fubea>ergo  quodlibec 
obiectum , fiue  bonum  fatiat  appetitum  voluntatis , & 
ira  voluntas  poteft  frui  eo.  Contra>  Auguft.  Resqui-  ' 
bus  fruendum  eft,  funtpatcf,  & filius,  & (piritufianctus. 

Circa iftamquxftionem  primo  ponetur  vnadiftin- 
ctio.  Secundo  dicetur  ad  quxftionem  iuxtamembra- 
d;ftiuctionis. 

De  primo  dico,  quod  fruitio  accipitur  dupliciter,quia 
cftffuitio  ordinata,  & fruitio  in  communi  ftimpta.  Ec 
voco  fruitionem  ordinatam  illam,  qua?  ordinatur  fe- 
cundum de  bitas  circunftantias  refpcctu  debiti  obiecd.* 
Sed  fruitio  in  commun^fumpta  dicitur  lute  habeatiftas 
circunftantias,  fiue  non,  & fic  non  necclfario  requirit 
cas.  Ift^ fruitiones  fic  fe  habentadinuicem , quodfrui- 
tio  in  communi  fumpta  eft  vuiuer&lior  fruitione  ordi- 
nata. Cuius  ratio  eft,  quia  quaccunque  potentia,  qu*n6’ 
determinatur  ex  fe  ad  actum  ordinatum  actus  eitfs  ivt 
communi  fumptus  eft  vniuerfalior  actu  eius  ordinatq. 
fed  voluntas  ndn  determinatur  ex  feadfruitioriemof- 
dinatam.quiafecundum  Auguftinuin,pcrucrfitas  poteft 
efleinfruendo  vtendis,quodnoneflct  verum,  fi  volun- 
tas determinaretur  ex  fe  ad  fruitioneih  'ordinaram , 'er- 
go fruitio  in  commfini  fumpta  eft  vniuerfalior  frui-J 
tione  ordinata.  *-  ' 

De  fecundo  articulo  funtduo  videnda.  Primo  quid 
fit  per  fe  obiectum  fruitionis  ordinate  , fecundo  quid 
fit  obiectum  fruitionis  in  communi.  De  primo  eft 
' opinio  Auicena:qu6d  aliquidaliuda  fine  vltimo,fiuca 
Deo  eft  obiectum  fruirionis  oidinatc,puta aliqua  intel- 

ligcntia 
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ligcntia  fecunda.  Sed  iftud  cft  falfum  > ideo  arguit  con-  Vati» 
tia cum  fic.Impollibikcft potentiam  vltimatc  q^uicta-  cenn^r  prthas 
rinifiincoinquo  rcperitur  pcrfedillinTC  ratio  lui  pri-  ttrmmtm  i- 
mariiobiedi.tedobicdumpotcntix  fruitionis  fccun-  n-e-iam  rrui 
dum  ipfum  Auiccnnani  cft  ens  in  communi , ergo  non  fecunda 
quietatur  vkimate  aifi  in  illo  in  quo  rcperitur  pcrfcctif- ^ 
nmaratioentisrfedhoceft  folumvltimus  finis,  quia  in 
omnibus  aliis  ens  habet  fc  fecundum  dcpcndciitiam> 
ergo&c.  Secundo  fic, potentiaquatordinaturadmul- 
m obiecta,non  quietatur  vltimate , nifi  in  illo  in  quo 
bmnia  illa  continentur  virtualiter,  fed  hoc  cft  tantum 
Deus,  in  quo  omnia  bona  eminenter  continentur.ergo 
&c.  Przterea  , iftam  intelligentiam  fecundam , quz 
cft  obicchim  fruitionis  fecunemm  cum, aut  aniinacapic 
eam,  vt  obicem  infinitum , & hoc  non , quiaftultum 
eftet  dicere  animam  efie  beatam  cum  falfitate  opinio-  , ) 

nis,  aut  eam  non  intclligit , nec  vt  finitam , nec  vt  infi- 
nita. & tunc  non  beatificatur  in  ea,  aut  videt,  vt  finitam* 
&tuncpotcritaliquidvltraappctcrc,&ficnoncritob- 
iciftumbcatitudinis.  Aliqui  etiam  arguunt  ficadidem. 

Anima  eftad imaginem  Dei > ergo  nOn  quietatur vlti-  D.Son4.ini', 
mate,  nifi  in  Deo.  Prarterea,  amma  creatur  immedia-  fint  dijl- 1'.  q, 
te  a Deo,  ergo  non  quietaturJmmediate,  nifiinfolo 
Deo.  Quicquid  fit  de  efficacia  nlarum  duarum  rationu,  ti«ne  j.  ante 
quia  forte  non  concludunt:  primx  tamen  tres  cificaci-  o^poftum, 
ter  concludunt  contra  Auicennam,  & pro  veritate, fcili* 
cct  quod  folus  Dcus,fiue  vltimus  finis  eft  obiciftum 
fruitionis  ordiiutac.  De  obiero  autem  fruitionis  in  D.ThomaeU 
communi  fumpto  dico , quudcft  vltimus  finis  qui  cft  panefummd 
vnus  in  natura  rei,  vel  finis  appstens  qui  oftenditur  a 
ratione  errante  tanquam  finis  vltimus,  vel  finis  praefti- 
tutus , fiuc  determinatus  < quem  voluntas  ez  fua  libet'* 
tate  fibi  determinat  tanqiiam  vltimum  finem,  quiaficut  * 

jn  poteftate  vbluntatis  eft  velle , ita  in  eius  poteftatc  eft 
modus  volendi.  Non  cftautcmlntelligcndum  , quod 
ratio  finis  inquantum  reipeftus  fitpropric  ratio  obiccd 
fruibilis , concomitatur  tamen  bbicctumfruibilc,  quia 
nulla  relatio  rationis  cft  de  perfeftionc  obiefti  beati- 
fici, vt  beatificum  cft.  Ad  primum  priiKipale  dico, 
quod  Auguftinus  accipit  fruitionem  mge  pro  amore 
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honcfti , diftinfto  contra  amorem  vtilis  i & dcIc£U^' 
bilis.  Ad  fecundum  dico  > quod  hxc  capacitas  vo- 
luntatis licet  fit  finita  fbrmalitcr  > eft  tamen  infinita  per 
participationem  habitualiter,  vt  dicitur  ad  obiedlum> 
& obiedi  ad  obic£lum , & obicdli  ad  potentiam  eft  ma- 
gis proportio  difiimilitudinis  quam  fimilitudinis.  £c 
Sico  bene  poteft  capacitas  in  natura  efle  finita , & ta- 
men ad  obiectum  infinitum.  Exemplum  poteft  poni 
Exemplum  modicx  quantitatis  repr*lcntarc  obieetum 

dej^ec»lis*  jnaximarquantiutis.  Etiam  de  potentia  vifiuaqux  ha- 
bet obieftum  maximx  quantitatis  quafi  infinite  exce- 
dens quod  poteft  apprehendere.  Ad  tertium  diccn- 
dum>  quod  eft  adoppofitum  > quia  ficut  forma  non  £a- 
tiat  omnem  appetitura  materix  nifi  illa  > qux  continet 
eminenter  omnes  formas  alias  y ita  nullum  obiedtum 
fiitiat  totum  appetitum  voluntatis  > nifi  quod  continet 
eminenter  omnia  bo  na,  icd  hoc  eft  tantum  vicimus  li- 
EfftntU  iiui-  • g vltimus-fiius  eft  per  (e  obieftum  fruitio- 

nn  de  obteiii*  oj(ftnatx. 
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Vtrumfinc  apprchenlo  per  intellc^lum  nccefle 
fit  voluntatem  frui  eo? 
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E R T I o confueuitquxri  hoc  a quibnfilam.'> 
Vtrum  fine  vltimo  clare  vifo  necclfe  fit  vo- 
luntatem frui  eo.  Sed  in  ifto  dubio  nolo  hic 
morari,  quiadilfiifius  difeutitur.  q.  illa,  vtru 
volunus  ueceiruccur  rclpedu  vlcimi  finis 
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QVAESTIO  I. 

I 

AE  c itaque  vera,  & pia.  Circa  iftam  diftin^» 
ligonem  iccunciam  quxro  primo.  Verum 
ll  Deum  efle  fit  per  fe  notum.  Quod  fic  pro- 
batur. Illud  efl:  perlc  notum  cuius  notitia 
omnibus  naturaliter  eft  inlerta , led  eius  „ , 

uodeftDeumelle  notitia  omnibus  naturaliter eft  in- 
icrta  fecundum  Dama,  ergo  &c.  Prteterca , veritatem  ' * 
efle  eft  per  fcnotumjfcd  Deus  eft  veritas , ergo  Deum 
efle  eflpcr  fc  notum.  Probatur  maior , quia  fequitur  ex 
luo  oppofito,nulb  veritas  cfl,  ergo  verum  elt  nullam 
veritatem  efle  >crgo  veritas  eft,  minor  etiam  patet. 

* Contra  per  fe  notum  non  poteft  ab  aliquo  negari,  fcd  Tyi/.xj.  y», 
Deum  efle  negatur  ab  aliquo.  Dixit  infipiens  in  corde 
fiio  non  eft  Deus , ergo  &c.  ’ Praeterea , Auicenna  di-  i-rnth  ctf,  Xj 
cit  Deum  efle  non  eft  per  fe  notum.  Circa  iftam  quse- 
ftionemfunttiesaruculi.  Primus  , quid  fit  de  ratione 
propofitionisperfenotae.  SecundusliDcumeflefitper  ^ . 
fe  notum.  Tertius  fi  eft  cantum  vnus  Deus. 

De  primo  articulo  dico,  quod  quando  dicitur  propo* 
fitio  per  fe  notajly  per  fe:non 'excludit  terminos  propo- 
ficionis  quia  principia  cognofeimus  inquantum  termi-  t.Tefi.  aip 
nos  cognofeimus.  Excluditur  autem  quaecunque  ratio  tex  i, 
quae  eft  extra  per  fe  conceptum  terminorum  propofi- 
uonis  per  fe  notae.  Etfic  propofitio  per  fe  nota  dicitur 
illa,quaecx  propriis  terminis  habet  euidentem  verita- 
tem. Eft  notandum, quod  in  pr opoficionibus  per  fe  n o- 
tis  alius  conceptus  importatur  per  diffinitionem , alius* 
coceptus  importatur  per  diffinitum, quod  probaturpri- 
mone.  Quidquid  eft  alterius  cxtremijfiue  diffinitio  eft  10.  cr 
medium  in  demonftratione.  Aut  igitur  conceptus  diffi-  JEtexj^refsmt 
nitioniseftalius  a conceptu  differentiae  & habeturpro-  f>abeturin  x, 
pofitum : aut  non,  & tunc  in  demonftratione  potiflima  contex.S, 
erit  petitio  principii,  quiaprseraifla  non  differt  acon- 

C ij 


,r 


1.  fhyf.  coit' 
itx.y. 


3^  * PETRVS  DE  AQVIJ.A 

clufionc.  Pritcrca,  Impbfllbilc  cft  eundem  conce-i* 
ptum  efle  priorem , & colrcriorera  >&  haberi , Se  non 
naberi  de  eadem  re , fea  idem  poteft  prius  concipi  > rt 
exprimitur  per  nomen,  & non  concipi,  vt  exprimitur 
per  diffinitionem, ergo  alius  eflconceptus  exprellus  per 
nomen,&aliusexprefl'uspetdiffinitioneni.Confirma- 
tu^erphyficum  dicentem,  quod  nomina  fubfiftunt  ad 
dimniuonemlccudum  quod  totum  adpartes,!  ita  quod 
nomen  eft  prius  notum  diffinitione , & nomen  impor- 
tat aliquid  confufe, diffinitio  autem  aliquid  difhnde,fi- 
cut  examplificat  ibidem  de  circulo,  & eius  difBiiitione. 
Ex  hoc  fcquitiir  correlarius,  quoddiftind.io  D.Tho. 
parte  fttmms  depropofitione  per  fc  nota  in  fe , & in  nobis , eft  nulU 
diftindio,  quiaquxcunquepropofitio  per  fe  nota, cui- 
• cunque  iutelleduieftper  fe  nota,licd  non  fitadu  co- 
gnita,tamen  iaquantum  ex  terminis  cfleuidenter  nota, 
nam, vt  dicebatur  fuperius  ifta  eft  propofitio  per  fc  nota 
^liqu*  funt  propriis  terminis  habet  euidentem  veritatem. 

fropefntones  fecundo  artic.  dico , quod  Deum  effc  non  eft  per 
per  Te  noid  ex  notum  :primo,  quia  propofitiO  per  fc  notacuilibec 

fiU  cQneeptu  inteUedui  ex  terminis  cognitis  eft  per  fc  nota , fcd  Deu 

^ notum  cognitis  terminis,  fcd  tales 
minorum.  terminos  concipimus  antequam  euidenter  veritatem 
tylUqu.e  -re-  propofitionis  reneamus,  ergo  Deum  effc  non  eft  per  £e 
ro  yolum  ter-  Prxterea  illa  propofitio  non  eft  per  fc  nota, 

minos  dsflin-  cuius  termini  non  cadunt  immediate  fub  fcnfii.  fcd  ter- 
de  concipi  vt  '^^i***  huius  propofitionis  Deum  cfle  non  cadunt  fub 
tfl  de  itta  fcnfu,  igitur  Deum  elfc  non  eft  per  fe  notum.  Prarte- 
Veusefl.  rcanihileftper fc  notum dc  conceptu  non  fimpliciter 
Deum  effc  i>7}  fimplici,nifi  fit  per  fc  notum, partes  illius  conceptus  ad- 
demtnf  rabi-  iuuicem  vniri.  fcd  nullus  conceptus, quem  habemus  dc 
le  it*  noftro  proprius  fibi,  & non  conueniens  creatura: e.ft  fim- 
pliciter fimplex  nec  eft  per  fe  notum  partes  illius  con- 
ceptus adinuicem  vniri,ficut  eft  Deum  elfc.ergo  Deunx 
eflc  non  eft  per  fc  notum.  Pratterea  nullum  demon- 
ftrabilc  eft  per  fc  notuin , fcd  Deum  ellc  eft  dcmonftra- 
i-Met  cap.i.  bile,  per  Auicennani.  ergo  Deum  effenon  eft  per  fe 
l^arro  l$b.  X notum.  ^ 

De  tertio  aniculo  dico , qiiodcft  tantum  vnus  Deus. 
Sed  dicit  hic  vnus  dodor.  f Varro,  quod  i fta  conclufio. 
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CvnitasDcinoncftdemonftrabilis  fed  accepta  eftper 
fidem,  ficutponit Rabi  Moyfcs,<ju6d  vniras  Ociacce- 
pta  eftalege.  dodtor  autem noUer  dicit , quod  vnitas 
Dei  cfldemoaftrabilis,  & eft  tantum  vnus  Deus,  quod 
ipfc  probatprimo  ex  infinito  intelledu  fic.  Si  funt  duo 
dij , aut  vnus  intelligitalium , autnon.  Si  noninteI> 
iigit  ali  um>  ergo  eft  imperfedus,&  per  confequens  non 
cft  Deus.  Si  autem  intelligit  alium, aut  hoc  eft  per  efien- 
tiam  propriam,  aut  per  cflentlam  alterius  Dei.  Si  primo 
modo  ergo  non  eft  Deus,  cum  non  intelligat  alium 
Deum  pcrfedH(fime,rcilicet  per  eflentiam  alterius  Dei 
intelledi  propriam,  quia  nihil  cognofeitur  perfedifli- 
me , nili  cbgnolcatur  pet  elTentiam  fuam , vel  per  aliud 
perfedius  quam  ipla  fit  in  fc.  elTcntia  aurem  alterius 
Dei  in  nullo  includitur  perfediusq^uam  in  le.  Si  autem 
deturaliud  membrum , fcilicetquod  vnus  Deus  intcl-  ^ ftiapr^ 
ligat  alium  per  eflentiam  Dei  intelledi , ergo  Deus  in-  ipfi*»*  D. 

telligens  non  eft  Deus  , quia  eius  adus  eft  pofterior 
obiedo,  nam  omnis  adus,  qui  non  eft  idem  obiedo 
eft  pofterior  obiedo.  Praeterea  eiufdem  potentiae  no 
funt  duo  obieda  adaequata,  fed  fi  elfent  duo  dii:  tunc 
eiulHem  potentia:  eflent  duo  obieda  adaequata  , quia 
vnus  Deus  haberet  pro  obiedo  adxquato  propriam  ef-  ' ^ 
(entiam  alterius  Dei,  ergo  eft  tantun^  vnus  Deus. 

Secundo  principaliter  probatur  hoc  ex  infinita^olun-  . ’ ^ 

ute,quiavnus  Deus, autdiligitaliumtantuhi, quantum  * .• 

le:pura,  infinite,  aut  non  i non  prinao  modo , quia  nihil 
diligitaliud  tantum  quantum  Ic,  vel  pilis  quam  fe,cuius 
non  eft  pars,  nec  ab  eo  dependens,  fed  vnus  Deus  non 
eft  pars  alterius, nec  ab  eo  dependens  .Nec  fecuiido  mo- 
do, quia  tunc  voluntas  eiusefl'etpetuet(a,quiavolun- 
tas  reda  infinite  diligit  infinite  bonum  infinitum. 

Praeterea  vnus  Deus,  aut  fruitur  alio  Deo,  aut  vtitur, 
nonprimomodo  quia  tunc  haberet  duo  obiedaperfe-  ^ ^ 

de  beatifica,  non  fecundo  modo,  quia  voluntas  eius  ef* 

Ict  fumme  peruerla.  nam  fumma  peruerfitas  eft  vti  frue- 
dis.  Tertio  principaliter  poteft  probari  hoc  ex  ratio- 
ne ncce.Te  efle  fic , Icilic^t  fi  necefle  efle  poreft  cTe  cf- 
fentialtterplurificatum  > quarationepoteftefleinpta- 
xibus  eadem  ratione,  & in  infinitis , quod  cft  inconue- 

. q u; 
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nicns  5 & haec  eft  ratio  Auicennae.  Prxtcrca  Deus  cll 

ncceflc  effe  j (ed  non  polTunt  cfle  plura  uccelTe  cfl'e,crgo 
nonpolTintellepluresdii.probatur  minor  per  Auicen-' 
nara  fic.Sxluntpluraneccliecflci  tunc  aliquibus  ratio- 
nibus dxftmguuutur,&  tunc  quzrodc  rationibus  illis, 
quia , aut  funt  necclTc  efle , aut  non,  fi  non  crgo,neccflc 
efle  includit  aliquid  quod  eft  po/Tibilc  clFe,  quod  eft: 
falfum.  Siver^luncnccelieeirc,  tunc  habebit  duas  ra- 
tiones neceflitatis , &hoccftinconueniens  , quia  ali- 
quid eflet  necefle  efle  pci  aliquam  rationem , qua  appo- 
lita,  vel  remota  nihilominus  cflctneceire  cire.  Char- 
to pocefl:  hoc  probari  per  viam  caulalitatis , & omuipo- 
tcntix;pon4turpnim,qu6d  vnus  Deus  velit  Petrum  pro- 
ducere , Sc  alius  velit  Petrum  non  produci,  tunc  quxro 
an  Petrus  pro  ducitur , an  non  ? Si  producitur , ergo  fe- 
cundus Deus  non  eft  omnipotens  cum  velit  Petrum 
non  produci,&fic  non  eflet  Deus.  Si  autem  Petrus  no 
producitur , ergo  prior  Deus  non  eft  omnipotens,  quia 
vult  Petrum  produci,  & fienoneft  Deus.  Sed  diceres, 
quod  argumentum  forte  non  valet,  quia  illi  duo  dii  fe- 
cerunt padumadinuicem,  vtquod  vultvnus  vultalius, 
dico,  quod  non:  quia  eiuldem  cffedlus  nonpofluntefle 
dux  caufic  totales  in  eodem  ordine  caufx,  quia  cum 
caulatuseftab  vna,impo(lib:lc  eft  quod  fiatabalia,(cd- 
potentia  infinita  eft  cauia  totalis  eifedus  in  ratione  cau- 
IX  prims  , ergo.  Quinto  confirmatur  per  rationem 
philolbphi  vnum  inquit  primum  mouens  magis  quam  • 
multa  oportet  xftimare,  in  his  enim  q ux  funt  natura, . 
ideft  in  rebus  naturalibus  fufficienseft  vnum  primum 
mouens  efle, ergo  non  opportetponere  plura,  quia  nui-  • 
la  pluralitas  eft  ponenda  une  neceflitate . Prxterca  hoc 
idem  probat,  per  hoc  quod  entia  non  volunt  maledif- 
poni , & tunc  infert,  vnus  ergo  dominus , & vnus  prin- 
ceps’ Nec  valet  di<ftum  Rabi  Moyfi,  nam  vnitas  Dei  ac- 
cepta eft  a lege  propter  populum,  qui  pronus  eflet  ad 
idolatnam  quamuis  in  ie  cllet  demonftrabilc  >fic  etiam 
dic  Dei  acceptum  eft  a lege,  Ego  fum  qui  fum,&  tamen 
efl*e  Dei  eft  demonftrabilc. 

Ad  primum  principale  cum  dicit  Damafquod  cogni- 
tio Dei  eft  omnibus  inferta, dico, quod  cognitio  poteft . 


iu  VriMO  tlBUO  SENTEN,r.  0 , 

Iccipijvclproailuali  notitia>&fic  illud  non'e(He  me- 
te D^afceni  j quia  ipfe  dicit  tibi , quod  ne  AAkouit 
Dcumnifiinquantumipfefereuelat.  Vclpote^icipi  CognitiopB* 
pro  potentia  cognitiua  per  quam  poffumus  cognofcj^rc  tefl  accipi  Jh§ 
peum  in  quibumam  conceptibus  communibus,  & hoc  medis^ 

honcftcbntrame.  Ad  fecundum  dico, quod  veritatem 
c(fe  in  communi  efl:  per  fe  notum,  fed  cum  infertur,  er-.  ^ 

20  Deum  cCFe  cft  per  fe  notum, non  fequitun  fed  eft  fal- 
lacia confequentis  a iiipcriori  ad  inferius  affirmando. 


ergo  &c. 


Vtrufti  cum  vnitate  clFentiaeftcc 
Trinitas  perfonarum  ? 

» 

Moc$Jemq»^rit  Scotus prhno fent,  Jisiinflio, 
jy.Botta, primo  fem,distinfHo,z.qu^st.x.%yfrticA* 

^fUxander  Altnjts  prima  parte  membro  5. 
t>»  Thomaa  prima  parte.q.^$.^rtic.i,  ^ 

I)  t^ran  ius  primo  fent.dist-i  .q.l»  ^ 

Jiicarelusprtmo /ent>difl,i>q,u 

FranciJ^cmde  lif  aeronis  primo  fent*  Jistittfi*^  *quast»  1 4* 

QV  AE  STI  O II.  . , " 

' 

' ' ' ^ 

E c V N D O qusEritui*.  Vtrum  cum  vnitate 
ertentiac  ftet  trinitas  perfonarum.  Quodn5 
videtur,quia  relationes  oppofit?  funtarqua- 
lis  dignitatis, fed  relationes  producentis,  & 

^Drodudti  funt  oppofitaj,  ergo funt aequalis 
dignitatis , fed^^elatio  producentis  cqnftituit  tantum^ 
vnamperfonam,  ergo  relatio  produ(fH  conftituet  tan- 
tum vnam  perfonam,&  fic erunt  tantum  dux  perfonx 
in  effentia  diuina.  Prxterea,  filius  cft  xqualis  dignitatis 
cum  patre,  quia  funt  xque  omnipotentes , fed  pater  po-  * 

teftVcncrare,  ergo,  & illius  pqteft  generare,  & fic  erunf 
duo  filij  in  elTentia  diuina. 

Contra.  Tres  funt  qui  ttftimonium  dant  iti  cxk).  'X,Mnni{ 

Circa  iftam  quxftionem  fic  procedendum  eft.  Quia  cap^y 

enim  trinitas  perfonarum  inueftigaturex  ordine  pro- 

dudlionum , iaeo  tr^a  fvmt  videnda . Primo  fi  in  diuini^ 

. ^ - . . . * • 
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* ftt aliqua  piodu£lioincrinfcca.  Secundo  quot  Hnc 

pro^^|Dues  intrinfcc^.  Tertio  ex  his  videndum  cH 
prii^HRquxiicum. 

Qjjantum  ad  primum  eft  error  Auicennif  principia 
fonaut  Hillam  in  diuina  e/renciaeireprodu£Honem  in- 
trinlecani,  quod  probant  fic  > pullum  produdum  cft 
exfc  neceflorium:  fed  quicquid  cflin  eilcntia  diuina 
cft  ex  ft  ncccflarium,  ergo  nihil  cft  ibi  produdum. 
Maiorprobaturdupliciter.Primofic,nihjfcftlimulne- 
ceflarium  ex  ie,&  ab  alio>  fed  produdum  fi  cftnccefla- 
riumcftneceflariumabalio,  «ergo  nonale. Secunda 
^ fic.  Omne  produdum  pofllbile  cft  produei,  fed  pofli- 
bilitas  repugnat ncceftarioi  igitur  nullum  produdum 
eftneceflarium.  Prxterca,  produdio  noneftfincdc- 
pendentia,  fed  in  diuinis  non  cft  dcpcndcnti3>quia  tunc 
dependens  ellct  imperfedum , ergo  in  diuinis  nulla  cft 
produdio.  Maior  pfobatur,  quiaalias  uatur^cllet  cx 
*.  equo  in  producente,  & in  prpdudo,&  non  prxexigcrc- 

I tur  in  producente, quod  eft  cpntra  rationem  prpdudio- 
nis.  Contra  iftam  opinionem  arguitur  fic,  a quibufi-  > 
^ per  rationem  Ricar.  tumper  rationem  bppi  quod 

Cr  Sona,  cft  lui  diffufiuum,  tum  per  rationem  potentii  fumixiac 
tUp.prffont^  adiuxjtum  per  rationem  perfedi,  quas  rationes  omit-: 
^.1.  to,  quia  forte  non  concludunt  efficaciter.  Et  arguo  co4 
tra  opinionem  probado,  quod  in  diuinis  fitaliqua  pro- 
dudio ad  intra,  primo  fic. 

Quicquid  de  ratione  fua  formali  cft  principium  pro- 
in  quocunque  cft  line  imperfedion^, 
ruhiiURima.  &alc  eftprincipiuprocludiuum,  fcd  memoria  fecuncia 
^ * funmiG  perfcda,fiucintelledusfummeiutclligens  ha- 

bens ob^edumintelligibile  eftprincipiuprodudiuum 

notitixgcnitx  , ergo  cum  in  Deo  fit  memor»  perfe- 
da , & a Ic  ibidem  eftprincipium  produdiuum  notitiae 
• , genitx.  Et  tunc  vitra  arguitur  fic . Vbicunque  ponitur 

principium  produdiuum  perfedum  fi  eft  necclTc ellc, 

& infinitum  neceliario  ibi  ponitur  produdio  perfeda, 

, fed  in  Deo  poniturpriucipium  produdiuum  perfedum 
notitix  genitx,  ex  prxccdenti  limilitudo,  & cft  ncccllc 
efle,  &:  infinitum,  ergo  neceflario  ibi  poniturprodudio 
' perfeda,  & vocatur pdfcda,  quiaad^quatc  fc  habetad 
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principium  produdiuum,  quemadmodum  eius  intcllc-  ’ 
dus  citinfinicus,  ita  notitia  genita  ell  infinita.  Confi- 
militerpoteft  argui  de  voluntate:  quia  voluntas  infinita 
habentes  pbiedum  amabile  infinitum : ficut  ponitur  in 
Deoeftprincipium  produdiuum  amoris  infiniti . Se- 
cundo arguitur  ad  principale.  In  vnoquoque  genere 
imperfedum  arguit perfedum  in  illo , Icd  omnis  pro- 
dudio  in  creatura  cltimperfcda , quia  non  attingit  fine 
pcsfedum , vel  completum  perfedionis.  qui  eftaffimi- 
latio  perfeda  in  vnitate  naturx,  quodnon  eft  in  creatu- 
ra, & tamen  hoc  non  includit  contradidionem,crgo  ' 

oportetdare  produdionem  pcrfedam,qux  fit  in  vnitate 
naturae, fednonpoteft poni nifi in D*o, ergo.  Necra- 
tiones  cpmmentariae  concludant.  Prima  non,  quiapof-  . 
fibile  dicitur  multipliciter.  Vno  modo  diciturpolllbile 
quod diftinguitur contra imporsibile,«Scifto modo  eft 
pofsibile  Deum  efle.  Secundo  modo  dicitur  pofsibile 
prout  diftinguitur  contra  necellarium , & vt  eft  idem 
quod  contingens,  & ifto  modo  non  cadit  in  Deo . Ter- 
tio  modo  dicitur  po&ibile  in  ratione  agens,  & illo  mo* 
do  omne  producibile  eft  pofsibile  , & fic  negetur 
propofitio,  nullum  produdum  exftcft  neceffiuium, 
nifi  per  ly  ex  Ce  intelligatur  idem  genus  caufx  e/ficien-  '‘*“*'*“^*  ^ 
tis  vnde  filius  eft  ex  fc  necefie  eile  formaliter , fe<^  a pa-  Spiritut 

treeftprodu^ueneceflc  efle.  Et  fic  patet  ad  primam  7"* 

probationem  maioris.  Et  eodem  modo  dicimr  ad  fccu-  natu^ 

damrquia  pofsibile proutdicitur  rclatiue ad  agens  non  7* 
repugnat  neceflario  ex  fe  formalitcr.  Ad  fecundam  ra- 
tionem  dico  per  interpretationem  maioris:  non  enim 
fcquitureftabalio,ergodepcndet,&cumprobaturper 
independentiam,  concedo  , quod  eque  independenter 
eft  natura  in  producentt,  &inprodudo,  &cumargni- 
tur:  non  erit  independentia,  nego  confequentiam,  quia 
dependentia  fequitur  entitatem  formalem  dependentis, 

& quia  in  diuinis  eft  eadem  entitasabfoluta,  ideo  nulla 
eft  ibi  dependentia. 

De  fecundo  articulo  dico  duas  conclufiones.  Pri- 
ma, quod  in  diuinis  fiintduat  produftiones  ad  intra. 

Secunda,  quod  ifta:duxprodu(ftiones  non  funrciufilem 
rationis.  Primam  commentationem  probat  doftor 
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ffenr.^Holi-  HcnricQs.  Aftus nodonalcs fundantur  fupercflentia- 
he  6.  q.i.  ^ les  immanentes,  (cdadlus  c/lentiales  immanentes  fune 
qnohb.i.q.6.  tantum  duo,  fcilicet  intclligcre,  & velle,  ergo  funt  ran- 
Sit  coHclufio  tum  duo  adhis  notionales,  fiue  duaepxodudliones,  Icili- 
Scoti.  cet  generare,  &lpirare.  Scotus  probat  eam  fic,  vbillint 

Trinupium  duo  principia produdliua  ad  intra  habentia  produdtio- 
in  diurnis  ea~  nes  adaequatas  , quarferaper  manent,  ibi  funt  duae  pro- 
fitur  dupli-  dud^iones  tanrum,fedindiuinisfuntduoprincipiapro- 
nVfr■^tf.tMMm  dudfiuaan  intra  habentia  produdiones  ad^quatas,  qu( 
udoperAtit-  fcmpermanent,  ergo  funttantum  duat  produdiones.  • 
nes  ad  intra.  Prima  pars  minoris  probatur  fic  , pluralitas  principiora 
^quantum  adiuorum  in  diuinis  non  potcfl  reduci  ad  vnitatem 
ad  operatio-  propter  oppofitum  modum  principiandi, quia  vnum  in- 
nes  ad  extra,  clinatur  liber},  aliud  naturaliter,  non  etiam  vnum  po- 
quantumad  teli  reduciadalterum,quiatuncquodreduceretur  clIcc 
aper  itiones  imperfedum  fecundum  totum  genus  fuum,  fcdplura- 
ad intra  in  litas  principiorum  produdiuoriim , vel  oportet  quod 
Deo  funtduo  rcducaturad  vnitatem  quod  elle  non  poteft,  vtpatet  cx 
principia  pro  pratdidis,  vel  ad  tantam  paucitatem  ad  qdantampotclt 
du:iiui,fL‘-  reduci  ad  minus  quim  ad  dualitatem,  ergo  funt  ibi  duo 
eundum  quod  principia  produdiua  , fecunda  parsininoris  probatur, 
funt  dua pro-  quia  memoria  iniinita  habet  notitiam  genitam  infini- 
du^tonessina  tam ad?quatam,quaffemper  manent , & eodem  raodo 
efld  menyoria  voluntas  infinitahabetamorem  ad^quatum.  Secqndam 
fecunda,  qua  conclufionem,  fcilicet  quod  iftxprodudionqs  funt 

pater  producit  eiufHem  rationis, fcdalterius  probant  aliqui  flc.n^qu^ 
filium,  funt  ciufdem  rationis  non  poliunt  multiplicari  nifiper 

tera  d -volun-  materiam,  fed  in  diuinis  non  eft  rhateria,crgo  non  funt 
Mte  qua  p4~  ibi  dua:  productiones  eiufdem  rationis . Contra  iftam 
ter  cr filsus  rationem  adducit  dodor  nofter  inftantiam  de  angelis, 
fimul  produ-  quia  cum  angeli,  fecundum  iftum  non  habeant  mate- 
cuntjpiritum  riam,non  poAuntefle  plures  in  badem  fpecic,&  fequun- 
fanflil: pater  cut contra  eum  tres  articuli  condemnati  Pariflis  ado- 
f^itureflprin  mino  Stephano.  Vnus  dicit  hc,  quia  intelligentia?  non 
ctpium  gene-  habent  materiam,  ideo  Deus  non  poteft  facere  pluris 
rationis  filio,  angelos  eiulHem  fpeciei.  Error  fecundus,  qu6ti  Deus 
filius  CT*  pa-  non  poirumultiplicarcindiuiduafiib  eadem  Ipecic  fine 
ter  fimul  funt  materia.  Error  tertius  , quod  formx  non  lufcipiant 
princeptum,  diuilionem , nifi  fecundum  materiam  . Error.  Nifi  in- 
etitra  aifpi-  tclligaturdc  formis  edudlis  de  potentia  materiae,  ergo 
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de  formis  noa  cdudlis  de  potentia  matcrix , ficut  eft  in  ^ 

propofito  hoc  dicere  cfVcrrpneum.  Etprxtcrea  con- 
rratundamentum  iftius  opinionis  liint  multxaudori-y  ‘ 
rates.  Supponit  enim  t quod  multiplicatio  indiuiduo-  fipir^fto- 
rumfiat  permateriam.  quod  improbat  Commentator, 

& Auicenna,  heut  melius  declarabitur  libro  lecundo,  ^ 
quxcftterria.  Ideo  probatur  ifta aliter  fic.  quando  po- 
tentiacxhauriturpcr  vnumadtum  poteftin  alium  adu  indiui- 
eiulHem  rationis,  fedinvnicafilij  generatione  exbau-^^^  fulte  et 
ritur  tota  potentia  generandi,  ergo  non  poteftin  alium  r^ 

adum  ciufdem  rationis : Alio  modo  probatur  eadem  ^ 
concludo  ficpcrScotum.  Sipoflentcflc  ibiplurcspro- 
dudiones  ciufdcm  rationis , ergo  & infinitij,  & fi  pof--'^,-^^  Diuum 
funterteinfinitx,  ergo  ncceflariofunt,  quia  nihil  clt  ibi  j 

nifi  neceflarium,  yltimumconfequcnseftimpofsibilc,  n i * 
ergo  & antecedens.  Confequentia  probatur, quia  quan-"'^^^^^  * 
do  natura  non  determinat  vnumprxcife  d poifunt  ede  deanimu 
plures,  & etiam  indnitie,  ergo  dindiuinis  edent  plurcs  /omm 
djij,  ergo,  & indniti . Pronatur  per  Auguftinum,  vbi 
vult,  quod d dlius  podet  generare,pater haberet nepo-  T>foh]itt0 
tem,&tuncigencratio  non  edet  terminata, fedpodet  ire 

in  indnitum.  . . Cotra  maxi- 

Prxterea  quod  eft  ex  Cc  quxdam  dngularitas  non  po-  hxreti-^ 
tcft  multiplicari  in  plura  eiulHem  rationis , fcd  dliatioj 
duelpiratio  eft  ex  ft  quxdam  dngularitas,  ergo  nullum  ///„^  dicitur 
illorum  poteft  multiplicari  in  plura  ciufdem  rationis,  defehocpued 
Veldc.  Quicquideftde  fehoc  impolTibile  eft,  quod  eflexfuina- 
pluridcetur,  quia  quod  non  poteft  ab  alio  determinari,  turay>ltima 
Sc  eft  quantum  eft  de  fe  pluridcabilciquia  ratione  poteft  afluttlitate  et 
ede  in  aliquibus  pluribus,  & in  indnitis,  ftd  quodlibet  ordine^yt  qui 
Vnius  rationis  in  diuinis  eft  de  ft  hoc.  Probatio,  quia  d • - - 

non  poteft  elfc  in  pluribus,  & qua  ratione  in  pluribus, & 
induitis,  ergo  nihil  vnius  rationis  in  diuinis  eftpluri- 
fipabilc.  Circa  iftas  duas  cocludoncs  dint  aliqua  dubia. 

Contra  primam  concludonem  qrguitur  dc  : Vnius 
n^turxeftvnus  modus  communicandi  ftcundumCo- 
mentatorem,  fcd  edentia  diuina  eftvna  natura,  ergo 
communicatur  vno  modo,  &non  duabus produdlio-  fofnm.46. 
tiibiis. 

Contra  fecunda  concludonem  obiicitur  dupliciter. 
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Primo /ic.  Motus&  produftioncslpccificanturex  ter- 
minis per  Comcnratorcm  fcd  in  generatione  , Sc  fpira- 
tione  ell  vnus,&  idem  terminus  Formale, fcilicct  cilcn- 
tia,ergo  generatio  & (piratio  fiiut  vuius  rationis  .Secun- 
do fic.  haoes  principium  formale  producedi  poteft  pro- 
ducere, ledHlius  habet  ^incipium  formale  generan4i> 
ergo  poteft  generare, & fic  erunt  duae  generationes. 

Adprimumdico,  quod  maior  eftwla  , fic  patet  per 
Ambrofium.  Nam  Adom,  & filios  cius  fucrunteiufilcm 
natura:  (pecifica:,&  tamen  Adam  fuit  a Deo  per  creatio- 
nem,&til:usfuusab  eo pet generationem.  Contradicit 
etiam  C6mcntator  fibiipfi,(Je  igne  excudo  de  lapide  > & 
de  igne  ab  alio  genito  qui  funtciufilcm  natura: Ipecifi- 
cx,  & tamen  pcralium  modum  producendi, nec  audo- 
ritas  cd:  ad  propofitum,  quia  illud  dicit  CSmentator  co- 
•ra  Auicennam,cui  impofuit,quod  homo  poterat  gene- 
rari cquiuocc , ficut  & animaua  qux  generantur  per  pu- 
tredinem fincieminc.  Ad  aliud  dico,  quod  motus  non 
Ipecifican  tur  prxcilc  ex  terminis,  quia  motus  redus , & 
motus  circularis , vt  ponit  philofophus , podunt  termi- 
nari ad  idem  numero,  qui  motus  in  tantum  differunt, 
quod  non  funtadinuicem  comparabiles. 

Etcft  notandum>quod  ifta  propofitio  motuum  diffe- 
rentium fpecie  funt  termini  differentes  fpecieidependct 
ex  ilfa,quodf6rma  fluens  eft  eiufdem  rationis  cu  forma 
terminantc,&  vbi  ifta  cft  falfa  etiam  iHa  erit  falfa,  fcd  m 
propofito  ita  cft, quia  generatio  cft  re btio, terminus  au- 
tem formalis  eft  edcntiaiqux  eft  aliquid  abfolutum-.qug 
jnon  funr  eiufdem  rationis. Et  ideo  in  propofito  illa  ma- 
ior cft  falfa.  Ad  tertium  dico,  quod  filius  non  poteft:  ge- 
nerare, quia  fuppofitum  recipiens  formam  per  produ- 
dionem  ad^quatam  illi  formx  non  poteft  per  illam  for- 
mam producere,fcd  illius  recipit  memoriam  fecundam 
perprodudionemadequatam  illimemorix,  ergo  non- 
poteft  generare  fiue  ^oduccre  alium  filiums 

De  tertio  articulo  cft  error  Commentatoris  qui  de- 
ridet Chriftianos , dicens  fic.  Putauerune  aliqui  trinita- 
tem ede  in  diuinafuhftantia,  & voluerunt  euadere  per 
hoc-quod  funt  tres  per.ft):ix,&  vnus  Deus,  & nefciucruc 
euadere,  quia  cum  fubftantiafitvaijm  aggregatum  cft 
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vnum  per  intentioucm  vnam  addirjun  conirrecrato.  Sed 


tantum,  ^ 


hacc  opmio  eft  h^recica,&  falla.  £t  primopono , quod 
non  repugnet  edentia:  diuinx,  quod  in  ca  fint  piures-^^  Aueirots 
pcrlbnx.Sccundo,quodfuntibicantuni  tres  pcrlonx. 

. Pr-mum  probatur  fic.  Ellcntiadiuinaeflifimplici/fima, 

&iUimitata,  fed propter fuam fimplicitatempoteft ede 
in  plunbus' partibus  corporis  fine  lui  diminutionc,  & 
mu;ationejeroo  multo  magis  edentia  diuina  poteil  elle 
in  pluribus  (lippofitis.  txpugnAre 

Prxt.  cllcntia  diuina  efl:pcrfe£Vio  fimplicitcr,fedper- 
fe<fUo  fimpliciterrftrpluribus  comunicabilis,eroo,&c. 

Prxtcrea,ficut  vnanatura  cre  au  potefl:  recipere  fiipra 
fe  plures  proprietates  accidentales, iu  natura^uina  plu- 
resproprieures  pcrfonalcs.  Secundum,  fcilicetquod 
fint  tantum  tres  perfonx  in  ellcntia  diuina  probatur  fic.  ^ 

' Eftenim  ibi  tantum  vnaperfona  non  produda,  & vna'^”*”®^*’”’”® 
produdaperadum  intelledus , & alia  produdaper  adu 
volunutis,ergo  funt tantum  tres.DuovItimadida,  fci-  ■ 

Iicet,quodfitvnaprodudapcradum voluntatis,  &alia  '‘“'.‘'•P* 
peradum  intelledus,  patent  ex  prxdidi.s  in  fecundo  ar- 

ficulo.Quareautem  fit  vnaperloiia tantum  non produ-  ‘ 

da, patet  (ic , quicquid  potcltefle  in  pluribus  fuppo^s, 

&non  determinatur  ad  certum  numerum  fuppolftorum  ^ 
per  aliud  a fc  fi  potefl:  elle  in  pluribus  potefl  elle^in  inii- 
nitis , & fi  eft  necellc  elle  necelfario  elljfed  ule  efi  fup- 
pofitum  ingenitum  : ergo  fi  efleut plures  perlbnx  non 
produdxellcntinfinitx  quodefifalfum. 

Prxrerea  nulla  pluralitas  efl:  ponenda  fine  nccelfita- 
te,  Icd  hic  non  eltnecelfiusadponcndumpluresper-^ 
fonas,ergo  &c. 

Prxterea,  eadem  natura videturefle  ex  leimmedia- 
tiflime  habere  plures  modos  eflendi , fed  oppo  firum  fe- 
quitur,fiblTent  plura  fuppofiu  non  produdta, ergo  & ex- 
tera. Aliqui  autem  ad  videndum  illam  compolfibilitate 
cllcnrix  diuinx  cum  pluralitate  perfonarum  tradat  hic, 
fi  efl  aliqua  diftindio  inter  eflentiam , & proprietatem 
relatiuam  , quod  epo  nunc  prxtermitto  vlque  ad  diflin- 
dionem  54.  Ad  primum  principale  dico , qubdconlc- 
quentianon  valet,  ifl^ relationes  fu  itxqualisdignira- 
ns , ergo  limr  xqualss  in  numero , fed  efl  fallacia ^ourx 
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diifUonis  commutando  quale  in  quid.  Ad  fecunduiti 
fftmuf  non  j g di<ftis  in  fecundo  articulo , quare  filius  non  po- 
teft  generate.  ^ : 
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DISTINCTIO  III. 

Vtrumeusinfua  communiute  acceptum  dicatur  viu-^ 
uQce  de  Dco,&  cfcatura? 

Hoc  idem  ejuteritur  Sotus primo  fent.  diflin.  \ ^.x. 
D.Thomasprimdpartt-cjHffi.  1 J.c^rticul  $. 

Trancifeus  de  Aiayronts  in  prologo  primi  fent-j-i  Xf 

QJ^^STIO  I.  ■ 

PosTotvs  namque  ait.Circa  illam 
diftindioncni  ternam  in  quatradlat 
M agiller  de  cogniti  one  Dei  per  crea- 
turas. Quarritur  primo.  Vtrum  ens  ia 
fua  communitate  acceptum  dicatur 
vniuocedeDeo,  & creatura?  Quod 
non,  quia  Porphirius  dieit.  Si  qui$ 
omnia  entia  vocent  equiuoct  inquit  nuncupabit  ea , Sc 
non  vniuOce.Prxterea  Commentator  dicit  quxdicun* 
tur  de  fuperioribus , & inferioribus  dicuntur  equiuoce> 
ergo  non  vniuoce.  Prxterea  dicitur, quod  ens  dicitur  de 
entibus, fiQUt  fanum  de  fanis , fcd  (anum  dicitur  de  (anis 
analogici,  ergo  &c.  Prxterea  plus  opponimturDeus,& 
creatura  quam  decem  genera,  fed  ens  non  dicitur  vni- 
uoce de  decem  prxdicam entis,  ergo  &c.  Contra , com*. 
paratio  fit  penes  vniuocum,  fed  Deus,  & creatura  com- 
parantur in  ente, ergo  ens  ell  vniuocum  .Circa  ifla  quac- 
ftionem  funt  quinque  articuli.  Primo  ponetur  vna  pro-» 
politio  nccedaria  ad  manifcftarioncm  veritatis  in  ente. 
Secundo  videbitur  fi  ens  fit  cquiuocum  .Tenio  fi  ens  eft 
vniuocum.  Q^rto  (1  illa  vniuocatio eft compoflibili- 
ter  cum  analogia.  Quinto  remonebuntur  rationes  do- 
donim-quibus  nituntur  tollere  vniuocationcm  entis. 

De  primo  articulo  pono  illam  propofitionem  , quod 
ens  habet  proprium  conceptum,  qui  ex  fc  non  eft  Dei 
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neque  creaturae , nec  alicuius  diuidentis  ipfum  primo, 
quod probatur  fic.  Conceptus' non  conuertibilis  cum 
aliquohabetproprium,  &diftindum  conceptum  abii- 
lo.  Sed  conceptusentisuIitcrfehabctadDeum,&  ad  ”‘7*^ 
creaturam , quia  fi  Peus  eft,ergo  ens  eft , & non  c con-  «- 

uerfo.  quinimmo  conuertendoeflctfallaciaconfeque- 

tis,crgo  ens  habet  proprium  conceptum.  Praeterea, quia 
impolfibile  ell  eundem  conceptum  ellc  certum , & in- 
certum  eidem  intellctlui  aliter  contradidoriavcrifica- 
rentur, de  eodem,  fed  conceptus  entis  eft  certus.  Tum 
quia  primo  iraprcll'usanima:,tum  quia  per  Icnotus.Co- 

ceptus  autem  Dei,  fiuc  creaturx  non  eft  certus  cum  in 
hoc  dubitemus,  ergo  &c.  Contra  iftampropofitionem 
inflatur,  quia  fi  ens  haberet  talem  conceptum,  tunc  in- 

tentio  entis  poflet  abftrahiaPeo,  quod  eftinconuc- 
niens  .Tum  quia  Deus  per  naturam  elt  purum  efle , tum  ^ ^ 

quiapolletintclliginon  efle.  Praeterea, ifle conceptus, 
cum  fit  proprius,  autlciplbdiflinguituraconceptucu-  ^ 

iuflibet  entis  fpecialitcr,&  tunc  erit  nihil,aut  alio:  tunc 
quacro  de  illo  in  infinitum.  Ad  primum  dico,quodpec- 
catpcr  equiuocationenijquiaabftradio  eft  duplex,  Vna  . 

perintcIledum,ficutponitphilofophusquodabftrahc- 
tium  non  eft  mendacium,  Alia  eft  abftradio  realis.  Pri- 
mo modo  poteft  a Deo  abftrahi  ratio  entis  concipien-  ^ T^hyf.ccnt. 
doensper  indifFerentiam.  Secundo  modononpoteft*^- 
abftrahi  a Deo  ratio  entis.  Ad  Iccundum  concedo  entis  ah~ 

conceptum  concepibilera  diftingui  ab  aliis.  SedeumA^^bf/a  p?r- 

addis,ergo  eft  nihil:volo,vt  opponitur  enti  reali,fed  ne-  ^ 

go,  yt  opponitur  conceptui  per  indifFerentiam  modi  "w- 

concipiendifabricato.  £t prima  confequentia  non  va- 
lct,quia  quauis  diftinguatur  ab  aliis , non  tamen  diftin-  fom flexa. 

guitur  a lcipfo:&fic  non  Fequitur,  quod  fit  nihil, quem- 

admodum  intcllcdusfeparatus ab  aliis  viucntibus,  non 

tamen  fcquitur,ergo  non  viuit,  quia  non  diftinguitur  a -f  • 

fe.Ex  didis  fequitur  correlarium , quod  ens  habet  con- 

ceptum  latifrimum,&  confirmatur, quia  fuum  oppolitu. 

r.  nihil  habet  conceptum  latiflimum  ad  omnes  concc-  CoTTclatiH. 

ptus  negatiuos , ergo  ens  habet  conceptum  latiffimum 

ad  omnes  conccptuspofitiiios.Ethinc  eft,  quod  Com-  Nshilefila- 
menratOTdicir;qubdnihileftlatiusente.  ti»s  ente.  4, 
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Dft  fecundo  articulo  cft  vna  opinio, quodcnseft  equi* 
uocum  V116  modo.  Ad  cuius  cuidcntiam  nota , quod  fi- 
cut  in  rebus  naturalibus  funt  quardam  conditiones  ma- 
teriales, & quaedam  formales:ita&  in  conceptibus  equi- 
uocis,nam  ibi  & conditio  materialis , quiaequiuoca  no 
habent  attributionem  in  effendof.  Conditio  autem  for* 
malis  eftiquodconueniunt  in  nomiue,&  non  in  re.  a3 
piopofitiini  autem  applicando  dicit,  quod  ens  non  cft 
cquiuocum  quantum  ad  conditionem  inaterialcmjquia 
in  ente  cft  vera  attributio  in  cflendo,cft  tame  ens  cqui- 
uocum quantum  adconditionem  formalem, quod  pro- 
batur fic.  Cui  conuenit  diffinitio  equiuocieft  cquiuo- 
cum,fcd  ens  eft  huiufmbdi , quia  dicitur  fec udum  idem 
nomen,  & non  fecundum  eandem  rati6ncm,cr^  &c. 

Ifta  opinio  eft  falia  , & contra  Ariftotelem.-  Ens  in- 
duit dicitur  multis  modis, & non  equiubce , & idem  di- 
cit Commentator,hoc  nomen  ens  dicitur  equiubce.  Et 
Al^azel  dicit,  aliqui  putauerunt  ens  dici  atquiuoce,  & 
hoccftfalfum.  Pratterea principium  primum  perouod 
cenet  primaj5L  potentiffima  demonftratib  non  ^ubdatur 
in  termino  equiuoco, quia  alias  tota  argumentatio  cflec 
cquiuoca.  Sed  illud  principium  fundatur  in  ente  ^ ergo 
ensnoneftequiubcum.  • 

Prxterca  terminus  conditionis  non  cft  equiuocus> 
quiacondi<ftio  cft  vnius  & ciulHem  non  tantum  nomi- 
nis,fed  & rei.  Sed  ens  eft  extremum,  fiue  terminus  con- 
craditionis,ergo  non  eft  equiuocum.  Prartcrca  in  arqui- 
uocis  non  eft  comparatio  lecundum  philofophum , led 
in  ente  cft  verififlima  comparatio, quia  fubftatia  eft  per- 
ferius ens  quam  mufca,&  Deus  eft  perferius  ens,  qua 
miifca,  ergo  ensnoneftequiubcum.  Nec  valet  ratio' 
opinionis.  Supponit  enim  in  minori, quod  ens  non  ba- 
bkt  rationem,  fiue  conceptum  per  fe  vnum, cuius  con- 
trarium probatum  eft  in  primo  articulo, vnde  ens  in  fiia 
prppria  acceptione  dicitur  de  omnibus  fecuiidum 
vnam  rationem. 

’ De  tertio  articulo  communi  fententia  dororum 

cft,  quodens  dicat  conceptum  analogum,  &nonvni- 
uocum.  Rationes  autem  eorum  nunc  prxtermitto,  fed 

ponam  eas  in  quinto  articulo,  vbi  foluentur.  Et  dico 
^ ' primo> 
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pxImo>guDd  ens  cft  vete  vniuocum  .Secundo  declarabo 
qualis eftilla vniuocaho.Primuni probo  fic. Omnis in> 
tclledus  certus  de  vno  conceptu , &c  dubius  de  diuerfis, 
yel  duobus , habecalium  conceptum  de  quo  efl  certus, 
ab  illis  de  quibus  eft  dubius.  Sed  intclledus  meusefl 
certus  de  Deo,qu6deflens.  Dubitatautcvtrumfithoc 
ens,  vel  hoc  ens. £t  eodem  modo  de  creatura,  ergo  eo- 
dem modo  conceptus  entis  de  Te  nec  ell;  Dei , nec  crea- 
tura;, in  vtroque  tamen  includitur  elTentialiter.  Ethoc 
concludebatur  in  propofitione  propofitain  primo  arti- 
culo. Cui  additur  mis  ratio.  Omnis  conceptus , qui  re- 
ipeclu  aliquorum  duorum  eft  neuter  , & in  veroque 
includitur  eflcntialiter  eft  conceptus  vniuocus  , Icd 
•onceptus  entis  eft  huiulinodi,  vtpatetexdidiis,  er- 
go conceptus  entis  eft  vniuocus.  Rcfpondeo  ad 
iftam  rationem  negando  maiorem  primi  lyllogilmi: 
quia  conceptus  hominis  Sc  conceptus  huius  homi- 
nis funt  vnus  conceptus  , & tamen  polTum  efle  cer- 
tus, quod  aliquis  fte  homo  dubitando  tamen  an  lltifte 
homo,  velillc.  Sed  iftarelponfio  non  valet.  Tumquia 
fupponitfallum,  Icilicetquodindiuiduum  vagum,  & 
indiuiduum  lignatum  dicant  eundem  conceptum.  Tu 
quin  idem  conceptuspolTeccflecertiis,  & non  certus: 
quia  dubium  a:quipollct  non  certo,  & lic  dc  eodem,  vc- 
riheuentur  contradidoria.AUas  rationes  omitto , quia 
moaicum  valent.  Practercaarguitur  ad  principale  lic.  Si 
ens  non  elTet  vniuocum  , Tequitur , quodnon  polTemus 
habere  aliquem  conceptum  quiditatiuum  de  Deo, 
.quod  eft  faJfum.  Probatio  conlcqucntiat,  nihil  caula- 
tur  naturaliter  in  intelledu  noftro  nili  ab  his  qux  funt 
naturalitermotiuaintellcdusnoftri : Icdhxcluntfan- 
talmata,&  obie£)  um  relucens  in  lantaGnate , emo  nihil 
caulatur  in  intelledu  noftro  naturaliter  , nin  virtute 
iftorum.  Sednegata  vniuocatione  entis  obiedum  non 
poterit mouere  ad  conceptum  quiditatiuum  Dei,  er- 
go JProbatio  iftius  alTumpti  caula  adatq  uata  habet  caula- 
re  conceptum  quiditatiuum, qui  continetur  in  ea  ellcn- 
tialitcr,vclvinualiter,fedibi  non  eft  continentia  ellen- 
tialis,  quia  negas  vniuocationem  , nec  virtualis , quia 
nullum  impeiic^am  continet  virtuaUterfuumperle- 
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dius , ergo  &c.  Praeterea  illud  j quod  dicitur  fecundum 
idem  noinen , & fecundum  eandem  rationem  dicitur 
•rniuocc  j fcd  ens  eft  huiufinodi,  ergo  &c.  Probatio 
minoris  quod  ens  dicatur  fecundum  idem  nomen  pa- 
tet, quod  autem  dicatur  fecundum  eandem  rationem 
probatur  ex  didis  in  primo  articulo , vbi  probatum  eft, 
quod  ens  habet  propriam  rationem.  Prxtcrea  primum 
principium  fundatur  in  termino  vniuoco,  fcd  primum 
principium  fundatur  in  en  te  , ergo  ens  eft  vniuocum. 
Vltimo  poteft  probari,  quia  inquifitio  mctaphificalis 
proccditcirca  Deum  accipiendo , quod  eft  perfedionis 
in  creatura  ponendo  illud  in  Deo:  fedifta  inquifitio  cC- 
fet  nulla  negata  vniuocationc  entis,  ergo.  Sed  vltcrius 
reftat  hic  videre  qualis  eft  iftavniuocatio  entis.  Etdi- 
cuntaliqui,  quod  eft  realisrealitateobicdiua.  Sedhoc 
non  credo  die  verum. quia  fc  totis  diftindis  realitcr  ni- 
hil eft  commune  realiter,fedDcus,  & creatura  funthu- 
iulmodi , aliter  Deus  non  eflet  fimpliciter  fimplex , er- 
go non  conucniunt  in  aliquo, flue  m ente  rcaliter.  Pras- 
tcreaquarconueniunt  in  ente  realiter  illud  fimpliciter 
eft  prius  illis, fed  nihil  eft  prius  fimpliciter  Deo,&  crea- 
tura, ergo  non  conueniunt  in  ente  rcaliter.  Praeterea 
impoftibile  eft  eandem  cntitatemdTc  rcaliter  necefla- 
riam,  & contingentem , fed  quicquid  eft  in  Deo  eft  ne- 
ccllarium : quicquid  autem  eft  in  creatura  eft  contin- 
gens, ergo  Deus,  & creatura  non  conueniunt  in  ente 
realiter.  Dico  ergo,  quod  vniuocatio  entis  non  eft  rea- 
iisifcd  eft  accipienda  ex  indifferentia  modi  edeipiendi. 
Ad  cuius  euidentia  eft  notadum,  quod  antiqui  philofo- 
phi  diiicrfimode  fuerut  locuti  de  vniuocatione.NaPar- 
menides,(vt  recitat  Commentatorjpofuit  vniuocationc 
in  vnitate  numerali.Plato  ver6,fecuduni  quod  ei  impo- 
fliitphilolophuspofuitvniuocatione  in  aliquo  vno  rea- 
liter fcparato,vnde  Iccundu  ipfum  omnes  homines  vni- 
uocantur  in  quodam  homine  feparato,  quem  perfedi- 
cebarhominem.Ariftotelcsver6  ponit  vniuocationcm 
in  aliqua  vna,  nam  ratione  folum  fcparata  abftrahibi li- 
ter, & conceptibiliter,  & ifta  competunt  enti.  Er  ad 
- hoc  eft  notandum,  quod  ficut  poteft  dfe  duplex  ratio 
in  qua  aliqua  conucniunt,  ita  poteft  cfle  duplex  vni- 
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uocatio:nam  aliqua  conucniunt  in  ratione  traniccn-  _ 
denti , aliqua  conueniunt  in  ratione  prxdicamcntali. 

Ideo  eft  quasdam  vniuocatio  tranfeendens , & quasdam 
pr<^dicjmcntalis.£t  prima  vniuocatio  conuenit  cnti.Se- 
eunda  non.  Et  ideo  omnes  audoritates , quxremouent  /»""»«» 

Tniuocationem  abentelunt  intclligenda;  de  vniuoca- 
tione  pr£edicamentalij&  non  de  tranfeendenti.  pr$am. 

De  quarto  articulo  dico  duas  conclufioncs.  Prima, 
quod  vniuocatio  entis  fi  ponitur  rcalis  non  eft  com-  Q^moJj 
poflibilis  cum  analogia.Secuuda  quod  vniuocatio  entis  »ttHoca 
2 ponitur  per  indifferentiam  modi  concipiendi,  (itut  com foftbUis 
eft^xpofituin  in  articulo  prascedenti  , eft  compoflibi-  cH  amlo^a. 
lis  cum  analogia.  Prima  conclufio  probatur  ftc.  Eflc 
aliquidplura  llmplicitcr,  & vnum  fimplicitcr  non  eft 

compombile  ,ied  vniuocatio  rcalis  dicit  vnitatemfim-  '• 

pliciter  , Analogia  vero  dicit  pluralitatem  fimplicitcr 
ergo.  Prastcrea  formalirer , repugnantia  non  funt  com- 
poffibilia  in  eodem  , fed  vera  analogia  , & vniuoca- 
tio realis  formaliter  repugnant,  ergo  non  funt  com-  ^.toplr  " 
poffibiles.  Probatio  minoVis.  Nam  analogia  includit  ** 

lationem  prioris,  &pofterioris,  vniuocatio  vero  noA 

includit  iua.  Secunda  conclufio  probatur  fic.  Non 
magis  repugnat  in  ente  vniuocatio  , &analoaiaquam  ^ 


in  quocunque  genere  rcfpcflu  fuarum  fpecierumtfcd 
• * ‘ ^ yhiuoeati0 


in  genere  ponitur  vniuocatio  per  indifferentiam  mo- 


di concipiendi,  & ifta  non  excludit  analogiam,  quia  ^ 
inter  fpccics  eiufdcm  generis  eft  attributio,  ergo  in 
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ente  ftat  vniuocatio  expofita,&  analogia.  Prjctercagc-  ’ 

nus  vere  prodicatur  vniuoce , & vere  prodicatur  analo- 
gice, quia  fecundum  prius  & pofterius , ergo  iftaadin- 
uicem  non  repugnant , & fic  in  ente  poteft  itare  vniuo- 
catio , & analogia , & per  hoc  patetad  omnes  audlorica- 
tes  Guwflorum , & philoibphorum , cum  dicunt  ens  cflc 
anaIogum,&  per  hoc  non  cxcludirar  vniuocatio , quia  ' 
po^nt  fimul  fiare  vniuocatio  expofita  in  procedenti 
articulo,&  analogia  in  ente. 

De  quinto  articulo  in  quo  ponendo  funt  rationes 
do(fIorum,  quo  improbant  vniuocationem  entis,  eft 
/ciendum,  quod  contra  ifiam  opinionem  arguit  Lin- 
conenfis,  fic.  Si  ens  dicitur  vniuoce  non  poteft  difira* 
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ti  in  multitudinem  , nifi  per  difiTcrentias  , quarum 
nullacftens,  fedimpOiTibilceftcnsdiftrahi,  vcl  con-r 
trahi  per  differentias  , quia  tunc  contralicrctur  periK 
lud,  quod  non  elfet,  quia  entis  non  funt  differentiae, 
crc;oens  noncftvniuocum. 

^ Praeterea  Diuus  Th ornas  arguit  ad  idem.  Effedhis 

farttfarKYtiJC.  non  adaequans  virtutem  fuac  caufe  non  conuenit  in 
tr.i^.awc,  aliquo  vniuoce  cum  fuacaufa.  Exemplum  j,  nam  ignis 
' genitus  a folc  non  diertur  vniuoce  cum  fua  cauCi. 
fexeniplum,  nam  ignis  genitus  a folc  non  dicitur  vni- 
h i T anfta,  '^«^ce  calidus  cum  folc  ,Ycd  creatura  cft  effedus  Dei, 

* ’ //  ^ ^ non  adaequans  virtutem  illius,  ergo  nihil  dicitur  vni- 
Gentiles  ex€‘  , l ® • j jcl 


jy.Thom,  I 


pium 


fUpr.im 


uocc  de  Deo , & creatura.  Prarrcrca  idem  Dodtorpro- 
bat  hoc  idem  fic : quae  non  habent  fimilem  moduriieA 
fendinon  vniuocantur  in  aliquo.  Exemplum  de  do- 
mo extra,  & de  domo  in  mente  :fed  Deus  & creatura 
non  habent  fimilcm  modum  eflendi  , ergo  non  vni- 
uocantur in  ente.  Praeterea  quod  praedicatur  vniuoce 
de  aliquo  efl:  fimplicius  eo  de  quo  prxdicatur  : fcd  nihil 
eftfimplicius  Deo,  ergo  nihil  dicitur  vniuoce  de  Deo, 
& creatura.  Prxterea  quod  dicitur  de  aliquo  fecundum 
prius, & pofterius  non  dicitur  vniuoce,  fcd  ens  dici- 
tur de  Deo  , & creatura  fecundum  prius  , & pofte- 
rius : ergo  non  dicitur  vniuoce.  Alius  fcilicet  Gerar- 
dus  Carmelita  arguit  ad  idem  fic.  Motui  ad  formam, 
& motui  advbi  nihil  cft  commune  vniuocum,  ergo 
multo  magis  nec  Deo , nec  creaturx  , & decem  prae- 
dicamentis. Prxterea  cauf^er  fc  , & caufa  tum  per  fc 
non  vniuocantur,  fcdcntitas  Dei  cft  caufa  totius  cn- 
titatis  creaturx  , ergo.  Prxterea  vniuoca  parificantur 
in  nomine,  & In  ratione  , fcd  impofsibile  eft  Deum 
parificari  ; ergo  impofsibile  cft  Deum  , & creaturam 
' vniuocari  in  aliquo.  Prxterea  quando  aliqua  vniuo- 
‘cantur  , fi  vmim  cft  infinitum,  & reliquum  :&  fi  vnum 
.Thoma  cft  creatum,  & reliquum,  & fivnum  cft  dcfcftiuum. 
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& reliquum,  ergo  li  Deus  , & creatura  vniuocantur, 
fcquitur , quod  ficut  creatura  cft  finita , & creata , & dc- 
fc.tliua,quod  ita  Deus  erit  creatus, finitus,  & defeftiuus.^ 
Prxterea  ad  idem  Diuus  Thomas  arguit  fic.  Conceptui 
comprchefiuo  &:  non  comprchenfiuo  nihil  cft  comunc 
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vniuocum  > fcd  conceptus  creaturae  eft  comprehenfiuus 
conceptus  autem  Dcinoneftcomprehefiuus,  ergo&c. 

Prxterca  ad  idem  arguit  alius  dodtor  fic.  Menfura, 
acmeofurato  nihil  eft  commune  vniuocum:  ftd  Deus 
eft  menfura  omnium  creaturarum,  ergo. 

Pra:terea  Scotus  mouet  contra  fe,idcft  contra  vniuo- 
cationem  entis  aliqua  dubia  valde  difficilia.  Primum. 
$i  ens  eft  vniuocum , ergo  ens  eft  genus.  Cuius  contra- 
rium tenet  Philo fophus,  probatur.quiafi  ens  eft  vniuo- 
cum, tunc  dicitur  de  pluribus  differentibus  fpecic  in 
eo , quod  quid , & illa  eft  propria  ratio  generis. 

Praeterea , Si  ens  eft  vniuocum  ad  decem  genera , er- 
go defecndit  in  ea  per  aliquas  differentias  , fint  igitur 
iftx  differentix.  A.&  B.  autigitur  iftx  differentix  in- 
cludunt ens,  & fic  in  conceptu  cuiuflibet  generis  ge- 
neralifsimi  includitur  nugatio.  Aut  non  funt  entium, 
& tunc  non  ens  erit  de  conceptu  entis,  ficut  de  concc- 

Etu  fpeciei.  Prxterea  qux  funtprimo  feipfis  Jiucrfa  ni- 
ilcfteis  commune  vniuocum,  fcd  Deus,  & creatura 
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fibi  ifji. 


j mr/.  cc»t. 

10. 


fiintprimofeipfis  diuerfa,  ergo  nihil  eft  cis  commune  Tex.  15. 
vniuocum.  Prxterea  illis  qux  funt  fub  extremis  con- 
ditionibus  nihil  eft  commune  vniuocum,  fcd  Deus&  ij. 
creatura  funt  fub  extremis  contradidlionibus  , quia 
Deuscftafcj&crcaturanonafc.  Prxterea  vbieftvni- 
tas  attributionis, ibi  non  eft  ynitas  vniuocationis , quia 
attributio  ponit  ordinem,  vniuocatLo  autem  excludit 
ordinem,  fcd  in  ente  eft  vn  itas  attributionis, ergo  in  en- 
te non  eft  vnitas  vniuocationis.  Quamuis  iftx  rationes 
fint  fatis  apparentes  , Sc  magnorum  virorum , quorum 
intelleftum  non  attingo  ; non  tamen  funt  necefla- 
rio  cogentes.  Ad  primum  dico.,  quod  ipfe  intendit 
rcmouere  vniuocationem  prxdicamentalcm  ab  cntcj 
quam  ego  non  pono , quia  illam  dico  tranfeendenten;. 

Ad  probationem  cius  oportet  videre  quomodo,  & qua- 
literensdicaturdcvltimis differentiis.  Quia  non  dici-’ ^ 
tur  de  eis  quiditatiue  , cum  fint  primo  feipfis  diucrfx: 
dicitur  autem  de  eis  dcnominatiuc  folum,  ficut  ponit 
Auicenna.  Ad  formam  igitur  argumenti  cum  dicitur, 
quod  nihil  contrahitur  per  illud  quod  non  eft,  conce- 
ditur j ftd  cun^  vkeriv^s  dicitur  , ^uqd  entis  non  fun^i^ 
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differentiae, dicoi  quod  ens  non  habet  differentias , quae 
iucluduatipfumquiditatiuerdiciturtaiueu  de  cis  de. .0- 
minatiue.  Contra  hoc  obiicitur  fic  , vnuniquodquc 
per  fuam  rationem  formalem  qua  diffinguitur  a non. 
ente  includit  ens  non  enti  oppolltum.  Seddifferenti;^ 
vltima:  per  fuam  rationem  formalem  diltinguuntur  a 
non  ente,  cr^o  includunt  ens  non  enti  oppoiitu.n , Sc 
fic  fuut  quiditariue  ens.  Piarterea  vltima;  differentia: 
autaddui.taliquid,  autnihiK  nonnihil,  cnoal-quid» 
& de  illo  addito  quaeritur , qu  ia  aut  cJ  L ens  per  Ic , ha- 
betur propolitum  , aut  per  aliquidaliud  , fic quarre- 
rcturdcilloin  infinitum.  lita;  rationes  modicum  va- 
leat, & quodprobentfalfumpatetper  Auitcnnam  , vbi 
lupra,vbi  fic  ait.  Oportet  fcire  , quod  differentia;  liibie- 
ilxnon  funt  fubic,-Lx  primo.:  led  concomitantur  eas 
efle  fubicdas  , quia  non  prxdicantur  de  ea  vniuoce> 
fed  denominatiuc.  Et  exemplum  fuum  ell  ibi  de  ra- 
tionali. Primum  etiam  arounientum  non  habet  for- 
mam bonam,  quod  patet  fic,  Vnumquodqae  animal 
per  eandem  ratioiicm  formalem  qua  diltin<nurur  a non 
animali  includit  animalitatem  , non  animalitau  op- 
pofitam  , led  quodlibcr  au.inal  pcr  rationcinanima.- 
liratisdiftinguitura  non  animali , ergo  qi  odlibet  ani- 
mal pet- rationem  animalitatis  includit  animalitatem* 
non  .-rniuialitati  oppofitam,  &ficlequirurnui»;atio.  Et 
ficdico,  quo<i maior cftfalla,  fi  ilfe  terminus  vnum- 
quodque  diftribuit  pro  ensibus  rcalibus,  & formalibus, 
&fic  vltimxdiffercntix  funt  entia  deno*ninatiuc,  non 
talnen  quiditatiue  in  effc  reali  , fed  in  efle  dnninuto 
quod  vocatur  formale,nonaforma,lcd  a modo.  Ad  ic- 
cundumcum  quxrit  fi  illud  additura  fit  ens  per  .'e:  dico, 
quod  Iciplb  formaliter  eft  illud  quod  cft,  & cum  infers, 
ergo  eft  per  i.e  ens:  nego  confequentiam,  quia  plus  ac- 
cipitur de  conlcquente,  quam  inantccetjjonte  : in  an- 
tecedente enim  accipitur  lo.rmalitas  prxcifc  qux nihil 
aliud  eil  quam  iplamet.  Et  ex  iftaprxdicatione  formali 
infert  entita-cm  ibi  realitcrabfoUitam. 

Adprimumdicopcr  interemptionem  maioris : na  Ibl 

{iroducit plantam, qux n5 habet fimilem forma  runi  b- 
e,&  ume  vnjuocatur  in  fubied^  Et  fi  maior  illa  habec 
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aliquam  probabihtaccm  , non  tamen  clt  vera , nifi  de 
vniuocatione  fpecifica,  &rcali,  & qualis  iiou  ponitur 
vniuocatio  enus.  Et  eodem  modo  ad  aliud. Concedo  n. 
quod  illa  qux  non  habent  conlimilcm  modum  eiieudi 
non  vniuocantur  vniuocatione  Ipccifica  reali , lednon 
repugnat  cis  vniuocatio  tranlcendcns  per  indifferentia  Q^moJoali 
modi  concipiendi.  Ad  aliud  dico,  quod  licet  in  re  ni-  auidfcpitej- 
hilpollitellcfimplicius Deo, tamen  non  eftinconuc-  ftfimflKius 
niens  fecundum  intellcdlumefre  aliquem  conceptum 
fimplicifnmum,quo  lAbileltlimplicms. 

Ad  aliud  dico  ;qu6d  ens  dicitur  de  entibus  fecundum 
prius,&  pofterius, quantum  ad  rationes  particulares,  fed  , 

ratio  propria  entis  non  dicitur  fic  fecundum  prius,&po- 
fterius.immoabftrahitapriori,&pofteriori,vclperalia 
verba.cns  dicitur  de  entibus  lecundu  prius , & pofterius 
in  attributione  reali  .fed  cum  hocftat  vniuocatio  ratio- 
nis traulcendetis,vtpatetcx  quarto  articulo.  Adaliud 
dico , quod  cntecedcns  eft  falfum , & petit  principium 
vel  fi  habet  aliquam  apparctiam  illud  eft  verum  de  vnii-  , ^ 
uocationc,  q^ua:  eft  in  genere  , &c  non  de  vniuocatione,  ^ 
qux  eft  tranlcendcns.  Ad  aliud  dico,  quod  maior  eft  - 
falfa.  nam  fol  eft  caula  plancte,  & tamen  vniuocantur  in  ***  * 

fubicdto,vcl  fi  maior  eft  vcra,habetapparentiamin  vni- 
uocationc,  qux  eft  in  genere.  Adaliud  dico, quodar-  , 

gumentatio  illa  valet,  arguitur  enim  fic  quafi  in  limijij. 
vniuocapaxiflcancur  in  nomine , & ratione,  fed  homo, 

&raufca  non  pacificantur  in  ratione  animalis,  quia  ho- 
mo perfeftius  participat  rationcrn  animalis , quam  mu- 
fca.  ergo  homo , & mufeanon  vniuocantur  in  animali, 
quod  eft  falfum.  Dicocrgo,qu6dadhoc,quodalroua 
yriiuocentur  in  ^iquofulficit,.tj,uod  illa  ratio  per  indif-  “ ' 

-^fereutiara  fc,  habeat  ad  ea.  Ad  aliud  copeeao , quod 
- maior  eft  vera, dc  vniuocatioiie  fpecifica,^  reali,  fed  116 
eft  vera  dc;  Vmupcationc  tranfcendcntiq^ualis  ponitur  ; V- 

v.muocatio  entis  .Et  eodem  modo  ad  aliud  illius, dodo-  '‘p' 

ris  dc  conccpm  coniprehenftuo , & non  comprehclluo.  1 

..Et  fimilitay^aUuddc  mcnfura,&  mcnfuratouEtprxcc- 
.rea  illud  argumentum  habet  magnam  inltamiam  deal-  ^ 

bedinc.  namalbedocftmcnfura  omnium  colorum  ,& 
tanic  aliquod  dicitur  vniuoce  dc  albcdinc,  & aliis  colo- 

D iii) 
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Acf dubia qux  mouet  Scotus  contra vniuoca- 
tlubia  ait£  tionem  cutis.  Ad  primum  cum  dicitur.  Si  ens  cflct 
meuetScotfu.  vniuocum  tunc  ens  eflet  genus,  dico  fi  cflet  vniuocum 
vniuocationcprqdicamcntali  certum  cft, quod  eflet  ge- 
nus,fedvniuocatio  entis  no  fic  ponitur,  quiacft  vniuo- 
catio  tranfccndcns  non  prxdicamcntalis:&  ideo  nem  eft 
genus.  E:  cum  arguitur  vltcrius  per  hoc  quod  ratio  ge- 
neris eftpr^dican  de  pluribus  diflerentibusfpecie  dico, 
quod  genus  quando  praedicatur  de  pluribus  diflerenti- 
' bus  Ipecie  non  habet  indifferentiam  ad  finitum,  & iufi- 

nitum,&  nccefle  & poflibile,ficut  ens , vt ponitur tran- 
fccndens.idcocnsficfiimptumnocftgcnus.Alitcrpo- 
tcftdicijquodphilofophusremouetabenterationegc- 
neris.quiadiciturdepcrfe.&inquiddealiquadiffcren- 
tia, omnes  enim  differentiae  tanummediatae , quam  in- 
feriores funt  extra  rationem  generis  pra:dicamctalis  .fed 
cnspraedicaturinquidde  omnibus  differentiis  praeter- 
quam de  vltimis  differentiis, & de  paflionibus  entis  qu^ 
ffrentia  lunrpcrlenocnsquiditatiuelicct  virtualiter  continea- 
dxjflex.  '■ ' cnre.Nam  differentia  eft  duplex,qu^dam  eft  lum- 

. pta  a parte  cifentiali.quxdam  eft  fumptaab  vltimarcali- 
ter  formx.  Prima  includit  ens  quiditatiuc, fecunda  non, 
vt  didam  eft  fupra,&  probatum  per  Auicennam.  Ad 
aliuddicfturficutadrationcm Lincon. contra  vniuoca- 
ri oacm  entis,  quia  eadem  difficultas  eft.  Ad  aliud  di- 
<:o,qu6d  licet  Deus,  & creatura  fintpro  fcipfis  diucrfa 
in  re3litatibus,non  tamen  funtpro  feiplis  diuerfain  c6- 
cepru.poflunt  enim  aliqua diftingui  inre,  & conucnirc 
in  conceptu  quiditatiuo.  Ad  aliud  dieb^quod  illud  ar- 
JJem .O^cred  jumentum  intendit  oftendere,aut  quod Deus,&  creatu 
tura  comte-  fafinifrub  cxtTcmis  contradidionis  formalitcr,  & illud 
uutmin  con-  nbri  eft  verum, quia  creatura  no  cftprccife  non  a fc,  nec 
ctftu  Deus  dicitur  precife  hoc  quod  non  eft  abalio,quia  chi- 

feruitftrea-  mcra  criadicitur n6ab  alio.Autlargumctum  accipitex- 
litate,  tf-  trema  contradidionis  materialiter, & tunc  negeturma- 
ftiumUttr.  omnia  per  fc  diuidentia  aliquod  commune 

funt  talia , quod  de  ipfis  dicuntur  extrema  contradidio- 
nis,tafiVerf  vniuocantur  in  ipfo  diuifo.  Ad  vlrimum 
dico,  qu6tNbi  eft  vtiitas  attributionis  in  re  ibi  non  eft 
vniuocatio  rcalis,fed  vbieft  attributio  vera  ibipoteft 
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ftarcvniuocatio  fabricata  per  iiidirfcrentiam  inodico- 
cipicnd’>fIcutcfl:inquartoarricalo.  Ad  primum  prin- 
cipale dicojquodipfe  allegat  alium  diceiido  xquiuocc  ^ 

inquit  nuncupabic.cj^is  inquit  Arifloteles  fed  iii  Arifto- 
tcle  hoc  non  inuenitur.  Ideo  eft  fcieudum  quod  per 
equiuocationem  quandoque  accipitur  analogia,  & fic 
Porphirius  vocat  ibi  cquiuocum  analogum,  tamen  illa 
analotria  eft  compolTitjilis  vniuocationi  vt  dithimeft 
liipra.^odcm  modo  dicitur  ad  comment.  Alipr  autem 
poteft  dici,qu6d  ipfi  excludunt  ab  ente  vniuocationem 
pracdicamcntalem.  Adaliuddico , qu6dphilofophus  dttx. 
ponit  attributionem  inter  (pccics  eiulHcm  generis,  & 
tamen  vniuocantur  in  genere.  Ita  eft  in  propofito.  Ens 
dicitur  de  entibus  analogice , & tamen  eft  ibi  vniuoca- 
tio.  Advltimumdico,  quod  minor  eft  falla,velfi  eft 
vera  non  eft  intclligcnda  nift  dc  vniuocatioric  in  gene- 
re, & non  de  tranlccndenti.  ' 

Verum  quiditas  rei  materialis  fit  primum  obieftumin- 
telleftus  noftri  ex  natura  potentiae? 


H»e  iitm  quxrit  i»  I .fentent.  J*  3’ 

D.Th«m»$  frim*  f*rtt  5. 8j*  artic.  X. 

Qjy  AESTIO  II. 


E c V N D o quaeritur.  Vtru  quiditas  rei  ma- 
terialis fit  primum  obiedum  intelledus 
noftri, ex  natura  potentix.  Et  videtur  quod 
fic, quia  obieihim  proportionatur  potenti^, 
fed'  obieftum  potentix  immaterialis  puta 
intellcftus  diuini  eft  quiditas  immaterialis,  ergo  obie-  , 

ftum  intelleiftus  noftri  qui  eft  conmndus  materix  erit  ^ 

Suiditas  materialis.  Prxterea  infimus  intelledus  ha- 
et  infimum  intclligibilc  pro  obiedo  » led  intelledus 
nofter  efe infimius  in  genere  intcllcduum,  fecundum 
Comentatorem,  ergo  habet  infimum  intelligibile  pro 
' obiedo,  fed  illud  eu  quiditas  rei  materialis,  ergo&c. 

Praeterea  ficut  color  fc  habet  ad  vifum,  fic  fantaftnata 
ad  intelle<ftu,fed  color  eft  primum  obicdum  vifus , er- 
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eo  fantaGna  cft  primum  obiedtum  iiitclieflus  , (cd 
fentafma  cft  quiditas  rei  materialis  fancafiabilis  ergo 

&c.  Praeterea  illud  cft  pninura  obieftum  iiitcUetiM 

circa  quod  iutcllcdus  habet  propria  rationem  fiuc 

bperatronem:  fediftud  cft  faiitafma.  quia  nihil  agit  in- 
■ • tcllcclus  line fanulinate,  ergo  &c.  Pr.ererca  vltimo 

•a...  lic:  primum  obiedum  intellectus,  vel  quiditas  immate- 

lialiS;vel  clt  quiditas  materialis,  vel  aliquod  commune 
vniuocum  vtrique  quiditati,fcd  non  eft  quiditas  imma- 
tcrialis:patetdc  ic.necaliquid  comunc  vniuocum  vtri- 

3ue  quiditati.qaia  nihil  tale  videtur  poni , ergo  cftqui- 
icas  materialis,  ^n  contrarium  arguitur  per  Auiccn- 
nam.qui  ponit  ens  primum  obiedumintellcdus.  Cir-  ' 
D.The.  pri  caiftamquaeftioncmluntquattuorarticuli,  Iccundum 
parufumm*.  quod  de  ea  funt  quatuor  pri.icipalcs  opiniones.  Prima 
cftD.Thomae,  Icilicct,  qu ud primum obicduminteU 
5.85.4«.  r . Icdus  noftri  eft  quiditas  materialis.  Ad  hoc  adducuntur 
adiucr/is  quinque  rationes  fada:  in  principio  quarftio- 
nis.  Contrailbraopinioncmarguiti^rfic.  Irapoflibi- 
Ic  cft  quod  potentia  manens  eadem  potentia  fecundum 
fpecicmhabcatadum  circaaliquod,  quod  nonconti> 
netur  fub  eiusprimo  obicdo.rcdintcUcdus  nofter  ma- 
nens eadem  potentiahabebitprimum  aiftum  circa  (iib- 
ic^s  immateriales , ergo  quiditas  materidlis  non  cft 
primum  obicdum  inteUedus  noftri^  Prajt.  primum 
lubicClum  habitus  non  excedit  primum  obicdum  po- 
tcatixjcuius  cftifte  habitus>led  metaphi/ica  cft  habitas 
' inrcIledus,ergo  primum, fubiedummctaphifica:  a3  ex- 

ceditprimum  obicdumintcllcdus , fcdfubiedurn  n^- 
4.  mit.  con-  .taphificxeft  en;  inquantu  ens, ergo  cumquidicas  matq- 
*■—  ' fialis-fitinfcrioradcns  nocritprimumobiedumintcl- 

Jcdusnoftri.  PraEt.potentia^quaeabftrahitafantaGua- 
‘ rchabet  obicdum  latius  fantafmatc , ftd  intellectus  alx- 
ftraUit  afaatafmatcjcrgo  habet  obiedu  latius  fantafm^- 
tc)&  pcrcqarcqucns  fantaGna,  fiuc  quiditas  materialis, 
vtipUaccipiunt.no  cft  primum  obiectu  intellectus  no- 
ftri. Prxtercificut  intqllcCtus  immaterialis  fe  habetsid 
qui4itates  immateriales, ia  inteUedus  materialis  ad qjii 
ditares  mitcrialcs , le i peiinum  obiedu  inteUedus  im- 
raatcjcialiso  puraincellc  iusangcli,  (qucipfiponuncim- 
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materialem)  noncftpracci.cquiditas  ininutcrialis>cum 
etiam  iDtelligatquiditates  materiales , ergo  intellectus 
iioilercomunciusmateriie  non  habet  prxcife  pro  obie- 
ftoquiditateai  matcrialcm.Ad  rationes  oppolitas  pate- 
bit in  fine  quacftioms.  Secunda  opinio  quod  primum 
obiedum  intellec^his  noftri  eft  Deus, quod  probatur  fic. 

Pr!mum,& pcrfectilTimu in  vnoquoque  genere  eftcau-  9.  ^queli. 
(a aliis  vt  fiut  talia  ex  tecundo  metaphificac.fed  Deus  eft  1 3^.9. 
pcricctillimum  cognitum, ergo  cll  caula  aliis,  vt  fint  co- 
gnita fed  illudconuenitprimo  obieclo , ergo  Deus  eft 
primum  obiectu  intellectus  noftri.  Prxtcreavnuquod-  ^ 

que  ficutrehabetadclle,ita& ad  cognolci, fed  nihil  eft  ‘ 
ens  perparticipatiouem,nifi  abentitate  panicipata,crgo 
nihil  cognofcitur  nifi  per  rationem  entis  imparticipati. 
i.Dci,fed  hoc  eft  de  ratione  primi  obiccti  potetiac,  ergo 
Deus  eft  primum  obieitum  intellecius.  Si  ilta  opinio 
intendit  dicere, quod  Deus  fitprimumobicdum  intel- 
lectus primitate  perfectionis  hmpliciter,  illud  eft  bene 
dictum,  ied  de  hoc  non  quxritur  hic.  Si  autem  intendit 
dicere. quod  Deus  fitprimum  obicdum  intelledfuspri- 
mitateadxquationisiicut  fonantlu*rationes,hoc  non 
poceft  ftare.  Primo  quia  obie<ftum  adaquatum  habet 
naturalem  ordinem  ad  intellednm  noftrumjnifi  fub  ge- 
nerali ratione,  fcilicet  fub  ratione  cutis,  ergo  Deus  ifto 
modo  erit  obiedumintellcdus, puta  fub  ratione  entis» 
crero.  Et  fic  melius  eftdicerc.Ens  cftprimum  obiectura 
iiuclleclus.  Prxt.  primum  obicdum  potentix  debet 
habere  communitatem  prxdicationis,  vel  virtualitatis, 
fed  Deus  non  efihuiufmodi , quianon  dicitur  in  quid 
dc  omni  intclltgibili , nec  etiam  iuuat  continentia  vir- 
tualis.quia  entia  mouent  propria  virtute  ad  intclledio- 
ncni  propriam,  ergo  Deus  non  cftptoprium  obiedum 
intellectus,  Prxtc  ea  obieClu  naturale, & primuobicr 
dum  potentix  eft  naturaliter  moriuupotcntiq, fed  Deus  ’ 

non  eft  naturaliter  motiuus  noftri  intellcdus,  quia  eft  ’ ' 

obicdum  voluntariu,ergo  Scc.  Ad  primum  opinionis 
dico,  quod  non  icmpcrperfedifilmum  eft  caula  imper-  .t 

fedioriscomparandoimperfedaadtertiumficutpet- 
fc^^um  album  non  eft  caula  vifibilitatis  omnibus  vifi- 
bilibus,vel  ft  eft  caula, non  tamen  prxcila , & adxquaca. 
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eodem  modo  Deus  non  eft  caula  incellioibilitatis  prar- 
cila.  Primum  autem  obiedlum,  de  quo  nic  loquimux> 
debet efl'ecau{apr«cifa,&adqquata.  Ad  fecundum  di- 
co>qu6d  fi  fyllosifmus  arguit, rc<fte  debet  inferri  ifta  co- 
cluuo,  quod  nullum  ens  participatum  poteft  cognofei> 
nififitens  ab  ente  imparticipato . Inferendo  autem  il- 
lam conclufionem,  quae  inferebatur  in  argumento  erue 
in  fyllogifmo  quatuor  termini,  quia  ponitur  in  conclu- 
fione  vnus  terminus  de  cognito , qui  non  ponebatur  in 
aliqua  j^r^mifiarum.  Tertia  opinio  elt  communis  mul- 
tis , quod  primum  obiedium  intclle<iius  eft  ens  ratione 
veri,  quod  probatur  fic,  diftin£lq  potentiae  habent  di- 
ftinda  obieda  formalia:  fed  intellectus  & voluntas  fune 
diftin£taepotcntiae,& primum  obieftum  voluntatis  eft 
tns  fub  ratione  boni , ergo  primum  obieftu  intcllcdtus 
eft  ens  fub  ratione  veri. 

Prartereafub  illa  ratione  eft  aliquid  obiedumprimu 
potentiae  fub  qua  mouet  potentiam,  fed  ens  fub  ratione 
verimouetintelledum , per  Anfel.de  veritate,  qui  di- 
cit quod  veritas  eft  reditudo  fola  mente  perceptibilis, 
crgo&c. 

Contraiftamopinioncmarguiturficjprimumobie- 
£tum  potentia:  debet  habere  duplicem  communitatem. 
Vel  ad  minus  alteram,  fcilicetprcedicarionis,  & virtuali- 
tatis.Sed  verum  non  habet  communitatem  praedicatio- 
• liisrquia  non  dicitur  in  quid  de  ente  cum  fit  eius  paflio, 

nec  habet  communitatem  virtutis,  quia  hoc  veru, quod 
eft  in  lapide  non  continet  virtualitcr  lapidem, fed  potius 
^ contrario  lapis  continet  verum.  Praet.  primum  fubic- 
Aum  habitus  non  procedit  naturaliter  obieilum  primu 
potenti^, cuius  eft  ifte  habituSjfed  ens  eft  obiedum  mc- 
taphificx,  ergo  verum  non  eft  obiedum  intelledus, 
quia  aliter  obicdum  praccedcretpbicdumpotenti*. 

■ Adprimumopinionisdico,  quodcftadoppofitum, 
quia  ficut  voluntas  non  poteft  habere  adum  circa  igno- 
tum: ita  non  poteft  appetere  aliquid  fub  ratione  aliqua, 

1 . de  anima  ^ux  fitpcuitus  igilota,  ergo  bonum  non  eft  pr^cife  ob- 
contex.}f.O‘  icdum  voluntans,  cum  afpiciaturperfeab  intelledu,& 

■ fimiliter  verum  non  eft  prarcifum  obiedumintelledus. 
Cum  vero  dicitur,  qudddiftindq  potentiae  Rabent  <U- 
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ftinflaobicdia,cl1: dicendum  , quod diftind^ potentia:  intriplicidif- 
funt in  triplici  differentia,  quia liint  quatdam  potentix  ferrntia. 
omnino  defpcratx  ficut  potenti^  paniculares  fcnfitiux,  Tetentit  Jt~ 
&ift5  habent  per  fediftinftaobiccla.Secandx  funtpo-  fperatafurt 
tentixfubordinat?,& hoc  dupliciter,  vel  in  cod^m  ge-  Jenfustxte- 
nere,  vtfenfus particularis, &fenfus communis,  vel  in  rUr*s,&ifis 
diucrfis  generibus,  quia vnaaibiua,  reliqua palTiua,  vcl  femperhabent 
ficuccognitiuafupcrior,&  inferior,  vcllicut  cogniti ua,  dmerf*  tbie- 
&appcmiua.  Primo  modo  ficut  potentia  inferioreft 
fub potentia fuperiori, itaobiediini potentix inferioris  Sicut pountU 
eftlubobicdo  potentix fuperioris, potentix aute  fub-  auditiua  cr 
ordinat?  fecundo  modo  non  fic  fe  habent, quia  quando 
appetitiua  p6teft  habere  adhim  circa  omne  illud  vbi  po-  ^AlUfunt 
tclthabcrcadhimfuumcognitiua,  & tunc  habent  idem  pot*»ti*fub- 
proobiefto:& quiafichabentintelledhis,  &voluntas,  ordinatt.tj- 
ideo  habent  idem  obiedum.  Ad  fecundum  cft  ad  op- >* 
pofitum,  quia  ratio  motiua  potentix  non  poteftefle  ra-  intelUOust^ 
tiorefpcdtiua,fcd  fundamentum  refpedlus,  veritas  aute  potenti* /en- 
dicit refpedlum  formalircr,ideo  non  poteft  efle  primum  fitiu*  ali* 
obiedumintelleftus,fcdcnsabfolutdfumptum.Quar- 
ta  opinio  eft  Scoti,  quod  primum  obiedtum  intellectus  inttllt&m  o* 
exnaturapotcntixcftcns  inquantum  ens,quia  inipfp  ybtntas. 
concurrit  duplex  primitas,  fcilicct  communitatis  & vir-  Opim»  Scoti. 
malitatis.  Fiat  ergo  talis  ratio  . Illud  eft  primum  obie- 
itum  intellc£his,in  quo  concurritprimitas  communi-  ««“ 

tatis,  & virtualitatis,  ied  ens  inquantum  eft  huiufmodi,  telUclus^- 
ergo.  Probatio  minoris,  nam  omne  per  fe  intelligibi- 
le,aut  includit  eflcntialiter  ratione  mentis,  aut  virtuali-  min,iti»»m^ 
ter,  nam  genera,  & fpecies,  & indiuidua , & omnes  par-  cr  ftc  eft  ens 
tes  elTcntiales  generum,  & ens  increatum  includit  ens  infua  m,txi- 
quiditatiuc,  & ellcntialiter,  differentix  vero  vltimx , & commu>ii~ 

pafTiones  entis  includuntur  virtualiter  in  his  , quxin-  *'***• 
eludunt  eflcntialiter  rationem  entis.  Prxtcrea  illud  eft  ^iit*d  moti~ 
primum  obiedtum  intellcdtus, quod  dicitur  vniuocedc  ****"*  natura- 
omni  intclligibili,  fed  ens  dicitur  vniuocc  de  omnibus  ^uidita» 

entibus  ex  prxcedentiquxftione,  crgo&c.  Prxterea  rtifenftbtbs. 
primum  obiedtum  habitus  non  excedit  primum  obie-  moti- 

Ctum  potentix  , Icd  inathcmatica  cfthibitus  intelle-  ftnm pipern*~ 
flus,  ergo  primum  fubictfum  metaphificx  non  excedit 
jrimuni  obicdum  intellectus : Icdprimum  fubiqdum  •Dcwf. 
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metaphificqnon  excedit prin  um  obiedum  intcllcdhis 
fcd primum  rubiedum  metaphiiicceeftens , ergo  nihil 
inferius  ad  ens,  & primum  obiedum  intelledus  ,*  ergo 
ens  eft  cius  obiedum.  Vltimo  fic : Illud  quod  diredte, 
& per  fe  primo  mouet  potentiam,  eft  eius  obiedum,  & 
fub  illaratione  fub  qua  primo  mouet , fed  illud  eft  ens 
inquantum  ens  relpcdu  intellectus  .per  Auicennam  pri- 
mo metaphificar,  ergo  ens  inquantum  ens  eft  obiedu 
intellectus.  Sed  occurrit  dubium  quia  tunc fequitur, 
quod  pollemus  cognofeere  Deum  quantum  ad  omnem 
rationem  cognofcibilitatis,  quod  effc  falfum.  Probatio 
confequenti^,  quia  omnis  potentia  habens  aliquod  c6- 
mune  pro  obiecto  poteft  in  quodlibet  contentum  fub 
eo,  fcutin  quolibetpcr  fcobiedo  fcd  Deus  eft  fub  en- 
te, ergo  &c. 

Ad  hoc  dicitur  dupliciter.  Primo  lic  dato , quod  ens 
T)icitur  ^ in  communi  eflet  obiedum  adarquatum  intellcdus  pro 

/2-.  7 ftatuifto,  non  tamen  cocnofeeremus  Deum  quantum 
T>€u  tfot  omnem  rationem  cognolcibilitatis , quia  illa  lubic- 
ic^niouctadintelledionem  fui,niftin  maiorilumi- 
r*uicne  entis  <jnam  Iit  lumen  intellcdus  agentis. 

fednojetdln*  Aliter  dicit  Scotus, quod  argumentum  non  valetjOuia 
entis  fcilicet  no  eft  primum  obiedum  intellcdus  pro  ftatu  ifto, 
fed  ex  natura  potcntiar,&  ideo  pro  ftatu  ifto  non  poC- 
fumus  cognofeere  Deum  diftinde.  Ad  rationes  prin- 
cipales, ciutE  erant  pro  opinione  Thomsc.  Ad  primum 
dico,  quod  potentia,  & obiedum  non  proportionantur 
in  modo  ellcndi,  & illaprqportio  non  eft  nmilitudinis, 
fcd  dillimilitudinis,  & nc  le  habet  licut  adiuum,  & paf. 
f uum,  & ficut  mouens,  & mobile,  & ideo'  ex  modo  ef- 
fendi  potentivX  non  poteft  concludi  modus  ellcndi  in 
obicdo.  Ad  (ecundum  nego  maiorem , f in  te  1 ligatur 
de  primo  obiedo  primitate  adirquationis,licur  hic  que- 
ritur,nam  potentia  non  comparatur  ad  obiedum  penes 
infinitatem,  fed  penes  latitudinem,  ita  quod  quantx  la- 
titudinis eft  potentia  in  apprehendendo,  tanrse  eft  obie- 
dum in  predicando,  & continendo  . Ad  tertium  nego 
finiilitudineni,quia  colores  mouentprimo  ad  percipie- 
dum  Ic,  fantafmata  autem  non  fic  moucnt  ad  (e , fed  ad 
vniuerlalc,  pura  ad  ens  vaiuerlalirer  fumptum.Ad  quar- 


Dei. 


i 
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tum  dico,  qu^dbcnc  arguitdc  primo  obiedo  iiitcllc- 

dus  pro  ftatu iftb,  fcd  non  primo  obiedo  intclieftus  cx 

natura  potenti?,  quia  intellcdus  cx  natura  potentia:  ha- 
betadum  circumicripto  fantaimate,ficutpatctin  anima 
feparata.  Advltimum  patet,Qubdafliimitfairum  ,quia 
ens  cftaliquid  vniuocum  quiditati  materiali , & imma- 
teriali, vt  m pirxcedenti  quaeftionc. 

Vtrum  Deus  fit  a nobis  naturaliter 

cognofeibi^is? 

ffocidttnq»*rit  ScotMsJ.  ** 

V,  8»nti.l  q.i,4rt.i.  ; . .. 

%Alt$candtr  l.pMr.q.z.mtmhr.lar.l*  -- .a:' ^ 

J).Th»mds.l  par.q.li.art.l},  - 

’J{icdrius  \Jtnudifltn(l.].q.l,  > ; ' ’ 

yramifens  de  M ayronis  l fent.Jist.  }.q,X-. 

Vdcttmunits  l . ftnt.dist.j.  q.i, 

QVAESTIO  III. 


E R T I o quxritur;  Vtrum  Deus  fit  a nobis 

naturaliter  cognofcibilis?Videtur  qubd  no, 

quia  fide  habet  intelledus  nofter  ad  fan- 
tafmata,ficut  fenfus  ad  fenfibilia , fcd  fenfus 
non  fentit  mfi  fenfibile  : ergo  intelledus 
nihil  intelligit  nifi  fantafiabile,  fedDeusnon  eft  fan- 
tafiabihs:  ergo  Deus  no  efl:  intclligibilis.  Pr?terea  ficuc 
oculus  velpcrtilionis  fehabetad  lumen folis , itaintel- 
iedus  nofter  ad  maximum  intelligibile,ideftad  Deum, 
I^  ibi  eft  impofllbilitas,  ergo  & hic.  Pr?terea  infinitu 
cll  Ignotum, led  Deus  eft  infinitus  ergo,&  ianotus.Co- 
tra  nihil  amatur  nifi  cognitum,  led  Deum^naturaliter 
amaitiusjcrgo  Deum  naturaliter  cognofeimus  . Inifta 
gu?ltionc  fiintduoarticuli.Primus  Deus  eft  naturali- 
ter cognofei bilis!  Secundus,  fi  Deus  ell  primum  cocni- 
tum  a nobis.  ® 


ydeanimd 
contex.  30. 
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Dc  primo  ad  pr?fens  funt  tres  opiniones  . Vna  dicit,  DThdtn.i, 
juod  aliquid  poteft  dupliciter  intelligi.fcilicet  affirma- 
iue,&  ncgaciuc , Deumautemnon cognolcimus  affir-  xi.artic.  iz. 
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fit 
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fint» 


fftnr.  infua 
Jumnut 

»X*C^  J» 


lih.l.e4p.4. 


Opinio  Sfpti» 


1 
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matiuJ , fednegatiue  via  rcmociouis , dicendo : Deum 
non  ?fl*c  lapidem,  vel  lignum,  & fic  de  aliis.  Et  conM- 
matur  per  Dionyfium,  qui  dicit  negationes  de  Deo  efle 
veras,  affirmationes  vcio  incompdas, quia  viator  noa 
poteft  habere  affirmationes  exprimetes  quidiutemrei, 
led  tantum  communes.  . _ 

Contra  iftudobiicitur,  quia  aut  concipitur  pratciic 
neeatio,  aut  concipitur  negatio  de  aliquo.Si  primo  mt^ 
do? ercro  non  plus  cocipitur  Deus,  quam  cbymera,  ouia 
pura  n*c<Tatio,  putanon  efle  lapidem,  ita  dicitur  de  chy  - 
mera,  licut  de  Deo.  Si  fecundo  modo  , vt  dida  de  ali- 
quo, tunc,  aut  habetur  conceptus  affirmatiuus,&  fic  co- 
enofeitur  Deus  affirmatiue,  aut  habetur  cocep^  ne- 
c^tiuus,  & tunc  quaeritur  de  illa  negatione, ficuc de  prio- 
ri in  infinitum,quoufque  Deicoceptum  affirmatiuuin. 
Pr^terea  dicitur,  quod  negationes  cognofcimus  per  at- 
firmationcs.  Pr?terea  affirmationes  non  fumme  ama- 
mus, fed  Deum  fumme  amamus , ergo  non  habetur  dc 
Deo  tantum  conceptus  negatiuus.  Alia  eft  OTinio  He- 
rici,qu?difl:inguitde  cognitione  alicuius  fic  .Aliquid 
enim^roteftcognofci,velpcrfb  vel  per  accidens.  Item 
aliquid  poteft  cognofci,vel  in  vniuerGili,vel  in  particu- 
lari. Ad  propofitum  dicit , quod  Deus  non  cognofcitur 
per  accidens  , quia  quicquid  cognofcitur  de  Deo  eft 
Deus,  coc^n  ofeitur  autem  quafi  per  aeddens , fcilicet  m 
aliquo  attributo,  & attributum  non  dicit  Dci  naturam, 

fed  aliquid  circa  naturam,  ficut  dicit  Damaf.  ^ 

Vlterius  dicit,  quod  no  cognofcitur  in  vniucrfali  vni- 

uoco,  quia  nihil  eft  vniuocum  Deo, &creaturq,cogn®r 

feitur  tamen  in  vniuerfali  analogo  fibi,&  crcaturai.Tcr- 
tio  dicit,  qu6dDeus  no  cognofcitur  in  particulari,quu 
Deum  cognofcimus  per  creaturas,  led  creatura  elt  limi- 
litudo  rernota  Dei,  ergo  non  ducit  in  cognitionem  par- 
ticularcra.Aliaeft  opinio  Scoti  contradicens  in  qui^f- 
dam  pr.xccdcnthqiiq  confiftit  in  quinque  coditiombus. 
Prima  eft  ilta,  quod  pofliimus  habere  aliquem  conce- 
ptum in  quo  per  fe,&  quiditatiuc  concipitur  Deus . Cu- 
ius ratio  eft  ifta , nullus  concipit  proprietatem  fubiedli, 
vt  eft  illius  fubieai,  nifi  habeat  coccptumquiditatiuum 
f«bie«fti,  fed  nos  concipimus  proprietates  attributalcs 

Dei 
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Deii  ergo  habemas  aliquem  concepeum  per  fe  quidiu> 
tiuum  de  Deo. 

Secunda  conclufio  eft  iila ) quod  non  tantum  in  con- 
ccpcuanalogO)  fed  in  aliquo  conceptu  vniuoco  poccll  9uomoj0 
cognofei  Deus,  qui  coceptuseftvniuocus  Deo  & crea-  Deusft/stt 
turz.  Illa  conclulio  pacet  ex  pcaccedenci  quatilione  hu-  sogntifci  in 
ius  dill.vbi  probatum  ellefle  aliquid  vniuocum  Deo,&  C0nceftn  yni 
creaturae  ratione  quadruplici, de  Deo  pofTumus  habere  M«r«. 
concepeum  entis,  l'ed ille  eft  vniuocus,  ergo  &c.  Maior 
pacet,  minor  probatur, conceptus  fimpliciter  limplex  de 
quocunque  praedicatur  fecundum  vnam  rationem,  quia 
non  eft  refolubilis  in  plures,  fed  conceptus  entis  eft  hu- 
iulhiodi,  ergo.  Tertia  conclulio  e(l  ilbi,&  concordat  in 
hoc  cum  prxccdenci  opinionCjquod  Deus  non  cogno-  ' ^ 

Icitur  a nobis  naturaliter  in  particulari,  vt  ell  hxc  eden- 
tia. Cuius  ratio  eft,quia  Deus  relpeftu  intelledhjs  noftri 
fub  ratione  parcicumi,putafub  ratione, qua  hzc  edentia 
cd  obicdum  voluntarium,  non  naturaleded  tantum  in-  j)eus 
telle&us  diuini.  ergo  in  particulari  puta  fub  ratione.qua  iedHtn  >«/»- 
cdhxc  edentia,  vel  hic  Deus  non  elt  anobis  naturaliter  tarium,non 
cognolcibilis  . Quarta  c6cludoedida,qu6d  ad  multos  naturalert- 
conceptus  proprios  Deo  polTumus  peruenire,  deue  lunt /peiju  intfOe» 
conceptus  perledionu,  & inter  omnes  idos  conceptus:  Ohs  noflri,ni 
conceptus  quidem  entis  infiniti  eddmplicior,  Scfctfc-  ejjeniia 
dlior . Quod  fit  fimplicior  patet,  quia  infinitas  dicit  gra-  na  in  tantum 
dum  intrinlecum  naturx,&  facit  per  le  vnum  cum  natu-  -diditur fin- 
ra.  Quod  autem  fit  perfedior  probatur : quia  illa  £unt  quantum  >/- 
perfctdiora,  qux  vlcimo  concluduntur  de  Deo  demon-  deri  yuh  ttjiu 
llrationc,quiacd,lcdinfinitasedhuiufinodi,vcpatetex  tyfmhrof» 
procedu  philofophi,  odauophificorum,vbi  ex  creatu -yMprr  Lutam 
ris  dcmondraaone,q  uia  cd,vltimo  infert  de  Deo  infi-  c.i* 
niutem. 

Qt^ta  conclulio  ed  illa,  quodilla  qux  cognolcimus 
cognolcimusper  Ipeciemcreaturarum . probatio,quia  < 
q uod  potcd  imprimere  Ipeciem  minus  vniuerfidem  in 
intellcidu,  poted  etiam  caufiue  fpeciem  cuiufcunque 
vili  uerfali oris  . Sed  creaturx  imprimunt  in  intellc^ 
fpecies  minus  vniuerCdes,  ergo  polTunt  imprimere  fpe-  \ 

cies  vniucrlaliores,puu  Ipeciesttanfcendentium.  Ida 
autem  tranfcendcncia  dicuntur  de  Deo, & o^caniris. 
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Ad  ejiidcntia  fecundi  articuli  funt  notanda  quinque. 
Trhlrx  tft  Prim6,qu6dtriplcxcftprimitasincognofcibilib*,quia 
brim^tasin  ^ cftprimwas  originis,  perfc(itionis,&adqouationis.  Dc 
0 'n  fcibilh  duabus  primis primitatibus  patet  per  philofophum  no- 
no  methaphyhcic,  vbi  dicitur,  quod  ca,qux  lunt  priora 
generatione  funtpoftcrioraperfedione,&  econtra.Dc 
tertia  primitate  patet  per  Philofophum,  quia  palKo  pri- 
mo ineft  fu biecto  adaquato  , ficuthabeie  tres  angulos 
prius  ineft  triangulo,  quam  yfochcli.  Secundo  eft  non- 
dum, quod  primitas  perfetlionis  ex  parte  cpgnofcibilc 
eft  duplex;  quia  perfedius  intclligibile  poteft  dici,  vel 
(impliciter,  vcllccundum  proportionem  ficut  dicitur» 


bus. 

X. fofi,  cotex 

XI. 


ft[ifnis  tx  aquila;  j-efpcdu  Ibliseftpcrfedior  fimplici- 

ter, quam  vilio  mea  relpcdu  candelae , Icd  villo  mea  cll 
^ perledior  fecundum  proportionem  relpedu  candelae. 


TripUx  C0- 
Qj^d  ft  co 


quam  villo  aquila:  relpedu  Iblis  , quia  ego  plus  habeo 
lecundum  proportionem  relpedu  candelae  de  vilionc, 
quamhabcataquilade  vilione  refpedufolis.  Tertio  eft 
notandum,  quod  triplex  eft  cognitio,  fcilicetadualis, 
habitualis,&  virtualis.Et  vocatur  cognitio  adua^is  qua- 
do  obiedum  pra’lcns  adu  cocipitur.  Cognitio  habitua- 
lis quando  obiedum  eft  prqfcns  intelle«^ui,  ita  vt  intel- 
^nit^  leduspollit  ftatim  habere  adum  elicitum  circa  ip fu m. 

lis,  habitualis  Cognitio  virtualis  quado  aliquid  intclligitur  in  aliquo, 
yirtualis.  vtparsprimiintelledi,nonautem,  vt  primum  intelle- 
dum,  liuc  cognitum,  vt  intclledo  homine  intelligutur 
virtualiter  in  eo  partes  , vt  corpus,  & anima,  & limiliter 
de  toto  vniuerlali,  & toto  clfcntiali. 

Quarto  eft  norandum.qubd  aliud  eft  confufum,  aliud 
eftcofulc.  aliud  eft  diftindum  aliud  diftinde  inte-lligc- 
rc.  Confufum  enim  fe  tenet  ex  parte  obicdi,vndc  con- 


• ^liudeft 
earfufum, 
alusd  conftift. 

coii- 

Qy>d  ftteo»'  fufum  idem  eft,  quod  indiftindum.confufc  autem  , & 
fi^e.  diftinde  le  tenent  ex  parte  adus.  vnde  confufe  concipi- 

tur  aliquid  cumexprimitur  per  nomen, diftinde  autem 
concefmsfim-  cum  cQnciT^itur  ficut  exprimitur  per  diffinitionem  , vt 
pli(it*rfim-  patet  in  prologo  libri  phy  ficoru  m . (^into  eftnotan- 
flcK.  dum, quod  alius  eft  conceptus  fimpliciter  fimplex.  alius 

^^Uusejl  eft  conceptus  enim  fimplexjled  no  fimpliciter  fimplex. 
eonccptusfm-  Conceptus  enim  fimpliciter  fimplex  eft  ftle-qui  non  eft 
pl.y.  rcfolubilis , in  pluies  conceprus.ficuc  conceptus  enti*. 
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telvltim®  difFerentiae.  Conceptus  vero  fimplexjled  no 
fimpliciter/implexeftille,  qmpoteftconcipivno  adii' 
fimplicis  intelligentiat,  licetpoffit  reforui'iii  plures  c6- 
ceptus  feorfum  conceptibiles.ficut  conceptus  hominis.'  • 

luxtailla)  omiila  prima  cognitione  primicute  adatoua-* 

tionis:  quia  haec  patuit  ex  pricedentiquaeftione.  Dico 

ad  illum  articulum  quinque  coclufiones.  Prima  cft  illa,  Sluii  fit  pri- 
quodprimum  cognitum  primitatc  originis  cognitione  m»m 
aduali  confulaell  %ecics fpecialilfima, cuius fingulare  eti 

efficacius  mouet  primum  lenfum  fupponendo , qudd  finit. 

fingulare  non  intelligiturproprielquq  contrario  proba- * 

tur  fic.  Cauia  naturalis  agit  lecundum  vltimum  potetis 

fu®  in  perfefliorem  efFedum , quem  poteft.  fed  omnes 

ift®  caufe  concurrentes  ad  hunc  adium  pr®di(ftum  funt  T' 

cauf®  mere  naturales : quia  prsccdunt  omnem  aftum 

voluntatis,  ergo  primo  producuntpcrfeaiffimum  con- 
ceptum in  quem  polTunt,  fed  ifte  conceptus  eft  fpcciei 

ipecialiifime:  quia  in  tota  liena  prsdicamcutali  totum  ' 
vltimumperfedtuformalitereftlpecieslpecialiffimajcr- 
g^primum  cognitum  modo  prxdidto  cftlpecies  ^ecia- 

Confirmaturper  Auicen.  qui  dicit,  quidmethaph-ell  c/>  • * j 
vltima  ordine  dodbrina.fedhoc  non  eflet  verum  fi  alii  irZ‘n- 
conceptus  vniuerfaliores eflentprius noti, quam fpecies 

%cialilsima,ctgofpeciesfpeciaUfsimacftpriuscoeni- 
taprioriute  originis  cognitione  adhialiconfula.  Secu- 
da  conclufio  eft,qu6dprimum  cognitum  primitate  ori- 

finis  copitione  adiuali diftindlaeft cns:Qu®probatur 
c.nihifcognofcitui  diftina?,  nifi  cogn^antur  om-  ‘'f^’*»*** 

nia,qu®includunturinratione  eius  elleutiali . fed  ens 
includitur  in  omnibus  coceptibus  quiditatiuis  inferio- 

ribus,  ergo  nihilprimo  diftindie  concipitur,  nifi primo 
ente diftuKfte cognito,  tum  quiaenspaucioraincluit 
in  fuo  conceptu, & tale  plus  intelligitur,tum  quia  eft  vl-  QnatnaJt  r®- 

rixnum,  & hrelblubile  pars  cuiuflibct,& fic  ens  eft  pri-  ninntoraf»t- 
mum  cognitum  diftindle.Tertia  conclufio  eft  ifta, quod  prms  ntta. 
primitate  originis  cognitione  habituali,  vel  virtuaii  c6-  \ 

munioraluntpriusnota.quiaficutdiucrf®form®perfi-  \ 

, cientcsaliquodperfedtibileperficiutiplum ordinequo-  \ 

dam  iecundum  prius, & pofteriusntafialiquaforma  cor. 

. Ei. 
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tincrct  in  fc  virtualitcr  pcrfcdioncs  illarum  formarum 
fimili  ordmc  perficerent  illud perfcdibilc : Et  ratio  hu- 
ius cft  ifta:(juia  via  generationis  femper  imperfectius  cft 
prius,  quia  proceditur  de  potentia  ad  adura,  ergo  fimW 
liter  eltin  concepti bus:  quare  conceptus  communiores 
cognitione  habituali  funtprius  noti.  Quarta conclu fio 
cftj  quod  primum  cognitum  perfedione  fimpliciter  eft 
Deus.  Tum  quia  in  confideratione  illius  fiibAantispo- 
nit  Philofopnus  felicitatem,  tum  q uia attingere  adua- 
lifsimumobiedumcftpcrfcdior  cognitio  , &c.  Deus 
eft  obicdumadualifiimum.quia  cft  infinitus, ergo  eius 
cognitio  eft  fimpliciter  perfedior.  Quinta  conclufio 
cft, quod  primu  cognitum  primitate  perfedionis  fecun- 
dum proportione  eft  obiectu  fenfibile,  & qua: efficacius 
mouent  fiint  ifto  modo  prius  nota,  quiaintelledus  no- 
ftcrplus  attingitadillafecundugraduscognofcibili  tatis 
eoru.Ad  primu  principale  dico, quod  maior  propofitio, 
qua:  cft  pnilofophi, debet  intclligi  , quantum  ad  primas 
inotionesrquiaintelledus  pro  ftatuifto  nihil  primo  in- 
tclligit,ninfantafiabilc,non  eft  autem  vera  quantum  ad 
motiones  fequetes.  poftquam  enim  creatura:  imprimut 
intelleduiproprias  fpecics,intelledus  potcftabltraherc 
& in  notitia  Dei  fub  ratione  alicuius  vniuerfalis  deueni- 
re.Adfecundu  dicit  Comment.  quod  propofitio  philo- 
fophi  cft  intelligendade  difficili,  & non  de  impofsibili: 
quia  tunc  natura  teciflet  ociofe  illas  fubftatias,  & eflene 
fxuftra,fiu6effentintclligibiles.Sedhocn6  valet,  tum 
quia  dato  quod  non  intelligerentur  a nobis,  poflunt  ta- 
meintelligiafeipfis,&ficnonefl'entfruftra.  Ideo  dici- 
tur aliter, quod  propofitio  philofophi  cftvera ifto  modo 
de  impofsibili,  quia  ficutimpofsibile  cft,  quod  oculus 
vcfpcrtilionis  videat  intuitiuc  lumcfolis,itaimpofsibi- 
Iccft,  quodintclledus  nofter  naturaliter  pro  ftatuifto 
videatDeu  intuitiue.Ad  tertium  dico  cum  Philofopho, 
quod  infinitum  tenens  fe  ex  parte  materix  eft  ignotum^ 
infinitu  autem  aduale  potcflelfe  cognitu, quamuis  non 
poteft  efle  c6prehenfuin,&  ifto  modoDcus  eft  infinitus 
& cognitus. 

V trum  in  parte  intcllcdiua  proprie  fumpta  fit  memoria 
habens  fpeciem  intelligibilcm. 


IN  PRIMO  tiBRO  SBNTENT, 
iitm  qu<trn Scotus  i fint.  diTi.  }.q.6, 
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V AE  R I T V R Quarto.  Vtru  in  parte  inrcl- 
Icifliuapropri^  fumptafit  memoria  habens 
rpeciem  intelligibilem  ? Videturquod  no  , • ^ 

perphiioibphum.  Nihil  intclUgimus  fine  *"  * 

ancafinate  , ita  qudd  oportet  intelledum  ’ 
conuertiadtantaGnata.  fed  u in  parte  intelledliua  elTet 
fpccics,  tuiic  poflemus  intelligere  non  c5uertendo  nos 
ad  f^tafinata:  ergo  in  parte  intellediua  non  eft  poneda 
^ecies.  Contraphiloibphusdicitjquod  lapis  non  eft  J-  Jettuhna 
in  anima,  ledipecies  lapidis.  Circa  iftamquacftioncm 
primo  ponentur  opiniones  aliorum. lecundo  opinio  ve- 
xa.tertio  diceruraa  opinionum  mociua. 

Quantum  ad  primum  elt  opinio  Henrici,  quod  in  gueUL  a 
parte  intcliediua nulla  eft  ponenda  Ipeciesrci  intelle-  Zo  - ! ^ „ 

da:,ledfufficitilla,  qjijceftinfahtafmate.  Hoc  probat  t ^ 
Henricus  fic.  Omnis  fpecies  imprcflaab  obiedo  repre-  ° 
ntat  illud  fub  illa  ratione , fub  qua  imprimitur  ab  ob- 
icdlo:  fed  Ipecies  imprimitur  ab  obiedo  fiib  ratione  lin- 
gularis .quia  adiones  funtfinguIarium,ergo  fpecies  rc- 
pr^lentat  obiecftum  fub  ratione  lingularis:  led  fpecies  in 
intelledu  II  ponitur clt  ad,  reprqlentandum  vniucrlale,  i.m«  infro- 
ergoinintelledunoneftftecics.  Pra:terea  nulla  plura-  «emio. 
litas  ponenda  eft  fine  necelsitate:  led  nulb  eft  necefsitas 
ad  ponendum  fpeciem.in  intelledu,  ergo.  Probatio  mi- 
noris.Si  elletaliquanecelsitas  ad  ponendum  Ipeciem  in 
intelledu,  hoc  elfct  propter  prarfentiam  obiedirled  hoc 
non  valet:  quia  potius  obicdlum  eflet  caulapraclentix 
fpccici,  quam  c contra.  Non  enim , quia  fpecies  eft  in 
oculo,  ideo  color, vel  obiedum  eft  praeiens,  fed  e con- 
trario, quia  color  eft  praeiens,  ideo  fpecies  coloris  eft  in, 
oculo.  Pncprea,qua  ratione  in  intelledu,  fiuc  in  me-  ' 
mqria  repeda  vniiis  obiedi  ponitur  vna,lpecics,eadcm 
raciqnp  polTunt  elle  rclpcdu  obicdorum.multorumiled' 
qualibet  Ipecies  eft  fo^ma  naturaliter  agens  poiiatur., 
quod  ftnt  dujfpcciQS,5(quxlibetn^uraliteraga^ 
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aut  ergo  cfit  fimul  intellcftib  obiettorum,  aut  non.  Si 
ficjcrgo  intcllcdus  habebit  funul  plurcs  intellcdioncs. 
Sinon,{cquitur)qu6dounquaihpotcriteflc-  intcllcdio 
fecundum  vnam  illarum,  quia  quando  caula  naturaliter 
agens  agit,  tunc  agitfecundum  vltimumfuae  potentias, 
ergo  II  tunc  non  poteft  habere  cfFedlum,  l^uitur.qubd 
nunquam  habebit.  Pr?terca  fi  in  intellcdu  cllet  fpecies, 
eflet,  vt  accidens  inh^rens  fubiedo , & tunc  illa  Ipccies 
caulareturab  obiedo,&  tunc  intellcdus  pateretur  ab 
obicctopaflionerealinonimentionali,  & fequiturvl- 
terius,qubd  intclligere  non  efl  motus  a rebus  ad  anima, 
fedccoutrario. 

Praeterea, fcnHis  recipit  Ipcciem  aliquam  ad  adumab 
obiedojfcilicet,  vel  quia  efb  potentia  organica,  vel  quia 
potentia  indifpofita,  licet  intclledlus , neccflpotentia 
or2,anica,nec  indifpofita  ad  adiiim  intelligendi,crgo  no 
recipit  Ipecicm.Prijtcrea  iftas  rationes  adducit  Gothfre- 
dus  vna  ratione  talem, quando  aliquid  eft  in  potentia  ad 
aliud  prlmo,&  p^cr  fe  illud, & non  aliud  recipit  ab  agente 
proportionato  fibi,fed  intelledus  eft  in  potentia  primo, 
& per  fe  aclu  intelligedi,  &:  obicdiScft  agens  proportio- 
natu  fibi,ergo  recipit  ab  obicdo  untummodo  adum  & 
non  fpccie.&  fic  nulla  eft  ponenda  Ipccies  in  intelledu. 
M odasautem  ponendi  eft  talis  f.habita  imprcfsionc  Ipe» 
cici  fenfibilis  in  organum  lcnfus,&  fadadedudiOnc  \’C- 
que  ad  virtutem  fantafticam,intelledus  agens  abftrahit 
ab  obiedo  in  fantafinate,&  immutat  intclledum  pofsi- 
bilem  ad  fimplicem  apprehenfione  eflentiae , ita  tamen, 
qubdincellcduspofsibilis  nulla  Ipecicimpreflam  reci- 
pit a fantafinate,  nec  eft  obicduprxfcns  intclledui,  no 
quiaeft  prxlens  imaginatiue.  Alia  eft  opinio  Scotijqua 
teneo,  quod  in  parte  intellediua  funt  ponendx  Ipccies. 
Vbi  primo  prqmitto  fupponcdo,qubd  vniucrlale  fub  ra- 
tione vniucrlalis  cftpcr  fe  obicdu  intclled-iux  potetiae 
intellcdioncabftradiua, ita  quod  vniuerfalitas  eft  per  fc 
formalis  ratio  obicdiintclledus  , & intclledus  poteft 
habere  obieduvniuerlale  prqfcns  fibi  prius  naturaliter, 
quaintclligat.Hoc  fiippoato  arguo  fic.lpccies  vnius  ra- 
tionis no  eft  per  (e  rcprqlentatiua  fiiboppofitis  rationib*. 
cognoftendi,  fedratio  vniuerfalis,  & particularis  fune 
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oppoficat rationes cognofcibilcs, ergo eadclpecics non 
rcprqfcutat  lub  ratione  particularis, & vniuerlalisjlcd  fpc 
cies,qua:eftinfa»ta(jnatcrcpr(^rentat  fub ratione  parti- 
culoriSjcrgo  oportet  ponere  Ipecie  in  intelledu,quafre-  j, 
pr<j(entat  lub  ratione  vniuerlalis.Forte  diccs,  quod  ma- 
lorcft  vera  in  eodem  lumine,  Icd  in  diuerfo  lumiile  idc  a^nt»r. 

potcftrepr^feutarcrubdiuerlaratioue,  ficutponitphi- 
lorophus , quod  node  lucentia  apparent  in  die  in  pro-  • J 
prio  colore, & tamen  in  node  luccnt.Itahic  in  propofi- 
to  eadem  fpecies  propter  diucrfum  lumen  intelledus,& 
fantalinatis  pocclfc  rcprqfcntarc. fub  ratione  vniuerialis, 
&-particularis.Iftarelponfio  non  valet:  quia  lumen  non 
eftreprqlentans,  fcd  illud  efl,  in  quo  fit  repraeleiiratio: 

Ipccies  autem  eft  reprxlcntans,  bc  ideo  cum  Iit  vnius  rap- 
tionis, nonpotellreprxrentare  rub4iuerfis,&  oppofi-  ^xcm^lum, 
tis  rationibus.  Primum  exemplum  de  his,  qua:  lucent 
in  nodecftad  oppofitum,quiain  illis  funtdiucrfae  qua- 
litates,vna  lucis.alia  coloris.  Qualitas  autem  lucis  licet 
de  die  multiplicet  fiiam  fpeciem , non  tamen  perpendi- 
tur propter  obfu.rcationem  maioris  luminis,  fcu  lucis. 

De^node  autem  color  fpeciem  fuam  non  multiplicat 
propter  indifpofitioncm  medij.  Prxterea,fccundo  prin- 
cipaliter fle  : repr^fenutiuum  , quando  repr^fentat  ali- 
quid fecundum  totam  virtutem  fuam  fub  vna  ratione 
potefltunc  repr^fentare  aliud  fub  alia  ratione , fcd  fan- 
talma,  quandp  intelligitur  vniuerfale,  repr^fentat  fe- 
cundum totam  virtutem  fuamobiedum>  vt  lingulare, 
ergo  tunc  fantafina  non  poteft  reprqfentare  obiedlum 
fub  ratione  vniuerialis,  federt  tunc  aCFualisintelledio,  ' 

ergo  oportet  ponere  in  intclledu  repr^fentatiuum  vni- 
uerlale,&  hoc  vocatur  fpecies.  Prxtcreaintellcdtus  ages  Jt  anima. 
eftmercpotentiaadiua,tumquiaeltomniafacere,tum 
quia  comparatui:  ad  intelledum  pofllbilem , ficut  ars  ad 
materiam.  Tunc  arguitur fic.  Adiorcalish^bcttcrmi- 
numrealem,fedadiointellcdusagentiseftrealis,cr- 
go habet  terminum realem  , eius  autem  terminus  eft  ^ 
vniuerfale.  Et  tunc  quxrovbieftillud  vniuerfale:  quia 
autinfantaGnate,  & hoc  non , tum  quia  non  eft  pro-  ; 

prium pafliuum , tum  quia  haberet  ibi  clle  extenfum^  < 

cum  fantalma  fit  corporeum , aut  eft  in  intclledu  poUl- 
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bili,&  habetur  propofitura,  quia  non  ell  dare  aliud  rca- 
leibi,nifilpccicm.  Prsterca  vniucrlalius  ,&  commu- 
nius quantum  ad  totam  fuam  indifferentiam  hon  po- 
teflrepr^fentari  in  minus  vniucrfali : fedfantafina  clltin 
indiuiduo,  ergo  non  potcftrcpr^fentare  vniuerfalc  fe- 
cundum totam  fuara  indifferentiam , ergo  cum  intelle- 
dlus  intclligatvniuerfale  fecundum  totam  fuam  fndiffe- 
retiam,ergo  oportet, quodrepr^fentetur  in  aliquo  alio, 
& hoc  non  eft  nili  lpecies,ergo  in  intelledu  oportet  po- 
nere fpeciem.Pr^tereapotentiaintellediua,  vtdiftin- 
guitur  contra  fenfitiuam,  aut  poteft  habere  obiedum 
fuum  prarfeus  fine  fenfitiua,  & habetur  propofitum , aut 
non,&  fequuntur  duo  inconuenientia.  Primu  eft,  quod 
fntelle(fl:us  non  poterit  efle  fine  fenfu  ficut arguit  Pnilo- 
fophus  in  prologo  libri  de  anima , quod  non  potefl  ha- 
bere operationem  propriam  fine  alio, non  poteft  efle  fi- 
ne eo, &flc  intelleiftusnonfepareturafenfu,  ficutper-» 
petuum,&  perfectum  a corruptibili, cuius  contrariu  ha- 
betur. Secundum  inconueniens  eflet , quod  intelledlus 
plus  dcpcndcictafcnfu , quam  e contrario , quia  fenfus 
poteft  habere  operationem  propriam  fine  intelleduiin- 
tcllcdus-autem  non  poteft  habere  operationem  pro- 
priam fuam  fine  fenfu. 

VltimofIc,quodeftperfedionis,  & in  potentia  infe- 
riori puta  fenfitiua  non  eft  negandum  a potentia  fupe- 
riori : fed  habere  obiedum  praefens  propria  praefenti^i- 
tate  eft  perfedionis  in  potentia  inferiori,  puta  fenfitiua, 
ergo  non  eft  negandum  a potentia  fupcriori,ficut  cftin- 
telIediua,ergo  fntclledus  habet  obicdumpr^fens  pro- 
pria prajfentialitateifed  hoc  non  eft  nifl  per  fpeciem , er- 
go in  intelledu  eft  ponenda  fpecies. 

Dico  ergo , quod  in  intelledu  funt  ponenda?  fpccies: 
maxime  quado  cognofeuntur  aliqua  obiedaabllradi- 
ua  cognitione:  quia  tunc  flipplentviam  obiedi.  Si  verd 
obiicias, pluralitas  non  eftponendafine  ncceflitate : fed 
hic  nulla  eft  nccefUtas  ponendi  fpeciem  in  intelledu: 
quia  quicquid  fit  per  eam  poteft  fieri  per  faiiufma : ergo 
non  eft  ponenda  fpecies  in  intclledu . Rcfpondeo,qu6d 
hccelfitas  ponendi  fpeciem  illam  eft  duplex:Vna  ex  par- 
te natura:  hominis:quia,  vr  arguebatur  in  priina  ratione. 
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per  (pcciem,qua:  cft  in  phantaGnate,  non  potefl:  intclli- 
gere  vniuer(aliafub  ratione  vniuctfalis : Alia  nece  iFitas 
cft  propter  eminentiam  potentiae  fuperiojris,  ne  vilifica- 
rctur,vt  tangebat  vltima  ratio : Tunc  enim  ellet aliquid 
perfedlionis  in  potentia  inferiori, quod  non  eflet  in  po-  ' 
tentia  fuperiori : Et  potentia  fuperior  haberet  obie<ltum 
praeiens  mendicatum  a potentia  inferiori. 

Ad  primum  alterius  opinionis  dico,  quodinagete  eft 
duo  confiderarc>fcilicct  rationem  agentis,  & rationem  ^ ^ 

ageiidi,ratio  quidem  agetis  eft  fingiilariras,  ratio  autem 
agendi  cft  natura,  que  dele  non  dicit  fingularitateni,6c 
ideo  reprae(entatiuu,illo  fecundo  Hiodo  repraefentat  fub 
ratione  vniuerfelis:  Aliter  dicitur, & melius,quod  maior 
cft  vera  quando  repraefentaciuum  eft  ab  aliquo,  non  vta 
cauiapartiali,fed  vt  a caufe  totali.  Ad  fecundum  nuetur 
minor,ad  probationem  dico, quod  duplex  cft  pr^fSitia. 

Vna  in  ratione  motiui  imprimetis , & lic  obiedlum  cau-  pr^ 

fat  Ipcciem  ad  minus  particulariter  in  intclle(ftu  poftibi-/^'*^*»** 
li:Aiiacftpraefentiainrationecognofcibilis,&Gclpc- 
cies  caufatpraefentiam  obiedi.  A liter  poteft  dici,  & cla- 
rius,quod  obiedum  cft  caufa  praefentiae  fpecici  in  vifio- 
ne  fen (idua, quando  vifus  informatur  Ipecic,  fed  fpccies 
cft  cauCiprsBlenti?  obiedd  in  cognitione  abftraddua.  Ad 
tertium  dicendu,quod  dato , quod  multae  ponantur  fpe- 
cies  in  intellc(ftu,  licut  oportet  ponere,  &ific  ponit  Au-  7 


mn.  r. 


guftinus,non  tamen  cft intelledliolimu Im ultorum, fed 
intclligitur  illud  primo  cuius  fpccies  efficacius  nSouct*  ^ 

& tunc  ad  illud  cognofeendum  voluntas  copulat  aciem 
intelligcnriac,  nec  fequitur,  quod  fpecies  alia  nunquam  v > 
mouebitad  intelle(ftionem  obie<fti,quia  tunc  erit  intel- 
lectio obiefti,ficut ponit  Auguftinus,  quando  voluntas  9,  detrimt» 
copulat  aciem  intcIligcntise/obie<fto  repraefentato.  Ad  cap,  6. 
aliud  diccndu,quod  eft  duplex  pafsio  in  intellcftu.  Vna  Dttflex  paf- 
rcaliter,qua  fpccies  realis  gignitur  ii>  ipfo,&  in  ifta  con-  fio  in  intelU* 
ucnit cum fenfu.Aliacftpafsio  intcntionalis , quae reci- 
pit  obic(ftumpcr  fpccicm,vt  cognofcibiIe,&:  hic  dicitur 
motus  a rebus  adanimam.  Ad  aliud  cu  dicitur, qiiod  fen- 
fus  recipit  fpccicm,quia cft potetia  organica,  dico  quod 
hoc  cft  falfum:fed  caufe  quare  fenfus  recipit  fpeciem  eft^ 
quia  fcnfus  cft  potentia  cognitiua.  Ad  vltimum 
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quod  intellectus  efl:  in  potentia  primo  tam  ad  fpeciem* 
quam  ad  adum>difFerenter  tame,quia  in  cognitione  in- 
tuitiua  intellectus  eft primo  in  potetiaad  aCtum  primi- 
tate  generationis,&  ell  in  potentia  ad  (peciemprimitate 
perfectionis.  In  cognitioneautemabllraCtiuaeftec5- 
crario. quia  intellectus  e(t  in  potentia  ad  Ipcciem  primi- 
tate  generationis, quia  (pecies  praecedit, & deinde  icqui- 
tur  aCtus.Adprimu  prinapale  dicitur  tripliciter.  Primo 
(ccundum Tno.quodquantumcunque  iitfpecies in in- 
telleCtu, adhuc  oponet,  quodintclleCtusconuercatfead 
phanta{mata,quia  primum  obieCtum  intelleCtus  coiun- 
Ctieflquiditas  reimatcrialis,quaen6eltnifiinhoc,  vel 
in  hoc  lingulari,  & quiaphantafma  eft  per  fe  ^iugulariu^ 
ideoeftneceflariaconuerfioadfantafmata.  Contrajioc 
obiicitur , quia  intelleCtus  non  tantum  intelligitlingu- 
lare,  immo  fecundum  ipfum  primo  intelligit  vniuerla- 
le,led  vniucriale  (ccunaum  Tuam  indifferentiam  »6  co- 
gnofeitur  in  particulari,  vtlic,ergo  no  eft.neceflariaco- 
ueriio  ad  fantafmata  ratione  finguloris.  Prxterea  fequi- 
cur, quod  angelus  non  pollet  intelligere  lingulare » cuni 
in  iplb  non  ht  fantalma.IdcoSco  .dici  t aliter, quod  caula 
coucrlionis  intelleCtus  ad  fantalhiata  eftduplex;Vnael^ 
conformitas  opcrationumalia  eft  alliftentia  vtriulque. 
Na  fpecies  intclligi  bilis  abftrahitur  a fan  tafmate.vt  aCtu 
per  ipfum  fanralietobieClum  particulare  fantaliat.  Alio 
modo  dicitur  fecundum  viam  Varronis,  quod  intelle- 
Ctus pA)  tanto  couertitlc  ad  fantafmata, quia  dato,  quod 
in  intelleCtu  Iit  fpecies , quia  cum  ifta  fpecies  Iit  fubalis 
non  poteft  mouere  iplam  animam  habitatem  in  corpo<* 
re  corruptibili , nid  recurrat  ad  fantafmau,  &ponicur 
exemplum , llcut  lumen  non  poteft  terminare  vifumi 
nec  vifus  poteft  figi  in  lumine, nili  inueniataliquod  ob- 
ftaculum,  lic  intelleCtus  non  figitur  in  Ipecic  propria 
quoufque  veniat  ad  phantaliat  Ipecicip- 

V trum  in  mente  fit  imago  trinitatis. 

Hoc  iiem  qu<ertt  Scotus primo  fent.  dij{in:yq.9. 
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Vn  miMO  IIBRO  sentent. 

Durandus  arca  fecundam  partem  3 .dift.q.  i . 

Vrancifcus  de  Alayrents  in  prolevo  primi fent.dift 
"Saccenuanus  l ./« nt  dist.\.  <j.  3 . 

QV^STIO  V. 

gV  I N T o quxritur.  V trum  in  mente  fit  ima- 
go trinitaus  .V i<lctur,quod  116, quia  per  ima- 
ginem poteftinueftigari  illud,cuius  eft  ima- 
go,led  per  mcntcm,nue  animam  non  poteft 
jnueftigari  trinitas,  ergo  in  mente  non  cft 
imago  crinititis.  Prxterea  Auguftinus  dicit , quod  qux- 
llbecpcrfona  habet  illud  in  quo  ponitur  imago  trinita- 
tis , quia  quxlibetperfona  habet  memoriam, intelligen- 
tiam,&  voluntatem, ergo  ifta  non  ma^is  rcprxfcxitat  tri- 
nitatem,quajn  vnitatem,cum  illa  ita  nnt  in  vna  perfona, 
iicut  in  omnibus. In  contrarium  cft  Auguftinui, dicens, 
ibi  quxrcda  eft  imago,  vbi  nihil  cft  melius  in  naturano- 
ftra,(cd  nihil  eft  melius  in  nobis, quaanima,ficut  mens, 
ergo  imago  trinitatis  eft  in  mcnte.Circa  iftam  quxftio- 
nemquatuorrunt  videnda.  Primo,  quid  eft  imago.  Se- 
cundo,rcfpctftu  cuiusfitindiuinis.Tcrrio,quaIiter  fitin 
mcnte,&  in  quibus.  Quarto,  ft  illa  in  quibus  cft  diffe- 
runt rcaliter  inter  fc,&  elfen  tia  animx. 

Quantum  ad  primum  fecundum  viam  D.Tho.  quod 
imago  reprxfcntatdiftinde  fub  ratione  indiuidui,vcfti- 
gium  autc  rcprxfcntat  indiftindle,  quia  fub  ratione  fpe- 
cici, quemadmodum  fi  tranfirctequus fuper pulucrcs, 
imprclfioderclicla  ex  pedibus  equi  eflct  ibi  veftigium, 
& cognofteretur , quia  tran  flens  fuit  equus , & non  ho- 
mo,imago  autc  rcprxfcntat  fub  ratione  indiuidui  , quia 
imago  louis  rcprxfcntat  Iouem,fcdnon  Cxfarem.  C6- 
trahoc  arguitur,quia  fi  eflct  tatufn  vnum  animal  in  vni- 
uerfo  ,putavnusequus,&tranfiretpcrpulucres,  adhuc 
veftigium  eius  non  eflet  imago , & tamen  illud  vcftigiu 
reprxfentaretdiftindle  cquu  fub  ratione  indiuidui. I^o 
dicitur aliter,quod  imago  cft  rcprxfentatiua  totius,  ve- 
ftigium autem  eft  rcprxfentatiuum  partis,&  hoc  no  fuf- 
ficit,quia  fecundum  Aug.Si  eflent  duo  oua  fimilia , vnu 
reprxfciitaretahud,  & tamen  vnu  non  eflct  imago  alte- 
rius,quia  fecunduAuguftinu  ibidem  imago  ftquiturip- 
fum,  cuius  cft  imago  per  imitationc,&  fic  imago  cft  rc- 
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pracfcntatiua  totius  per  imitatione  eius,cuiuscft  imago. 

De  Secundo  articulo,  fcilicct  refpcdlu  cuius  in  di- 
uinis  fit  imago  in  mcte.dico, quod  trinitas  perfonarum, 
Xe/pffm  c$tr-  vt totum  eftjconfillit  in  intellcdunoftro  quoddam  to-- 
tum  numerale, &pcrfonacdiuinx,  intelliguntur partes, 
fo  dMinis.  ygj  partes  huius  totius , & fic  imago  non  attendi- 
tur in  nobisrcipcdu  vnius  perfona:  tantum , nec  refpe- 
' du  illius  in  quo  funt  vnum^fed  relpcdu  totius  vnitatis, 

& trinitatis  perfonarun>. 

Ad  cuidentiam  tertii  articuli  pratmitto,  ^6d  in  no- 
bis experimuradum  intclledionis,  & volinonis,  & ilbi 
adus  lunt  in  poteftate  noftra  , intelligimus  enim  com 
»•  Je animat  volumus.Oportetautemponercprincipiahorumaduu 
ctmex.6o.  in  nobis,  & quia  adus  principiantur  in  nobis  fubdiuer-, 
fis  rationibus,  ideo  non  eft  intclligibile,qu6d  idem  fub 
eadem  ratione  formali  principictillos  adus, imo  habe- 
j ixiusponere  tria  principia,  fcilicetmcmoriam,inteUi- 

gentiam,  & voluntatem.  Illis  praemillis  dico , quod 
imago  trinitatis  non  confiftit  in  adibus  primis  tantum, 

vtfiintintellcdus,  & voluntas  , quia quamuis  ibi  eflet 

confubftantialitas,  non  tamen  eflet  ibi  originatio. 

Secundo  dico,  quod  imago  trinitatis  non  confiftit  in 
. adibus  fecundis  tantum,  vtfuntintelkdio,  &volitio, 
quia  licet  ibi  eflet  originatio , non  tamen  ibi  eflet  con- 
In  quo eon/i-  lubftantialitas.  Tertio  dicit>quod  iihago  trinitatis  c5- 
Jtat  ima<ro  fiftit in adibus  primis , vt  funt  lub  adibus  fecundis, quht 
trinitatis.  modo  eft  ibi  vera  confubftantialitas , & vera  origi- 

natio, & intclligo  fic.  Anima  habet  in  Ic  aliquam  perre- 
. f ilioncm  primam , quam  voco  memoriam,  quae  gignit 

notitiam.  Item  habet  perfedionem  primam, quam  vo- 
co intelligcntiam,  qux  recipit  notitiam,  & habetperfe- 

dionem,  quam  voco  voluntatem  , qux  recipit  volitio- 
nem  , ergo  imago  trinitatis  confiftit  in  primis  adibus 
iftis,vt  funt  fub  lecundis. 

D.T^yom.j.  De  quarto  articulo  eft  opinio  Tho.  qui  dicit,  quod 
fAtie  futnmt  potentixanimx  inquibus  eftimago  trinitatis  funtdi- 
q 77.urtir.i.  ftindqrcaliter  inter  (e,  & ab  c flentia animx  fluentes,  fi- 
^ i.  ■ cutaccidens  a fiibicdo, lunt  tamen  accidentia  inlepara- 
bilia.  Et  quod  fintaccidentia  probat  fic.  Adus, & poten- 
tia funt  in  eodem  genere,  ftd  adus  harum  potenti  arum 
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fune  de  genere  accidentis , ergo  potentia:  funt  acciden- 
tiaanima:.  Pratterca  anima  per  le  ipiiun  eftforma,fiue 
adus,ergoftporentia:  funt  idem,  quod  fuaeircntia  , fe~  i 

quitur,  quod^cut  ipfa  cft  principium  viuendi,  itaefl 
principium  intelligendi,  fcdaninufempcreftjirincipiu 
viucndijigitur  femper intclligit,  quod  eft  fallum.Cou-  rjfa  opinio  nt 
firmaturhc.Agenspcreflentiamrcmperagit,fedanima  tcnttm-  db 
non  femper  agit,  ergo  non  eft  agens  per  cflcntiam,ergo  ^uthore. 
potentia  per  quam  agit  non  eftfua  eflentia.  Iftam  opi- 
nionem non  ^:neo,  quia  eft  clare  contra  Auguftinum, 
h^c inquit tria,m$moria,intelligentia,&  voluntas, quo- 

niam  non  funt  tres  vitae , fed  vna  vita , nec  tres  mentes,  '*** 

led  vna  mens , confequenter  vtique  non  tres  fubftanti* 
funt,  fed  vna  fubftahtia,&  per  totum  capitulum  diffusii  yiJe  pro  hoc 
probat  hoc.  Prxterea  immediate  ordinatum  ad  ali-  Sedtum  in  a* 
quem  finem  debet  immediate  attingere  illum  finem, fed  ftn:.JtjHnc. 
^ima  immcdiatillim^  ordinatur  atl  beatitudincm,ergo  r 6.  vbi  hot 
iramediati/Iime  illam  attingit, fed  hoc  non  ellct,fi  attin-  optnionu  >/- 
geret  per  iiuelledum  tanquam  per  accidens  , crgo&c.  debis, 
Prarterea  perfedior  eft  forma  fubftantialis,  quam  ac- 
cidentalis, fed  forma  accidentalis  fcipla  exitinadum, 
ergo  &c.  Vltimo  fic,  pluralitas,  fiue  diftindio  non  cft 
ponenda  fine  ncceffitatc,  fedhic  nulla  cft  ncceflitas  ad 
ponendum  potentias  anima:  rcalitcr  diftindasab  cius 
eflentia, ergo  non  diftinguuntur  realiter.  Probatio  mi- 
nqris,quia  nulla  ratio  praecedentis  opinionis  concludit. 

Prima  non  concludit,  quia  equiuocat  de  potentia , nam 

potentia  accipitur  vno  modo  prout  cft  differentia  entis, 

fic  maior  cft  vera,  alio  modo  accipitur  pro  principio  ^ ' 

adiuo,&  produdiuojficut  cft  in  propoli  to,  lic  maior  cft 

falfa.  Similiter  fecunda  probatio  non  valet , quia  anima 

cft  principium  formale  vita:,fedvt  cft  principium  intel- 

ledionis,&  volitionis  reducitur  ad  genus  caufarcfficic-  - 

tis,fic  non  erit  fimile.  Ad  confirmationem  dico,qu6d 

agere  per  eflentiam  intclligitur  dupliciter.  Vno  modo 

prout  diftinguitur  contra  agens  dependens,  8ciicColi*L^'*l  *'** 

Deo  competit  agere  per  eflentiam : Alio  modo  dicitur 
agensper  eflentiam,  vtdiftinguitur  contra  agens  per  ac- 
cidens , &iftomodo  maior  cft  falfa.  Teneo  ergo, 
quodpartes  imaginis  funtrcolitcr  idem,  vtpatctpcr  Au« 
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^ guftluum  , & per  rationes  fadbs  contra  pratccdcntcm 

opinionem, dilrii^uuntur  tamen  formaliter , tum  quia 
£ vnapotentia  difniiirctur  in  eius  ditHnitione  , non 
poneretur  altera,  tum  quia  etiam  aliquid  competit  in- 
tellectui per  (e,quod  non  competit  voluntati.  Ad  pri- 
, mum  principale  dico,  quod  per  imaginem  poteftinuc- 

Solut  plitts  jjimj  cuius  eft  imago , quando  ratio  imaginis  eft 

tJt  mAgo  pa-  u^ituraliter  cognofeibilis,  nunc  autem  imago 

trisqutafro-  anima:  eft  tantum  credita,  &non  naturali  ratione  <fc- 
uctwejt  per  monftrata,  quia perfonxdiuinac non  producunt  anima 
madM  nnturA  jnquantum  diftiniftii , ideo  non  valet.  Ad  fteundum 
non  omnts  jico,qu6d  licet  in  qualibet  perfona  fint  ifta  tria, tamca 

creatura  esi  ^ ^ important  realem  diftiudi onem , Sc 

licet  [it  ...  ^ 

^ ' j originationem, 

>0  i*  jqjj.  oritur  quxftio,  Circa  iftam  diftindionem  quar- 
ju  us  iomoac  quaeritur,  vtrum  hxc£t  vera,  Deus  genuit  alium 
antma  juma-  jj^um.  Videtur  quod  fic,  quiahxc  eft  vera  Deus  genuit 
na  latur  pcum,aut ergo  genuit  feDeum,aiitalium  Deum , non 
ttna^o  trs.^ua  pjjjj^o , quia  niliil  eft  quod  feipfum  gignat  ftcundum 

^e^at^^n  t'  > nihil  inquit  generat  icipfum  , fedlal- 

ea  trtnstate  remanet  Iccundlis  modus , ftilicet  quod  Deus 

genuitaliumDcum.  Prxterea  generans  diftinguitur 
a genito,fed  Deus  genuit  Deum,  ergo  Deus  genitus  di- 
ftinguitur a Deo  generante , & per  confequens  generat 
iliumDeum.  Prxrcrea  Deus  generat  alium,  autergo 
Deum  alium,  & habetur  propohtum,  aut  alium  non 
Dcum,quod  eft  falfum,quia  tunc  Deus  genitus  non  eC- 
fetDeus.  Contra,  fi  Deus  genuitalium  Deum,  ergo 
f.  “ fiintpluresdii,icdhoceftfalfum,quiadicitur.AudiIf- 

rael  dominus  Deus  tuus  vnus  eft.  In  ifta  quxftione 
Deut.e.j,  dico  breuiter duas  conclufiones.Prima eft,  quod  ifta  eft 
vera, Deus  genuit  Deum.  Secunda,  quod  ifta  cftfalia, 
JpCe  Deus  genuit  aliu.m  Deum.  Prima  concludo  probatur 

pi>nitdu~uc6-^^^'  Adlus  perlbnalis  competit  ei,  quod  ponitur  adfi- 
ilujioncs.  gnandum  iuppofitum,  ledDcus  in  concreto  fignatfup- 
pofitum,ergoa<ftuspcrfoiulis  competit  Deo,  fed  gene- 
rare eft  adus  perfonalis , ergo  Deo  competit  generare, 
& fic  ifta  eft  vera, Deus  generat  Deum.  Secunda  con- 
clufioprobaturfic.Cuilibetcnticorrefpondetad^qua- 
tc  aliquod  ens,  vel  aliquid,  feddiuina  circutiaeftenti- 
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tas  fingularis,  & nullo  modo  pluri^cabilis,  vt  patuit  Hi- 
pra>  ergo  (ibi  corrclpoudctadxguatc  aliquod  ens,  vel 
aliquid.  Sed  in  re , quz  e(l  hxc  non  cadit  aliquaalietas  , 
vt  lic,  e^o  cum  ndn  polTet  dici  ibi  alia  diuinius , & alia 
deitas.  (Ruitur , quod  non  poHit  ibi  dici  alius  Deus.Ed 
autem  notandum , quod  (icutin  creaturis  illae ptopofi- 
tiones  diiFcrunt , Tortes  e(l  alius  ab  homine  , & (ortes 
alius  ab  humanitate  , & (brtcs  eftalius  in  humanitate , 
ita  etiam  relpedu  deitatis : alius  enim  importat  nega- 
tionem identitatis  , quando  ergo  alius  prxdicatur 
primo  modo  negatio  tenetur  vniuerlaliter  re(pe£lu 
prxdicati , quod  intelligitur  vniuerlaliter  negari  a 
£ubie£l;o  : ideo  illa  e(l  fal(a.  (ortes  e(l  alia  res  ^ ho- 
mine, illa  autem  (implicitet  vera  , equus  eft  alia  res  ^ 
ab  homine.  Et  ideo  ifta  eft  (impliciter  falla  de  pcr- 
fona  patris.,  pater  eft  alius  a Deo.  Quando  vero  ac- 
cipitur  fecundo  modo:  vt  fortes  eftalius  ab  humanitate 
(Impliciter  prxdicatum  negatur  vniuerfaliter  re^cdu 
cuiuflibctnon  participantis  humanitatem  , tamenali-  , ^ >. 
quam  veram  conftituit  propofitionem  cum  dicitur, 
fortes  eftalius  a lapide  humanitate,  (imilitcr,  Deus  pa- 
ter eft  alius  a lapide  deitate,  facit  autem  propofitionem 
fallam  rclpedu  illorum,  quae  ipfum participant, vnde 
ifta  eft  falla , (ortes  eft  alius  a Platone  humanitate, fimi- 
liter , pater  eftalius  afilio  deitate.  Tertio  modo  cum  Die  ytJoeet 
dicitur,  fortes  eft  alius  inhumanitate,  intclligendum,  ScctJn  14. 
quodin  hocmodo  locutionis  alius  importat  duo.  fci-^*v»i»«iy4- 
licet  diftindionem  illorum,  qux  adinuicem  corcpa- 
rantur,&  communitatem  iftius,  in  quacomp.-.rantur  il-  elf**  fr»- 
la : ita  quod  illud  commune  diftinguitur , & numeratur  ^ofiueitet  dtf~ 
in  eisivnde  cum  dicitur,  fortes  eft  alius  a Platone  in  hu-  feram.. 
roanitate , importatur  diftindio  inter  fortem , & Plato-  Sortes  dif-- 
nem,  & conuenientia  vtriufque  in  humanitate,  cum  di- /f « 
ftindionc,  & numeratione  humanitatis  in  eis , cum  er- 
go  deitas  non  numeretur  in  fuppofitis,  ifta  eft£al(afci-f«  dijftrt  ah 
licetpatcreftalius  afilio  deitate.  Ad  primum  princi-*'”'”^®'”'”*» 
pale  concedo,  quod  ifta  eft  vera,  Deus  genuit  Deum, 
quia,  vtpatuit  in  prima  conclufione  termini  concrctiuc 
accepti  lupponunt  pro  (uppofitis : Sed  quando  vltcrius 
areititiir,  aUt  ecnuitfeDcum , auralium  Deum  idico 
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vna  cum  Magiftrojquod  neutra  pars  cft  danda.Ec  fl  qu?- 
/ ras  , aut  genuit  eundem  Deum  , aut  alium,  fecundum 
enim  philofbphuni)  idem  & diuerfum  dicutur  de  omni> 
& reducuntur  ad  contradidoria,dicO]qu6d  genuit  eun- 
dem Deum)  non  tamen  fcquitur,  quod  l'e  Deum>immo 
cflfallaciafigurxdidionis  hoc  interendo  > quia  com- 
mutaturjquale  quid  in  hoc  aliquid.  Cum  enim  dicojge- 
nuit  eundem  Deum, nulla  eft  reciprocatio  ibi:  cftreci- 
Ly  aVw  pe-  procatio.  Ad  fecundum  dico,  quod  ibi  cft  fallacia,  ac- 
tejhnftridu-  cidentis, quia  variatur  habitudo  medii.  Cum  enim  dici- 


tnoJotft  fal-  dicitur  Deus  citatius  a JUcoabioiutc,  iDinoncitoppo- 
fa^alitmod»  firio  relatiua.  Ad  vltimumdico , quodpeus  genuic 
jubfs<xmi»e.  alium, non  tamen  concedenda  cft  ifta  difiunftiua , fcili- 
fiJiceftTrer^t  cet,  alium  Dcum  > aut  alium  non  Deum,  quia  ifta  non 
yt  (itfen/Ms  funt  contradidoria.alius  Deus,  & non  alius  Deus,ideo 
Veus  fenerat  concedenda  ifta,genuit  non  alium  Deum. 
ahiijH  Det*m,  Quod  G.  obiicias  cdtra,quia  ad  negatiua  de  prxdicato 

ideft  Deusge.  fi^ to,fcquitur  affirmatiuade  prardicato  infinito,  cu  eo- 
neratalium  ftiitiafubicdi, &idcofigcnuitnon  aliumDeu , genuit 
quie/iDeus.  alium  non  Dcum.  Dico,  quod  ifta  regula,  vtdicitPhi- 
, lofophus , non  tenet  in  complexis,  vnde  iftae  dua:pro- 

pofitiones  funtfalfkdc  lapide,  lapis  eft  lignum  album> 
I.  periherme  '''cf  ^^pis  eft ligum  non  album,ita in  propofito,  ifta:  duae 
nias-ta.  t islGt.  Deus  genuit  alium  Deum,  vei  Deus  genuit 

alium  non  Deum. 

DISTINCTIO  II. 

' Vtrum  diuiua  eftencia  generet,  vel  generetur? 


//oc  ijem  ^Hafttumtnouet  Scotus primo  fent.dishnPi,^^.i, 
Diuus  Bonauentura pritnofentent  difiintb.  J .ariic.l . 
^iex-tnder  x^lenjls  pruna  parte.  ^.^t.membro  3 -ortic.l»  - 

jy.ThomM  prima  parte.^uajUo-^9.Jrtic.y 
T^icatdtis primo  feta.dtO.^.tj.l.  & 

VHr.tndw prtntofent.dtsi-^uj  I. 

JFtancifus  de  AI  ayronis  in  primo  fent.dijhn(}.^  ^.l.  c?*  * • ^ 

QVAESTIO 


IN  PRIMO  LIBRO  SSNTENT. 


Sl 


QVAESTIO  I. 

^ OsT  hic  queritur.  Circa  iftain  diftin- 

tifboncm  quintam  queritur.  Vtrum  diui- 
na  edentia  generet, vel  gcncretur-Vide-  Jgtrin  ca 
tur  quod  fic , quia  Auffuftinus  concedit  2 ^ i z 
f m.  Sapientiam  natam  de  fepientia : ergo  ca- 

dem  ratione  habet  concedere  edentiam 
natam  de  edentia. 

PntercaRichardus.  Multi  inquit  furrexcrunt  tem- 
poiibus  noftris,  qui  non  audent  dicere  fubftantiam  ge- 
nitam: vbicxprellc  ponitur,  qudd  edentia  generetur. 

Priterea,  pater  generat:  ergo  edentia  generat.  Probatio  6.  de  trini  f. 
colcquentii  de  quocunque  pridicatur  fubicdu,  & pro-  r4p.11. 
priapadioeius,  Icd  generare  eft  propria padio  patris, er- 
go cum  pater  pridicetur  de  edentia  , fimiliter  generare 
pridicabiturde  ea.  Priterea,  quod  prodicatur  de  ali- 
quo in  primo  modo  dicendi  per  Ic,  poteft  dipponeic  ^ F 
proco.  Exemplum,  nam  animal,  quod  pridicaturpet 
le,  primo  modo  de  homine , ideo  poteft  lupponerc  pro 
homine,  vnde  optime  fcquitur,  homo  currit,  ergo  ant- 
mal  currit,(ed  edentia  pridicatur  de  patre  in  primo  mo- 
do dicendi  per  lc,ergo  poteft  fupponerc  pro  patre.  Sed 
illa  eft  vera,  pater  generat,  ergo  limiliter , & illa  erit  vc- 
ra,cdcntia  generat.  Priterea  genitum  inquantum  ge- 
nitum eft  aliquid  , quia  non  eft  nihil,  fcd aliquid  in 
diuinis  eft  edentia,  ergo  edentia  eft  genita.  Incontra- 
rium  eft  magifter  in  littera.  Circa  iftam  quiftionem 
ponitur  opinio  loachimfalla.  Secunda  opinio  Magi- 
ftri  vera. 

Quantum  ad  primum  eft  fcicndum,qu6d  in  ifta  qui-  Opinionis 

ftioneerrauit  Abbas  loachim.  Cuius  error  conliftitin  Abbatis  loa- 
duobus.  Primus  error  eft , quia  iiNpofuit  magiftro  Pe-  chim  yt  ha~ 
rro  Lombardo  hiredm  imponens  ei,  quda  pofiierit  betur extrude 
quaternitatem  in  diuinis,fcilicct  tres  perlonas,&  cden-y«ff»»i.iri».f. 
nam  qui  nec  gcncrat,ncc  generatur,  ergo  fecundu  opi-  damnamHs. 
nionem  loachim  edentia  generat,  & geberatur.  Secun- 
dus error  eft,  quod  vnitatem  trium  perlbnarum  non 
pofuitrcalcm,  & veram,  fcd  coUciliuam , & fimilitudi- 
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nariam  > quod  probae  fic, per  illud  S^luatoris.  Volo  pa- 
ter, ve  fintvnum  innobis,licue&nos  vnum  fumus.  Sed 
/o4».f.7.  fideles  non  fune  vna  res  , fed  dicuntur  vnum 

propter  vnicatein  fidei,  &charitatis,  ergo  tres  pcrfoiwe 
non  fime  vna  res.  Ille  fecundus  enor  loachim  tuit  om- 
nino intolleiabilis,&  harreeicus , quia  ve  arouitPapa  in 
decretali  allegata.pater  gignendo  nlium  dedit  elTcntiam 
filio, & p.-itcr,&  filius  producendo  Spiritum  fancium  de- 
( derunt efientiam  SpirituiCindo.  Sed  ifta  comunicacio 
no  ell  patris  c(lentix,qu;a  clfcntia  ell  fimplcx,&  indiui- 
fibilis,  ergo  tota  eadem  cllcntiam  , quaceft  in  patre  cfl: 
in  filio,  &Spiritufando,  ficutquxlibetperfonacft  illa 
res  realiter.  Ad  argumentum  loachim  rcipondetur 
ibidem, nam  Saluator  intendit  in  oratione  fua , quod  fi- 
deles fint  vnum  in  vnitate  proportionabili,qusc  eft  vni- 
yiie  refpon-  participata.  Et  ifta  expolitio  probatur  per  fimilc  quia 

ftettrm  N tco-  5aluator  dicit.  Eftote  perfedi , ficut  & pater  vefter  c\*- 
Uide  LyrA.  icfeisperfeduseft,  certum  eft,  quodSJuator  ibi  non 
fiiatt.  5.  loquitur  de  perfedione  cifentiali,  fed  de  perfedione 
participata,  ergo  fimiliter  hic.  De  primo  errore  patebit 
in  fcquenti  articulo.  Propter  quod  feiendum,  quodclt 
opinio  Magiftri,in  primo  cap.  huius  diftindionis,qu6d 
diuina  eflentia  nec  generatur,  nec  generat:  quod  proba- 
tur fic.  Generans  refertur  ad  genitum  realiter , & ccoa- 
uerfo.  fed  eflentia  non  dicitur  relatiuc,  crjro  cflciitia 
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nec  eft  generans,  nec  generatum.  Prqtcrea  generans 
diftinguitur  realiter  a genito ; quia  nihil  eft , quod  feip- 
fum gignat,  vtpatet  per  Auguftinum,  fed  enentia di- 
ftinguitur realiter : ergo  eflentia  nec  generans  eft,  nec 
**  genira.  Pr^terea nihil  generat illuclformaliter,  quo 
formaliter  eft, fed  pater  formalitcr  eft  eflentia , ergo  pa- 
ter non  generat  eflcntiara.  Et  fimili  ratione  probat  Au- 
guft.  quod  pater  non  eft  lapiens  lapientia  genita,  quia 
fieaclfctlapicns.eaeflct,  quiaibi  idem  eft  fepientia , 8c 
eflentia.  Ad  idem  arguunt  alii  fic.  In  creaturis  nec 
materia  generat, nec  forma, fed  compofitum  tantum:cr- 
«ro  fimiliter  in  diuinis  eflentia  non  generat,  fed  fuppo- 
jMet.eotex.  Stum,fiueperfona.  Sed  hqc  ratio  non  valet  quia  in  crea- 
t\ius  ratio- quare  forma  non  generateft,  quia  forma  no 
eft  per  fc  exiftcns,fed  fic  non  eft  in  propolito  : nam  cf- 
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(entia  diu inacft  per  (e  exiftens.  Quicquid  autem  fit  de 
iflis opinionibus,  opinio  tomen  magiltri  eft  vera:  & Opimo  ^4- 
cOiifirmaturau£lor  itate  ccclefi^,  qu^  eil  maxima  audo-  ^ijlri  yera. 
ritas,vt  ponit  Auguftinus  in  epiftola  contra  fundamen  r 
ti.  Ait  enim  Papa  in  Decretali  tuperius  allegata.  Nos  (a- 
cro  approbante  Concilio  credimus  1 conntemurcu  Pe- 
tro,ideftMagiltro  fententiarum , quod  vna  quidem  res 
eft  incompr^henlibilis,  &ineffabiLS)'&  ifta  quidem  res, 
nec  eft  generans,  nec  genita,  nec  procedens  fed  eft  pa- 
ter> qui  generat,  filius  , qui  gignitur,  6c  Spiritus  landus, 
qui  procedit.  Etquia  loachim  inferebat  quod  erat  qua- 
ternitas  indiuinis.Adhocrefpondit  Decretalis  ibidem, 
qiiod  illa  eft  incomprehenfibilis , & ineffabilis.  Veraci-  Q^ntoJo  pof 
ter  eft  pater,  filius,  dcSpirituflancftus,  tres  perfonaefi-//  dtfendi 
mul- &: fingillatim qualibet  carundem.  Etideofolum-  toa^ 

modo  trinitas  eft  in  Deo,  & non  quaternitas : quia  quae-  chim. 
libet  trium  perfbnarum  eft  illa  res  : videlicet  efleutia  Bargiumin 
diuina.  Si  autem  quaeratur,  quare  in  Logica  non  adrait-  f. 

litur  ifta  propoficio,cfientia  generat,  vel  generatur^Sco- 
tusdicit,  qubdratio  huius  eft  ifta:  quando  fubiccftum  'PuUbra  opi* 
cfiabfiradlum  vltimata  abftra<ftione,6:  praedicatum  non  Scotia 
praedicatur  nifi  formaliter , & per  adiacentiam  illa  pro- 
pofitio  none  tvera,  nifi  in  primo  modo  dicendi  per 
ICjita  quod  nulla  fit  diftindUo  inter  fubie6l^m,  & prae- 
dicatum. Sed  eflentia  eft  vltimate  abftrada,  & generare 
(emper  prodicatur  formaliter  per  adiacentiam, ergo  non 
eft  vera,  nifi  per  fe  primo  modo  dicendi  per  fe,  quia  e(^ 
fcntiaeftad  generare  vero  eft  relatio,  quod  autem 
cftadfe  , non  eft  ide  primo  modo  cum  relatione : ergo 
ifta  non  eft  verare  flentia  generat.  Ad  euidentia  maioris  ^omoJo  in 
dicit , quodinfubftatiaeftvna abftradio  tantu,  fci licet/' ^bftumia  Jh 
quiditatis  a fiippofito , an  in  accidentibus  autc  abfolutis  ynica  ahftra*  • 
lunt  duo  abftra<ftiones,ft:ilicct  vna  accidentis  afubiedo, 
alia  quiditatis  a fuppofito,putaalbedinis  ab  ifcaalbedinc 
In  accidetibus  auterelatiuis  funttresabftradliones,  vna 
relationis,& fundameti a fubied:o:alia  relationis  afun- 

dameto.Tertiaquiditatis  a fiippofito. Ex  quo  patet  quod 

illa  eft  vltimata  abftra<ftio  in  qua  nihil  concipitur  de  rc, 
nifi  quod  eft  ipfius  quiditatis.  Ideo  dicit  Auicena>qu6cji 
aequitas  eft.  tantum  oquitas.  Ad  euidentiamminoriit^' 
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nota,  quod  aducrbia,  & participia  lempcr  infuo  mo- 
do fi^mficandi  includunt  adiaccutiam , & modum  for-  ‘ 
male^n  relpcdu  alicuius , quafi  fuppofiti,  & ideo  prodi- 
cantur in  (ccundo  modo  dicendi  perfe.  Sier^oprodi- 
carentur  idcmptice,tunc  prodicarcntur  oppofito  modo 
inclufo  in  proprio  modo  fignificandi. 

Ad  primum  principale  relpondctur  per  magiftrum, 
quod  Auguflinus  accipit  ibi  lapicntiam  pro  fuppofito, 
liuc  ypoftafi , & non  pro  natura.  Ad  iecundum  dico. ' 
SiRicnar.  loquitur  contra  magiftrum , ficut  verba  fua 
videntur  fonare , teneo  Magiftrum , & nego  Richar.  & 
quia  Richar.  dicit,  quod  Mao;ifter  non  habet  rationem, 
hue  audloritatem  pro  Ic.  Respondeo,  quod  habet  maxi- 
mam audoritatem  pro  fc  , quia  audoritatem  ccclefia: 
quo  eft  maxima,vt  patet  ex  didis. 

Ad  tertium  nego  confequcntiam  ,quiaquoponun- 
turper  fubftantiua  prodicantur  per  idemptitatem  , ad- 
iediua  per  inhorcntiam.  ideo  ilia,  per  adiacentiam, 
pater  generat : ifta  autem  per  idemptitatem  , eflcntia 
eft  pater.  Ad  probationem  dico , quod  licet  de  alimio 
prodicetur  propria  pallio, non  tamen  prodicatur  de  ifto,’ 
de  quo  prodicatur  fubiedum  fub  aliqua  alia  ratione. 
Non  enim  lequitur  , quod  homo  eft  rilibilis  : Ipecies 
eft  homo, ergo  Ipecies  eft  rilibilis. 

Ad  quartum  dico,  quod  maior  eft  vera,  nili  varietur 
modus  prodicandi : in  propollto  autem  variatur  mo- 
dus prodicandi:  quia  cum  dicitur , eflentia  eft  pater,  eft 
modus  prodicandi  per  idcntitatcm.Cum  autem  dicitur, 
pater  generat,  eft  pr^dicatio  formalis  , & per  adiacen- 
tiam. Ad  vltimum  quando  dicitur  genitum  inquan- 
tum  genitum  eft  aliquid,  conceditur  li  per  ly aliquid 
inteliigas  perrcl.itionem  : led  nego  II  per  ly  aliquid  in- 
tclligasellcntiam.  Ifto  enim  modo  genitum  inquantii 
genitum  non  eft  aliquidiled  eft  aliquid. 

Vtrum  filius  generetur  de  fubftan- 
tia  Patris? 

fioc  idtm  quafnummoHst  Scetus  primo  feBtrntia-  diftin^l. 
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YX.Son*.primo  fent.diftin£ito i. 

K^-lUxAndet  jilcnfis  prima  parte  5.4 1 jntmbro  i^.artic.X. 

D.Thomof  prima partt.q.  ^i.Artic.^, 

Hicatdus  primo  fententMft.yq.  J . 

FranafcMS  de  Mayrenis primo  fent.diftiufl.^ -quaft.S* 

Bucconitaiius  primo  JitU,diJiin.^.q,  i . 

Quaestio  ii. 

Ec  VNDO  quqritur,  Vtrum  filius  genere- 
tur de  liibltintia  patris  ? Videtur  quod  non, 
quia  fi  filius  S2;cneraretur , quodde  fubfhm- 
tia  patris, aut  \y  d:cit  dillindtioncm  ab  eflen- 
tiaautnou.Si  primo  modo, ergo  cflentia  cft 
diftinfta  inptre,  & filio,  qutfdfalfum  cfl.  Si  fecundo 
modo,crgo ficut filius  eft de  fubftantia  parris,  ita  pater  1 
efllle  fu bftantia  filii.  Contra  A ugullinus  dicit , nullo 
modo  filium  Dei  cognofcitis,fihuncdefubftatiapatris  **”*'*”*  'I* 

efle  negatis.  In  iftaqu^ftione  conclufio  eft  certa,fci- 
licet  quod  filius  cft  defubftatiapatris:fcd  difficultas  eft 
in  modo  ponClidi,idco,  primo  ponitur  vna  opinio,quae 
communiter  non  tenetur,  fecundo  arguitur  contraifta. 

Tertio  dicetur  ad  quqftioncm  fecundum  veritatem. 

Quantum  ad  primum  eft  opinio  Henrici,quq  dicit,  f/enricus  in 
quod  filius  Dei  fit  de  fubftantia  patris,  quafi  de  materia,  fumma  art. 

Adeuius  euidentiam  notandum  cft,  quodficut  in  ^4.^. j. 
creaturis  cft  aliquid  potentionale,  quodpracfupponitur  quoltb.i.q.y, 
generationi:  &diquid  formale,  quod  acquiritur  per’  • • 
generationem , & tertio  compofitum  ex  formali , po- 
tentionali,  cuius  cft  per  fe  generatio,  fiefuo  modo  eft 
indiuinis,  nam  potentionale,  vel  quafi  materia  ponitur^' 
diuinaeflentia,  proprietas  perfonalis  cft  forma,  &psr-  ^ 

fonadiuina  eft  quafi  compofitum,quq  includit  cflentia 
& proprietatem  pcrfbnalem.  Sicutergo  in  creaturis  po- 
teft  dici,  quod  illud  quod  per  fe  generatur,  idefteora- 
pofitumcftdcmatcna,fic  indiuinis  filius  eft  de  fiibfta- 
tia  quafi  de  materiaiquod  probatur  fic,  filius  gencr.uur 
de  aliquo, & non  de  nihilo , fed  illud  de  quo  afiquid ge- 
neratur fe  habet  ficut  materia,  ergo  filius  generatur  fle 
effeutia  quafi  de  maceria.  Vnus alrus  doC^or  tenet  can4c 
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• concliifionem » quam  probat  fic . In  creaturis  manet  ide 
iiib  vtroque  termino  generationis , cx  hoc  arguitur  fic. 
Qjaod  aij.-iet  idemfub  vtroque  termino  generationis 
po:ell  dici  fub.edHue  generari  :fed  efl*entia  diuina  eft 
liuiurmodi>ergo  eiVentia  diuina  generatur  fubie<Stiue,& 
percoiii-cquenseil  materia > velquafi  maceria  genera- 
tionis, hraeterca  in  eodem  eft  tranfmutatio , & termi- 
nus tranfmutationisdicut  in  eodem  cfi:di!pofitio  & ior- 
ma  ad  quam  diiponit,  led  relatio  eil  terminus  genera- 
tionis»u:  ell  in  cilentia.ergo  generatio  quae  clt  via  ad  il- 
lum terminum  ell  in  ellentia, ergo  eile^.ciaeitquafi  iub- 
iecbim,velquafi  materia  generationis.  Pr.eccrea  vbi- 
cunque  eil  potentia  acbua , oportet,  quod  poliatur  po- 
tentia pafiiua  illi  correfpondeas,ied  in  patre  cil  po*e.  t:'a 
admaadoenerationem,  ergo  & potentia  palliuade  qua 
generat, led hoc nonpoccfteire nificiTentia,  ergo. 

Vlcimo  fic , fi  ignis  generat  ignem  de  fua  fublba#tia 
idem  faceret  , quod  nunc  facit  genejrando  de  mate- 
ria aliena  : fed  quando  ignis  generat  ignem  de  mate- 
ria aliena  fupponitur  iubiedum , & materia  > ergo  fi  ge- 
nerat ignem  de  fua  fubftantia,  tunc  eius  fubitantia  elTet 
qiiafi  materia  generationis,  ergo  fim»liccr  ni  generatio- 
ne diuina.paterger.erando  filium  de  fua  cifcncia  poni- 
tur eius  elientia  quafi  materia. 

De  fecundo  articulo  dico , quod  contra  iftam  opi- 
nionem arguitur  multipliciter , prin.o  fic.  Illud  quod 
fe  habet  in  generatione  tanquam  terminus  formclis  no 
Scotus  ro»tra  fe.habetvt  materia, vel  quafi  materia, fed  elfentiaeRfor- 
Hcnrh:um  ' malis  terminus  generationis , ergo  non  fe  habet  vt  ma- 
ficar^i4$t,  teria,velqtufi  maceria.  Maior  probatur  fic. Qu’a  termi- 
nus fornidis,  Sc  materia  habeat  oppofitos  modos,  tum 
quia  illud  quod  eft  materia  generationis  , eft  in  po- 
" ' tentia  ad  terminum  formalem,  elientia  non  eft  in  po- 
tentia ad  feipGun  , tum  quia  perfona  haberet  ellen- 
tiam  duplici  modo  habendi,  quod  eft  inconuenienst 
' quia  perfona  haberetur  eflentiam  per  aliquemmodum 

quo  remoto  nihilominus  haberet.  Minor  probatur 
j44n.cMp,io»  multipliciter  , tura  quia  Saluator  dicit.  Quod  dedit 
mihipater  maius  omnibus  eft  , quod  autem  maius  eft 
omnibus,  oportet,  quod  illud  omnino  de  fe  fitinfi- 
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nitum^hoc  autem  conuenic  circntix,&  non  relationi, tu 
quia  nulla  cntitas  habetur  per  generationem, nifi  fit  for- 
malis terminus,  vel  fit  contenta  in  formali  termino  ge- 
nerationis: Sed  ellentianon  continetur  fub relatione, 
quiaeflcntiadicitperfedionem  fi mpliciter, relatio  au- 
tem non.  ergo  eflentia  eft  formalis  terminus  generatio- 
nis: tum  quia  illaprodudio  non  eflet  generatio, fcd  ma- 
gis eflet  mutatio  adrelationem:  na  mutationes , & mo- 
tus fpccificantur  ex  terminis  vtpatetper  Arifto.&  com- 
meutat.  Secundo  principaliter  arguitur  fic,  deratione 
materix  eftprxexiftere,lcdeirentianonprxexiftit,nifi  f.  Thyf.tta^ 
in  patre,  ergo  fi  eflentia  haberet  rationem  materix,  vel 
quafi  materix,hoc  folum  eft  in  patre.  Tunc  arguitur  fic, 
illi  acquiritur  terminus  formalis  generationis,  cuius  eft 
materia,(cd  in  patre  eftmateria,vcl  quafi  materia  per  te> 
vtoftenfumert,  ergo  patri  acquiritur  terminus  produ- 
dionis.  Sed  illud,  cui  acquiritur  terminus  produdionis 
eft  filius,  vel  ipiritus  fandus,ergo  pater  eft  filius, vel  Ipi- 
ritus  landus,  quod  eft  hxreticum  . Tertio  fic , quando 
ad  produdionem  effedus  concurritadiuum,  & palsiuii 
prior  eft  naturaliter  habitudo  adiui  ad  paftiuum  quam 
Iit  vtriufque  ad  produdum,  ergo  fi  in  patre  eft  foccundi- 
tas  adiua,&  aliquid  correlpondens  quafi  materia  ad  pro- 
dudionem filij  prior  erit  habitudo  foccunditatis  ad  cC~ 
£cntiam,quam  ut  habitudo  patris  ad  filium,  &cum  illa 
habitudpnonfitrationistantum,  (equitur,  quod  in  di- 
uinis  fit  aliqua  relatio  realis  prior  illa  relatione,  quxeft 
patris  ad  filium,  quod  eft  fahum.  Quarto  fic,  non  cfc  " ‘ 
imperfedior  potentia  produdiua ad  intra,  quam  poten- 
tia crcatiuaad  extra,  (cd  potentia  creatiua  ad  extra  non 
prxfupponitmatcriam,  nec aliquidquafi materia,  ergo.  At*- 

Vltimo fic, fecundum  Auguftinum , vtpatetper Ma-  ximnutm  li~ 
giftrum  inlitera.  Itaeft (piritus  (andus de (ubftantiapa-  bro  j.  c.14. 
tris,  & filij , ficut  filius  eft  de  (ubftantia patris,  fcd  (pi- 
ritus fandus  fecundum  iftos  non  eft  de  eflentia,  vt  dc 
matcria,quiaprodudio  (piritus  (mtdi  fecundum  eos  eft 
per  fufflationem,  ergo  filius  non  eft  dc  fubftantia  patris, 

Vt  dc  materia,  vel  quafi  de  materia. 

Quantum  ad  tertium  artiet  1 im  (equendo  opinio- 
nem dodorisuoftridico  cum  dodoribus  etiam  anti- 
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^yfntitjui  to  quis  quod  temporibus  etiam  Augulcini  nullus  fuitau- 
Oortsnonnt-  Ius  nominare  in  diuinis  materiam,  vel  quafi  materiam. 
mimutrunt  Et  tunc  pono  duo  dida . Primum,  quod  filius  non.  cft 
materiaxn-vel  de  fubfcantia patris q^uafi de  materia . Secundum,  quod 
qu.tftmater$A  non  obftantc  adhuc  filius  vere  eft  de  fubftantia pa- 
in  dlmmis.  «‘s.  Primum  declaro  lic.  Generatio  in  creaturis  duo  di- 

Dienyfius  «lit^fcilicet  mutationem,  & produdionem,  & formales 
. Curthuji-tnus  rationes  eorum  funtadinuicem  fcparabilcs,nam  produ- 
connur  re~  ^io  cft  forma  ipfiusprodudi,& accidit  fibi  quddlu  cu 
fppnJere  r-i~  mutatione , mutatio  autem  eft  adus  fuperbi  mutabilis, 
tionibuf  Si^-  quoddepriuationetranfitad  formam:  hxc autem  duo 
ti,  t.tmc>*non  in  generatione  creaturarum  coniunguntur,&  ratio  eft 
falu-tt  Htn-  propter  imperfedionem  agentis  creati , quod  femper 
ricum,nnm  indigetpaflo  . Si  autem  generans  creatum  eflctpcrfe- 
aitpMsefidice  <^m  agens,  & non  exigeret  materiam  de  qua,  vel  circa 
re.cjiiodfJJen-  q uam  ageret, fedpoflct producere  effedum  fuumex  Ic, 
f/4  Jiuina  co-  tuiic  cflctprodudio  finc  mutatione.  Cum  ergo  in  diui- 
api:ur  txifle-  nis  niliil  fit  imperfedionis,  oportet,  quod  ibi  fitprodu- 
re  in  p.nre,  <Jlio  perfedi  fine  mutatione , fed  materia , vel  quafi  ma- 
aho  modo  pro  teria  non  exigitur, ^nifi  ratione  agentis  imperfedi,&  ra- 
I ut  concipitur  tione  mutationis , crgoinprodudione  quacumque  di- 
evi/ierr  tn  uinanon  oportet  ponere  materiam.vcl  quafi  materiam, 
filia  rown;«-  exhis  patet  per  viam  correlarij,  quod  generatio  non 
nic.it4,pri-  transfertur,  nec  ponitur  in  diuinis  fub  ratione  mutatio- 
tno  mado  tfi  nis,  quia  ifto  modo  dicit  imperfedionem,  ponitur  au- 
/entia  d.iuina  tern  fub  ratione  produdionisrSecundum  declarandum, 
dicitur  mu-  ftilicet,qu6dfiliusvcre  fit  de  fubftantia  patris, dcbct  fic 
terin,  yelqua  intclligi,  vtly  de  non  dicat  praicilc  originationem:  quia 
fi  materia,  i,fto  modo  creatura:  cfl'cutac,fiibftantiaDci:nccpra:cilc 
^uia-ex  ipfa  conlubfuntialitatem:quia  tunc  pater  cflet  de  fubftan- 
producitur  fi-  tu  61;),. fed  ly  de  dicit  originationem , & confubftantia- 
liHs,ytautem  lipatemfimul:vtfitlcnfus,filiuseftdefubftantia  patris, 
efi  infiiiodi-.  ideft,  otiginatur  apatre , & confubftantiaturei.  Et  ei 
.citurtermir  hoc  patet,  quod  filius  non  eft  de  nihilo , quia  fi  forma 
nus  formalis  pracxiftcrctcompofito  , tunc  compofitum  non  dicitur 
generationis,  fieri  dc  nihilo  dato,  quod  non  prxexiftcretaliquidqua- 
contra  diuina  fi  materia . Edentia  autem  ad  minus , Iccundum  no- 
ejfentianon  ftrum modum intelligendi  priexiftit,  vt forma ^ ideo 
poiejl  effefi-  nou  lequitur,  qupdfilius  fit  de  nihilo,  & ficpatetadar- 
mulcy  femel  gupicntum  prima:  opinionis.  Ad  argumenta  autem  al- 
materi.i 
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icrius  opinionis  patet  ad  duo  prima  diccado>  quod  non  terminus  fc 
concludunt  nifi  de  generatione , qux  accipitur  fub  ra-  malis.quU  di 
tione  mutationis.Didum  cfta'utem,qu6d  generatio  niS  (tin^ntur 
transfertur , nec  ponitur  in  diuinis  fub  ratione  muutio  - natura  pro 

nisjfcdfubrationeproduclionis.  Ad  tertium  nego  ma-  ^ri.x^rnateria, 
iorem,quiaprimacpotentia:a6liti2enoncorrcfpondent>  lerminus 

aIiquapotentiapafllua,qux  fit  materia,  vel  quafimate- 
ria.  Ad  Quartum  dico, quod  fi  ignis  efiet  agens  perfe-  h.tbeantoppe- 
ftum,&dc  tota  fua  fubnanria  generaret  ignem,  non  fic  f,tos modos. 
propri(^,de,vel  ex  materia,fed ei  communicando  termi-  Themas 
num  formalem, qux’  eft  fiia  fubllantia,non  eflet  fua  fub-  facit differen- 
ftantia  in  potentia  ad  formam  generandi.  Deus  autem  ex 

cfttale  ideo  communicat  eflentiamtanquam  terminum  ^ de,  nam  " 
formalem  non  prsfuppofita  materia , ve^  quali  materia. funt 
Adprimum  principale  patet  ex  dialis,  quod  ly  de  non.  txDehtan- 
dicitpraecifeoriginem,  nec  prascife  confubftantialita-  quamtxprin 
tSln,led dicit  vtrumque  fub  lioc lenfu,  filius  eftde  fub-  fO,,-,.  " 

ftantia  patris,  i.  filius  originatur  a patre,  & confubftan-  Filiusefsdt 


uaturci. 


fuh/iantia 
f atris  facit 
iftum  fenfum 
filius  eft  cri- 
minatus ,ptc- 
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tre 9i  ita  eft 
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JR.  Ae  TEREA  quxritur.  Circa  illam  dilliu-  ^,de  trini, 

l-lionemfextam  quaeritur.  Vtrum  Deuspa-  cap.iy, 

fcr  genuerit  filium  voluntate.  Videtur, quod. 
perRichar.  Vultis  inquit aUdire  verbum 
abbrcuiatum  ingenitum ^elle  de  le  habere  confot- 
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jnem>  atauc  condignum, quod  idem  mibi  vidctur.guod 
gignere  nlium.  £x  hoc  arguitur  fic,  patrem  velle  ex  ie 
haoerc  contormem  ell  gignere , ergo  ficut  vult  volun- 
tate habere  conformem,  ita  etiam  voluntate  generat. 
Praeterea  Augulfinus  contra  Maxi . probat  lilium  clle 
aqualem  patri  llc.  Si  pater  non  gignit  hlium  ^quakm  li- 
bi, aut  hoc  e(l,  quia  noluit,  & ncfuicinuidus,  aut  quia 
non  potuit,&  lic  fuit  impotens. 

Prxterea,  omne  inuoluntarium  e(l  trilte,  fed  nihil  elc 
trifte  in  diuinis  >ergo  nec  elt  ibi  inuolutarium.  ergo  pa- 
ter genuit  filium  voluntate. 

In  contrarium  efe  magifter  in  litera , & probatur  per 
Auguftinum  in  epiftola  ad  Orofium  , voluntas  inquit 
patris  ^rzire  feientiam  non  potcll:.  Et  Damafeenus  di- 
cit,quod  generatio  eA  opus  naturae.  IniAaquaeftione 
funt  tria  videnda , primo  fi  produdlio  filij  fit  naturalis» 
fecundo  fi  polfit  concedi  patrem  producere  filium  vo- 
luntate, tertio  fi  illaprodudlio  fit  neceflaria. 

De  primo  dicitur  omnibus,  quod  probat  vnus  do- 
ftor  fic.produdio  fimpliciter  prima  eft  naturalis,q^uem« 
admodum  natura  eft  prior  arte , ftd  productio  fuij  eft 
fimpliciter  prima,  ergo  alius  doftor  probat  idem  fic, 

{toduftio  per  modum  intcllc(ftus  eft  naturalis,  fedfi- 
ius  producitur  per  modum  intellectus, ergo  producitur 
naturaliter.  Alius,  fcilicetScotus  probat  hoc  idem  ia 
reportatis  filis  fic . Memoria  eft  principium  mere  natu- 
raliter producens,  fed  filius  producitur  a memoria  pa- 
tris,ergo  producitur  naturaliter.  Ad  euidentiom  maio- 
rem eft  (ciendum,  qu6d  ad  hoc,  qu6d  productio  fit  na- 
turalis requiruntur  tria.  Primo,  quod  principium  fic  de- 
terminatum ad  vnum,  (ecundo , quod  illudprincipium 
fitalfimilatiuum:  quia  natura  eft  visinfita  rebus  ex  fi- 
milibus  fimilia procreans , vtprincipium  in  fua opera- 
tione non  requirat  intellodum  dirigentem  in  operan- 
do:quiailIudexfeexitin  operationem.  Illa ape^m  tria 
funt  in  memoria  paterna  . Eft  enim  principium  deter- 
minatiuum  ad  vnum,eft  etiam  principium  alfimilatiuu» 
& eft  tale  principium,qu6d  n6  requirit  intellcdum  ex- 
trinlccum  dirigentem,  fed  fcipla  exit  immediate  in  in- 
tellectionem. 
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De  fecundo  artic.  dicO)  duo  funt  quz  faciunt  dubium» 
primum  aliquo  modo  potdf  concedi, quod  pater  gcne- 
let  filium  volens»  & dato  ,qu6d  fic»  Icquitur  fecundum 
dubium  fi  pater  generet  tilium  volaute  in  ratione  prin- 
cipij  elicitiui.  Quantum  ad  primum  dicit  Goth.  quod 
parernongcnerattilium  aliquo  modo  volens,  quia  in- 
tellectio patris  aliquo  modo  pratcedit  quodcunque  vel- 
le patris,  fecundum  Augultmum,  fed  iutclle<ftio  patris, 
vrpatriseft,  ipragignitiofilij,  ergo  generatio  fili j prae- 
ceditquodeunque  velle  patris  . Minor  probatur,  quia 
ciufdcm  potentiae  non  poifunt  cfle  duo  adus  d<uerfi,  na 
adusdiftinguetur  perpotentias.  Sed  diceres,  quod  ge- 
nerare , & intelligere  fpedantad  potentiam  intelledi- 
uam  , qua:  (impliciter  eil  vna,  ergo  intelligere,  & gene- 
rare funt  idem.  Sed  hxc  pofitio  non  valet : quia  habet 
muiorera  fallam,  ideo  confequentia nulla clt.  Falfitas 
autem  minoris  probatur  fic,  quando  aliqua  (ic  fe  habet, 
quod  vnum  dicitperfedionera  fimplicitcr,&  aliud  non, 
illa  non  funt  (impliciter  idem.  Sed  generare,  fiue  dicere 
noneftperfedio  (impliciter,  Intelligere  autem  cftper- 
fedio  (impliciter  ergo  non  funt  (impliciter  idem.Prima 
pars  minoris  probatur  (ic  quia  (i  generare  edet  perfedio 
(impliciter. cum  Illius, &fpiritus  fandus  non  generent, 
(equitur.quod  non  eflentperfedi  (impliciter.  Secunda 
pars  minoris  probatur , quia  pater  quantum  ad  mtelli- 
gere  eft  perfede  beatus.  Beatitudo  autem  con(irtit  in 
perfcdioiie  (impliciter,ergo  intelligere  dicit  perfedio- 
nem  ("mpliciter. 

Ad  ar^-imentum  autem  primx  opinionis  quando  di- 
citur quod  potenti^diftinguuntur  per  adus,  aico,quod 
adioin  creaturis  vnomodo  accipitur  pro  adione  de 
genere  adionis,  alio  modo  accipjturproadu  fecundo, 
qu!  elide  genere  qualitatis,  dico  ergo,  qu^dvnius  po- 
tentiae eft  vnus  adus , accipiendo  adum  pro  altero  iuo- 
nim modorum:  tamen vnius potentiae po(Tunt  ededuo 
a<f'us  quorum  vnus  correfponderet  adui ; de  genere 
adionis,&alrcr  correfpondeat  adui  de  genere  quali- 
tatis, & (iceft  in  propodto,  quia  dicere  correlpondet 
adui  de  genere  adionis  , & intelligere  correfpondct 
adui  de  genere  qualitatis,  concedo  ergo,  quod  pater 
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generet  filium  volens.  Sed  hic  funt  tres  modi  dicendi. 
•Produ^i»  Vnus  comrnunis,valct,q^uodpatergcnuitfiliumvolcns 
filij  tfintcef-  voluntate  confcqucntc,led  non  voluntate  antecedente, 
fAvia  necefsi-  Alius  modus  dicendi  eil  per  diftindionem\  quia  ly  vo- 
tate  anttet-  luntate  potefl:  teneri,  vel ablatiue , in  ratione  principi], 
denttjnecef-  vcladuerbialiter,&:  primus  intelledus  cllfalfus  , fecun- 
fitatem  ame-  dus  verus , fcilicetpater  genuit  filium  voluntate , id  cft, 
cedemtm  in~  volitiue.Tertius  modus  dicendi  eftScoti, quod  pater  gi- 
telli^o  necef-  g»it  filium  volens  hoc  modo : quiain  primo  figno  ori- 
Jiuiem  diui~  ginis  pater  formaIiterintelIigit,&  tunc  etiam  poteftha- 
n^eJfeittU,  bcre  adlum  volendi.  In  fecundo  autem  figno  originis 
C;*  concomi-  pater  gignit  filium,  & vult  illam  gignitionem  voliuonc 
tanttmj  per  «abita  in  primo  figno  originis.  De  fecundo  autem  du- 
necefsitittem  bio  in  ifto  articulo , fcilicec  fi  pater  producit  filium  vo- 
comomitan-  luntate  in  ratione  principi]  elicitiui,  patet  per  omnes 
tem,mtlli-  dodlores , quod  non,  quia  principium  elicitiuum  vnius 
giiur  necefsi-  rationis  in  diuinis  non  poteft  habere  duasprodudiones 
uts , qut  esi  adqquatas-.lcd  voluntas  cft  tale  principium, & habet  pro- 
ri» produfHo-  dudionem  adaequatam , ficut  elt  produdio  fpiritus  fan- 
filij,  non  diiCrgo  non  poteft  clTc  principium  generationis  fili]. 
autem  jubfe-  Dc  tertio  articulo  dico  , quod  produdio  fili]  eft  ne- 
^uentetn , ex  ceflariaiquod  probatur  fic,  necelle  cfle  fi  producitur  ne- 
efficieiite  ta-  cellario  producitunfcd  filius  eft  necelle  cfle,  quia  nihil 
min  omnia  cft  in  Deo , quodnon  fitneccllc  efle  , ergo  filius  de  nc- 
fiunt  ne-  ccflitatc  producitur.fedfic  cft  in  propofito,ergo. 
cejfiiria  in  di-  Pr  cterea  infinitum  adualc  fi  producitur  ueceflario 

uinis,fiunt  producitur.lcd  fic  eft  inpropofito. 
necejfiaria  Vltimo  fic  produdio  naturalis  nullo  modo  impedi- 
mica  necefi-  bilis  cft  ncceflariarfcdprodudio  fili]  cft  naturalis, &nul- 
fitate.  latcnus  poteft  impediri  ergo  cft  neceflaria.  Prima  pars 

minoris  patet  er  didis  in  primo  articulo.  Secundapars 
probatur  fic,quod  enip  aliqua adio  impeditur,  hoc  cft, 
vcl  quia  habet  agens  cotrarium , 'Vel  propter  fubtradio- 
nem  materia:,  vel  propter  corruptibilitatem  agentis  : fcd 
nulla  iftarum  caularum  eft  in  diuinis,  ergo  ifiiaprodu- 
Vuhium.  dio  non  eft  impollibilis.  Sed  occurrit  dubium : qua  ne- 
cclTitatcpatcr  producit  filium.  Eft  autem  ad  pra:lcnstri- 
Triplex  ne-  ucccflltas,fcilicct  coadionis,  naturalis  determina^ 

cefsitas.  tionis,&  requifita:perfedionis.Modo  dico , quodpater 
non  producit  filium  nccciarate  pcrfcdioiiis,  poteft  ta~ 
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mendici, quod  producit  eum  nece&itate  naturalis  de-  Qt^modo 
terminatio lus.-quia  memoria  paterna , per  quam  prodii-  p^tr  ptedu* 
citur  filius,  efl  determinata  ex  fe  ad  producendum  ver- fHum 
bum.  Necefsicatisautem  tertia,  fcilicetrequifirxperfe-  mcefsitnte 
dl:ionis  eil  duplex.  Vna, quod  hoc  efletimperfedum  fi-  naturalis 
neifto.  Alia  >quodexplenitudine>perfcdionishocre-/ermj;>4;/o- 

dundatin  illud  licut  ponit  Auicenna.De  fecunda  necef-  nis* 
fitate  certum  eft , quod  pater  neceflario  producit  filium 
ncccfsitate  requifit^eperfeclionis , quia  fi  non  producit 
filium  intelledio  paterna  non  efletperfeda,  quodfic  ^ ^ . 

probatur,  operatio  non  eft  perfeda  nifi  fit  in  termino: 
fed  fi  pater  non  produceret  filium,  eius  intclleftio  non  . 

cflet  in  termino , quia  verbum  eft  terminus  intelledio- 
nisdiuinae,ergo.  Contra  hoc  arguit  Scotus.  Operatio  ^ 

intelligendieftperfe(ftiofimpliciter,ficutbonitas:  fed 
pofito  per  impolsibil  .',quod  pater  non  produceret  filiu, 
adhuc  eflet  in  patre  perfeda  bonitas,  ergo.  Prxterea pa- 
ter non  communicatfiliojiiifi  quod  habet,fcd  ante  pro-  Scotum 

diidioncm  filij  pater  habet  intelleftionem  imperfeda,  t^reportatis* 
quia  habet  eam  fine  termino  per  te, ergo  patercommu- 
nicatfiliointelleftionem  imperfedam,  &fic  filius  eft 
imperfedlus.  Ideo  dicit , quod  in  primo  figno  originis 
ohinia effcntialia  funt  perfede  in  patrc,&  in  fecundo  fi- 
gno  communicat  filio : & fic  ratio  opinionis  non  con- 
cludit:quiaintelleftio  in  fc  eft  in  termino  perfedionis, 
dato, quod  non  haberet  terminum  diftindum. 

Ad  primum  principale  poteft  dici, quod  Rich.inrelli- 
git  illud  de  voluntate  concomitante.  Alio  modo  dici- 
tur negando  Rich.quiafi  illud  dicit  Rich.oppofitumta-  I . ^ 

men  videtur  beato  Auguftino,  cui  eft  magis  afientien-  ^ 
dum,dicitenim,quodfiliusproceditquomodo  natus,  ^ . 
non  quomodo  datus,  id  eft, non  padum  voluntatis,  cui 
conuenitdare.Ad  fecundum  de  inuidiadico,  quod  non 
valet,  q^uia  inuidia  eft  non  tantum  fubtrahendo  bona, 
qua?  ponent  communicari  adui  voluntatis  immediate, 
fed  etiam  refpeduquorumcunque,qux  voluntas  poteft 

communicare,  & non  communicat.  Nunc  autem  pater 

generat  volens,  fednon  voluntate  in  ratione  principii 
clicitiui,vtpatctinfecundoarticiiIo.  Ad  tertium  con- 
cedo, quod  generatio  filij  non  fitinuoluntaria  fedex 
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hoc  non  (cquitur^quod  voluntate  generat.  Multa  enim 
facimus  qua:  non  luat  inuulunuria  > & tamen  voluntas 
non  ell  principmm  elicitiuum  relpedu  illorum. 


DISTINCTIO  VIL 


Vtrum  potentia  generandi  in  patre  fit  aliquid  ablb- 
lutum?  vel  proprietas  perfonalis? 
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QV>£STIO  I. 


I c quxri  (olet.  Circa  iflara  didindionem 
fepti  mam  quaeritur.  V trum  potentia  gene- 
randi in  patre  fit  aliquid  abfolutum, vel  pro- 
prietas perfbnalis  ? Et  videtur , quod  fit  pro- 
prietas perfonalis  per  Auguftinum.  Eo  in- 
quit pater  cft>  quo  eft  ei  filius,  fcd  pater  paternitate  cft 
y.  de  Trin.  pater,  ergo  paternitate  generat , &:  fic  potentia  generan 
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di  eft  rc(pecWs,fiue  proprietas  perfonalis. Praeterea adio 
propria  eft  a propria  forma,  led  generare  eft  adio  pro- 
pria patris,  ergo  eft  a proprietate  perfonali.  Maior  patet 
ex,vbi  vultphilofopnus  quodefteduum  vniucrlalium 
funt  caufae  vniuerfalcs,&  particularium  particulares. 

Prxterea,  medium  eft  eiuldem  generis  cum  extre- 
mis: fed illud  , quo  pater  generat,  eft  medium  inter 
generans,  & genitum,  ergo  cum  generans,  & geni- 
tum funt  relatiua, oportet,  quod  potentia,  fiue  illud, 
quo  pater  generat  dicat  relationem.  Pratterca,  potentia, 
& adus  funt  eiuldem  generis,  fedadus, fiue  gener-tio 
cft  rclatia.Cotra  Damafc.dicit  quod  generatio  eft  opus 
naturx,  fed  non  eft  opus  natura;  in  ratioi  c generantis, 
vt  patet  fupra,  ergo  generatio  cft  opus  natura:  in  ratione 
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potctiq.vclprincipij, quomodo  crgocritquidabrolutu. 

Circa  illam  quarllioncm  funt  tres  aiticuli  iccundum 

tres  opiniones.quarum  primadicit, quod  illud,  quo  pa-  *• 

ter  generat  cft  eilcntia, quod  probatur  fic. Generans  afli- 
militfibigenitum  in  forma , qua  agit, fed  filius  aflimila- 
tur  patri  in  efientia,  ergo  illud,  quo  pater  generat  efl  el- 
Icuna.  Et  confirmatur  ratio  fic.  Proprietas  perfonalis  in 
diuinis  correljpondet  proprietati  indiuidualiin  creatu- 
risifed  proprietas  indiuidualis  creaturarum  non  ell,  quo 
creaturae  producunt , Icd  eft  natura,  in  quaconueniunt,  -**^f‘*'”* 
ergo.  Contra  illam  opinionem  arguitur  fic,  omnis  for- 
ma, qux  ell  principium  fufficiens  elicitiuum  alicuius 
adionis,  fi  per  fe  ell , per  fe  potell  agere  illaa^lione. 

Exemplum  huius  ell  in  calore  feparato  quia  fi  calor  ef- 
fer feparatus  pofiet  calefacere:  led  efientia  diuina  eft 

principium  gei  erationis per  te  , &conftat , quodluffi- 
efientia  diuina  pofiet  per  fe  generare , quod 
ell  rallum. Praeterea  producens, & forma  qua  producunt 
Iiabcnt  eandem  relationem  ad  produ^la:  led  pater  , qui  ctnt» 

ellproducens,refcrturadfiliumrealiter,  ergo  fiefientia 
cll  illud , quo  pater  producit,  ^equitur,  quod  illa  realitas  i-T/jy:  c#«. 
defertur  ad  filium,  quod  eft  lallum  .Maior  patet , vbidi-  3^* 
citur,  quod  artifex,  & ars  dicuntur  eadem  relatione  ad 
artificiatum. 

Praeterea  prqdudHo  per  prius  ell  dilHn£liu^.  quam  af- 
fimilatiua,  quiaellafllmilatiua,  inquantum  eft  forma, 
ellautem  diliumftiua  inquantum  ell  hoc,  ergo  per  prius 
ellprodudiua  inquantum  efthoc,quam  inquatum  for- 
ma, led  vt  eft  hoc  dicit  proprietatem  perlbnalem , ergo 
Maior  patetinai»  omnis  produdio  ell  dillindiua , non 
autem  omnis  afiimilatiua,  fed  illud  ell  prius,  aquo  non 
conuenitur  lubfiftcndi  conCcquentia,  ergoprodudio 

prius  ell  dillindiua  quam  afiimilatiua. 

Alia  ell  opinio , quod  efi'entia  ell  principium  elici-  « n • 

tiuum  generationis,  & relatio  eftprincipiumdetermi- 
natiuumiAdcuius  euidcntiamellnotandum  fecundum 
illam  opinionem , quod  omnis  adio  pofitiua  debet  ha- 
bcre  principium  pofitiuuifed  in  diuinis  no  funt  nifi  duo  ' 
pofiriua.fcilicet  efi'entia,&  relatio.  Relatio  no  potell  ef- 
fe  principium  elicitiuum  generationis : quia  non  potell 
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. f.  elle  nec  principiitm,nec  terminus  motus,  cr^o  oportet; 

^juQcl  edentia  fit  principium  elicitiuum,  fed  edentia  cfi: 
indeterminata  ad  hanc , vel  illam produdionem , fcili- 
r ' ceteenerationem,  & Ipirationem,  ergo  oportet, quod 

aliquid  determinetur, led  determinatur  per  relationemi 
ercro  relapio  eft  principium  determinatiuum,  & edentia ' 
• ' pruicipium  elicitiuum.  Contra  iftam  opinionem  argui- 

jyuplexinde-  tur  fic.Duplex  cft  indeterminatio.  Vnaeftpotetixadi- 
temnw/ia,  ..  ua:illimitata:adplureseiTedus:vtpatctinfole.  Aliarpo- 
fro  hcc  yide  tentiarpafsiux,vtpatetin  materia,  tunc  arguitur  fic.  Il- 
Scetum  in  I . lud;quod  eft  indeterminatum  indeterminatione  poten- 
difl.yq.j.O'  tixadiux,  non  oportet,quod  per  aliquid  determinetur, 
q-yiti'  fed edentia diuina eft  indeterminata  indeterminatione 
ma.  potentix  adiux,ergo  edentia  non  determinatur  per  re- 

lationem.Prxterea", quando  aliquid  eft  indeterminatum 
ad  duos, vel  plures  etfedlus  non  ex  xquo,  fed  fecundum 
jpofito  priori  ex  feabfque  alia  determinatione  producit 
fecundum : fed  edentia  eft  huiuGnodi  rcfpedii  genera- 
' tionis,&fpirationis,  quia pevpriusfehabctad genera- 
tionem : ergo  pofita  generatione  non  oportet  ponere 
principium  determinatiuum  refpedu  ^irationis. 

Prxtcrea edentia,  vt  edentia  fecundum  te  cftprinct 
jEliMuum  pium  elicitiuum : (ed  edentia  j vt  edentia  non  poteft  de- 
fio» eft  ac  fi  terminari  per  relationem, dicente  Damafc.  proprietates 
dicatur prln^  inquit  determinant  ypoftafes,non  naturam.  Alia  eft  opi- 
cipUtiue*  nio  Scoti, quxprirtio  ponit  vnamdiftin(ftionem,fecun- 
Lih. do  foluitquxftionem, diftindtio eft ifta, quod  potentia 
O finio  Sco*  multipliciter  accipitur. Vno  modo  potentia  logica,  quae 
ti.  dicit  non  repugnantiam  terminorum.  Alio  modo  acci- 

pitur potentia  pro  ut  diftinguitur  contraadum , dcutdi- 
citur,quoda(ftus,  & potentia diuiduntcns,&  ifto  modo 
idem  ens  prius  eft  in  potentia,  quam  in  a(ftu,&  viliucrfa- 
lispotentianoneftinDeo,  quiaDcus  eft  purus  adus.' 
Multiplex  modo  accipiturpotcntiaprouteftprincipiumage- 

fotentia.  patiendi, & accipiendo  potentiam  prout  cft  pfinci- 

^.Met^cont.  pium  patiendi  non  ponitur  in  Deo  , quia  potentia  illo 
^■7*  modo  dicit  imperfedionem. Accipiendo  autem  poten-  . 

6 ,met.cont,^.  prout  cftj^rincipfum  agendi, fic  notchtiaaccipitur 

..  dupliciter.  Vno  modo  quantum  ad  illud, quod  per  fefi- 

<Tiiificat.  Alio  modo  quantum  ad  illud,  quod  per  fc  de- 
' ^ nominat. 
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hbmluat.Loqaeiulo  vero  dc  potentia  quantum  ad  illud , 
quod  per  fe  (ignificar,  dico,  quod  dicit  relationem  ,£ue 
proprietatem  ilcut  potentionalitas.  Loquendo  autem 
de  potentia  quantum  ad  illud  , quod  per  iedenominatr 
id  ell,loquendo  de  fundamento  proximo  illius  relatio-  Solutio 
iiisprarcife  circunferiptis  quibufcuixque  concutrenti-7^‘^* 
bus:TuncDoAor  roluitquxfliouem,&  tenetduas  con- 
clufiones.Prima,  quod  potentia  fic  fumptanon  dicit  re- 
lationem. Secunda,  quod  dicit  quid  abiolutum.  Prxtc- 
rea,conclufio  fic  probatur.  Omnis  relatio  xque  natura- 
liter re^icitfuumcorrelatiuum  proprium,  li  ergopo- 
tentia  generandi  in  diuinisdiceretrclationem,nondi- tnsab- 
llinguerentur  ibi  dux produdiones, quarum  vna  eft  per/*'^"^"'”  »/*“ 
modum  naturx,alia  per  modum  voluntatis, quod  eftin-^*”'^"”* 
conueniens.  Prxterea,  fi  talis  potentia  eflet  relatio 
tentix, paternitas  eflet  fimpliciter  perfedior  filiatione. 

Probatur  conlcquentia  primo  fic.  Illud  quo  producens 
producit, fi  non  eft  eiuldem  rationis  cum  formaprodu- 
<fti  continet  eam  virtualiter,&  eft  perfediuseajfcdfilia^  _ 

tio  non  efteiufdem  rationis  cum  paternitate,ergo  fi  pa- 
cemitas  eft  illud, quod  pater  generat,fequitur,  quodpa- 
ternitas  contineat  filiationem,  & fic  cftperfecliorea. 

Secundo  fic.  Filius  filiatione  nihil  producit , nec  ad  in- 
tra,nec  ad  eitra,fcd  pater  per  fe  producit  filium  paterni- 
tate, erTO  paternitas  eft  pcrfetlior  filiatione : Iccunda 
cbnclufio  fieprobatur , quodeftperfedionis  in  princi- 
pio produdiuo,non  tollit  ab  eo  rationem  principij  pro- 
dudiui , led  communicare  fe  fecundum  idemptitat em 
naturalem,  & adxquatam  ponit  perfedionem  in  princi- 
pioprodudiuo , ergo  non  tollitab  eo  rationem  princi- 
pij produdiui.  Sed  fi  per  impoflibile  Deus  generaret 
alium  Deum  realiter  diftindum , diuinitas  elletprinci- 
pium  generandi,  ergo  quamuis  pater  generat  filium  c6- 
municando  fibi  naturam  propter  illam  communicatio- 
nem non  eft  negandum,  quin  efientia,  & diuinitas  fint 
principium  generandi.  Prxterea,  aliquid  abiolutum  eft 
terminus  formalis  generationis , ergo  aliquid  abfolutu 
eft  illud , quo  pater  generat.  Antecedens  eft  probatum,  ' , ^ 

fupra. Con leq uentia probatur,q  uia  impoflibile  eft  ages, 

Tei  generans  communicare  terminum  formalem  pro- 
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du£lionis,nifi  agat  forma  ccque  pcrfedla,{Iagit  vniuocc, 
vcl  forma  perfc^orijfl  agat  cquiuocc.Scdin  diuinis  ni-, 
bil  clf  seque  perfcdum>velpcrfcdius  edentia  diuina>  fl- 
ue abfoluto  > ergo  abfolutum  efi  illud , quo  pater  com- 
municat terminum  formalem  dlio.  Sed  contra  ifiam 
opinionem  adducuntur  tria  argumenta  fada  contra  pri- 
mam opinionemrfed  ego  dico,  qu6diflasu:gumcntan6 
concludunt:vnde  rcfpondco  ad  ea. Ad  primum,  quando» 
dicitur  omnisformajquxefl; principium fufHcicns,  Scc. 
dico,quod  maior  efl  falfa , nid  illud  principium  intclli- . 
gatur  elicitiuum,&  per  fc  cxiftens,&  fit  in  potentia pro- 

ataad  operandum. Exemplum  buius,fpccicsin  ocu- 
principium  videndi, tamen  fi  poneretur  per  fc  non  ■ 
podet  videre , quia  non  cft  in  potentia  propinqua  ad  vi- 
dendum non  in  oculo.  Ita  inpropofito  edentia  non  efl 
in  potentia  propinqua  ad  operandum  non  infuppofito. 
Ad  fecundum  dico, quod  maior  cft  vera  in  creaturis, vbi 
eftdiftindio rcalisin^cr  caufam  , & principium,  quo 
caufat,  & fic  cft  dependentia  edentialis.  Sed  in  diuinis 
uoncftvcra:quianec  cft  ibi  dependentia  cdcntialis,  nec 
diftindlio  rcalis  cfTcntiXj&principij.Ad  illud  dico, quod 
duplex  cft  priusjvnum  a quo  non  conuertitur  fubfiften- 
di  confequentia , aliud  clx  prius  caufalitate  : tunc  dico, 
quod  non  femper  prius  fecundem  confequentiam  eft 
prius  fecundum  caufalitatem  ,&  ita  concedo , quoddi- 
ftinguere  in  generatione  cft  prius  communius , quiun 
alllmilare,quia  multa  diftinguuntur,qux  non  adlmilsm- 
tur,fcd  diftingucrc  non  cft  prius  in  generatione , qusun 
adtmilarc , & boc  fecundum  caufalitatem.  Ad  primum 
principalc,dico,  quod  qusmdo  ablatiuus  coftruitur  cum 
verbo  fignificatprincipium  agendi  ,vt  corpus  difgrcgat 
sdbcdine, quando  autem  conftr uitur  cum  nomine,  tunc 
non  fignincat  principium  formale  agendi , fcd  figni- 
ficat  principium  formale  dandi  efle  , vt  corpus  cft  al- 
bum albcdinc  . Cum  ergo  dicitur  per  Auguftinum, 
quod  pater  cft  eo  pater, quo  cft  ei  filius , verum  cft  for- 
maliter , fcd  non  in  ratione  piincipij  agendi.  Ad  fecun- 
dum dicendum, quod  commune  cft  duplex , fcilicctpcr 
idcntitatem,&  per  informationcm,vclperalia  verba  fic 
quod eftvniim  commune  fecundum  rationem,  tamen 
nnu  f ratum  in  pluribus  fecundum  rem.&  in  his  vera  cft 
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piopofitioPhilofophi.  Alio  modo  cft  aliquid  cortimu» 
nc  iccundum  rem  nullo  modo  plurificatum,&  hoc  tan- 
tum cft  in  diuinis , & in  talibus  non  cft  vera  prqpolitio 
Philofophi,quia  a tali  communi  bene  poteft  efle  opera- 
tio propria.  Ad  tertium  dico.quod  maior  cft  vera  de  me- 
dio,quod  conficitur  ex  extremis,  non  tamen  eft  vera  de 
medio  fumpto  per  quandam  conuenicntiam,&  propor-  UteUtfK» 
tioncm,ficut patet,  quando  angelus  intclligit  le : nam  ^ngeU  tft 
medium , ideft  intcllcdio  cft  accidens, & extrema  funt  icadem,  ^ 
fubftantia.Vcl  poteft  dici,quOd  potentia  generandi  non 
cft  medium  ioteir  patrem , & filium , fed  potentia  potius 
tenet  ex  parte  vnius  extremi  fcilicct  cx  parte  patris. 

Ad  vltimum  dico,  quod  maior  cft  vera  de  potentia, 
quae  opponitur  a<ftui , ttlis  autem  potentia  non  ponitut 
jn  Dco,vt  fupra  patuit  in  didtis  ex  tertia  opinione. 


Vtrum  generatio  diliinaficatquiudca,YclTniuocjt! 


ffec  idem  querit  Scotmfrimo  fent.  iUftin.7^.  t . 
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E c y N D o quarritur.  VtrUm  generatio  di- 
uinafitxquiuoca,  vel  vniuoca?£t  videtur 
quia  fit  zquiuoca , quia  illa  generatio  cft  «r 

zquiuoca,  in  qua  termini  generationis  di-  ^ 

ftinguuntur  fpccictfcd  paternitas , & filiatio 
funt  tcrminigencrationis,  & diftinguuntur  fpecie,crgo 
eftgcncratio  xquiuoca.Minor  patet.Maior  probatuntu 
quia  non  eft  maior  difFcrcntia  in  principijs,qua  in  prin- 

cipiatisitu  quia  relationes  funt  ita  ide  cflcntix,  ficut  per-  . 

fonx, ergo  propter  ifta  identitatem  no  debet  negari  dif- 
ferentia fpccincarelationu.ficut  nec  pcrfbnaru.Sccudo  ^ 

fic,vbidu^roduftioncs  differut  fpecie,ibi  produfta  dif- 
ferut  fpccieiftd  produdlioncs  in  diuinis  difrcruntfpecic, 
ergo  produ(fta,&  per  cofcqucns  produiftio  cft  zquiuoca, 
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Minorpatct,  quia  in  diuinis  noneftniilTniuocapro.--. 
dudio  vnius  rationis.  Probatio  maioris:mmquiaalitcr 
non  eflet  proportio  produtHonum  in  diuinis  ad  produ- 
cta: tum  quia  productiones  funt  ciuIHcm  rationis  cura 


1 Cent  teu€»  produOis.  Adtus  enim  diftinguuntur  per  obiedacxfc-. 

Sce-  eundo  de  anima.Prxterea  quodcIipcrfeCtionisfimpli- 
to  quedtSia  efiponendum  in  Deo : fed  in  creatura  difFcreutia 
^meratto  (pecifica  e ftperfcdior, quam  numeralis, quia  differentia 

tli  Ipecifica  el't  dcperfcClione  vniuerfi,  diHerentiaautera 

ca  lum  o-ent'  «umeralis  non, ergo  differentia  foeciSca  cft  ponenda  ia 
^ o-e-  productionibus  diuinis  ; fed  differentia  fpecifica  ponip 
* hib^at  geuerarionem  arquiuocam,  ergo  generatio  diuina  cft 


r>tns 

niturnumtaf  o 

ea>idctnn4^  zquiuoca 
tutam. 


Contra.  Auguftinus  dicir;quodfilius  cft  imago  parris» 
quiafimilis  patriifedlimilitudo  prxlupponit generatio- 
j.deTri.  & nem  vniuocam,erco  generatio  diuina  cft  vniuoca. 


ad 


I anua- 


rium. 


Opinio  Scoti, 


Circa iftamquxftioacm  funt  dux  opiniones  conrra- 
ri^.VnacftVarronisdi.cntis  quod  gciicratio  diuina efe 
xquiuoca.  Cuius  rationes  funt  illx,  quxpofitxfuntad 
primam  partem  qiueftionis. Alia  opinio  eft  Scoti , quod 
generatio  diuinaeft  vniuoca,  quodprobatfic.Infuppo- 
Jlto  genito. Sc  generante  funt  duo,fcilicetnatura.&  pro- 
prietas indiuidualis,  ergo  vniuocatio  debet  attendi, aut 
penes  naturam , aut  penes  proprietatem  indiuidu..lem» 
fiuepcrfonalem.  Si  primo  rriodo  habetur propofitum: 
In  fupptftto  9^*^  fit  omnimodo  idemptitas  in  natura,  fcqui- 

fentto  zyn-e-  t«r,.quod  generatio  illa  fit  vniuoca.  Si  fecundo  modo 
%erante  funt  Icquitur.qdod  nulla  generatio  fit  vniuocaiquiapropric- 
^ tates  indi aidualcs  generantis , & geniti  in  nullo  conue- 
niunt.Prxtcrca, generatio  cftdiftinCfiuaA  alfimilariua: 
perFcChor  autem  ratio  eft  in  ea  allimilandi,quam  diftin- 

fuendi  : quia  aflimilarc  competit  fibitanquam  forma, 
ifliqgucrc  autem  competit  fibi  inquantumhoc  : Sed 
pcrfc(ftior  cft  ratio  formx,  quam  fit  ratio  heccheiutis, 
JRut»  generatio  dcbctdici  vniuoca  ex  eo,  quod  cftafsi- 

1 milatiua,  fed  generatio  diuina  cft  maxime  afsimilatiua, 

uamil*  vniuoca.  Prxtcrca  omnes  conditiones  per  quas 

^uam  }».»  porcftprobari  generationem  cflcvniuocam  competunt 
generationi  filij  Dei, ergo  cft  vniuoc.i.  Antcccdons  pa- 
tct:quia  illa  generatio  habctperfcctifsimum  terminum , 
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&:  cftafsimilaciua.Scquendo  ergo  iftam  opinionem  po- 
teft  dici  ad  rationes  prinia:  opinionis.  Ad  primum  dico> 
quod  in  diuinis  proprie  non  eftfpec i cs , nccdifFcrcntia 
ipcciScainec  ratio  generis^  vt patebit  in  fcquenti  diftin- 
dtionc.Bene  tamen  concedo?  quodpatcrnitas,&  filiatio 
funraltcrius  ratio nisiquia magis  diftinguitur  paternitas 
a filiatioiieiquam  paternitas  a paternitate. Et  quando  di- 
citur, 'quod  conftitutadifFeruntfpecie, nego  illud.  Ad  ... 
probationem  eft  dicendum , quod  aliqua  magis  diftin-  . - 

gui poflbnt intelligi dupliciter. Vno modo,quodin nui- 
^ conueniunt.Alio  modo;  quod  non  funtcompofsibi-  tnteU 

lia,verbi  gratia , vt  homo,  & album  plus  diftinguuntur,  ^ufUci- 
quam  album , & nigrum,  accipiendo  diftindum  primo  '' 

modo:redalbum,&  nigrum  plus  diftinguuntur  fecundo 
modo, Cunt  enim  eiufcTem  generis,  no  tamen  funteom- 
pofsibiliaficut  album, ,&  homo. Ergo  cumdicitur^quod 
non  eft  maior  di ftin<ftio4n  principijs,  quam  in  princi,- 
piatis, illud  concedo  quantum  ad  incompofsibilitaccm, 
quia  ficutimpoftibile  eft  paternitatem  efle filiationem,  . . 
ita  irapofebile  eft  patrem  efle  filium.  Sed  nego  illam 
propo  (itionem  quantum-ad  conuenientiam : nam  difFc- 
rcntixfpccificacliint  primo  feipfis  diuerfc,  & innuHo 
conueniuiU:  & tamen  fpecies  conftituta?  per  eas  conue- 
niuiuin-geflerc.  Ad  fccu-hdum  quando  dicitur  , quod 
produftionesfunt  alterius  rationis  negetur  fecuda pars  * 

maioris  -!  quia  fecundurh  Philofophum  per  motum  re-  5*  com, 
^um,& per motwm circulare mpoteft  acquiri-idem  vbi  51-3  5‘CT‘  35* 
numero.&  tam^ n motus  re£l:as,&  motus  circularis  tan- 
tum differunt,  quod  funt  alterius  rationis , AT  quod  non  - ' 

fimtadiniiicem  comparabiles,  vt  pateti  Et  quando  pro- 
batur, quod  aliter  noiveflee  proportio  producentis  ad 
produ(ftum,dico,quod'n<Ai  Oportet omnimodam  pro- 
pordotiem  hic‘efle:>'Erqiiando  vltcriasdfcftur , quod 
produ<ftiqnes  funteiufdentrationis  cumtprodudlis.  c6^ 
cedo  quantum  ad  aliquid  pquia  ficut  prodbctibnes  funt 
re  lati  uic, ita  & produ(fta,  v^l  per  fonx,yiio4u<&cE!dic  untiit  V * ‘ 

relatiiii^:  • • ri5' :>  •* . a n ’ n ; :V 

Ad  vlriiiium.  dicoiquM  in'creaturis  differentia  (pe^i-  * ^ 

fica  eft  be tFe fti or,qa^  n differentia  numeralisr,fbd  ih  di- 
•uiois  propoficio  illa no.ri  habet  yeritatem , ue.c  euiden-  ^ 
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tiam.  Ratio  autem  ^uarc  in  creaturis  differentia  fpecifi? 
caeft  perfodior  jquam  numeralis  hxccftproptcr  riniu- 
tem  creaturarum : quia  nulla  creatura  cfo , quae  habeat  in 
Ic  entitatem  infinitam, ideo  quod  non  eft  ibi  in  vna  fpc- 
cie, ponitur  in  alia  propter  maiorem  perfodionem  vm-* 
iierudn  diuinis  autem  non  eft  fic,  quia  ibi  ponitur  enti- 
tas  infinita>quae  continet  in  fc  perfediones  omnium. 

DISTINCTIO  VIII. 

Vtrum  veritas  fit  principalius  in  re, vel  ii; 
intelledu? 

*;‘V 

//#f  iJem  Scotus  fexto  metaphy  f! 

D.Themasprimapartt  qu^tfi^  iS.t^rtuuLl. 


C^ViESTIO  I.  . 

' f,-  . 

I c quaeritur  de  veritate.  Circa iftam  diftin., 
dionem  odauam  quaeritur  de  verita  te.  Vtru 
Jl  veritas  fit  principalius  in  re,  vel  in  intelledu 

Et  videtur,  quodiare,  quia  quando  aliqim 
dicuntur  ad  conuertentiam  vbi  vnum  eft 
principaliter , ibi  reliquum  ,ied  ens , & verum  dicuntur 
^.ntet»fenu  ad  conuertentiam  , & ens  principalius  eft  in  rc,  ergo  & 
**  verum.'  Contra.  Philofophus  dicit,  quid  verum , & fal- 

fum  fimt  in  mente , bonum , & malum  fimt  in  re.  Circa 
iftam  quteftionem  funttres  opiniones,  Vna  dicit  ,quo4 
V evitas } ^ verum,  & falfum  principalius  (unt  in  intelledu , focun- 
falfitasydp.  dario  autem  iii  re  propter  duas  rationes.  Prima  ratio 
prehenfiut  cft,quando aliquid confiftit  in  fola habitudine  ibiprin- 

funt  imntel.  cipalius  eft  ^vb!  terminatur.  Sed  veritas  inquantum  eft 
UBitcjutnii  manifoftatio  rei  ad  intelledum  confiftit  in  habitudi- 
intelltclus  ne,  ergo  ibi  principalius  eft  vbi  terminatur , fed  termi- 
apprehendit  naturad  intelledum,  ergo  principalius  eft  in  intelle- 
eam: cr natu  £tu.  Sccupda  ratio,  veri^ recundum  rationem  fuan| 
cMtiue/icHt  formalem  dicit  adatquationem  paffiuamrciadihtellc- 
wvofe,  quo-  <5tum. fed  iftaadaequatio  principalius  eft  in  intelledu,er- 
nia  ore  pro-  jro.Alia  opinio  omnino  eft  contraria, quod  veritas  priu- 
feruntur.  cipalius  eft , in  re , focundario  in  intelledu  propter  duo. 
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frimo , quia  veritas  , quae  eftinintcllc<au  cft  propter  , 

veritatem,  quae  eft  in  re, quia  ab  eo,quoJ  res  cft  vel  non 
cft  oratio  dicitur  vera, vel  fal(a,fed  proptcrvnu  quodque 
talc,(5c  illud  magis  ex  primo  poftcriorum,crgo  veritas 
principalius  cft  m re,  quam  ip  iptclleftu.Sccudo  fic, ve- 
ritas /igni  eft  minus  principalius  , quam  veritas  lignati, 

Icd  ventas, quae  cft  in  intcllcdht  cft  veritas  figni,illa  autc 
quxeftin  re  eft  veritas  fignati.  Tertia  opinio  mediat, 

& bene,  quod  veritas  poteft  accipi  duobus  modis,  vno 
modo  fundamentaliter , alio  modo  formalitcr : vt  dicit  T«f  moJfnn 
habitudinem  rei  adinteUcdlum,  primo  modo  cft  in  re  r*ufk  rftin 
principalius,  & confecutiuc  in  intclledu , & ifto  modo  re  tanquam 
curruntargumcntafccundx  opinionis,  fecundo  modo  inftthtecle. 
principalius  pft  in  intcllc(ftu,  Iccundario  autem  in  te , 
lic  currunt  argumenta  primx  opinionis,&  patet  per  hoc 
ad  argumenta  principa  lia.  Sed  occurrit  hic  vnum  dubiu, 

Juiavbicftplusdc  fundamento  ibipluscft  dehabitu- 
inc,fiuc  relatione , ficut patet  difeurrendo  per  omnes 

rchtiones,  fcd  veritas  fundamentaliter  fumpta  eft  prin-  » 

cipalius  in  rc,crgocriapi  fprmalitcr,fiuc  habitudinalitcr 

fumptacftprincipalius  in  re,  &fic  no  principalius  in  in- 

tcllcdlu.  Adhoc  dicetur  infra , in quxftionibus  de  rcla-  • 5 • 

tionibus  Dei  ad  creaturam. 

V trum  Deus  fit  immutabilis? 
/J^tCtdemq»afitnmmouetScttutXf*nt.dtJH^.^.  ' 

J).  Be»^frpnoJeni.dl/ti».i.q.l-t^rt1c.i. 

^yflexandtr  %JtlenJis  I .fdr.  q.  4 . memh.  1 . 

D.Thom4*.i.farqA9-^rtt- 

JRicardtul>fent-diJHn(l.%-q‘t‘ 

Durandtu  ppfnef*»t'diJfin.  S.q. 

FT€ntiJlittdeMayro»ut.ftnt.difl.9.q.t.  ' •' 

QVAESTIO  II.  ^ 


Ecvndo  quaritur  de  immuubilitate  i.Topi. 
Dci.Vtrum  Deus  fit  immutabilis  ? Videtur 
quod  no,  quia  motis  nobis  moucntur  om- 
nia,quf  in  nobis  funt,lcd  Deus  cft  in  nobis 
& nos  fumus  mutabilcs,ergo  De«s  cft  mu- 
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ubilis.  In  contrarium  cdMagidcr  in  litera  > qui  probat 
per  multas  audoritates  Deum  elle  immutabilem.In  ifta. 
.qua:ftionc  coclufio  eft  certa, fcilicct,  quod  Deus  cftim- 
muubilisjUcd  oporte:  videre  quantum  valeant  rationes, 
qUat  ad  hoc  adducuntur.  Idam  concluiionem  probat 
"J-Thyf.  con-  Philofophus  in  leptimo,  probat  eam  fic.  Omne  quod 
^1/»  moucturabaliomouerur,  fednoned  abire  in inn^nitii 
de.  in  motis, &mouetibus, ergo  cftdcuenire  ad  vnumoues 

immobile.  Maiorprobatur,  quodquiefeitad  quietem 
7.-  metufty-  panis  non  mouctur  a feipfo,  fedab  alio.fed  omne  quod 
ttx.  i.  . mouctur,quie{citadquietcm partis,  ergo  omne  quod 
mouctur  ab  aliquo  alto  mouetur.Minor,probatur  Iic.Si 
.edabirc  in  infinitum  in  mouentibus,  & motis,  tuc  mo- 
tus infinitus  cft  in  tepore  fiuito,c6fequens  eftfalfum,vt 
6.  probatum  cd,ergo  & antecedcns.Antecedens  huius  ra- 

ttx.bz  g/  tionis  probatur  nc  ibide,  quando  aliquid  mouet  ex  eo, 
(irciter,  quod  mouctur  fim'jlmouet,&  mouctur,  vt fi  b,mouet 

a,&  mouctur, a, c,fimul,5c  in  eode  tcporc,b,  mouebit,& 

. mouebitur,&  fic  in  tora  coordinatione  raoucnuum , Sc 

motorum  erit.Ed autem  aduertendum  fecundu  Philo- 
fophum  ibidem, quodeum  a,mouetur,a,b,&  b,a,c,&  fic 
in  infinitum  qiiarauis  totus  motus  fit  infinirus,moms  ta 
meiia,tantum  &cuiuflibet  per  feeft  motus  finitus.  Tuc 
arguitur  fic.  Motus  a, cft  infinitus , ergo  eft  in  tepore  fi- 
/ nito, vocetur  ergo  illud  tempus  b,ficu  mouctur  a, per  b, 

quodeft  ternpus  finitum  moucntur  omnia  alia  molien- 
tia, & mobilia  dn  illa  coordinatione  ,&  illa  funtinfi- 
nita  per  tc,&  fimul  fiimpta,  & illa  faciunt  motu  infinitu, 
ergo  motus  infinitus  erit  in  tepore  finito.  Forte  dices, 
quod  iftoru  mouentium,&  motorujion.cft  vpus  motus 
7.  Phif.con-  iiumcro, hoc  improbat  Philofophus  per  hoc, quod  mo- 
ttx.  I o.  ues,&  motu  de])ct  efle  fimul,  ficut  declaratur  per  ifta  ra- 

tioac.Omnc  quod  mouetur,aut  mouctur  aprincipio  in- 
trinfcco,autaprincipio  cxtriufjeco.Scd  ea  qua:  mouetur 
aprincipio  intrinfcco  patet  quod  in  eis  mones  ,&  motu 
r > v ■ . . -funtfimul.Similitcr,&  in  his,qu^  moucntur  a principio 
cxtrinfcco  mouens,  & motum  debent  cflc  fimul , quod 
. probaturibidcmfic,quodmoucturaprincipioextrin- 
lecomoucturaltcroiftorumquatuormodqru,  ftilicct, 
pulfionci  trac1ionc,vc(ftior»c,6c  vertigine,  fcd  vciftip,  & 
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vertigo  reducuntur  ad  pulfioncm,&  tradtioricm.In  pul- 
fionc  autem, & tradlione  moucns,iSc  motum  funt  Hmul, 

^guiapulfio  Cii  motus  a moucntcjtradhis  autem  cftjno-g  /•. 

tus  adipium  raoucns,ergo. . Secundo  prpbatur  iila  eo-  ' " ’ 

clulio,perdiuilIonemmouentium,&motorumfic,pti-  '' 
mum  moucns  non  mouetur  ab  alio, nec  a le,ergo  nullo 
-jRodo  mouetur, conlcqucntia  patet.  Antecedens  pro- 
batur: quantum  adprimam  partem  fic.  Si  primum  mo- 
liens mouetur  ab  alio,aut  hoc  c(l  per  accides,  aut  per  le, 

£cd  non  mouetur  per  accidens , tum  quia  quod  per  acci- 
.dens  ineft  non  de  ncceflitatc  ineft,&  lic  poteft  no  inefle  ^ 

xum  quia  in  motu  funt  tria,fcilicct  moucns,inftrumen- 
xum,&  res  mota,fed  inftrumentum  mouet,  & mouetur,  ^ot*et,tymo~ 
Res  autem  mota  mouemr,&  non  mouet , ergo  mouens  ”'*‘*^* 
mouet,&  no  mouetur, tum  quia  Anaxagoras  pofuitin- 
tclledtum,ideft, primam  caulam  impanibilem,&  immo- 
bflem.Nec  etiam  primum  mouens  mouetur  per  lc,quia 
eodem  modo  efletin  qualibet  foecie  motus,  &ficpro- 
iicies lapidem proiiceretur per rc,quode(lfalfum.  Se-'"  ' 

eunda  pars  antecedentis,fcilicet,qu6d  primum  moucns  '• 
non  mouetur  a le,probatur  duplicltcr,tum  quiarclatio- 
nes  oppofita:,lcilicctmouentis,&  moti  eflent  in  eodem  . . - . 

llmul,tum  quia  idcmfimul  eflet  in  adhi,«Sf  potetia,  Sco-  ^/*'***  Scou» 
tus  dieit  illam  rationem  non  cocluderc , fcilicet  immo- 
biliutemDci,quta  noaplus  concludit,hili  qildd  princi- 
pium moucns  non  mouetur , vt  corpus , t?1  vt  virtus  in 
.corpore  : nam  IcqucndodidlaPhilorophi  non  videtur 
inconueniens  aliquid  niduerUdato  quod  non  mouetur  . . 
ab  alio,quod  patet  ex  primo  Pliilicoru,  vbi  arguens  co- 
tra Mcliirum,'qui  dicebat vnum  ens efle  immobile : ait 
lic, propter  quod  dicitur  ens  immobile,  fi  vnum  omnia, 
quafidicat,noc  non  lcqaitur,&fubiungit,ficuc  pars  vna 
aqux cum  fit  hxc,mouetur  in  illa  aqua , quare  & omnis 
.aqua  fic  mouetur, & amplius  fubiungit.Si  vnum.-propter 
quidalteratio  non  cOTctjquafi  dicat  non  fcquitur.  PraJ- 
cercaPhyficorum,vbi  probat  motum  localem  elTefim- 
pliciterpriraum dicit  ,qudd moucns  fcipfummouetfe  iz. 

iccundum  primum  motum.  Pr?terea,filx  rationes  ni-V>^«* 
hil  concludunt ftifi de moucnte  vniuoco , ficutiplemct 
dicitinlitcra,  primum  autem  mouens  non  cft  mouens 
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.Vniuocum,fed  equiuocum.fed  rationes  foluentur  diffo- 

^ feper  cflcntiafuam, 

probatur  ergo  immobilitas  Dei  ex  hoc , quod  cft  fum- 

me  fimplex , 8c  necelTe  clle : 8c,  arguitur  lic.  Quod  ell 
fumme  fimplex  nonmouctur  mutatione  accidentali, 
fcd  Deus  cft  fumme  fimplex,  ergo  non  mouctur  muu- 
tioncaccidentali.Vlteriusquodnocefle  cftefienomo- 

. ; u«urmucationefubftantiali,pucadcnoncflc  adefle, 

ied  Deus  eft  nccefie  eflc,ergo  non  mouetur  mutatione 

fubftantiali,  tunc  vitra.  Omne  quod  mouetur,aut  mo- 
uctur mutatione  fiibftantialiautmutacioneaccidcntali, 
f'  ff<iDeu$, nec  moueturfubftantialiter,  nec  accidenta- 

liter,  vt  probatum  eft,er^o  eft  immutabilis.  Ad  argu- 
mentum in  contrarium  dico,*quod  motis  nobis  omnia 
quat  funt  in  nobis  per  informationem  mouentur.  Deus 
autem  non  cft  in  nobis  per  informadQncm , fcd  perii- 
lapfum,  quare  non  valet. 

Vtrum  Deus  fit  fimplex  per  carendam  omnis 

compofitionis? 

HociUm  qttf/ttttrnmoutt  Scettts  8,  j,  I. 

^•Bon^.pritno  femAifnn£lio,%!q.l,aftic,i, 
x^tlexAnder  ^lenfis prima partf  l, 

D.,Tht>mo4  prima parte.q  yArtic.i^  ; ; 

JiiwcUs primo fententMrt. artU  — ‘-r 
X>Or  anilis  primo femJiftin.  8 .3^.4. 


Afofh  nobis 
^ fjfet : mo^ 
uontmr^  qaa 
innabis  futH 
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formabo* 

cidintia» 
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E R T I o quaeritur  de  ditiina  fimpHcitate , & 
quaeruntur  duo.  Primo. Vtrum  Deus  fit  fira- 
plcx  per  carcndani  omnis  compofitionis? 
Videtur  quod  nQn,Quod  non  cft  perfetftio— 
> nis  non  cft  ponendum  in  Deo,  fed  fimplicr- 
^ tas  non  cft  pcrfc6donis,crgo  no  cft  ponenda  in  eo-Pro- 

' ' • batio  minoris.  Si  fimplicitas  eflctpcrfedionis  , ; tunc 

- q,uodlibcthabensfiraplicitatcmcfictperfeaiusn6ha- 

bente  cam,8c  fic  materia  eflet  perfedtior  copofito,  quod 
cft  falfum.In  contrarium  cft  magifter  inlitcra,  & pro- 
baturper  Auguftinum.DeusiiWlhmmcfimplexcft. 
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Circa  iftam  qaxftionem  praemitto  vnu.fcilicctjquod 
per/ummam  limpliciutem  intcUigo  carcutiam  omnis 

compofitionisathialiSj&aptitudinaliSjita (juodhabcns  ^ 

fummam  fimplicitatem,  nec  cft  compofitum>  nec  alteri  MdUtU  im 
componib!le,&hocdicoproptcrmateriam,&  relatio-  (ludit  C0mf 
nes  creaturarum , qu*  quamuis  non  includant  com- 
politionem  adtualem,inciudunt  tamen  pocencialc : quia  tenttMlt"», 
lunt  entia  alteri  componibilia>  hoc  prxmiflolunttres 
articuli  poncdi>primo  li  in  Deo  eft  copolitio  ex  materia 
& forma.Secudo,li  ibi  fit  c6pofino  fubie(ai,&  accidetis. 

Tertio , fi  ibi  eft  compofitio  generis, & dificrentix. 

Q uantum  ad  primum  dico,  qu6d  in  Deo  non  eft  eo- 
politio  ex  matcria,&  forma  heu t patet  perPhilolophu, 

& probatur  rationibus  fic.  Caula  litas  materix,&  formx  * ^ • 

non  cft  fimpliciter  prima, quia  de  nccclfitatc  prxfuppo- 
nit  caulalitatcm  efficientis , & finis , ficut  imperfedum  , 
prxfupponitperfedum , ergofiin  Deo  eft  compofitio  Cuiusappofi-^ 
cx materia, deforma, illa compofitip  prxfupponit cau- 
lam  cfFcdiuam,  & fic  Deus  non  eflet  primum  efficiens. 

Secundo  fic.  In  eo  quod  eft  lumme  independens  no 
debet  poni  aliquod  dependens : Icd  materia  dependet. 

Deus  autem  non  eft  dependens,  ergo.  Tertio  fic,  ne- 
cclle  ellc  non  eft  compofitum:led  Deus  eft  necelTe  efle, 
ergo  non  eft  compotitus.  Maior  probatur  : quia  illa 
componentia,  vel  lunt  necelTe  efle , & fic  Tunt  in  vltima 
adiuiute  , vel  adualitate,  & non  faciunt  per  Te  vnum. 

Sequeretur  etiam,  quod  aliquid  ellct  necellc  clTe  pro- 
pter duas  rationes,  quarum  vna  remota  nihilominus  cC- 
Ict  necelTe  ellc,  fi  autem  non  clTct  nccelTc  cllc,  tuc  Deus 
fiuc  nccelleelle  includeret  polfibilcclTc  , quod  cft  in- 
conucniens.  Quarto  fip. Infinitum  non  cft  alteri  c6- 
ponibilc,led  Deus  eft  infinitus,ergo.  Probatio  maioris, 
componibile  caret  perfedione  eius,  cum  quo  eft  cOm- 
ponibilcded  infinitum  non  caret perfcdionc,crgo  non 
eft  alteri  componibile.  ^ _ 

De  fecundo  articulo  dico  duas  conclufioncs.  Pri- 
ma,  quod  in  Deo  non  cft  compofitio  ex  fubiedo,&  ac- 
cidente  corporali , ficut  eft  quantitas.  Secunda, quod 
non  cft  ibi  compofitio  ex  lubiedo  » & accidente 
Ipiriruali  .ficut  cft  intelledio  , & volitio.  Primam 
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conclufioncm  proba;  Pliilo(bphus  > Deus  habet  poten- 
tiam inHuitatriilcd  potentia  infinita  nonpotefl  eflc  in 
magnitudine,  ergo  Deus  non  habet  magnitudine . Pro- 
batio minoris,  quia  potentia  infinita, Tclcflct  in  ma- 
gnitudine infinita,  & hoc  non,  quia  nulla  talis  magni- 
tudo efl  vtprobatur  tertio  Phyfieorum, tradam  de  infi- 
nito,vel  ciletin  magnitudine  finita,  & hoc  no:  quia  ma- 
ior virtus  eft  in  maiori  magnitudinc,crgo  infiniuvirms 
cft  infinita  magnimdine,ergo.  Ratio  ifta  cllet  efficax,  fi 
illa  virtusponcreturcxtcnfaad  extenfionem  magnitu- 
dinis: Tcd  pouitur,qu6d  non  fit  extenfa,  immo  quod  fic 
ciufdem  rationis  in  parte,  & in  toto,  ficut  ponitur  dc 
anima  rationali,  quae  rota  eft  in  toto,&  in  qualibet  parte 
corporis:  tunc  argumentum  non  concludit : quia  virtus 
infinita  eflet  in  magnitudine  infinita.  Ideo  olitcrproba- 
turconclufiofic.  Remoto  priori  remonetur  polterius, 
fcd  compofitio  ex  materia,  & forma  cft  prior  compofi- 
tionc  partium  quantitatiuarum,  & illa  non  ponitur, er-  ' 
go  nec  ifta.  Poliunt  etiam  adduci  ad  illam  coclufionem 
rationes  pofitar  in  praecedenti  articulo  , fcilicct  exparte- 
efficicnris,&  dependentix,  & ncccflc  cfTe,  & fic  infiniti. 
Secunda  conclufio  huius  articuli  poflee  etiam  probari 
eifilem  rationibus:  fcd  adducunt fpccialcs  rationes  phi- 
lofbphi,tumquia  vilefeexet  eius  imcllcdus,fi  intcJligc- 
rc  eflet  aliud  abeo:  tum  quia  illud  intelligere  efleteum 
labore,  & fatigatione,  quia  intellcdus  eius  eflet  prxcifc 
in  potentia  contradidioiiK.  .Aliqui  probant  idem  fic: 
vbi  potentia, & obicdum  fiint  ciuldcm  rationis , vel  ide 
ibi  adus  idem  fiint.  In  Deo  idem  fiint  obicdum,  & po- 
tentia inteljcdus:  ergo  adus  cft  idem,  fienoneft  adus 
creaturafjfcdratio  non  vales,  quiaangelus  intelligit  Ce, 
& tamen  adus  intelligcndi , .&  eflendi  non  fimt^ idem 
fpecic  in  angelo. 

De  tertio  articulo  fiint  opiniones.  Vnadicit,  quod 
in  Deo  cft  compofitio  ex  genere,  & differentia,  quia 
Deus  per  (c  cft  in  genere , quod  'probant  per  Boetiu  m, 
qui  videtur 'ponere  duo  genera  in  diuinis.  Prxrerea 
Commen. dicit,  quod  Deus  eft  menfiira  omnium  fiib- 
ftantiaru,  fcd  vnumquodqiie  menfiiraturpcr  illucfquod 
clkpcrfcdilfimum  in  fiio  genere,  ergo  Deos  cft  in  ge- 
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ncrc  fubftantiae.  Prxtcrca  fi  Deo  repugnaret  efie  in  ge- 
nere,hoc  eflct  propter  fuam  fimplicitatenijlcdhocnou 
obfiat,  quia  angeli  runtfimpliccs,&  tamen  ponuntur  in 
genere. 

Aliaeft  opinio  quam  teneo  , quod  Deus  noneftin 
genere,  Quia  fi  Deus  cflet  in  genere,  tunc  maxime  efi  Of>ini$  Scoti, 
Ictin  genere  fiiblbintix,  led  hoc  genus  dicitur  a TubHa  quid  Deus  ni 
do,  &iubfiat accidentibus,  fecundum  Augufbinu.Dcus  fit  ingtnexe. 
autem  non  fubftataccidentibus,  ergo.  Prxterea  genus 
cftparscfed  Deus  eft  fimplicifiimus  non  habens  partem,  ^ 

ergo.  Prxterea  illud,  quod  (e  habet  per  indifferentiam  ^ 
adquodlibct  aenus,  non  cftingcncre,fedea,quxdicu-  ' 
tur  de  Dco,mnthuiufinodi,quiae(rcntialiain  Deosuc 
formaliter  infinita:  relationes  non  quia  cflentialia  di- 
cuntur per  indifferentiam  ad  finitum,  & infinitum , per- 
fonaliaautemdicunturper  indifferentiam  ad  fimtum,& 
non  finitum,  genus  autem  non  habet  indifferentiam  ad 
illa,  ergo  Maior  probatur , quia  realicas  aqua  accipitur 
genus  efipotentialc  refpcclu  rcalitatis  aqua  accipitur 
differentia.  Infinitum  autem  non  cftpotentiale,  ergo. 

Refponfio,  quodratio  iffaaccipit vnumfalfum,  fciliceC. 

quod  rcalitas  a qua  accipitur  genus  efl  alia  a realitate  > 

a qua  accipitur  differentia.  i 

Sed  illud  non  valet,  quia cft  contra  Ariftotelcm,  vbi  8-A/f/ce»- 
dicit,qu6d  diffinitio  cftfermo  longus  partes  habens,&  tfx.p. 
propterca  tunc  in  diffinitioni bus  eflct  nugatio,&  genus 
coplctc  diffiniret  fine  differetia,fed  hoc  magis  difeutie- 
turlib.a.deCoinpofitione angelorum.  Adducitur aute 
ab  aliis  ifla ratio.  Quod  continet perfe£fioncs  omnium 
generum  non  eft  in  genere, fcd  Deus  eft  huiufmodi,er- 
go.  Prxterea,vltimo  arguitur  per  Auicennam , odauo 
Mctaph.cap.4.Neccflcefl'e noneftin  genere,  fedDeus 
eft  neceffe  efle,  ergo  non  cft  in  genere.  Ad  primum  al-  parte  fummx 
terius  opinionis  dico, quod  Boethius  non  ponit  duo  ge-  j .anic.yi» 
Bcraindiuinis,fcdduos  modos  prxdicandi,  fcilicet ad  a/,,1, 

/L  Q,  ^ J -.1 J J _ 4 


lc,&  ad  aliud. 

Ad  fecundum  dico , _quod  menfura  cft  duplex  intrin- 
fcca,  & cxtnnfeca.  Intrinfecabcne  cft  in  eodem  gene- 
re cum  menfiirato,  fcdextrinfecanon.  Deusautem  eft 
mcnfuracxtrinfcca  lubftautiarum>&  nofi  intrinfcca.  A4 


cipali- 


J 
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tertium,  dico,  quod  angeli  non  habent  illam  limplici- 
tatem,  quam  Deus  habet,  quia  iaeis  cadit  compohtio 
ex  fubie<Slo,&  accidentc,vel  ex  materia, & forma  fecun- 
dum aliquos.  Ad  primum  principale  dico , quod  ma- 
ior poteu  negari , quia  relationes  originis  non  dicunc 
fifattrt*  non  pg^fg^^ionem  fimpliciter,  & tamen  ponuntur  in  Deo. 
efltompofita  y jjijgj-  poteft  dici , quod  fimplicitas  proprie  fumpu 
compcfmont  no„  digit  perfcilionem , vt  patuit  in  principio  quacftio- 
txhisfedcum  jds,fed  dicit  carentiam  omnis  compofiiionis,  ita  quod 
habens  eam,  nec  eft  compofitum , nec  alteri  componi- 
bile.  materia  autem  quamuis  non  fit  compofiucx  xc, 
& re:  eft  tamen  alteri  componibilis. 

Vtrum  cum  fimplicitate  diuina  ftetaliqua  diftindio 
ex  iuturareiperfc<ftionum  attributaliun[i? 

Hot  idem  qu4cfitum  mtutt  Scottit primo  fent.dijlind. 
P.Thomtisprtma  partt  5.41  utrtic.j, 

QVAESriO  IIII. 
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V A R T o quaeritur.  V trum  cum  fimplicita- 
te diuinaftetaliquadiftindlio  ex  natura  rei 
perfedionum  attributalium  ? Videtur  quod 
non, quia  quod  tollit  fummam  vnitatem  n6 
eft  ponendum  in  Deo,  fcd  talis  diftindio; 
tollit  fummam  vnitatem,  ergo.  Maior  patet,  quia  ens, 
& ynum  conucniuatur.ergo,  quod  tollit  fummam  vni- 
catem  tollit  fummam  entitatem:  nihil  autem  eft  ponen- 
dum in  Deo,  quod  tollit  fummam  cius  entitatem, ergo. 
Minorpatct:quia  contraria  in  eodem  mutuo  Ic  expel- 
lunt, fcd  vnum,  &diftinaumfunt contraria,  ergo  vbi 
eft  diftindio , ibi  non  eft  fumma  vnitas.  In  contrarium 
arguitur,  quia  fi  inter  attributa  non  cllet  aliqua  diftinx 
dm  ex  natura  rei , tunc  vno  attributo  cognito  omnia 

coffnorccrcntur,&ficfuperfluerct  inueftigatio  fando- 
rum. & philofophorum,  qui  inueftigati  fuiit  plures  per- 
fectiones attributales  in  Deo.  Circa  iftam  quacftionem 
primo  ponetur  opinio  falfa,  fecundo  vcra,tcmo  dieptu^ 
ad  ratio  nes  falfx  opinionis. 

Quantum  ad  piimum  eft  vna  opinio  Tho.  & Goth- 


IM  FRIMO  MBRO  SENTENT.  tti 
frcdi,quodimcr  attributa  cft  tantum  diftin<fHo  per  aftu 
jntcUcaais  fiuc  rationis.  Et  fummatim  rccolfiecndo 
rauones  dodorum  , qui  illam  opinionem  defendunt 
funt  i8.ratJoncs.  Pnma quia  Anfelmus dicit  in  mono- 
logion.c.  17.  quicQuid  defumma  effenda  dicitur  vno 
modo,  & vnaconliderarione  eft.  Secundo lic,  Com- 
ment.  multiplicitas  in  Deo  non  eft,fed  in  inielledlu 
Tertio  fic,quia  Auguftinusinlibro  de  duplici  habita- 
culo dicit,  quod Ikpicntia in  Deo  non  cft  maeis  ftpicn- 
tia,  quam  bonitas , fcd  fi  cfl'ctaliqua  diftindho  inter  la- 
picntiam,& bonitatem,  tunc  lapientia  clTccmacisfi- 
pientw, quam  bonitas.  Charto  llc, quod  omnino  nulla 
res  cft, nihil  cft,pcr  Auguftinum  acccpris  ergo  formali* 
taubusinfuispcarcifis  rationibus,  aut  funt  res, aut  non 
res,  fiuc  nihil,  non  nihil , ergo  res,  fcd  funt  plurcs  for- 
mahtates , ergo  plurcs  res.  Quinto  llc,  formalitatcs  fc 

habentadtcs,hcutinfcriusadlupcrius,fcdmuldplicato 

inferiori  multiplicatur  fuperius,  ergo  fi  funtplurcs  for- 
malitatcs  cruntplurcs  res. 

Sexto  fic,  CUIUS  formalitas  cft  fua  rcalitas,  a quo  illud 

difcnguiturformahrer,&dilbnguiturrcalitcr,fcdcu- 

lullibct  attributi  cum  fit  fimpliciter  fimplex, fua  forma- 
Utas  cft  fua  rcalitas, ergo  a quocunque  illud  diftineuitur 
tormahter  diftinguitur,  & realitcr.  Septimo  fic , diffe- 
rcntia,&conucnicntia  opponuntur,  ergo  ficutconue- 
nicntia  formalis  ad  rcalcm,  ita  differentia  rcalis  ad  for- 
malem, Icd  quae  coucniuut  formalitcr  conucniunt rca- 
liter,crgo,qu*diffcrunt  formalitcr  differunt, &rcali- 
tcr.  Odauo  fic,quot  modis  dicitur  vnum  oppofitorum 
totmodis,  & reliquum,  fcd  omnis  conuenienria,  vel  cft 
realis,  vel  rationis,  ergo  omnis  differentia , vel  cft  rca- 
Ls, vel  rationis. 


Nono  fic,  proprietas  non  excedit  fiium  propriu  fub- 
iedhim,quia  dicuntur  ad  conucrtenriam,  fcd  dificrcnria 
eft  proprietas  entis , ergo  non  excedit  rationem  entis, 
led  omne  ens , vel  eft  realc,  vel  rationis  fteundum  Phr- 
iolophum,  qui  diuiditens  in  ens  in  anima,  & extraani- 
mam,  ergo  omnis  differentia,  vel  cft  realis  , vel  ratio- 
nis, Decimo  fic,  quando  aliquid  ftquitur  ad  aliud  eo- 
dem vtrobique  addito,  adhuc  fequitur  illud  ex  primo' 
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priorum,fcdformalitas  infert  realitatcm, ergo  difFcren,- 
' tia  formalis  infert  ilifFcrentiam  rcalem.  Vndecimofic, 

Auouftinus  dicit  quod  iuftitia,  & bonitas  in  creaturis 
ijJeTrL  non  ita  ficut  in  Dco,dus  qualitates  fuiit,fed  quae  iuftitia 
caf.K,  ipla,  & bonitas,  fed  prxdicatio  in  abftrado  non  eft  vera' 

nifi  fit  per  le  prxdicatio,  cum  ergo  ifta  prxdicatio  fi.t  in 

• ‘ abftrado,ergocftvera;&ficnullacft  ibi  diibn<aio  ex 

, • ■ ' natura  rei. 

Duodecimo  fic,  quodlibet  attributum  diuinum, quia- 
cft  rcalitcr  infinitum  non  compatitur  fecum  aliquam' 

lealitatem,  quam rcaliter non  includit,  c^ofimilitce 
cumquodlibctattributumfitformalitcrinflnitum  > no; 
^ compatitur  aliquid  Gecum,  quod  formaliter  non  inclu—, 

>'-  • dat.  Decimotertiofic,diftindiorei,&  rei  facit  compo-^ 

fitionem,  quia  compofitio  nihil  aliud  cft  , quam  cum 
' aliopofitioifed  in  Deo  nulla  eft  compofitio  erco.  De- 
cimoquartofic  , fcienrix  fccantur quemadmodum,  8c 
res  de  quibus  funt,  ergo  fi  cft  aliqua  diftindio  media, 
qux  nec  cft  realis,  nec  rationis,critquxdam  fcictia,quae 
nec  cft  realis,  nec  rationis,quod  cft  inconueniens.  Dc- 
cimoquintofic.  Inter  rem,  & rationem  non  cadit  me- 
dium,crgo  ncc  inter  differentiam  rcalcm,&  rationis  ca- 
dit medium.  Dccimofexto  fic  formalitas  dicitur  a for— 
ma,er<TO  multiplicatis  fofmalitatibus , multiplicantur, 
&.  formx,  quemadmodum  multiplicato  abftrado  mul- 
tiplicantur concreta:  ergo  fi  in  Deo  funt  plurcs  forma— 

liutes,runtctiamplures  formx.  Decimolepnmo  fic. 
Inconueniens  cft  in  DccKioncrc  fummamvnitatcm,& 

non  lummam  vnitatem,  fcd  tu  ponis  vnitateni  lumma, 
& uonfummam,quia ponis  vnitatem  rcalcm,&  forma- 
lcm,qux  eft  fumma,  &'vnitatcm  realem,  & non  forma- 
lem, qux  non  eft  fummavnitas.  Decimoodauo  argui- 
tur per  rationem,  qui  fadacft  ad  principale,  quia  talis 
diftindio  tollit  funimam  vnitatem.  ^ 

A lia  cft  opinio  verior , quam  fcq  uor,  quod  inter  at- 
tributa diuina  cft  aliqua  non  idemptitas,  fiue  diftindioi 
epinio  Sceti  cx  naturarci  circumferipto  omni  opere, & adu  intelle- 
•ertoTjiwam  d‘us:& poteft ifta diftindlio  vocari  modalis,  vel  torma- 
eciutnr  lis:  no  tamen  intelligo  iftam  diftindioncm  per  pofmo- 

Ur.  nem,fcd  per  abnegationem  inquantum  fioc  tormalitcr. 
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noTt  cfl:  iliud.  Ideo  do^ornofler  dicit>  qu6d melius  cft 
vti  illancgadu4  iion 'idem: quam  diftinCtum.-Gouclu-^  Omdm  i 
fio  crao ptiudpaLs,  feilieet,  q udd  attribucacaliquo  mo^  uihntad^' 
do  dillinguuntur  crnaturarciv  Probatur  propter  Au^  ..  ^ ^ • 

guftinum.  Dicit  cnini  Maximinus, Deum  uon  cfle  fim-  ^ ^ 

plicem,  fed  efle  ibi  tria  fiippoiita  rcalitcr  diitunSarCon-  ^ 
ttaqucmaicAueuftinus.  Si  potes,  inquitjDcumintclii-  * ' 
gere  magnum,  bonum,  & lapientem,  &c.finc  compofi* 
tione , quomodo  non  potes  intelligerc  patrem,  & 

& Ipiritum  fiuidum  in  vna  fimplici  cflintia?  Icdiftara-*^ 
rio-nonvdet,imo€fl'crfalfaconfcqucntCT,;xiifi;clIccibi  x#i.  x.f.4, 
aliqua  diftin^o  ex  natura  rei,  ergo  Pritcrcai  Damafi 
Si  iuftum,  & fi  lionum*,  &fi  quid  tale  dixeris, non  natu- 
ram Dei  dicis,  fed  quae  cir<^  naturam  fime*  ’ 

Tertio  fic,  difiin^o  attributorum  eft fundamentum 
diftin6tionis  emanationum  perfonalium::  'quia  filius  / 
procedit,  r verbum  in  intcllcdu  , feiritus  autem  , vt 
amorin  voluntate.  Ex  hoc  arguitur  uc,  quando  aliquid 
cA  principium  vuius  prodadiomsrclpedu  cuius  aliud 
non  poteft  eflc  principium,  illa  non  fiunt  idem  ex  natura 
rei,  led  inteiledus  cit  principium  produdiuum  ivcrbij 
Voluntas  cft  principium  produdiuum  ipiritus  fimdi  > & • 
non  econuerfo,  ergo.  Rclpondciiur,quod  ellentiadiuf- 
na  cum  relationibus  principiat  illas  diuerias  emanado^ 
nes.  Contra  omnis  relatio  ?qac  haturaliterlclpicitfiiix 
correlatiuum , ergo  cflentia  diuina  fiib  ratione  haiuia 
leladonum  ?quc  naturaliter  rcfpicit  illas  produdioncf,  ^ 

& fic  non  ponitur  in  Deo  duplex  produdio,  Icilicct 
ruralis,  & libera.  Et  praeterea  in  ilio  primo  inftand  ori- 
ginis antequam  gcneretarfilius>aut  cflentia  diuina>co- 
dem  modo  feiabet  ex  natura  rei,  vel  alio  , & alio  ma- 
do, fi  alio,  &alio  modo  habetur  propofinmufi  eodem 
modo,  ergo  filius  ex  vi  produdionis  luae  non  eflet  raa*-  , 

gis  imago  patris , quam  ipiritus  fimdus , quod  ed  con- 
tra Auguftinum,  ^ 

Praeterea  quarto  fic  , diftindio  praecedens radonem  J * ' 
principi)  diftindiui  non  cft  talis  per  diftindiuum  , fcd 
diftin&o  intellcdus,  & attributorum  ad  eflendam  pro- 
cedit intelledioncm,  quae  cft  principium  difdndiuuiu ' 
eorum  > qua:  diftinguuutur  fecundum  radonem , er« 

H 


Digitized  by  Googie 


II+'  T - PETRVS  DE  AQJfltA 

go  nonlefl:  per  adum  inteUedus.  Probatio.  Qiinorisy 
. ^(j^uiaftotilladiiHndio  corum  pracccdcrctrida  nonma-> 
-V).  diftiiigUerentiir  intcllcdionci^uim  natura,  quia 

" ' quidquid  diftinguitur  intclledionc , vtcd.opininoiQ- 

n»>v\  r u ^,i|(yucbiajiaturadiftiiiguitur<tiam  natura.  Kefpondc- 
».tux  ...r.  • ^ur,quddarg^tncucumno«valct:quiafipctimpo^fibi- 
“ ^ * '■  le  cikt  ibla  iutcUcdio  ipta  efl*cr  «ata  diftiuguerc  * & 

curanon.^  : § 

Contra, quando  vnunj  aptum  natum  diftingucrc, ; 
& aliud  non,  ilta  non  feniper  fuut  idem  omnino,  led  ia«. 
.f  i.i  . ' tcllcduscll aptus  natus  diliinguere,  fienaturaper  te,  er- 
go non  funt  omnino  idcjno:  j.  ...  t- 

Qmnto  (tc  , qiia:  non  funt tantum  adihuicem  idem 
quantum  aliquiclcn:  idem  {ibi>ipii,  ilia  non  funt  idem 
ex  naturarei  omnino,  iiedinteliedus,  & voluntas  fune 
huiulmodr,  ergo.  Probatio  minoris^quia  intelledus  di- 
umusiic  eAidcm  nbiip(i,qu6dintelligit  mab,  volun- 
tas auteradiuinanon  vultmala. 

l/’ olitnMsJi-  Sexto  licxoncradidoria  non  veriHcantur  de  eodem 

miutfti  yulf  fecundum  rem , fcd  contradidboria  vcrificantur  de  in- 
*”^^'**  tellcduf  ficvolunute,  quia,iicut  didumeft,  voluntas. 

diuinanon  vultmala,  & iutelledus  diuinus  intelligic 
mala,  ergo..  Refoondciiur.,  quod  contradidio  tolli- 
tur propter  diuerlaconnocata  : Icd  hoc  non,  valet,  quia 
iktelledtis 'connotat aliquid,  quod  voluntas  noncon- 
iK>ut,  ergo  non  funt  idem,  quia  counotarc,&  non  coii- 
notarefunteontradidoria.  optimo  Hc,qua:cumque  in 
fuis formalibus  rationibus  didinguuntur,  vbicunque. 
funt, ibi didinguuncur,  fcdattribuu in.fuis  rationibus- 
formalibus  diitinguuntufi  ergo. 

Odauo  fiCt  qux  non  includunt  (e  inuicem  in  fuis  ror- 
tionibus  diifiniduis  iHaformaUtcr  diltiliguuntur : led, 
'.ataibutadiutna  funt  huiulixLodi,  ergo. 

' ' Nono , & vltirao  £c , dc  eadem  re  Hmplici  polTunt 

kiberi  plurcs  conceptus  obiediui,  vtpatet  perCotn-. 
ii.MY.Co»»*  raentatorem.  j!..  . ' . 

men.i9.  Q^^roergoad  quid  terminantur  illi  conceptus,quia' 
vel  ad  idem  penitus,  &:  tunc  cdnugatio,  autadaliud,( 
& aliud  per  intcllcdiim  fidum,  Sctunc  cRkni  fidiui> 
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▼ani,  aut  ad  aliud,  & aliud  extremum  exifteni  in  re, 

& fic  habetur  propofitum  maximi , quia  rcfpcdlu  eiTen> 
tiediuinae  fimplicis  intelledus  intuiduus  nuUam  £acit 
diftindionem,  nili  fecundum  quod  exiftens  eft. 

Circa  tertium  articulum  rclpondeoad  moduaprim^ 
opinionis.  • •’  ^f/ponjet 

Adprima  tria lic  dico,  qudd  ex  maiori  dilFerenaa.  motim 

manifeita  concluditur  minor,  quae  cftimmanifcfta,  ▼t/ri»»<  #/>i-  ' 

ex  differentia  creaturarum  concluditur  differctia  idea-  vUttiti  . 
rum,  non  autem  differentia  formalis,  quia  in  ordine, 
velrauone  eorum,  qu*  diftinguuntur  ex  natura  rci  ^ 
minima,  ideo  eft  immanifcfta , natura  aliqua  diftingui 
eX  natura  rei  potefteCTedupliciter,fcilicct  fundamenta.  • 

Iiter,&  formaliter . Illae  autem  audoritates  intclligen-  * ‘ l • 
dz  fijKtde  idempdtatc  fundamentali,  non  formali,fiuo  ‘ \ ^ 

modalii  • - ‘ 

Ad  quartum  dico,  quddpoteft  negari  illapropofitio  ' 
difiunraua,  quia  attributa  in  fuis  przcifls  radonibui  ' ' . 

funtvldmatcabftrafta,  in  quibus  non  oportctaltcranj  . ' 

partem  contradi^donis  concedere  per  Auicennam.  A» 
literpocefbdici  condedendo,  quddfuntrcs,fednonfe-  5*’**^»r-***  . 
quicur,  ergo  fiintplures  res  limpliciter,  immo  eft fella- 
ciafecun^mquidad  limpliciter,  arguere  ex  pluribus  Qj^  fit  fit» 
modalibus  plurcs  res  Hmpliciter.  Uoafecundm 

Ad  quintum  nego  minorem  in  diuinis,  tum  propter  ^uuCaid  fim» 
illimitationcm  fundamenti , radone  cuius  idemptifi-  fUdttr»  <■  • " 
eantur  realiter,  quia  perfona  eft  inferior  ad  efrcntiam,fic 
tamen  non  fequitur  , funtplurespetfonz,  ergoplures 
effentiz.  ^ , 

Ad  fextum  ntfgo  minorem, &adprobarionem , fei-  • \ 

licet,  qnodquoc^ibet  attributum  efl  fumme  fimplex  ’ ■ 

dico , qudd  noc  non  excludit  fimplicitatem  diuinam, 

▼epatebit  infra  decimoterdo  argumento.  , 

Aa  feptimum  cum  dicitur,  ficutconuenientia  formalic  ' ' 

adrealem,  ita  differentia  formalis  ad  differendam  rea> 

Icm,  dico,  illud  eft  falfum,  quia  conuenientia  formali*  y 

includit  neceflario  rcalem,  led  differentia  formalis  n6 
Ac  includit  realem,  quod  patet,  quia  quz  conueniunc 
id  honuDC  , codueniuot  in  animalitate  , tc  tamen  '' ' ' 

H ij 
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^uzdifienixniii  homine»  non  dificruncin  animaliute. 
Ad  odauumncgo  ilbm  ptopoUdonem»  dicit, quod 
domni&couenientia,  tcI  efc  rcalis,vel rationis.  enim 
dare  conuenientiam  mediam,  quaaliquideft  idem  for* 

malitet£biip(t. 

Ad  nonum  dico,^uod proprietas  non  excedit  fuum 
^biedum:  eos  extra  animam  diuidicur  in  ens  reale, 

& m:ens  formale, /iuc  modale,  & ideo  ponitur  illanoa 
S»»t  pt^d  . idemptitas  formalis . Ad  decimum  nego  maiorem  ia 
diuiitis.qim  perfoua  infert  eflendam,  & tamen  non  fc,- 
quitur,  (rfunt  plures  perfbnz,  ergoplurescilendx.Si* 
militer  eflcnti^  inferunt  ciTendam,  & tamen  non  fe- 
quitur,funt  multa  etlentialia,  ergo  multae  funteflen* 
xik.  Advndecimuro  dico,  quod  praedicatio  in  abftrado 

non  eft  vera,  nili  fit  per  fe  in  primo  modo  in  creaturis, 
ptfttriorisytd  indiuinis  cft  vera:  cuius  ratio eft  infinitas diuina» 
fhuficntMnt  proj>tcrquamillarcalitcridcmptificantur.  Ad  duode- 
/>r«r  ciinum  ncgo  confluentiam, quia  infinitum  adueniens 

UAle  emm  ^^tti  non  sariat  formalem  ciusradonem,  & quiaattri-' 
f/t  yeluti  bjrtainfuis  formalibus,  rationibus  diftinguuntuR  ideo 
ap»^  fteu»'  i^ifinkaoc  adueniete  vbicumque  funt  formaliter  diftia^ 
d»/r»yW7*  gmintut.  . ’ 

i Addccunumtcrtium  nego  maiorem,  quia  trinitate 


vV.vT  ' 

pl 

ejftntialis 
«rjo  plures 
non 

yalet,<]Mia 

itrgt*$tura 


fjnapliciffimaexiftentc,  cft  trium  perfonarum  reatisdi-* 
^^e(fs  yeltt-  {deoeftnocandum,qu6d  illa quatuor  habent 

t*p<*ftfTMS-  fc  per  ordinem, diftinddo,vnio,compQ;mio,&iefoliiv. 

do,  Ita  quod  diftinddo  eft  prior  vnione , & vnio  eft 
pri0j;eompofitioneT&  compofido  eft  prior  refbludonc 
ledpriuspotefteirefine  poficriori,  ergo  poteftefle  di-« 
Jjifitnche  ft^ioftxjccompofitionc.Addccimumquartum  dico, 
qudd  non  oportet  ponere  fciendammctliara,  quznee 
r ^ T Pwrarionis,  quia  fcicntiacealis  non  folum  cft 

dccntercali,  fed  etiam  de  modis  entis.  Addecimum^- 
bentperorat-  qi;fl[mmpdico,qu^accipicndo  remprorereali,&for». 

mali  non  cadit  medium  inter  rem,&xadoncm,fedacci-> 
piendo  rem  pro  reali  tatum,fic  cadit  medium  inter  rem,  * 
fi:  rationem,  fcilicct  formale»  &modalc.  . ; 

pre  ntene  »0»  Ad  <ftcimumfcxtum  dico  cum  dicitur:  formahtasdi-^. 
dicitur  af»r-  citurafotma,dico,qu6dcftfaIfiim,fcddicitur,velamo,-s 
do  reali  fccundy 'aliquos, vel  aquiditate  fornulifccudu 
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aliOS}  Tct aratione  diffiniciua  iccundum  quoidami  dato 
tamen, quod  diceretur  a formaareumentum  adhuc  non 
valct,qutaeflendale  dicitur  aheUentia,  & tamen  mul- 
uplicatiseiTentialibusnon  multiplicantiir  e(Tenti».Si-  ndluatum 
militer  perfonalia  dicuntur  a permna,  & tame  in  eadem  „ 
peribnafunt  multa  perlbnalia.  Addecimumleptimum  * 
dico,  quod  oportet  ibi  ponere  diltin^onem  lummami 
dc  non  fummam»  mmmum,&nonfummum.  nam 
paternitas,  & filiatio  fumme  dilbnguuntur,  itaqu^d  n6- 
poflunteflc  in  eodem  fiippofito.  Se4  filiatio  & Ipitatip- 
non  fumme  diftinguuntur;  quia  fuhtin^codemiuppo- 
fito  filij . Ad  vltimum , qu^  etiam  fuit  argumentum 
principale  nego  minorem.  Ad  probationem  dicQiqopd: 

3axlibetdi£kin^o  opponitur  vnitati , nec  eam  exclu- 
it.  Eft  enim  vnitas  realis , cui  opponitur  diftin<ftiof ea- 
lis , 5c  eft  vnitas  (implicitatis , cui  opponitur  pluralittf 
compofitionis.  Eteft idemputas  formalis,  cui  ppp.Oni-. 
turdiftin^tio  formalis.  Eteft  vnitas  rationis,  cui  op- 
ponitur diftin<ftio  rationis . Sic  ergo  diftin^o  forma^ 
lis  non  excludit  vnitatem  realern^  & fimplicitacis.»  de. 
qua  arguebatur.  - , 
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DilST  I N CTlp  IX. 
Vtrum  generatio  fili)  firxtema? 
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Hotidem  ScgtHS 

^exdndet  > yfltnfts  fritn*  f>artnj.^t.memhr».^^  mk.U  . 
V.TlinuasprimapMrte.cjutfito.^X.tyfrt-x, 

J>Mrdndu$ primo i 
Franafci$tde  ilayron$si'f(mtjlifi>9^*'^  r*.".  aijrci 
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V Hc  addiftinftionem perfonaru,  &c.Cir- 
'cadiftin^Honem  nonam  quxritur.  Vtrum 
^ generatio  fili)  fit  zterna  ? Videtur  qu^M 
* quia  vbi  eft  idem  efic^  Seduratio  fi  clTe  ha- 
bet ptincipium,  & duratio  habet  principium,  fcdin  filid 

,H  ii) 


"i 

.WAV 


Centr^tU  »» 
trtaturis  duo 
dtcit. 


C*»^atio  ni 
fonitur  in  di- 
ttinis  fnb  r*- 
tiane  mutatio 
nij. 


Tniehrafrt' 

idtio. 


Jf9’  ' » BtX' vi  DI  A A 

Dei  idt^ni  efl  e(lc)&  duratio,&  ede  habee  principiu,puta 
partem',  ergo,  & duracio  habet  principium.  Sed  duratioi' 
guac  habet  principium  non  cft  aeterna,  ergo  iftaduratio 
non  tiVaeterna.  Praeterea  generatio , & corruptio  fune 
mutationes  oppoiit^,  ted-corruptionem  necellario  prae* 
ceditefle,  ergo  omnem  generationem  necellario  prae-' 
ocdichon  efle,  ied  nullum  tale  eft  »temum,ergo  &c.;In 
cfontraridmeftMagiftcr  in  lirera,qui  probat (juadrupli- 
'citer  intentum . Circa  illam  quaellior.c  funt  quatuor  vi- 
denda., Primo  fub  quaratione  ponitur  generatio  in  di- 
uihis.  Secundo  It  illa  generatio  eft  arterna.  Tertio  li  eft- 
eadem '^tcrnitaspatris,&  hlij.Quartoli  in  illaxtemiu- 
re  eft  aliqua  prioricas  patris  ad  hlium. 

£)c  ptimo  dico,  gineratio  in  creaturis  duo  dicit,  Icilia 
ceemutarione  & produdione.  Iftorum  autem  funt  aliae, 
& altas  rationes  formales, & abinuicelinecdtradidione 
ftpar^biles , quia  mutatio  eft  adus  fubiedi  mutabilis, 
quod  tr^tde  potetiaad  adum,  vt  patet:  produdio  aUte 
cftformaliteripliusprodudi,  cui  accidit  quod fiateuni 
mutatione.  Ad  propolitum  illa  applicando,  dico  qudd 
generatio  noponitur in  diuinis fubratione  mutationis,' 
quia  vtlic  dicit  imperfedionem  propter  potetialitatem 
annexam,  &-nihil  ule  eft  ponedum  in  Deotponicur  er- 
go generatio  in  diuinis  lub  ratione  produdionis,vt  eft 
terminus  produdi,  & non  fub  ratione  mutationis, vt  eft 
fubiedum  mutati.  De  fecundo  articuJo  dico , quod 
generatio  iilij  eft  ^terna, probo.  Ages  ex  fe  fulHciens,  & 
a nullo  dependens  produces  per  modum  naturx,  & linc 
motu^  habetprodudronc  libi  coaruam  ? Sed  tale  agens 
eft  Deus  pater  relpedu  generationis  filij , ergo  habet  il- 
lam generationem  libi  coxuam:Sed  ipfe  eftxternusjcr- 
go  ilra  generatio  cft  xterna,  maior  patet,  quia  agens  no 
poteftiiaberccfFcdum  fibicoxuum,  hoc  cft,  vel  quia 
dependens,  vel  quia  iiilufficiens , ycl  quia  non  agit  per 
modum  naturx,  ycl  quiaagit  per  rnotum.  Omnes  aute 
iftxcircunftantixcxcluduturin  maiote.  Poflunt  etiam 
adiftamconclulIoncm'adduci  probabilitates,  quasad- 
ducitMagifter  in  littera.  Require  ibi. 

De  tertio  articulo  dico, quod  cft  eadem  xtcmitasrtu- 
mero  patris, & filij.  Cuius  ratio  eft  illa,quoriun  cft  vnu 
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effe  exifteniiac, eorum  cft  vnadurario , quiaduratio  re-  QutUhtt 
fpicitcflc  exiftentiaKScd patris, & filij  cft  xnum  cflc  exi-  p,rfona  Uat 
ftcnti«,non  dico  fubfiftcnti*,crgo  eorum  eft  vna  dura-  />r#- 

dOjfiuc  xtcmitas.>  — • ...  priumejje 

De  quarto  articulo  funtomnrones.  V ludicityqMod jHb/iflentU 
inter  diuinaspcrfpnas  cft  ordo,  non  tamen  cum  priori,  tam€»  hahtt 
&poftcrioti,qurodproi>atfie.Vbicunquc  eft  origo, ibi  \ni(um  tf- 

eltordo,  fcd  inter  diuinaspctfonas  cft  origp  , ergo  ibi/«  txiftmi*. 
eft  ordo.  Sed  vbi  ordo  fundatur  fopta idem  ii^uifibilc, 
ibi  non  eft  prius, neque  pofrerius,  talis  autem  ordo  fun- 
datur  fupra  idem  indi uifibile,crgo  in  illo^ordine  non  eft  fiodorenjis. 

ratfoprioris,&pofterIor:s.  , „ . - . ' , 

Alia  opinio  1 undatur  in  diftis  dotftons  noftri , quod 
prioritas  accipitur  quinque  mddis, quia  cft  prtontas  du- 

rationis,naturx,pcrft(ftionis,rationis,&originfS.Ind»-  y 
uinisautemnon cadunrtrdsprimxpropnetatesjquiavt ^ 
patetper  Auguftinum  loquenstlc  tnbuspcrfoniis  diui-^^^^ 
nis.NulIus  ait  horum  prxccditalium  xtcrnitatc,autcx-^^  p„rHm. 
cedit  magnitudine, aut  lupcratpoteltatci  ponitur  aurem 
in  patre  prioritas  rationis, & originis  rcl^dlu  filij  ‘.quia 
agere prxfupponltefle :fcdpaterproducitfilium,  ergo 
aliquo  modo  ratione  ,vcl  origincpatcrprxfupponitMt  pr^- 
filio  , pcriltamjitioritatem  originis  nihil  aUudintclli-/«/>/»»u  fjfe 
co,ni(i  a quo  atiud,&  ipfum  a nullo, ficut  filius  a patre, & 
pater  aneniine:  In  ifto  articulo  accipiatur  illud , quod  nuts  «rig^ 
plus  piacct,quiainfcriusplus,&  magis  declarabitur.  »«. ' 

Ad  primum  in  oppofitumdTc'itur,quodirftequiuoca- 
tio  de  principio ; quia , vt  patet  per  Phflofophum  conua  p;y>. 
McllilPum,  principium  aijtcr  dicitur  de  printfipiotem^  i.p]rf.cotA. 
poris,&  gcneratiOnis.Scdiftafolutiononvaletmamv^- 

rum  cft  in  crcaturls,quod  aliter  eft  loquendum  de  priq- 
cipio  tcmpqris,&  aliter  de  principio  generationis,  <juia 

generatio  , & duf^o  non  iunt  idem  , cuius  contrarium  ^ ^ 

cft  in  prppofttO , ideo  argumentum,  accipiebai  fid , vbi  •*  • * 

jdemcirc.&dutatio, fi aliquiddftprincipiumcftehdi, eft  ^ 

etiam  principium  durationis.  'Ideo  ^co  ad  arguaicntu, 
quod  maior  cft  vera  vbi  ellc  geniti  prtrccdit  non  cllcjita 
qiu^  ante  efle  eft  non'cflc,quod  non  conceditur  in  pro- 

ppfito : quia  nullo  modo  clt  inteljigcudum  in  filio  non 

eflcantccflc.  ' ''  . > JJ  J- 
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» Adfifcgnda^idicojguodargumcati^m  bcncvadkcjc 

; . ..;t  • r »ncratio.^  (iimpta  fub  ratiwic  numerationis : Ted  non 
•.  . oe  gci^ta^onc  liirapta  procJn^ionis , quo- 

--T*.  ^ modo  ponitur  gencratiodn  Deo,  n patet  Of  primo  aid’* 
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y • -•  *-  Yplun tatis/  ' 

' fioc idem  quantum  mouet  Scetus  to.q.U  ~^ 

• P rima  farte  q.i^,t.artic,t.4d(tnum, 

JRichayduf  ftipiofent  dtfl.loai.;i,  .*!  • • ■<  » 

Jnroitcy^CMt  de  Mayrams prime  feutJtJi.XO-gtl*  . 

.♦■vtrt.,  fi^cc^^ausfrJttio  fentjjft.il  M.l.  . .■?**” 

i'  ^ .iiw<  ‘T,  i!t>3'a' 
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' ^ fib j,xc9i;tutatem,&c"Circa  difim- 

•pfjy/f  r>>  <^o^icmilccimw<3U3erituK-yuumipiritus 

. C®~  ;^^^l^y^/an£buspxo4uc^urp,era<ilumvoluntatis?Vi- 

' ^&*;J^^J^deturq4odao:quiavniuspatufXcrtyhicuS 
..IU,  . xnodus  £om,ni,iqiicandi (ccdndum Comcnl. 
:i .'  ^fpf^^W^•■lAt^radi^acommunicatIkperadum■in- 

pcc^dni  vofpn  "1 

\ Jia  proacans  .Sed  lpkitn$.i(^idlus  eft  fimilis  batri  in  ndnx- 

ra,ergopxoduci)tnrpcra4^umnaturac.  ‘ ‘ * 

^^A^|^*^C^“iJ^*Jproduckqrpcxa(Sura  voluntatis,  nili 
xS-ieTrin.  ptxcpgmtum  fecundum  Auguftinm^i  fed  (piritus  fen» 
eaf.ij.  ^s  non  eft  prxeoguiet^,  crgo,prob.Vtiq^^iuorfs.  Nqii 
enim  prarcoguitur  cognitione  abfjxafitiua  : quia  illa  eft 
impcrfcdti,.necintumua  : quia  illa  eft  rcfpcdu  obfe^ 

iJeTri.e 

UK^.jz*  *^Pcatur,  ergo.  ' 

*•’  ' In  contrarium  eft  Augurtinus,vbi4iclt.  Spiritus  fena 

• • • • 


• ' ■ , ■ *i; 


i 

.i  -(•  r I .' 


XN  PRJJAO  X.I8RO  SBNTSKT.  Xtl 

ftus  exit  quomodo  datus,  fcd  exire  per  modum  dom  cft 
exire  per  adumiroluotatis,  ergo. 

Przterca , iicutic  habet  intclledus  ad  generationem 
•filijjitayoiuntasad.produdionem  (piritus  fandi:fed"c- 
ueratio  filij  eft  pet  adum  inteUedys , ergo  produdio 

,i5)iritus{an<^citpei.adumvolunutis.  . 

Circ-a  iitam  quatltioncm  quatuor  fynt  ridenda.  Primo 
fimDeoeftvo.limtas,  Secundo  fi  voluntas  eft  in  Deo 
fub  ratione  principi^  produdiui.  jertio  fi  Ipiritus  fan- 
dus producitur  per  adum  voluntati?^  Quano reraoilc-  ^idedirt.  %. 

buytyr  aliqua  dubia.  , c^fft/ex.  q. 

De  priino  dicojqdod  in Deoefe  voluntas,  qjiodpfo-  de  attributis 
.barur fic.  In  ente perfedo  fimpfLcker eft omiiis perfe-  9*4* 
diofimpliciter>.?ii“.“on  e(retp'qxfcdum  fimDlicitcr.  " ' 

'$cd  Deus  eft  perfedus  fimpliciter : ergo  in  eo  eft  brnhls 
^rfedio.  fimpjiciter : fed  voluntas  eft  perfedio  ^iinpli- 
c.itcr:crgo  eft  in  Deo , probatio  aftumptijpcrfedid  nm-  tmenelo^on, 
plidtcr eftilIa,qu?inquolibcteftmelius ipfiim, quam 
non  ipfum  fccyndym  Anfcl.  fed  voluntas  in  Deo  eft 
mcIior,.quam  non  voluntas,  crgol  Praftcrca , beatitudo 
nor»  eft  fine  adu  intcllc'dus,&  vofuii tatis, fed  in  Deo'  eft  jo  .ethi.c.  i. 
perjfeda  beatitudo , etgo  ineo cftadus voluntatis,  & 
pcr  confcqucnsybluntas.  Tcrtio‘ptobaturiIlaconclu-  Dxhom.i. 
'no  aThoma,p.ri^  fic. Sicut appbtituS  fcnfitiuus  fc‘qui^  ^ 
tur  cognitionem  fenifitiuam,  Ita  appetitus  intcUcdiuus 
fcquitur  cognitionem  intcUcdiuam,  fcd  ybicunque  eft 
.fcn(ns , ibi  eft  ;mpeutus  fimfitiuus J crg6  vbicUnque 
teUedus»  ibi  eft  appetitus  intelleituk.nuevoluh^  DiVti».  , 

in  Deo  eftintcIIe<Stus,crgo  eft  in  cp  Voluntas.  ylt.i,drt>  t., 

De  fecundo  irtieulo  patet  fatis  per  boc,  quod  didum  < 

cftfuprarcquirp'ibi.  - ; , Rtr^i*d«tui^ 

‘ Dc  tertio  articulo  dicit  vna  opinio,‘quodcflcnfiadi-  cr  ne^^^tur» 
uina  eft  immediatum  principium  harum  produdio-  qued 
num.f. gencrationiSj&  ipirationis,  &fic  fpiritus  fandus  citer  nenfa^ 
producit  immciiaxeperadumnaturx  , quod  autem  eC-  Ueffeuti* 
'fchtia  diuina  fit'immcdiatum  principium  harum  prO'r*  epneurr^tt 
tiudiouum;  prqibatur  primo  fic . faccanditasihdiuinjs  fedbenefrin- 
propprtionatur  foecunditati  in  creaturis:  fcdiii  creaturis  ripitliMs,ye' 
fecunditas  crtpcraliquidpriusin  intellcdu,  &volUn-  luntus  >tr«> 
tate,  quia  coiuiccit  aliquibus , qux  carent  intellcdu , & 

■ ■ 


'Iit 


PETRVS  DE 


AQ^ttA 

yt  brincipm  foccurulitas  in  dininis  cft  per  aligirid 

p4Ttitul*u.  intcllcdu , & voluutate,  fcd  illud  efe  natura , er- 

go &c.Secudo  /ic>ift^  produdtioncsllintdctcrminat?  ad 
vnnm , ergo  habent  principium  determinatum  ad  vnu. 
Sed  intcHcdus,&  voluntas  cum  fintpotentix  rationales 
nondctcrminanitad  vnum  :quiavalentad  oppofitaper 
Thilofbphlim,  natura  autem  det^erminatur  ad  vnum,cr- 
go.Tertio  ficjpcrpotetiam  harum  produdionum  conj- 
- municanturperfonisdiuinisprodudis  perfedioncsdi- 

uinx.Sed  intelledus  > & voluntas  non  includunt  letun- 
dum  fc  omnes  pctfedionesdiuiiwS,lrg‘o  n6n  C6hurtll- 
nicanrur  pcrlbnis  produdis  omnes  perfedioncsdiui.- 
n5,quodMlfumeft.  Iftam  opinionem  non  teneo  j quia 
dcftruit  magnam  parte  libri  bcaii  Auguftlni, dicit  enim, 
quodlpiritus  landus  exit  quomodo  iitus.  Pr?tereadbc- 
cunditas  in  diuinis  corrclpondetfcccunditati  in  creatu- 
ris per  te,  fcd  foecuhditas  in  creaturis  no  eft  natura , quia 
per  te  forma  accidentalis  eft  principium  produdiuum 
lubft  ;ntiar,licutponis  exempluni  de  calore,  ergo  foecu- 
ditas'produdionis.  non  eft  natura  immediate  in  Deo. 
Prattefea,  elTentia  diuina  eft  immediatum  principium 
harum  produtftionum : fcd  in  elfcntia  diuina,  vc  flc,  nbn 
eftqtdo',  ercQ-intep.  iftas  plodudiones  non  erirordo:, 
Pr;^':cr&a , elTentia  diuina  eft  omnino  fecundum  ft  einC- 
dem  rationis, ergo  iftijdua:produdiones  erunt  ciiirdcm 
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' , - . ratipnls.Dicoergp,quodeirentia  ‘diuihano«^ftimnnc- 

^ diatum  principium  havun>  prQdudipnum.  Quia  llcut 

ritus  janc  us  fupfadidumcft  filius,  ex  vi  fua:  produdibnis  noneftet 

magisimago  pa.tris,quam  Ipiritus  laridiis,quod  eft  con- 
tra Auguftinum.t t lic  pono , quod  Ipiritus  landus  pro- 
ducitur per  aduvpluntatis.  Hoc  fic  declarat  dodprao- 
fter.  jQuia  quicquid  de  ratione  fua  fprmalj  eft  principiu 
produdiuum , vbicunque  eft  fine  impcxfcdibncpriufc 
quam  intelligatuf  habere  produdurn  adarquatu , poteft 
producere,  & fi  eft  nccclTc  cllc  neceflarib  producit.  Sed 
.in  i)co  eft  voluntas  foccunda  fuh,i^^onc  priricijij  pro- 
dudiuicxprxccdcnti  aniculo  ,&  eft  ifcccirccflc  , .ergo 
habens  eam  ncccflario  producit  ifto modo,  quftnad*. 
modum  voluntas  finita  habens  pbicdum  amabile  fini- 
tu m,&ad.Tq'*a:jiii  producit  amprem  finitum,  itavolii- 


prbdueatur 
per  itflum 
^t)lunratis> 
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iflS  infinita  : ficut  eft  voluntas  diuina  habens  obicaum  mfinitum  eft 
amabile  infinitum  producit  amorem  infinitum 
tum.Scd  inrinitu  clt  per  Ic  lubfiftens  fic  habens  amorem 
infinitum  per  Ic  fubliftentem:  hunc  amorem  'per  fe  lub- 
fiftcntcm  dico  ^iritum  Isuidum.Adptimu  alterius  opi- 
nionis riego  mait>rem  j fi  inteliigitur  omnimodo : ^uia 
innobis  per  intellcdum,  & voluntatem  producitor  ali- 
quid inhaerens, in  Deo  autem  aliquid  lubfiftenstEt  itera 
daro,quodenet  vcra,araumentum  eflet  contra  eosdicuc 
paterperinflaptiaimfai«a de  calore.  Ad  fecundum  dico, 
quod  voluntas  refp^du  produftionis  ad  intra  eft  deter-  qiJme 

roinau  ad  vnum.Et  cum  dicis, quod  funt  ad  oppofita:c6- 
cedo  rcfpcau  eorum  quaefuntadextra.  Ad  tertium  di-  ' 

co,quod  propter  infinitatem  identificantur  omnia  rea- 
liter ^nDeo,  & ideo  per  illam  potentiam  communican- 
tur  perfonis  diuinis  produdtis  omnes  perfe^hones. 

De  quarto  aniculo  occurrunt  duo  dubia. Primu  quo- 
modo voluntas  diuina  fit  principiu  communicandi  na- 
turam cum  hoc  non  competat  voluntati  crcaturx.Secu- 
dum  dubium  eft,  fi  produdio  (oiritus  landi  eft  nccef&- 
ria,&  quomodo ifta necellitas  ftat  cu  libertate.  Adprin- 
cipium  dicitur  dupliciter.  Vno  modojquod  natura  in  di-yj^,^^ 
uinis  accipitur  qnadrupliciter.  Vno  modo  dicitur  natu-  ^ 
ra  eflentia  in  qua  tres  perfonx  exiftut.  Secudo  modo  di-  ^ 
citurnaturaprincipiumadiuunacwrale.cuicopctitafli- 
milare,&fic  dicitur  eirentialcc6tradu  ad  notion4c. Ter- 
tio modo  dicitur  natura  quxlibet  vis  naturaliter  exiftes 
in  natura  primd  modo  ditta.Quattd  modo  dicitur  natu- 
ra incomutabilis  necclfitas  ordinata  ad  aliquem  adum. 
Adpropofitum  dico , quod  intclledusA:  voluntas  (une 
potentia  communicandi  diuina  naturam,non  inquantu- 
intellc6his,&  voluntas,(cdinquantu natura:  tertio  mo- 
do didaper  confidentiam  natur*  primomodo  did*.  ^ 

Alio  modo  dicitur  fecundum  viam  Scoti , quod  volun-.  Ste^i, 
tas  eft  principium  communicandi  naturam  diuinammo 
voluntas  vt  voluntas  .Sed  voluntas,  vtinfinita,  qu*  infi- 
nitas eft  proprius  modus  volutatis  diuinx, ficut, & cuiuf- 
libetattriburi&hoc  dicebatur  in  prxcedenti  oiciculo,  ^ 

quod  voluntas  eft  principium  amoris  adxquati : quia  * ** 

quemadraodWmamoreftiufinitus,ka,&voluntaseftin-  ^ 


tn 


atti. 


f 
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finica>  & h contrario.  Si  obiicias,quod  infinitas  cll  ciuf^ 
dem  rationis  cum  intcllcdhi , & voluntate , ergo  ctiani' 
produdiones  funt  eiufdem  rationis.  Praeterea , quod 
repugnat  alicui  fecundum  fuam  rationem  abfolutamf 
non  competit  fibi  propter  infinitatem  ; quia  infinitas 
non  dat  a^iuitatem  alicuius  alterius  virtutis,  icd  dat  ia^ 
tenfionem  in  fe.  Sed  voluntati  repugnat  iecudum  ratio^ 
nem  abfolutam  communicare  naturam,  quia  tuncetia 
competeret  creatura,  ergo»  .Praterea  vnde  voluntas 
habet  iftam  infiniutem  ? $i  ^bet  ex  fc,crgo  vbique  ha* 
bct,quod  eft  falfiim,!!  ab  cfientia,ergo  coiicurrircoafE* 

^ ftcntia  natura  fecundum  praecedentem  opinionem. 

Qu^cioJh  Ad  primum  dicitur,  quod  iftaeprodudiones  non  di-. 

/w^^H^ntur  ftiiiguuntur  ratione  infinitatis,  quae  eft  in  principiis,£cd 
frodu^Hpnes.  ratione  libertatis , quae  eft  in  voluntate , & naturalis  in- 
rellc(ftionis,qu2Bcftinintellcdhi.  Ad  fecundum  nego ; 
minorem,  non  enim  repugnantia  eft  ibi  ratione  volun^ 
tatis  Vt  fic,  fed  ratione  libertatis  fupcrucnicnns.  Ad 
tertium  dico,  quod  voluntas  babet  infinitatem  funda- 
menta! ter  ab  clfcntia , & fic  fundamentaliter  ibi  requi- 
• • . ritur,  fcd formalitcr  habetafe.  Qiuntumadfccun*  • 

dum  dubium  principale  iftius  articuli  dico  quodprodu- 
tn  r ^ ck  necc/Iaria, probo, quia  fummr  per* 

nfT  ^ fc<fto  cqnuenit  nobiliflima  produdtio  : fcd  produ^io: 
jjarsd»  ncceiIariaeftnobililfima,etgo.  Praeterea,  ncceflc  eflc 
fi  producitur  ncceflario  proolicitur : fcd  fpiritus  fimdhxs 
necefle  efrcjcrgoncceflario  producitur.  Notandum 
cef/td  ^ntemiQUod  illa  ncceflltas  non  efe  coadHonis,(cd  eft  na- 

Sm  duralis  determinationis,  vel  fecundum  aliquos  requifitae 

Dirt6jir7.  Sed adhucre- 

• * * ®ftnc.t(du.bium,  quomodo  iftaneccffitasftct  cum  liber-» 

tatCjpdnftur  enim  voluntas  diuina  fumme  libera.  Ad- 
J^oUtas  duo-  hoc rclpoiifdctur quadrupliciter.  Vnus  dicit:  qupd  volur 

eo nfiderari dupliciter.  Vrio  modo  vinaturOf 
fideretHt.  & fie  producit  de  ncccfBtatc.  Alio  modo  inquantum  li- 

bera cft,&  fic  producit  cpntingentcr,&  fic  non  efiptin-s* 

iv-v  Alius  dicit, qi^od  licet  fic  ncceflitasr 

-7-  '^fi^^^US.tcoditin  obie<ftkmfuum,  tamemioneftnccct= 

• fitas,  vta<ftus  elicitur  a^pocentia.  Alius  dicit,  quod  volu-' 

. tas  vt  elicit  aftum  ibi  libertas,  vt  autem  fe.  terminat , yel 
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firmae  in  aAam , fic eft  ibi  neceflicas.  Dodtor  aUtem  q . . - . 

nofler dicit ficiqadd ibi efHibena$>&jneceflicas, quia  ^ 

(icuc  natura  habet  fuam  propriam  neceilitatcm,  & fuam 
contingendam  > inquancum  poteft  deficere  > ita  libet>  Scot.im 
eas  habet  fuam  neceffitatem  ^ fuam  condngentiam,  refprtatu 
qui  potefl  capere  cwiat,  ficut  dicit  ipfemctin  fuis  re<- dijV.i  t 
portads:  nam  neceflitas  naturalis  nonfbit  cumhber'  Nece/ftttind 
rate  » fcd  neceilitas  voluntads  bene  ftat  cum  liber-  t>tr*Hsni fut$ 
tate.  Ad  primum  principale  didum  e(b  did.  t.  cumbbtjtuu» 
quod  non  eft  inconueniens  eandem  naturam  commu- 
nicari duabus  produdionibus  > ficut  idem  vbi  numero  Thjf.c$tu 
acquiritur  per  motum  redum)  8c  circularem)  qui  mo-  rcx.t}. 
tus  cantum  diftinguuntur , qudkl  non  funt  adinuicem  7.  j>hyf.c$»- 
comparabiles.  Ad  (ccundum  dico  >quddez  illa  diffi-  trx.tr. 
•nidone  habetur,  qu6d  Ipiritus  (ruidus  cz  ▼!  fuae  produ-  7.  dt  Trim, 
dionis  non  eft  imago  patris,  quod  conceditur  per  Au  - fii- 

guftinum.  Ad  tertium  dico,  qudd  aliud  eft,  efte^o-  ritus  pinchs 
rem  prateognitum , 8c  aliud  eft  obicdum  prarcognofti:  dicatur  mag» 
dico  enim,  qu^  ad  adum  amoris  necelTe  eft  obicdum  l^tdtD.Tho. 
elTe  praecognitam , (ednon  oportet  ip(^  diledionem  i.faruq,  55. 
cllc  praecognitam.  Sic  in  propofito  obiedum  eftpr^co-  artic.i, 
gnitumiputacffendadiuitu,  (ednon  ^ortetdiledio- 
nem  ip(jun,ficilicct  (piritum  (wdum  eilc  praecognitum: 
quare^&c.  - 

s. 
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V N c dicendum  e(l  ipiritum  fun(5luin  c& 
'&c.CircaiAam  dii^indioocraij.  quxricur. 
yttuipicituslimdus procedat  afilio.  Vide- 
tur qu6d  non, per  Damafcen.  Spiritu in<]uic 
,f^dtum<x patre  dicimus,  eznlio  nondi- 

Prxterea,  ^uod  quiefeit  in  aliquo  non  exit  ab  eo,  (ed 
fpiritus  iandus  'quieicit  in  filio , vt  dicitur  in  legeda 
di  Andrcz,ergo. 

In  contrarium  ell  Symbolum  Athanafij  vbi  dicitur, 
qui  a parte  filioquc  procedit. 

Circa  illam  quaediouem , primo  ponitur  error  grar- 
corum  , fecundo  Tcritas  latinorum,  tertio  Iblutio  ar- 
gumentorum. 

Quantum  ad  primum  dicunt  grxei,  quod  ^iritus 
landus  procedit  a patre,  Sc  nona  filio, quodprobant. 

Primo  fic , nihil  6(1  ponendum  circa  articulos  fidei, 
quod  non  ell  exprelfum  in  euangelio.  Sed  Ipiritum  lan- 
cium  procedere  a iilio,non  edezprellbm  in  euangelio, 
ergo.  Secundo  fic,licuted  in  imagine  creau,  ita  po- 
nitur in  imagine  increata,  fiue  in  Deo  > fcd  in  imagine 
creata,  ided,  in  nobis  amor  non  procedit  a verbo  : Icd 
Ipirjtus  landus  dicitur  amor:  vcrbuni  autc  dicitur  fili usi, 
ergo.  Tertio  lic,li  fpiratio  pafliua  ed propria  vni  per- 
fon2,crgo  Sc  adiua  confequentia  probatur:  quia  quaeli- 
bet idarum  relationum  cdxquepcrfeda  , & a:que  in- 
communicabilis. Quarto  fic,  nihil pmnino  lunplez 
cd  a pluribus  producibile,  alias  ellct  maior  (implicitas 
in  principiato, quam  in  princmio.Scd  fpiritus  landus  cd 
omnino  fimplex,crgo  non  eda  pluribus  fuppofitis  pro- 
dudibilis.  Quinto  fic,aut  pater  fufficienter  fpirat  i^i- 
ritiim  landun),aur  infulficientcr,  non  infufficicAtet  er- 
go fufficienter, & fienon  producit  cum  filius,  quia vanfi  ■ 
cd  fieri,  per  plura,quod  poted  fieri  per  pauciora. 

Vltimo  fic,  non  cd  minoris  perfedionis  in  filio  in- 
tellcdus  quam  voluntas , fcd  per  intellcdum  filius  non 
producit  verbum , ergo  nec  per  volunutem  producit 
ipiritum  landum. 

De  fecundo  articulo  dicoidam  opinionem  ellefiU- 
lam  ficut  patet  per  multas  audoritares  quas  adducit  Ma- 
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^(lei  i»  lircra,&:  per  deccrininatioucm  ccclcHa;  vt  patet 
extra  de  fummaTiinit.  Etillacfl  maxjmaaudoritas,vt 
ponit  Au^uHinus  contra  cpiilolam  Fundamenti.  Addu- 
cuntur etiam,  ad  hoc  rationes  Rich,  vbi  probat  eam  tri- 
pliciter. Primo  fic.  Filius  eft  perfeda  imago  patris : fcd 
non  cll«perfeda  imago  patris  nili  prodiceret  Ipirirum 
f^dum,crgo.  Secundo  nc  eadem  cilpotentiain  patre» 
& filio, (cd  non  eilet  eadem  potentia  in  eis,  fi  filius  non 
produceret  fpiritum  (andu,licut  & pater, ergo.  Tertio 
uc,intcr  perlonas  diuinas  debet  elTe  fumma  germanitas, 
fed  non  elTet  fumma  germanitas, nifi, vel  Ipiritus  l^dus 
produceret  filium,  veleconuerfo.  Sed  Ipiritus  fandus 
uon  producit  filium , ergo  filius  producit  ^iritum  1^- 
dum.  Aliter  probatur  illa  conclufio  a Thoma.  Primo 
lic.  Si  Ipiritus  landus  non  procederet  a filio,non  diflin- 
gueretur  aj)  eo  rcaliter,fed  hoc  eft  falfum,crgo .Sed  h^c 
ratio  non  valer.quia maior  clF  falia,  Ttpatebit  in  fc^udi 
quxflione. 

Adducitur  alia  ratio  uliter.  In  elTehtialiter  ordinatis 
vltimum  non  reducitur  ad  primum , nifi  per  fecundum, 
ergoperfbna  Ipiritus  fandi  non  reducitur  ad  primam, 
fcilicetperfonam  patris,  nifi  per  filium,  ergo  procedit 
ab  eo.  Vltimo  fic  perfcde  volitum  prxfupponitperfe- 
de  colitum , fcd  fpiritus  fandus  eflpcrFede  volitus, 
ergo  prxfupponit  filium,  qui  eftperfcde  cognitus. 

Sed  nec  iltx  rationes  concludunt , quia  non  plus  ha- 
betur ex  eis,  nifi  quod  Ipiritus  fandus  prxfupponitfi- 
lium.  Sedaliquid  potefl  eflc  prxfuppofitum  alteri,  & ta- 
rnen non  efle  principium  produdiuum  perfedu  illius. 
Etideo  adducitur  vltima ratio  talis,  habens  principium 
produdiuum  perfedum  priulquam  iutclligatur  habere 
produdum  ad<;quatum , poteftiUo  principio  produce- 
re, fi  non  dependeat,  & fi  cfl  ncceffe  efle  neceftario  pro- 
ducit.Sed  filius  habet  principium  produdiuum  fpiritus 
fandi  priufquam  intclligatur  produdum  poni,&  no  dc- 
pcndct,crgo.Minor  patct,nam  fpiratio  prxfupponit  ali- 
quo modo  generationem  in  illo  ante  priori  communi- 
catur filio  omnis  perfedio  abfoluta  ficut  eft  volutas  fcc- 
cuda,qu?  eft  priiuipiu  fpiritus  fandi.  Affumptu  melius 
dedarabitux  infra : £t  nunc  probatur  breuiter  fic  adus 
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‘ pnmiperfeiti  qualem  ordinem  habent  inter  fe  talem' 

. ; ' ordinem  habent  in  eliciendo  fuos  adus  , fedin  paJrtc 
,r;‘  intelledlus , & voluntas  funt  perfeiiU  aftus  , & habertt* 

quendam  ordincnij  quia  foecuuchtas  ititellcClus  cdnfhip 
. ?uit partem nonanteiorcunditas voluntatis, ergo.  ^ ‘ 

Confirmaturabaliis,quiaficut  velle  ad  intclligere,  itA 

' fpirare  ad  generare,  fed  velle  ncceflario  prarfuppDnitm- 

icliigcre.ergorpirareprxfupponitgenerjure. 

De  tertio  articulo.  Ad  primum  opinionis  Gr*coru 
Opinio  Cr**  neatur  maiormam  Chriftum  defeendifle  ad  inferna  cft 
artrt ulus  fidei , & tamen  non  eft  cipieflus in  eu^gelio. 
vnde  multa  tradita  funt  qu*  non  funt  exprefla  in  euan,- 
gelio,  & ifta  m ulta  quxdam  per  feripturam, quadam  per 
confuctudinem  fecundum  quod  opportunitas  temporis 
f jfiaebat  quando  nouic  hxrefes  exurgebat.  Ad  iccQ'* 

dum  dico  , quod  noneft  fimile,  quia  in  creaturis  non 

. . . communicrtur  verbo  facunditas  voluntatis.  In  di.ui- 

nisauKm  propter  infinitatem  fit  communicatio  ve^bo. 

‘ Ad  tertium  negatur  confeqiicntia, quia  natura  diuina 

non  poreft  pluribus  productionibus  haberi  in  vnaper— 
Ipua,  tamen  vnapermua  poteft  communicare  pluribus 
produaionibus  naturam.  Ad  quartum  nego  maiore, 
quando  fiippofiia  producentia  producunt  vnico  piinci- 
* pio } 8c  ynic*iprodii<^tioiic>  (icutpatcx>&  filius  fe  nibciir 

in  prpduCtione  fpiritus  Gmai.  Ad  quintum  dico , quod 
.4  pater  fpflficientcr  producit,  & filius  fimiliter  , fed  non 

duabus  productionibus  , fed  vnica  tantum  , & vnico 
principio.  Ad  vltimum  dico,  quod  in  filio  non  eft  iu 
htcunditM  intcIleCtus , ficut  voluntas,  quia  intellcCtus, 
vt  communicatur  filio  habet  terminum  adqquatuin,v6- 
iuntas  veto  non.  Ad  principalia  argumenta  dicitur 
Inter  Uti-  vno  modo,  qu6dDama(ccn.&  alii  fuerut  illius  opinio- 
80«  C?*c;w-nis: Aliter  dicitur,  quod  voluntas  quieft  principium 
fs  tft  tnnti  fpiritus  fenai  cft  in  hlioapatre.  In  patre  autem  anullo, 
i fftrentM  ideo  dicit  ex  patre  dfcipius-accipicns  volunmcm  pro 

ytty^hsnde  fpiritulanao,qui etiam,  vtquiefcitinfilio,eftapatrc.' 
Scomm.  Aliter  poteft  dici  fecundam  viam  magiftri  Alcxantfei, 
yje  quod  proccfTio  in  creaturis  vno  modo  dicitur  in  exitu- 

dru  i.p-metj.  motus  localis,  qui  cft  a termino  a quo,  ad  terminum  ad 

4;-ir.9 . Gm  quem.  Alio  modo  dicitur  in  exitucaulati,a  caufa,  & fic 
’ ^ rcquint 
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leouirit  tantum  terminum  a ^uo.  Grs^ci  autem  tranftu-  tjuemod0 
Ierunt  nomen  proccfltonis  in  diuinis  a procefRonc  pri-  tran/tulerinf 
mo  modo,&  fecundum  iftum  modum  ncgantipiritum  „0,„en  pro- 
fandum procedere  a filio.  Latini  autem  acceperunt  pro-  ctfsionis. 
ceffionem  i^iritus  landi  fecundo  modo. 

Vtrum  fpiritus  fimdus  diftingueretur  rcalitcr afilio 
fi  non  procederet  ab  eo? 

idem  Settui  quiuttftnt.  dtfi,  X I x. 

X).Tl>omus  frimapane^.^e^yfnic.l. 

JHicardm 

J)urAndu4  primpftnt-dipin-l'i-^’'%» 

^Tdntijrus  de  M^yrotiu  l . dtp.  II.  . 

^accooitan*n^"»o/iat.diptn0.1i.q.U  j 

QVAESTIO  II. 


E c V N D o quaeritur,  dato  > quod  (pfritns  * • 

fandus  non  procedereta  filio.  Vtrum  d^i- 
ftinguereturrealiter  ab  eo? Videtur  > quod  jjlf,  j, 
non , quia  Dama : dicit , quod  omnia  funt 

vnum  mdiuinis>vbi  non  obuiat  relationis 
oppofitio .Sed fi  fpiritus  fandus  non  procedereta  filio> 
non  haberet  relationem  oppofitam  ad  ipfum,  ergo  non  , 

diftingueretur realiter.  Contra  Aug.dicitj^iritus  fan-  ^ 

dus  non  cft  filius,  quia  exit  quomodp  datus, non  quo-  ’ J' 

modonatus.  Circa iftamquaeftiqnem funt duq opinio- 

nescotrariae.VnaThomaevbidicit,  quod  fi  fpiritus  fan-  ’ * 

dus  non  procederet  afilio,  non  diftingueretur  a filio,  9*  5 • 
quod  confirmant  aliqui  tripliciter.  Primo  fic, relatio, 
aut  diftinguit  fecundum  cfle,aut  fecundum  quiditatem, 
non  fecunducfle,quia  fic  tranfitin  cfIcntiam,ergo  fecu- 
dumquiditatem.Sedfccundum  quiditatem  tantum  ref-  p,7'/;*.i.p4|> 

picit  oppofitum,crgo  tatum  difbnguitab  oppofito : Sed  ^r«V« 

fi  fpiritus  fandus  non  pro  ccderetafilio,nonnaberet  re- 
lationes oppofitas, ergo.  Secundo  fic,  fi  relationes  dif-  etiam 

peratae  pollent fufficicnterdiftinguercperfonas,cum  in 
patre  fint  duae  relationes  tales  puta  generatio,  &fpiraHO  ‘ 

adiua,tuuc pater  eflct  duae  perfonx,  quod falfumeft.  * - 


Opinio  Seat  i 
{equi- 
tur amhor. 


\ 


^ytliquApof- 
fitnt  di/Un^ui 
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Tertio  fic, quando  aliqua  conueniunt  in  aliquo  com-, . 
muni,  & differunt,  oportet,  quod  diffpranrper  difFc- 
rentias  proprias  cadentes  in  aliquo  communi , ficut  pa-  ^ 
tet  de  homine,  & equo  conucuientibus  in  animali  , Sc 
differentibus  per  rationale , & irrationale , Sed  filius  , flC 
Ipiritus  fandus  conueniunt  in  effentiajergo  fi  differunt, 
oportet, quod  differant  per  differentias  proprias:  fed 
funt  relationes  originis,  ergo  fi  non  eft  origo  in  eis  fc- 
quitur,  quod  nec  diflindio.  Alia  opinio, quam  teneo 
dicit  oppofitum , fcilicet,  q^uod  fpiritus  fandus  fi  non 
proceclerct  a filio,  adhuc  diilingucreturab  eo  realitcr, 
quod  probatur.  Primo  fic, quocunque  aliquid  forma- 
liter  conftituitur  in  elle,  eodem  etiam  diffinguiturab 
omni  alio:  fed  filius  filiatione  conftituitur  in  eflc  filiali, 
ergo  filiatione  diftincuitur  ab  oniui  eo,  quod  non  cft 
filius  , & fic  etiam  aiftinguitur  a fpiritu  lando  dato, 
quod  non  procederet  ab  eo.  Maior  patet,  quiaeodern 
eft  aliquid  ens,  &vnumens,  & fivnumergoindiftin- 
dum  in  fe,&r  diftindumab  omni  alio.  Minof  probatur: 
quia  fili  us,  aut  filiatione  eft  filius , aut  fpiratione  adiua, 
non  fpiratione  adiua:  quia  illa  eft  communis  fibiipfl, 
quod  patriicfgo  filius  filiatione  conftituitur  in  eflc  filia-, 
li.  Secundo  fic,produdiones  totales  habent  terminos 
totales  diftindos:quia aliter  idem  terminus  totalis  ha- 
beret elfc  a duabus  produdionibus  totalibus:  Sed  gene- 
ratio,& fpiratio  funthuiulmodi,  ergo  non  funtad  eun- 
dem terminum  totalem.  Tertio  fic,  fi  fpiritus  fandus 
proccdererafiho,  &nonapatre,  adhuc  diftingueretur 
a patre  realitcr  , quia  fi  detur  oppofitum  cum  fpiritus 
fandus  fit  produdus  a filio,  pater  eflet  a filio,  eroo  fimi-, 
liter  fi  procederet  afolopatre,  &nona  filio  aiJhucdi^ 
ftinguerctur  a filio  realitcr.  Et  ideo  cft  notandum, 
quod  aliqua  pofliimdiftingui  realitcr,  vel  pcrrelatio-: 
nes  oppofitas , vel  per  relationes  difperatas,  & tunc  fada. 
ypothefi, fcilicet, quod  fjiiritus  Giidus  nonprocederec 
a filio, licet  non  difiinguerentur  per  relationes  oppofi- 
ras , diftinguerentur  tamen  realitcr  per  relationes  di- 
/peratas.  Et  per  hoc  primum  alteri  liS  opinionis, quan- 
do dicitur, quod, aiitielatio  diftir.<i;uic fecundum  eflc, 
aut  fecundum  quidiratc,conccdoquc'd  diftinguit  vtio- 


IK  PklMO  LIBRO  SlNTENT.  X3I 
que  modo,  tu  dicis  nou,  quia  cranfit  in  eflentiam , «on* 
cedo, quod  cranfit  reali ter,  /ed  manet  formali  ter , & fic 
diftinguitnon  folum  a relatione  oppofita,  fed  etiam  di- 
fperata.  Ad  fecundum  nego  confcqucnciara,  quia  rela- 
tiones di  fperatae  adliua:  non  funt  conftitutiue  diuerfii- 
rum  pcr(bnarum,fic  generare , & fpirarc  in  patre,  fed  re- 
lationes difperatas  palliu^  £unt  pcrlbnarum  conftituti- 
uc,ficut  patet  de  generari»  &fpirati.  , 

Ad  tertium  concedo  > quddfilius,  dclpiritusfendlus 
diftinguuntur  per  differentias' proprias  fed  ilfe  non  fune 
relationes  originis  oppofitae,led  relationes  di{p:rat3c: 
£t  eodem  modo  dicitur  ad  argumentum  principkc,. 


DISTINCTIO  XII. 


Vtrum  pater , & filius  fpirent  Spiritum  landluni; 
inquantum  funt  vnum , vel  inquautum 

: ^ ^untdiftindum?  — 


floc iJem (ju^erh  Sectus  i.  fem.  di/i» 

X>*Thom46  pnma  parte 
^icafdns  V fent,  diftinfl,  il.ij.Z.C?*}» 
"Durandus prime /ent.difl-l 
Fruncifeus  de  Mayronis  in  1 ,/ent,  difu 
Baccomtannsfrimo fent*  dift,  iz.j.  u 
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T E M quaeritur  vtrum  pater , & filius  Q>irent 
(piritum  fendum  ? C irca  iftam  diftmcVionc 
1 2. quaeritur  primo.  Vtrupater,  dcfiliuslpi-» 
rent  (piritum  landum  inquantuni  fune  i.  Jldeii.  ^ " 
vnum  , vel  inquantum  funt  diftindi  ? Et  preh^emie^ 
videtur  , quod  inquantum  funt  diftindi , quiaadUo 
eftfuppofiti,  ergb  plurium  fuppofitorum  ratio  cftvna 
adlio:  Sed  pater,  & filius  funt  diftin<fiafiippofita,er-  ' ' 

go  non  ipirant  vna  (piratione  > & fic  fpirant  fpiritum 
Undum  inquantum  diftindia.  ""  Contra  , Augufti-  j\ 

nus  dicit  pater , & filius  funt  vuum  principium  Ipirituc  » • 
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lanfti,  ficut pater,  & filius,  & fpiritus  landus  funt  vnum 
principium  creatura:.  Sed  creatura?  producuntur  ab  eis 
inquantum  vnum,er^o.  Circa  iftam  quxftioncm  funt 
tria  videnda.  Primo /I  parer,  & filius 'funt  vnum  princi^ 
pium  {piritus  landi, fecundo  fi  principiant  ipfum  kiqua^ 
lum  funt  vnum,  vel  inquantum  diftindli.  Tertio, fi  prin- 
cipiant ipfum  vniformiter. 

De  primo  dicojquodfic.  Cuius  ratio  eft,  quia  pater 
generando  filium  communicat  ei  omnem  pcifc<5lio- 
nem  abfolutam,  quae  ei  repugnat , & fic  communicat  ei 
voluntatem  fcccund.im,quaecftprincipium  piritus  fen- 
ili, cumigiturfiteadem  voluntas  foccunda  in  patre,  & 
filio , fequitur,  quod  pater,  & filius  funt  vnum  princi- 
pium Ipiritus  fencH.  Confirmatur  hoc , quod  habetur 
extra.  6.  decretalium  de  fide  catholica  vbi ait  Gre^o- 
rius  fideli,  ac  deuota  profefllone  fatemur,  quod  Ipiritus 
fendus  aeternaliter  ex  patte,&  filio  non  tanquam  a duo- 
bus principiis,  fcd  tanquam  cxvno  principio  vnaque 
Ipiratione  procedit. 

Dc  fecundo  articulo  funt  tres  modi  dicendi.  Vnus 
efliThomje,  quod  quintam  ad  vim  (piratiuam  Ipiritus 
fendus  procedit  a patre-,  & filio  inquantum  vnum,  led 
quantum  ad  fuppofita  producentia  Ipiritus  fandus  pro- 
cedit apatre,  & filio  inquantum  funtdifeindi.  Alius 
modus  dicendi  cft,*qii6d  patcr,&  filius  producunt  Ipiri- 
tum  fendum  inquantiim  vnum  omnino:  Cuius  ratio* 
eft:  quia  ly  inquantum  reduplicat  caufem formalem, 
fcd  eadem  eft  caufe^^ue  voluntas  inpatre,&  filio  re/pe- 
du  fpiritus  fendi , ergo  producunt  ipfum  inquantum 
vnum;  Tertius  modus  dicendi  eft,-,  quod  adus  ipi- 
randi  poteft  confiderari  prxcife  in  fe , & fic  non  produ- 
cunt fpiritum  fendum  inquantum  vnum,  necinquanm 
diftindijfedabftrahitab  vtroque  ficut  ponit  Auicenna,  . 
de  arq^uititCjOUJcabftrahitab  vno,&  multis.  Alio  modo 
potcil  confidrrari  adus  Ipirandi  inquantum  fimplex,  Sc 
perfcdus,&  quia  hoc  eft  ex  vnitate  principii , ideo  pro- 
ducuntinqiiantum  Vn’um. 

Dc  Tortio  articulo  dico,  quod  adus  feirandi  inpro- 
pofitio  poteft  confiderari  tripliciter, vel  in  fe  vel  inqua- 
tumeft  terminus,  vel  inquantum  comp.iraturadfup- 
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poficaaeentia.  Duobus  primis  modis  pater, & filiusmi- 
Formitcrfpirantfpiritumlanaum,  fcd  temo  non  quia 
quod  pater  fpirat  habeta  fc , filius  autem  habet  a parte. 

Adar<rumcntumin  contrarium  dico , quod  pluriuni 
fiippolitorum  non  poteft  efle  vna  aftio , fi  a^ant  diftin- 
ais  principiis  quo.  Sed  quando  agunt  in  eodem  princi- 
pio quo,  tunc  poflunt  habere  vnamaaionem  , iedlic 
cft  in  propofito,  quia  in  parte,  & filio  cft  penitus  ea  em 
Toluntas  foecunda,&  tunc  talium  principiorum  vel  iup“ 

pofitorum  poteft  efle  vnaaaio. 


J^oc  iJemquitrh  Scttust. feat.dift.il.  ^ ^ 

r>.  ThomM.prim4farttq.i6.aruc.  4-  i»]olutione frtmp  <«r- 
^umtnti 
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Vtrum  generatio  filij  praecedat  produaionem 
j^iritus  fanai? 


E c V N D o quaeritur. Vtrum  generatio  filii 
! praecedat produaionem  Ipiritus  Cmai  ? V i- 
detur  quod  n5,quia  qualis  eftordo  inptin- 
cipiis,tahs  cft  ordo  in  principiatis,  fcdprin- 
__  ^ cipium  generationis  non  prarcedit  princi- 

pium fpirationis,  ergo.  Probatio  minoris,  principium 
fenerationis  eft  natura,  fiueintcUeaus,  qui  non  pro- 
ccditvoluntatem,  quae  cft  principium  fpirationis. 

Contra,  fiefe  habet  generatio  ad  Ipirationcm  , ficut  ‘ 
generatum  ad  Ipiratum , fcd  generatum  praecedit  (pira- 
tam, cum  fit  cius  principium,  ergo.  ' nb'  to  P' 

Circa  iftamquacftionemfunt  duae  opiniones  contra-  •. 

ria:.  Vna  dicit,  quod  in  diuinis  nulla  cft  prioritas  natu- ^ 
rac,  fcd  folum  rationis , fiuc  mtellcifus : ficut  fuit  fupra^^f^**' 
expofitum.  Aliaopiniodicit,qu6dcftaliquapriQri- 
tas  originis,  Seponit,  quod  generatio  prxceditfpkatio-  D'fi’ 
nein,quod  probat  multipliciter.  qutre. 

Primo  fic,  quando  aliqux  produeftiones  fic  fe  habent 

adinuicem,qu6d terminus  vniusprodutftioniseftprin»  Opinio  Scoti. 

cipium  alterius , vna prxccdit  origine  aliam , fcd  termi- 
• . ' . • I iij 
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nu$  generationis  puta  filiuscfiprmcipiumfp|rationis> 
ergo. 

Secundo  fic  > illa  proccflio  > quae  completur,  & ftat  in 
dualitatc  eftprior  procefllonc , qu*  completur , & ftat 
in  Trinitate,  quemadmodum  binarius  elt  prior  terna- 
tio^led generatio  filii  completur  in  dualitate,  proccflio 
. autem  Ipiritus  lan£li  in  trinitate,  ergo. 

Tertio  fic,  vbi  principia  non  fc  habent  per  xqualica-» 
tem,  ibidem  emanationes  non  fc  habent  per  xqualita- 
tem,nec  principiata,lcdpriucipiai{larum  emanationum 
' non  fc  habent  per  xq ualitatem  ad  fuppofitum , quia  in- 

^xemphtm.  telledusfoscunduscll  prior  voluntate  , quod  patet  per 
hoc,  quia  intelledusfoccundus  conftituitpatrem  , vo- 
luntas autem  fcccunda  non , cum  fit  communis  fibi , 8c 
fil:0;quarc,&c.  Vltimbfic,  quando  fuppofitum  abf- 
que  ordine  indifferenter relpicitpluxcs  adus,poteft  vnu 
eorum  ponere, altero  no  poluo,&  conuerfo,  Exemplu, 
homo  indiffereter  fc  habet  ad  videre,&  audire, ideo  po- 
telt  vidcre,non  audic.ido,Si  audire  non  videndo,ergofi 
Tr;».  pater  fine  ordine  refpicit  iftas  produdlionespotefl: po- 
nere viiam, altera  nonpofita,  & fic  potefi:  Ipirare  fpiritu 
fandum,dato  quod  non  generet  filium.  Sed  ifiud  ar- 
. gumentum  implicat  dubium-vnuin  no  pracrermittendu, 

Icilicec  fi  pater  non  generaret  filium,  vtrum  poflet  pro- 
ducere fpiritum  limcftumfEt  dicunt  aliqui  quod  fic.  Pri- 
mo quia  pater  ell  principium  totius  deitatis,  & itahabec 
omnem  fcrcunditatem  apud  fc , ergo  circunferipto  filio 
. . j potclf  producere  fpiritum  (anctum.  Prxtcrcano  fiint 

adtus  fecundi,  quantum  ad feparabilita- 
' tem,  quam'a6tusprimi,(cdadtus primi  in  patre  puta efle 

ingenitum  ,&  efie  patrem , poliunt  (eparari  per  Augu- 
If,  WeTri».  (hnum,  qui  dicit,  <^ubd  fi  pater  non  genuiflet  filium,  ' 
c4p.'3.  • nihil  prohiberet  iplum  ingenitum  clfe  , ergo  fimiliter 
iniftis  adtibus  fecundis  poterit  efic  (picare  fine  generare. 

Ifhid  tamen  non  credo  c(Te  vcrum;quia  vbi  adus  pri- 
. V . . mus  i*ece(lario  prxfupponit  alium  adum  primum , nc- 
cefiario  eft  verum , quod  adus  fecundus  prxfupponic 
adum  fccundumiSed  voluntas  foecunda  non  eft  fine  in- 
? f tclledufoccundo,  vtiam  probatum  eft  , ergo  /pirare 
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hbn  eft  fine  generare . Confirinatur  ab  aliis : quia  ficuc 
vcllc  ad  intetligere , ita  fpirare  ad  generare,  fed  velle  \\6 
eft  fin€  intelligerc,  ergo  nec  fpirare  fin^  generare . Confirmatio 

PrJ3eterea,non  exiftente  priori, naturaliter  non  eft  po- 
fterius;  fed  generatio  filij  cum  eft  naturalis, eft  maxime 
prima,ergo  non  exiftente  ifta,non  eritfpirarc. 

Ad priihum alterius  opinionis  dico,  quodquamuis 
nateehabeat  omnem  foecunditatem,  habet  tamen  eam 
ordnie  quodam,  quia  volutas  fcEcundaprxfupponit  iii- 
telleftura  fecundum  ( vt  di(ftum  eft. ) 

Ad 

valet,  ^ 

fit  inter  efle  patrem , & efle  ingenitum:  & ideo  non  fe- 
quitur,  fiillapoflunt  feparari,  ergo,&  iftapolTunt. 

Ad  argumentum  principale  patet  ex  didis  quomodo 
in  illis  principiis  poteft  efle  ordo. 

• « 

DISTmCTIOXIII.  ^ ' 

I.  ■ ‘ 

Vtrum  generatio  filij  diftinguatur  aprodudionc 

fpiritus  landli? 

\ 

f/oc  idem  qtijerit  Sco tus  frime  fient .diTHnSH.  13.^.!* 

Alexander  hlenfis  frima  p.im.^.43  i. 

jy.ThcmM  prima  parte  q.  1 7.  Artic.i. 

Jiicareluspt‘imo  ficntentiarumdifiin^lioA  J •quafitio.z. 

Vierandiis prime fintentiarum  djftin^lio  i 3 .giMf/jio.l. 

Bacconitan^^  corpore  qu^fitionis,!  J . qu^fit»  ynica^ 

C^V  AE  STI  O I.  \ 

O s T haec  confiderandum  circa  iftam 
diftindionem.i  3. quaeritur  primo  .Vtru 
generatio  filij  diftinguatur  a j^rodudio- 
■ ne  Ipiritus  fandi?  Videtur  quod  no,qiiia 
generatio  diftinguitur  ab  aliis  mutatio-  'phyT.rcn- 
^ „ Ilibus*  per  hoc  quod  eft  ad  clfc  fubftan-  ^ ^4^,« 
tialcifed  productio  Ipiritus  fandi  eft  ad  elle  fiibftantialc, 
ergo  illa  produdio  eft  genetatio.Prqterea  motus  diftin- 
guuntur  penes  terminos  fed  generatio , & fpiratio  ha- 
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bene  eundem  terminum  formalem  Icilicet  eflfentiam, 
ergo.  Praeterea  qu^ecunque  vni , & eidem  funt  eadem, 
inter fe funt eadem; fed  generare,  & fpirare  funt  idem 
patrijVel  eflentKT,  ergo.  Contra,  produdfio  per  modum 
nati  non  eft  eadem  cum  prpdudionc  per  modum  dati 
fecundum  Auguft.  fed  generatio  cft  per  modum  nati, 
fpiratia per  modum  dati,  ergo.Circaiftam  quxftioncm 
cft  primo  feiendu  quid  dicitur  opinando;  fecundo  quid 
dicitur  veraciter  fententiando. 

Quantum  ad  primum  eftvna  opinio,  qux  dicitiftas 
duas  produ(ftiones  diftinj};ui  per  terminos  totales  ad 

Aegu^ins  <n- 

quos  tunt:quia  vna  eft  ad  mium,  alia  ad  fpiritum  fandlu. 
fl'mc,prafenti  confirmatur  per  philofophum  qui  ponit  motus , fiuc 
Yias  diftingui  per  terminos  , fed  generatio,  & fpiratio 
funt  viae  ad  perfonas,. ergo.  Contra  produ<ftiones , quae 
non  habent  efle  per  terminos  non  diftinguutur  per  ter- 
Tih^Ccotex  quia  eodem  modo  elt  aliquid  ens,  &vnum,lcd 

* ^ * ift^produdiones  non  habent  eile  per  terminos  fed  ha- 

^ * bcntelle  feipfisformaliter,  ergo.  Praeterea  motus  non 

diftinguurftur  penes  terminos  nifi  vbi  forma  fluens  cfc 
ciufdem  rationis  cum  forma  terminantetSed  in  propo- 
fito  generatio, quae  eft  via, non  eft  eiulciem  rationis  cum 
termino;  quia  generatio  eft  relatio : terminus  autem  cii 
' fit  eflentia  eft  quid  abfblutu, ergo  no  diftinguitur  a fpi- 
ratione  penes  terminos  . Ideo  eft  alia  opinio  Gotfredi 
Gotfredus  quolibet,  qui  dicitiftas  produdioncsdiltin^uiper  hoc 
3. 7.3.  puta,  quod  generatio  eft  ab  vna  perfbna,puta  apatre,(pi- 
^ ratio  autema  duabus  perfonisfcilicct  a patre, & filio. 

Contra,  diftindlio  fuppofitorum  in  quibus  cft  ide prin- 
cipium, quo  non  efteaufa  difthidionis  produ(ftionum 
alterius  rationis.  Exemplum,  quod  fi  eadem  albcdo  nii-, 
mero  eflet  in  equo,&  lapide  non  cflet  principium  vifio- 
nis  alterius  rationis:  Ccd  in  iftis  fuppofttis  eft  idem  prin- 
cipium quo,ergo.  Praeterea  fecundum  iftam  viampoC- 
fentponi  infinit^perfbnse  indiuinis  , quia  poflctponi 
quarta  perfona  a tribus,&  quinta  a quatuor,  & fic  in  infi- 
nitum. Prarterea  omnis  differentia redjgcitur ad  aliqua 
primo  diucrfa,  quac  fuu.t  diftiii(ftacircumfcripta  omni 
alio , fed  circumlcripto  omni  alio  ab  vnitate  vel  duali- 
tate  fuppofitorum  non  videtur, quod  illa  yi;iitas,vclplu- 
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ralitasfitratiodiftingucndipcrfonas,  ergo. Ideo  cft alia 
opinio, qu6dill’^produdionesdiftinguunturpenes co-  ^i/tepinU, 
poflibilitatcni)  & incompoflibilitateni , quiagenerari 
ftatcumlpirarc,ficutpatcr  in  filio,  fcd  fpirari  non  Ilac 
cum  generare  in  fpiritu  lan<^lo. 

Contra  illam  opinionem  arguitur  ficut  contra  prat- 
cedentem  per  duo  vltima  argumenta:  Etpraeterea  opor- 
tet artignarc  rationem  huius  compoflibilltatis  , Sc  in- 
compoiTibihtatis;  Ideo  eft  alia  opinio  quodill^  produ- 
(fliouesdiftinguuntur  per  rationes  prioris,  & pollerio- 
ris,  quia  generatio  eft  prior  , fpiratio  autem  eftpofte-  . 
rior.  Sedeontra  hoc  arguitur.  Relatio  non  diftingui- 
tura  relatione  per  rtflatidnem:fed  i ftqprodudiones  sut 
relationes,  ereo  non  diftinauuntur  per  prius,  &pofte- 
rius,quxfuntrelationcs.  folmtoneprj- 

His  ergo  opinionibus  omuFis  de  fecundo  articulo,  <*rgmneit. 
dico  tres  concluliones.  Prima,  quod  ift^produdiones 
diftinguuntura  feipfis  quidditatiuc,&  formaliter. 

Secunda  conclufio,  quod  arguitiue  diftinguuntur  ex 
terminis.  Tertia, quod  elicitiue  diftinguuntur  ex  prin- 
cipiis,quxfunt  memoria, & voluntas.  Prima  conclufio 
probatur  fic, nihil  eiufdcm  rationis  eft  plurificabile  in 
diuinis:  fed  iilqprodudlioncs  plurificantur , quia  funt 
du:e,  ergo.  Prxterca  plurificabile  in  pluribus  numero 
poteftplurificari  in  infinitum  per  Auicenna , ergo  fi  ill<j 
produftiones  differunt  folum  numero, & non  quiditati- 
ue  pofliint  plurificari  in  infinitum.  Secunda  conclufio 
probatur,  illa  diftindio  eft  arguitiue  ex  terminis,  qux 
innotcfciteitcrminis:  fediftacfthomini,crgo.  Tertia 
conclufio  probatur  fic , ill?  produdiones  quaru  vna  eft 
a memoria,  alia  a voluntate  diftinguuntur  elicitiue  ab 
illis,  (ed  generatio  eft  a memoria,  fpiratio  avoluntate, 
ergo.  Prxterea  memoria  eft  principium  affimilatiuum, 
voluntas  autem  non  eft  principium  affimilatiuum:  Sed 
filius  eft  imago  patris  propter  fimilitudinc,  fpiritus  aute 
Cuidus  non,crgo  principiatiuc  eft  ab  illo.  Contra  pri- 

Contraprimamconciufionem  obiicitur  fic.  Que  no  cottclu* 
funta  feipfis  formaliter,  non  diftinguuntur  feipfis  for- 
malitcr,  fcd  generatio, & fpiratio  funt  huiufmodi,  ^ 

non  diftinguuntur  feipfis  formalitci:. 


ergo 
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PrJEtcrca  ^uac  diftinguuntur  fcipfis  foimaliter  non 
conucniuiirm aliquos  ied generatio, & Ipiratio  conuc- 
niunt:  quia  de  ambobus  dicitur  produdio,crgo  non  di- 
ftinguuntur  feiplis  formaliter . Contra  tertiam  conclu- 
ilonem  obiicitur  iic , quia  diftindio  rationis  non  eft 
caula  diftiniflionis  realis:  led  intellcdus,&  voluntas  di- 
V iHnguunturfolumrationCjCtgononfuntcaufediftin- 
«llionis  emanationum, quae  eftrealis.  Ad  primum  nego 
maiorem:  quiadifterentiacfpecificae  non  funtafeipfis 
cffeftiuac,  & tamen  funt  fcipfis  formaliter  diftindlae.  Ad 
probationem  cum  dicitur  eodem  modo  eft  aliquid  ens» 
& vnum  concedo  clFediue,  fcd  non  formaliter.  Ad  fe- 
cundum dico, quod  illis,  qux  funt  feipfis  formaliter  di- 
ftinda,potefteire  aliquid  commune  comunicat^prac- 
dicationis:&  fic  ell  in  propofito,nam  generatio,  & Ipi- 
ratio  coueniunt  in  produdione,quia  de  cis  dicitur  prae- 
dicatione tantum.  Ad  tertium  dicitur  vno  modo  per 
interemptionem  maioris  inftantia  de  ideis, qu^  ditferiic 
folum  ratione, & (imtprincipiadiflindionisrcalisidea- 
torum.  Sed  hoc  non  valet,  quia  ens  rationis  cftens  di- 
JLnt  rationis  minutum  folum  habens  elle  in  intellcdu:  fed  ens  fic  di- 
efl  ens  cU)ui~  minutum  nOn  efl:  propria  ratio  entis  veri,  & perfedi. 
nmn/n.  Quia caufa,  vel  clf  vniuoca,  & lic  eft  xqualis  perfedio- 
nis  cum  effedu,  vel  eft  <jquiuoca,  & fic  eft  maioris  per- 
fcdionis,crgo. 

Prxterca  vnius  effedus  oportet  vnam  per  fe  affignarc 
^ . caulam  in  fuo  ordine , fcd  ens  rationis  non  facit  per  fe 

ij  ~ -I- y - cum  ente  rcali,ergo.  Ideo  oportetnegare  mino- 
■ rem  illius  argumenti,  quia  ficut  patuit  fupra,intcratrri- 

buu  eft  aliqua  diftindio  ex  natura  rei.  Aci  primum  prin- 
cipale dico  , quod  generatio  non  transfertur  addiuina 
fub  ratione  mutationis : fcd  fub  ratione  produdionis 
cuius  termini  funt  produccs,&  productum:  Et  quia  pro- 
duc ens  vnam  produdionem  elicit  naturaUtcr,aliam  ve- 
to non,  ideo  cftibidiftindio,  ergo.  Ad  fecundum  di- 
co, quod  maior  non  eft  vera  nifi  vbiiftapropofitio'  ha- 
bet veritatem,  fcilicct  quod  forma  fluens  fit  ciufdem  ra- 
tionis cum  forma  terminate,  vt  melius  patuit  fupra  dift. 
i.q.  vlti.articulo  fecundo, rcquirc,nuc  autem  generatio 
non  eft  eiufdcra  rationis  cum  termino  formali, quia  ge- 
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neratio  cft reIatio,terminus autem  eft  quid abfolutum. 

Ad  tertium  dico  quando  duo  comparantur  ad  aliquid  il- 
limitatum  non  fcquitur  ex  vnione  eorum  in  tertio  vnio  £>4  ^loJfulS 
coruminterTc.  txemplum)  ego  Tura  hic  cum  Deo,  d-nSco 

Papa  cft  Romxcum  Deo , ex  hoc  non  (equitur,  quod  i»  i j.  hu~ 
(imus  (imul  Papa,  & ego.  Ita  eft  iu  propo(ito,nam  cauia  primi  g/ 
vilitatis  produdioiiis  in  cflcutia  eft  infiimas  cflentix  ^^uthorfor- 
quxratio  deficit  in  produdionibus  comparantur  inter  malitatum  in 
fe,&  in  fuis  praaeifis  rationibus,ergo.  ' c de  dift.  cr 

tdentitate 

Vtrura  generare,  &fpirarc  in  patre  (Int  /o¥mali. 

idem  rcalitcr .» 


I^oc  idem  ejUierit Scotui primo fent.  disHn.Ij.  q.l. 
jy.Tliomas  prima  parte,  . x^frticH.i . 

QVAESTIO  II. 

^ Ecvndo  quxritur  fine  argumentis,  Vtru 

generare,  & Ipirare  in  patre  fint  idem  reali- 
tcr.’  Circa  iftamqiixrtionemfiint  dux  opi- 
nioues  contrarix.  Vna opinio  dicit,  quod/'*’^^'./""^”*'' 
fint  idem  realiter  quod  probat.  Primo  lic.  ^ * 
C^xcunque  fubfiltunt,fi  differunt realiter  conftituunt  ■ 
fuppofita dirtinda  realiter:  fed  generare,  & (piraie  fubfi- 
ftunt  in  patre,ergo  fi  differut  realiter  coftituunt,  fuppo-  • 

(ita diftindareafiter, quod  eft  h^reticu  dicerc,ergo.Prp- 
batio  minoris:quia  ill^  relationes,  aut  funtinh^retes,  & 
hoc  non  propter  (implicitarem  diuinam,  aut  fubfiftctes, 

& habetur  propofitum.Secundo  fic,qux  prxdicantur  dc 
(e  inuice  prxdicatiouc  dicente,  hoc  eft,  hoc, non  diltin- 
guunturrealiter,(cd  generatio  adiua,  &(piratio  adiua 
iicprqdicaUturdcfe  inuice  in  patre,ergo.Tcrtio(ic,om- 
niafunt  vnum  indiuinis,vbin5  obuiat  relationis  oppo- 
(itio  per  Damafc.Scd  ititer  generare,  & (pirare  non 
uiatrclationisoppo (itio,  ergo  (untidem  realiter.  Alia  Opinio  Scotia 
opinio  tenetoppofitum  lcilicer,quod  differant  rcalitate 
formalitatis , quod  probat  primo  (ic,  quxficfe  habent,  • 
quod  vnum  como nicatux altero  non  communicato,illa 
non  funt  idem  omnino  cx  natura  rei,  fed  rencrare  non 
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communicatur  filio, ^irarc  autem  communicanirfilio, 
ergo.Sccundo  fic,qua:nonpofluutconuenire  vni,&  ei- 
dem rcfpcilu  eiufdem,non  !'unt  omnino  idem  cx  natu- 
ra rei,fcd  generare,  & fpirare  non  conueniuntpatri  rca- 
liter  rcfpettu  ciufdem  perfonar,  fed  refpedhi  diuerfjurum 
perfonarum.  Tertio  nc,  ficuc  generare  ad  generari  , ita 
^irare  ad  fpirari , tunc  per  locum  a tranfmutata  propor- 
tione , ficut  fe  habet  generari  ad  fcirari,ita  generare  ad 
lpirare,fcd  generari, &fpirari  non  funt  idem,ergo.Quar- 
..  ♦ tofic,  relatio  producentis  non  eft  eadem  cum  relatione 
producii,fcd  generari  eft  relatio  produfti,  fpirare  autem 
relatio  producentis,  ergo  non  funt  idem  filio , ergo  ea- 
dem ratione  generare,  & fpirare  non  funt  idem  in  patre. 
Opini»  Scoti  Si  teneatur  ifta  opinio,  qux  videtur  probabilior  :po- 
f robab.  teftrefponderi  ad  argumenta  primae  opinionis.  Ad  pri- 
mum glofando  maiorem  cum  dicitur;  quaecunque  fub- 
fiftunt^fi  diffcruntrealiter,  confiftunt  diuerfafuppofita 
realitcf,  verum  eft  fifubfiftuntpropriafubfiftentiaafe. 
T^eUtiones  Relationes  autem  quamuis  fubfiltmt  in  fe , non  tamen 


€juem»dofub-  propria  fubfiftentia  a fe , fed  fubfiftuntex  infinitate  cC- 
fijltinu  Icntia:  largientis  eis  fubfiftentiam.  Ad  fecundum  refpo- 


D»7?.  II. 


'b — 

detur  vno  modo  per  interemptionem  minoris.  Ali0 


mododiftinguendo,fcilicer,  quodibi  eft  vera  praedica- 
tio per  identitatem,  non  tamen  formaliter.  Ad  tertium 
patetperilludquodeft  fupradichim,  quianontantum 
Et  diftimftio  per  rebtionem  originis,fed  etiam  per  rela- 
tiones difperatas.  In  patre  autem  generare  , & fpirare 
fiint  relationes  difperatac,&c. 


DISTINCTIO  XIIII. 

Vtrum  in  diuinis  fitaliqua  procefllo? 

//<»<■  idem  qutrit  Seotus  prime /ent.dijjfn.l  4.^.1. 

Z> .Tlwm.ts prtmaparpe  qtnefi.zj 4.  in  felntioue pri* 
mieirgHtnenti.  ' ' 

Qv.«STIO  I. 


J 
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14t 


R T ER  E A diligenter  notandum.  Circa 

o , 


Idiftindionem  14.&  duas  fequentes  querun- 
tur tria.  Quxftio  prima.  Vtrum  in  diuinis  fic 
aliqua  proce  fiio?  Videtur  quod  non,  quia 
‘proceiSio  includit  motum,  led  in  diuinis  116 
poniturmotus,  ergo  nec  procefsio.  In  contrarium  eft.  i^.  defrith 
Auguftiiius  & etiam  habetur  in  limbolo  Athanafij , qui  ij. 

cx  patre fiiioquc  procedit.  Circa  iftam  quacflioncm  , fi 
vellemus  fequi  principia  Coramen.&  Auicennamha-  - 
bcremus  negare  in  diuinis  omnem  procefsioncm : quia  j 
cft  principium  apud  eos , quod  in  eo  quod  eft  ex  fc  ne- 
te fle  efle, nulla  eft  procefiio  per  eo , quodprocefsio  in- 
cludit potentialitatem , & omnis  potentialitas  repugnat  ' 
ci,  quod  eft  nccefle  elle , fed  Deus  eft  necefle  eflb  5 ergo 
in  Deo  noneftprocefsio,fediftaconclufio  eftfalla,nec 
ratio  valet, vt  patuit  fupra,  poneiido  ergo  procefiionera 
in  diuinis  fune  triavidencfa,primofubquarationepo- 
nitur  procefiio  ibi , fecundo  quare  appropriatur  ^iritui 
lan(fto,  tertio  fi  procefiio  fpiritus  fendi  palsiua  eft  idem 
realitcr  cum  relatione  cbnftitutiua  fpiritus  fandi. 

Deprimo  dico  conformiter his,  quae didafunt fupra  • 

5.&  9.diftindionibus : quia  quemadmodum  generatio  » 

ponitur  in  diuinis  fub  ratione  mutationisrquia  illo  mo- 
do includit  potentialitatem : fed  fub  ratione  produdio- 
nis,itaprocefsio  in  diuinis  fub  ratione  produdionis , 
non  fub  ratione  mutationis , quia  ifto  modo  includit 
potentialitatem, & habet  impertedionem  annexam.  Quomodo 

De  fecundo  articulo  dico, quodprocefsio  appropria-  frocefsio  ap^ 
turfpiritui  fando:  quia  exitus  a voluntare  per  modum  propriatur 
amoris  eftprocefsio : fed  fpiritus  fandus  exit  a volunta-  fpiritHi  fan- 
te  patris, & filij  per  modum  amoris,  ergo  fibi  attribuitur  flo. 
procefsio,  fecundo  eft  hoc  propter  penuriam  nominum 
quia  enim  produdio  filij  vocatur  generatio,  ideo  ad  di- 
ftindionem  illius  produdio  fpiritus  fandi  vocatur 
procefsio.  . p.Thom.i 

De  tertio  articulo  funt  opiniones  :vna  dicit,  quod  pantfummx. 
procefsio  pafiiua  diftinguitur  rcaliter  a relatione  con-  q-^7artie. 
flimtiua  fpiritus  fandiiquod  probat, primo  fic.  Relatio-  4«  infolutio- 
nes,  quarum  vnaeftprior,alccrapoftcrior,n6funtidem  ne  Argumenti 
realitcr,  fed  procefsio  pafsiuaeft  prior  relatione  confti-  printi. 
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tutiua  fpiritus  fandi , cum  fit  via  ad  ipfam , ergo  diftin- 
wuitur  rcaliter  ab  «a.Secundo  fic>licut  fc  habet  procefllo 
adiuaad  relationem  conflitutiuam  fihj,itafc  habet  pro-  • 
ceiho  palfiua ad  relationem  conftitutiuam  ^irituslan- 
di:fed  ibi  eft  differentia  realis,  ergo,  & hic.  Minor  pro- 
batur,quia  procefllo  adiua  reperitur  line  relatione  con- 
ftitutiuafilij,&  eft  in  patre.  Alia  opinio  dicit  oppofitum, 
quod  probatur  fic.  Primo  vnius  iuppofiti  fimpliciter  ad 
iterum  non  eft nifivnica relatio  originis;  led fpiritus 
fandus  eft  vnum  fuppofitum  fimplex:  ergo  non  refertut 
ad  patrem, vel  ad  fiLum,nifi  vnica  relatione  originis:fed 
refertur  ad  eos  procefsione  pafsiua',  &.  relatione  conjfti- 
tutiua,ergo  hic  & illa  funt  vna  relatio  realiter.Secundo 
fic , fi  fpiratio  pafsiua  diftinguerecur  a relatione  coufti- 
tutiua  fpiritus  iandi.ergo  illa  relatio  fuperflucrec,  quod 
eft  inconueniens.Probatio  confequentii.  Omnis  re  la- 
tio,qui  ponitur  in  diuinis  eft  conltitutiua,vcldiftindi- 
ua,illa  autem  procefsio  fada  ypothefi  alias  ypoftafi,noa 
erit  conftitutiua, nec  diftindiua,  ergo. 

Ad  primum  alterius  opinionis  negetur  minor,quam- 
uis  procefsio  prifupponat  generationem  , non  tamen 
antecedit  relationem  conftitutiuam  fpiritus  fimdi:  quia 
funt  idem.  Ad  fecundum  negetur  maior : quia  fpiratio 
adiua  quafi  aduentitia  filio  , & non  conftituitipfum: 
quiaeft  communis  patri , fedproccftio  pafsiua  confti- 
tuitfpiritiim  fandum,  nec  eft  nbi  illo  modo  aduentitia. 
Ad  argumentum  principale  patet  per  dida  in  primo  ar- 
ticulo'^ quod  non  ponitur  ibi  procefsio  lub  ratione  mu- 
tationis, fed  fub  ratione  produttionis , quare  non  valec> 

& tantum  de  quiftio ne. 

DISTINGT.  XV.  & XVI. 

Vtrura  aliqua  perfo  na  diuina  mittat 

fe  ipiam  ? ' . 

JJoc  Uem  qutjhum  moutt  Sentus  primo  fent^  1 4.  ly.  •,  . 

07*  I 6.  " 

D.BotsA  I .fent.  tlifl-.I 

Alexander  parte  q.Jl.mtmhrol.  , 
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Jticardns l>rimofent.JiJt.i^.  5.1. crz. 

Durandus  iJtmMft. 16 u^.i. 

QV^STIO  II. 

Ec  V N D o qupitur.  Vtrum aliqua pcrfona 
diuina mittat  feipfam?  videtur  ,quod  non, 
quiafi  mitteret  Icipfam  agcrctin  Ic:fed  nihil 
agit  in  fc , ergo.  In  contrarium  cft  Magi- 
fterinlitcra.  ° 

Ad  cuidentiam  heuius  quxftionis  funt  duo  prxnotan- 
da, primo,  quod mifsiocft duplex,  fcilicetadintra, ^ 
ad  extra,  hic  autem  non  quaritur  de  mifsionc  intra^’^'^’ 
quiavtpatetper  Magiflrum  , qui  probat  per  Augufti- 
num,quod  nulla  perfona  mittitur nifi  qux habeat  aliam 
de  qua  lit,&:  ifto  modo  filius , & Ipiritus  iandus  mittun-4.  /»t.  it  tri* 
tur, pater  autem  non.Quaritur-crgohicdemi/sionc  adr^p.  lo» 

, extra.  Secilndonotandu.quodin  diuinisfuntaliquapu- 

ie  cfientialia,  aliqua  pure  notionalia,&  aliqua  Tunt  mix- 
ta ex  eilentiali,&  notionali.  Pure  eflcuti^ia lunt,  qux 

compctunttribusperfonis,vtiuftitia,&fapientia,&hu- 

iuiiTodi.  Puic  notionalia  funt^^us^  non  competum  tri- 

bus  perfonisjlcd  vni  rantu,  vt paternitas, filiatio,  & fimi-  pure 

lia.Mixta  autem  dicuntur, qux  includunt  aliquod  eflen- 

tialc,&  aliquod  notionale,  vt  cum  dicitur  lapientia  ge- 

nita.  Cum  enim  dico  lapicntiam  dico  eflcntialc , cum  ^etionalia, 

autem  dico  genitam  dico  notionale,  ergo  fimul  acci- 

piendo  fapientiam  genitam  dico  eflentiak , & notiona- 

le.  Ad  propofitum  applicando  dico,  quod  hoc  verbum 

mim  ell mixtum  ex  elTentiali , & notionali , quia  vno 
modo  dicit  relationem  originis  , qux  conuenit  vni 
perlonx  mtum,  & omne  tale  cft  notionale,  Sccun-  QmdJItmb- 
do  modo  dicit  habitudinem  ad  creaturam,  quxconue-«<«  pluribus 
nit  tribus  perfonis,  & omne  tale  cft  cflentiale,  & cft /«iV. 
efficientia  acaturarum  , qux  efficientia  competit  tri- 0//»«  A/<- 
busperlonis:  quia  opera  trinitatis  liintindiuilaadcxtra,^»yiri. 
per  Auguftinum  : Q^od  autem  fic  competit  tribus ' 

pcrlbnis  brge  poteft diciefiintiale.  His  pramifsis  dico 

ad  quxftioi:em,qucdde  eo  funt  dux  opiniones.  Vnd  cft  : 
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Maaiftri , qu®  cft , quod  perfona  mitcac  feiplam : quod 
. proSat  primo  fic.  M ittcrc  eft  effcdum  cauiwc , in  quo 

nabeacur  perfonajvel  origo  pcrfon^>ied  cfrectum  ad 
tra  non  elficirvna  perfona  une  aliafccundumAugufH- 

num  1 in  pluribus  locis,  qui  ponit,  quod  opera  trinicaus 

fuolindiuiiaad  extra, ergo  vnaperlonanon  mittitur,  Ii- 
' ue  alia,&fic  cu  vnaperionamittituripumittitleiplam. 

Secundo  fic.Mitterc,&  mitti  habent  fc,  ficut incarna- 
re, & incarnari,  fed  incarnare  conuenit  tribus , licet  iri- 

carnarifitpropriumvni, ergo  mittere  eft  commune  tri- 
rih  X den>i-  bus.Tertio  fic. Ambrofiuspertraitans illud Elaii.  Spiri- 

tus  domini  ftpctmc,  &c.dicitfic.  Cumnondiffinnum 

fuetitiProphm,iquodatus(itfihus.ofteudKutdatas 

SCau  I.  Ptatia trinitatis, vt  etiam  filius  ipfc  dedetitfc.^  Hxc  Am- 

^ £rofius.Siautemfiliusafedatuseft,etgoafcipfo  miffus 

eft, Vt  infert  Magiftcr. 

r-r  Aliaopinio  dicit  oppofitum,quod probat.  1 rimo  Ue: 

quia  mitti  cft  originari , ergo  mittere  eft  originare : fed 
nulla  perfona  originatfeipiam , ergo  nulla  perlona  riut- 
titfcipIam.Secundofic.  Mittere  dicit  auftoritatem,  fed 

ututhor  it'  nullaperfona  accipitauthoritatemafe,  ergo  nulla  pef- 

fenditMa^  fona  mittiturafe.  Iftis  non  obftmitibus  pqteftteueri 

opinio  Magiftri,&potcftrcfpondenadargumentaal- 
terius  opinionis.  . . J ~ 

Ad  primum  cum  dicitur.Mitti  eft  qriginari, ergo  mit- 
tere eft  originarc.Nego  confequentiam,  quia  no  opor- 
tet omnimodam  correfpondcntiam  efle  inter  adtiuum, 
& panTiuum,ficut  patet  per  rationem  Tadam  pro  opiniq- 

. , • ne  Maeiftri  de  incarnare, Scincaman.  Ad  fecundum  di- 

b aucftoritas  dupliciter  accipitur  in  diuims. 
dHoh>»s  mod,s  ordinem  principi)  ad  intra , & de  ifta  vc- 

cft, quodafliimitur.  Alio  modo  accipitur  audoncas 
pro  caufilitate  ad  extra  rcfpedu  creaturx , & ita  compe- 
tit tribus  perfonis.  Adprimum  principale  vtrum  aliquid 
• poflit  agere  infeipfum , nihil  ad  prxfcns  dico , quia  do 
' ■ • hoc  dicetur , tamen  dico , quod  perfonapoteft  agere  la 

felpfam  ifto  modo,qu6d  caufet  in  fe  folu  rcfpcau  ratio- 
nis Na  per  illam  milVionc, qua  perfona  mimtfe  non  po- 

. nitur  in  ea,nifi  quidd  refpcAus  rationisrquiaDeiad  crea- 
tura nulla  cft  relatio  realis,vt  patebit  uifra  diftinift.  30. 

Vtmrft 
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Verum  l^iricus  J(^dus  aliquando  fuerit  yf^ 
fibilitermiflus? 

//or  iJem  qutjuum  momt  Sectus  t.ftnt.  Jifit if, 
X>.Thonuuti.fur-qAi-‘*rt-7» 


Q^iESTIO  IU. 


E RTio  quaeritur.  Vtrum  ^iritus  i^dus 
J?  aliquando  fuerit  vitibiliterminus?  £t  vide> 

L tur  quod  nOn:  quia  filius  c(l  minor  patre  in- 
r quantum  Tifibilicermiflus»  lecundum  Au- 
^guftinum,  Icd  Ipiritus  fiuidhis  npn  ponitur  . j . 
minorpatre:ergo  non  ponitur  vifibilitetmiflus.Incon-  " 
trarium  eft  Magifter  in  littera.  Circa  illam  quaeftionem 
' dicuntur  tria  per  ordinem  per  modum  trium  conclufio- 
num.Primo>quod  lpixitus  i^£lus non  debuit  vifibiliter 
mitti  tempore  legis  Icripturae.Secundoi  quoddebuitvi-  * 

. ' fibiliter  mitti  tempore  quo  fuit  ccclefia primo  fundata.  v 

Tertio  fub  quibus  ^eciebus  fpirituslmdus  fuit vifibi- 
literinillus.Primum  probaturdupiiciter.Primo  ficjtem- 
pore  quo  non  fuit  plenitudo  gratiae  non  debuit  mitti  fi-  Pjtlcfsr/  frt^ 
gnum  plenitudinis  gratix  > Icd  tempore  legis  (criptx  no  banones» 
erat  tempus  plenitudinis  gratix  > ergo  non  debuit  tunc 
temporis  mitti  fignum  plenitudinis  grati?, led  ule  fignu 
cftmifsio  vifibilis  fpiritus  landli, ergo. Secundo  fic,  Spi- 
ritus landhis  no  debuit  vifibiliter  mitti  ante  milsionem 
^£lij : led  illo  tempore  non  erat  milTus  vifibiliter  filius^ 
crgo.Probatio  maioris:quia  ficutproduiflio  Ipiritus  fim- 
ifli  prxfupponit  generationem  filij : ita  vifibilis  milsio  > 

Sititus  (mdli  debet  prxfupponere  vifibilem  milsionem 
nlij . Secundum  principale  declaratur  dupliciter.  Primo 
fic.Maximum  fignum  adhiberi  debet  ad  credendum  eai 
quxfuncmaxim?di£&cultatis:  fedmaxim? difficultatis  Duplex tnt* 
eft  credere  illa  quxprxdicaufuntinprincipioecclcfix,  * 

' ero;o  debuit  ibi  adhiberi  maximum  lignum,  fed  hoc  eft 
vifibilis  milsio  IpiritUs  Imdlijergo.  Secundo  fic,  duplex 
ell  gratia,  vnaperConalis,  alia  caulalis , & vocatur  gratia 
caulalis,  quxponiturincapitepcrredundandaad  mcm^. 
bra ; Icd  propter  gratia  perlonaicm  mittitur  Ipirituslan^  - ' 

dus  iuuifibiliter,ergo  propter  gratia  caulalem,qux  ma^'' 


Qudrt  fpiri- 
tKS  fanClus 


146  PETR.VS  DE  A^ILA  \t'A 

iorefts  debuit  (piritus  (andlus  mitti  vifibilitcr,  (edida 
gratia  habuit  ortum  in  prima  cccleilz  fundatione, ergo.  ^ ‘ 
Sedquzrercs,  quare  ipiritusiandus  nunc  non  mittitur 
Yinbilitcr?Refpondetur, quia  (piri tus  iandVusfuitmiflus 
ad  fidei  confirmationem , fed  nunc  fides  eft  optime  fir- 
mau,&  radicata, ergo  non  oportet  nunc  (piritum  fanfltx  ^ 
vifibiliter  mitti.  Dc  tertio  principali  dico,  quod  (piritus 
titutyifibili’  (andus,fuitprimo  millus  in  columbx (pecie , fecudo in 
j^ecie  nubis  cadidx, tertio  in  ^ecie  flatus,quarto  in  Ipe- 
cie  lingux ignex.Et  ratio  horum  e{f,quia  habentes  tpi- 
ritum  &ndum  debet  ipfum  imitari,  & ideo  mifius  ed  in 
(pecie  columbxaddengnadumhumilitatem.Mifius  ed 
in.^ecie  nubis  lucid?aailluftrandum  veritapem.Mifius 
eft  in  (pecie  flatus  ad  copuladum  fraternam 'chariutem. 


nunc  no  mit- 


tet. 


jUntiis  me- 
dis fuit  mif- 
fus  ffiritus 
ftuilusy  er 
^uare, 

\ 


Vltimo  milTus  fcft  inipecic  lingux  ignex  propter  c^ri  - 
tatera  ad  prxdicandam  perfeda  (knffitatei 


i 


tatem.Iuxta  illud» 

quod  canit  (anfta  ecclpfiangnis  vibrante  lumine  linguae 
figuram  detulit,&c.  Ad  argumentum  in  contrarium  rc- 
(pondet  Magiftcr,dtcens  lic.  Cur  piritus  fan<ftu$  no  di-, 
citur  minor  patre,  cum  & ip(c  creaturam  airumpierit»  in 
qua  apparuit,  &re(pondcr,  quod  (piritus  (jmdtus  aliter 
aflumpfcrit  creaturam  ,alitcrnlius:na  filius  accepit  crea-  • 
ruram  per  vnionem, Spiritus  autem  (andus  non:  quia  fi-  ■ 
-»  ' .liu$itatacccpithominem,quodfa(ftu6cfthomo:(piritus 

autem  (an(ftus  non  ita  accepit  colubam  vt  fieret  coluba. 


i 


DISTINCTIO  XVII. 


Vtrum  charitas  fit  aliquid  creatum  in  animaPvel  fic 
ipfe  fpiritus  (andhts? 
idem  qugrit  Scetttf  f rimo fent.dtfl. 

D. Bpisanentura prime fent.difim.\6  q.x.art.I» 

Jticardus  l.fent.diJHnCl.lj.q,^, 

TruncifcHs de  Mayronis primo  fent.difl.  17.0.I. 

Quaestio  i. 


nunc  accedamus.  Circa  iftam  dift.  17.  in 
quatnuftacMagiftcrdc  miflionc  (piritus  (^dti 


per.infufipncnt  charitatis  , quxritur  primo  dc 
eflentia  charitatis.  Vtrum  cliaritasiital-quid 
creatum  in  anima, vel  fit  ipft  (piritus  (andus?Et  videtur. 


F 
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I quod  fit  formaliter  fpiricus  fandus  per  Aug.  inquit, 

} diUoitproxunum,coaucnicnseft,vtipGiindilcdioucni  • 

\ diligat, ieddilcdiocft  Deus, ergo  qui  diligitproximum  7* 

• diliaitDcum,lcdininorhuiusratiouisaccipitdjledio- 

nem,  fiue  charitatem  formaliter , alias  in  fillogifmo  ef- 
lentquatuor  termini, ergo  charitas  eft  ip(e  Dcus.PrartC» 
rea,  Auguftinus  nullum  eft  donum  ifto  dono  exccllcn- 
tiusjquodeft  charitas , Icd nullum  donum  cft?xcellcn-  ij,  JeTrin, 
lius  eo  dono,quodcft  Ipiritus  &^ndus , ergo  charitas  eft  r4p.i8, 
ipfc  Ipiritus  landus.  Prxtcrea,  omnis  creatura  poteft  in- 
tclliginon  bona:  quia  eft  ens  per  participationem,  fcd 
charitas  non  poteft  intelligi  non  bona, ergo  charitas  no 
eftaliquid  creatum.In  contrarium  arguiturmihil  eft  al- 
bum formaliter, nifi  per  albedinem  formaliter  inhqren- 

• tem  : fed  fpiritus  landus  non  eft  forma  inhaerens , ergo 
oportet  ponere  charitatem  creaum  inhaerenrem  anim;. 

Girca  ilfcim  qu^ftionem  primo  pOnitur  opinio  Magi-, 
ftri , Iccundo  opinio  vera  modernorum , tertio  dicetur 
adrationespro  opinione  Magiftri. 

Quantum  ad  primum  eft  opinio  Magiftri»quodcha-  f/is 

ritas  non  fit  aliquid  creatum  in  anima:  fcd^irituslan-  tHnohfiAnt** 
dus  fpeciali  aflifteutia  mouet  animam  ad  adummeri-  bns  ejl  reue- 
toriumi  Et  quod  charitas  nonfitaliquid  creatum  pro-  remia  umi 
baturmulti^citcr.Priroo fic,ficutadus  habitusacqui-  yiri.melmt 
fiti  ad  habitura  acquifitumi  itaadus habitus  infuli  ad  eftrtimtf 
habitum  infufum  , fiue  creatum  , fed  habitus  acquifi tus 

I creatus  datdelcdabiliter,  & faciliter  operari , ex  fecun-  fentifcdntf- 
•do  ethicorum  i ergo  fimiliter  habitus  infufus,  fi  pone- 
rctur,  daret  deledabili  ter  operari,  fcd  hoc  non  eft  ve-  mehotemfen* 
rum,  quia  non  magis  deledabiliter  operatur  peccator, 
nunc  de  nouo  dono  iuftificatus , quiuriante , ergo  non 

cftponcnda  charitas  infula,fiue  creata. Secundo  nemon  p.  Dieny/im 

eft  ponenda  pluralitas  fine  nccelfitaicifcdnullanccelsi-  didttCh^ri- 
tas  cftponendi  charitatem  creatam  in  anima,ctgo.Pro-  tatemeffeffi^ 
batio  minoris.  Charitas  creata  , fi  oonitur  in  anima,  xitum  f anili 
ponitur, vtmbucatiplam ad diligenaum,  fcilicct  pro-  ptfft intrlHgi 
pter  hoc  non  valet  ponere  charitatem,  quia  voluntas  tribus  pudts.  ‘ 
cx  Ic  poteft  moucri  ad  diliffendum  bonum  fibi  often-  , 

fum.  Tertio  fic  habens  , habitum  vtitur  co  cum  vo- 
luerit, per  Comraent.  j.  de  anima, led  non  experimur, 

K ij 


Trimo  exem~ 
pUriltTy  O" 
ftc  ytrttm  efi 
dicere, quod 
, fpintus  fan- 
{htfficha- 
rit-isf.cxcm- 
nojhri 
ameris  , ac 
tiofira  chari’ 
tat's. 

■ Secando  cau~ 
felliter  V ra 
eft  eius  opi- 
w o^  qusa  -re- 
rum if(  ds- 
cere,  quod 
Jptrnus  fan- 
clus  efc  cba- 
fisas  caupt- 
liter  , qui  t 
e/i  eaitfa  cf- 
feSfiisa  bo>*i- 
rum. 

Tertio  Ji  in-- 
telliratuf 
/orntlitrr, 
tta  y quod 
i/ta  charifai 
formaliter  ftt 
ferfosapi- 
r i tuis  fan:ii 
hoc  m^da  no 
pot'fte{ftu- 
ji  ita  A4agi- 
fiet  featen- 
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quod  habens  charitatem  vcatur  cacumvolucrits  ficut"? 
patetin  viris  cotcmplariuis,  qui  aliquando  cliciuncadfcu 
cum  maiori  couatu:aliqiiando  cum  minori, crgo.Qjjar-  » 
to  fic:  quicquid  poteft  caufa  prima  mediante  cau  Gl  i'cc  u-  * 
da  in  genere  cauiiceflrcicntis,  poteft  per  fc  immediate,  ^ 
(ed  cnaritas  creata , fi  ponitur , habet  fe  in  ratione  caufe 
efficientis  rclpedlu  adlus  , ergo  Deuspotefthocper  fc  ' 
immediate.  Cum  ergo  nullapluralitas  fitponcnda  fine 
ncccflitatc,non  videtur, quod  debeatponi  charitas  crea- 
ta in  anima.  Quinto  fic , quanto  aliqua  potentia  cft  ma- 
gis adHua,  tanto  minus  determinatum  per  habitum , fed  ■/ 
voluntas  cft  magis  a(ftiua,quam*intelleCtus,ergo  minus  ; 

determinatur  per  habitum  : fcd  in  intelledu  non  poni- 
tur aliquis  habitus  creatus , qui  correfpondcatcharitati, 
ergofimiliterin  voluntate  non  ponitur  charitas  creata. 

De  fecundo  articulo  arguitur  contraMagiftrum,  & 


videtur,  quod  neccflc  fit  ponere  charitatem  creatam  ia 
. Primo  fic,  nihil  dici 


anima.  1'rimolic,  nihil diciturformalitcragcrealiqua 
adlioae , quod  non  cft  in  adlu  formali  fecundum  illud, 
quodeftproxima  ratio  agendi  : fed  affiftentia  fpiritus 
landi  non  dafanimaradum formalem,  ergoperiftarn 
afsiftentiam  anima  non  agit  opera  meritoria : Icd  anim^ 
agitifta  opera  formaliter,crgo principium  erit  in  ca  for- 
malitcr  : fed  hoc  cft  charitas  , ergo  charitas  eftaliquid 
creatum  in  anima.  Maior  patet  ex  fecundo  de  anima. 


per  hoc  enim,  quodanimacft  quo  vidimus  infert  Phi-  I 
lofophusanimain  ede  formam  corporis.  f j 


i 


tiarurn  rnel- 


lexiterraait. 


Secundo  fic,  nullaadio  cft  in  potcftate  agentis  , nifi 
habcatformam,  fferquampofsitagcrcricdaftiftcntiam 
fpiritus  fanifti  non  habet  anima , vtformam,  ergo  nulla 
adlio  meritoria  cft  in  potcftare  noftra,  quod  cft  falfiini,  ^ 

& fic  oportet  ponere  charitatem  creatam  efle , quae  iu- 
formatanimam.  Tertio  fic,  peccator  ante  peenitentiam 
cft iniuftus.poftpocnitentiam  autem  cft  iuftustfcd  iniu- 
ftitiacumfitpriuationonrcmoucturafubiedojnifiper  ' * 
pofitionem  habitus  oppofiti:  fed  hoc  per  charitate  crea-  ' 
tam:crgo. Quarto  fic,pcccajor  ante  peenitentiam  cft  in-  j 

dignus  vitaaeterna; &poftpoenitcntiam  cft  dignus  viu  - 

leterna.crgo  nunc  fibi  aliquid  inharret , quod  prius  non  ' 
inhxrcbat:  Iftud  autem  non  cft  fides,  nec  fpccics:  quia 
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ida erane  in  peccatore  ante  conuerdonem , ergo  efiSe  Sctfttsin^uitt 
ibicharitasinhSjrenst&fichabeturpropofitum.Quinto ejusd  rationt 
fic;  Deus  non  acccptatpeccatorem  ante  coimerfionem 
ad  vitam  aeternam , & poft  conuerdonem  acceptat  ip-  nis  tr  ni for-  , 
fura  ad  vitam  «cernamj  ergo  oportetjquod  dt  ibialiqua  nUtlher  fottft 
alietas;quarc  nunc  acceput,  & prius  non  acceptat : haec  dici  fpirtius 
autem  alietas  non  potcd  afsignari  exparte  Dei  : t^uia farUluicha- 
cft  immutabilis  : ergoeftex  parte  pcccatopis , fcdhoc  nW. 
non  eftratione  ddei«nec  Ipccici>  ergo  edtationc  chari- 
tatisxrcata;,^uae  nunc  ineft,&  prius  non  inharrebat.  Di-  Ftancifcus 
coergo^j  quod  oportet  ponere  charitatem  creatam  in  de  M^^yronis 
anim»>vt  beatideetur , & hoc  de  potentia  Dei  ordinata>  htc  Hem  con»  . 
non  ablbluta , quia  de  tali  potentia  Deus  pollet  aliquem  y/dfr4t  iydi- 
faluarc  dnc  habitu  charitatis  infufo-  cit,quodfiofi 

De  tertio  articulo.  Ad  primum  pro  opinione  Magi-  nio  iteftrn  »S 
ftri  negetur  maior , quia  habitus  acquidtus  aggcncratur  teneatur  cc»»* 
p^frequenter agere,  vt probat Philofophus  inprinci- 
piodttyndi  Ethicorum.  Ideo  dicitur  ibi,  quoddgnum  Theologis, ta- 
aggenenuThabitUS  eft  deledabiliter  operari  , habitus 
autem  infufus  non  dc  acq u i ritur  per  frequenter  agere. 

Ad  fecundum  negetur  minor , vt  necefsitas  refpicit  po-  dtfendi , «4??» 
tentiam'  Dei  ordinatam . Et  ad  probationem  cum  dici-  opinio  tft-i  /’*- 
lur,  quod  voluntas  poteft  ex  fcmoueri  ad  diligendum  teft  intdlioi 
bonum  dne  chariutc.Dico.quod  verum  eftde  ciiledio-  de  potentia 
ne  naturali  : fcd  non  eft  verum  dedileflione  merito-  Detahjlluta 
ria  , quae  prxfupponit  charitatem  creatam  , deutagere 
prxfupponiteflc.  JpiritusJan- 

Ad  tertium  dico , quod  maior  eft  vera  de  hc^itu  ac-  depet  n- 
quidto  per  frequenter  agere:  fed  non  eft  vera  de  habitu  tiafua  abfo- 
infufo,  deutefteharitas.  Ad  quartum  concedo,  quod  Intapoteft 
fpiritus  lanftus  pollet  immediate  caufare  a^lum  merito-  oau^are^  effi. 
rium,(cd  tunc  talis  atlus  non  eflet  in  po:eftatenoftra,&  otre^ac  in 
ideodepotentiaDei  ordinataeftfa<ftum,  vtprxfuppo- produ- 
naturcharitas  creata.  diUciio- 

Adquintum  negetur  minor  pro  dllogifmi:  quia  in-  merite^ 

tclleclus  dum  cft  in  via , vel  habet  habitum  linential^m  rtamfineha- 
(ecundumvnamopinioncm,vel  habet  fpccicm,qur  in-  bitu.fcnba- 
format  intelfedluiji  fecundum  aliam  opinionem,  la  ni-ndlichari- 
priraa  autem  habet  ad  minus  lumen  glori.'C,&hac  cor-  tate>acytaa- 
refpondechabitui  charitatis  ia  anima.  numefi,  vt 

K iij  . 


hdhittts  inftt 
fus%^ficpo 
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ijo  jetrts  »e  Aq^itA 

Ad  primum  principale  exponitur  ratio  Auguftinf, 

’ quodbcncvalcciub  ilto  Icnlii,  qui  diligit  proximum 
2reflc(^tat  fc  fiipcr  dilectionem  diligit  ilbm  dilcdlio- 
nem>fcd  qui  diligit  dilcdioriem  creatam,  cum  fit  bo- 
na per  participationem, multo  magis  diligit  dilectio- 
nem, quae  cft  bona  per  elTcntiam  ;fed dilectio , qujc  cft 
bona  per  eflentiam  ell  Deus  jcrgo  qui  diligit  proximum 
diligit  Deum , & fic  patet  quomodo  Auguftinusaccipic 
^ileclioncm.  Ad  fecundum  dico  inter  dona  creata  nullu 
donum  Dei  ellcicelletius  iftodono,  quod  cft  paritas. 

Ad  tertium  dico.,  quod  charitas  creata  ellq^ddam 
bonum  limitatum , bc  per  confequens  deficit  fibi  ali- 
quis gradus  entitatis,&  lic  poteft  dupliciter  confiderari. 
Viio  modo  quantum  ad  eutitatem  pofitiuam,  & fic  non 
poteft  intclligi  non  bona.  Alio  modo  confideratur 
quantam  ad  carentiam  alicuius  gradusiquia  non  eft  infi- 
nita:&  fic  poteft  intclligi  non  bona. 

Vtrura  charitas,vclquicunque  habitas  fitprinci- 
' piumaCtiuumrefpeCtuaClus? 

Scottts  ^ 

Franii/(Msde  Mayront*  tn  i .fent.  t(tp. 

QVaESTIO  II. 

V D o quxritur.  Vtrum  charitas  , vel 
[quicunque  habitus  fit  principium  aCtiuum 
rcfpcCtuaCtus?  Videtur,  quod  non,  quiarc- 
latio  non  eft  principium  motus  , (edhabi- 

i tus  eft  relatio*,  quia  cft  de  numero  cotunx, 

quaeruntadaliquid.crgo.Pra:tcrea,accidcnsn6cftprin- 
Thyr.eont  cipiumaCliuumre(pcftuaClusrcceptiinpotcntia,Cuius  . . 

’ eft  accidens:  ftdaClus  recipitur  in  potentia  hibituata,&  • 
'phff.cgnt  cft  ei  accidens  crgo.Cor.»ra,  habitus  eft  quo  habens  vti- 
' tur-' — t.— 


^.deAnirmt 

cem.lZ, 

V 


cum  voluerit, per  Commen.ftd  vti  competit  agenti» 
ergo  habitus  habet  fe  eflfeCtiuc  refpcChi  aCtus.  Pr^tcrea 
habens  habitum  operatur  faeiliter,delcClabiliter,  expe- 
dite,&promptc,(cdift?  conditiones  no»  elfentvcrejni- 
fi habitus  eflctprincipiumaCliuum  refpeCl-uaCVus  ergo. 

Circa  hanc  quaeftionemi  funt  quatuor  articulij  iccun- 
dum  quod  dc  ea  funtquatuor  opiniones. 

» * 


. IN  PRIM6  LTERD  SENTFNT.  ZyZ' 

. ■ ' Vna  opinio  dicit, quod  aliter  loquendum  cft  de  habi-  f/$nricHi 

'tibus  infufisi  aliter  de  acquifitis  ; nam  habitus  acquifid  4.J, 

non  funt cauGt fubftantiacadus, fed funt  eaufe expedi- 
tionis  in  adu, habitus  autem  infufi  liint  totales  cauli:  ta  ' 

fiibftautiaeadus,  quam  etiam  expeditionis  in  achi. 

Contta  iftam  opinionem  quantum  ad  illud  quod  di- 
cit de  habitu  infi^  > quodlit  cauia  totalis  Tubildncis 
adus  expeditionis  inadu.  Arguitur  primo  fic.  Illud 
fincquoaliquidfimpliciternonpotcft,&cum'quofim- 
plicit^oreit  eft  potentia, vel  pars  potcntix>fcd  fine  ha- 
bitu liVpl  icite  t no  poiTumus,cu  habitu  fimpliciter  pof- 
fumus, ergo  habitus  clHotdia,  vel  pars  potentiae,  cuius 
oppofitum  dicit  Philo (ophus . 

Praeterca,omnis  forma, qux cft fufficiens  principium  f . 

alicuius  adionis , fi  per  fe  cft , poteft  agere  illa  adionc>  ^ 
fcd  habitus  cft  perle  fiifficicns  principium  fubftontiae  ' ' 

adus , ergo  fi  efiet  aliquis  habitus  ftparatus  poiTet  per 
Ic  operari. 

Prxtcrea,  iliaadio  non  eft  libera , cuius  principium 
adiuum  totale  eft  mere  naturale, ergo  nulla  adio  mere 
eflet  libera.  Praeterea,  fcquitur,  quod  habens  fcmcl  / . 

charitatem  nUnquampoflec  peccare  mortaliter,  quod  ’ . 

eft  manifeft^  fallum : conftquentia  probatur , quia  ha- 
bens formam  prxdominantem  fure  adioni  non  poteft 
moueri  contra  inclinationem  illius  formae,  ficut patet 
decorporibus  mixtisin  quibus  dominatur  terra,  quae 
non  poteft  ex  fe  moueri  mrfiim , fed  fi  charitas,  fiuc  nia- 
bitus  eflet  principium  totale  adus  praedominarcturin 
adione  mcritoria>  &fic  habens  eam  non  poflet  ex  fe 
moueri  ad  contrarium. 

Ideo  cft  alia  opinio , quod  habitus  eftcaufeintenfio-  CdthftejM 
nis  in adu,&  potentia  eft  caufiifubftatixadusftta quod  9. 

duobus  in  effedlu puta fubftantise,  & intenfioni corrcC- 
-pondchtduo  in  caufa,  puta  potentia  & habitus.  * % 

Contra  intcnlio  adus  facit  per  fe  vnum  cum  adu, 
quia  eft  intriniecus  gradus  illius , fed  a quo  eft  cffcdiuc 
in  diuiduum  ab  eode  m cft  intefio,  fiuc  gradus  illius,  fed 
fubftantia^dus  eft  potentia, efgo  fi:  intenfio.  Praeterea, 
quadocunque  principium  natUE^c  c8currit  cum  cauia  ' 
dibera,  illud  principium  coagit  quantum  poteft , & hoc  • 

. ..  . ' ■ ' 
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quia  eft  principium  aftiuura  naturalcjfcd  habitus  eft  ta- 
. Icprincip  umicurafitquaidam  qualitas  naturalis , ergo 
femper  agit  quantum  poteft , & fic  femper  caulibita^ 
jcque  intenium, cuius  contrarium  experimur. 

Praeterea,  fi  habitus  eft  totalis  caula  intenfioois  in  a£tu> 
hoc  eft  in  aliquo  gradu  fignato,qui  vocetur  a,  & fic  vo- 
luntas qux  eft  cura  ifto  habitu  poteft  habere  a<ftum  in- 
tenfumingtadua,  fiat  ergo  voluntas  aliqua perfedior 
prima  voluntate,  qux  excedit  eam  fecundum  propor- 
tionem ad  gradum  a,&  tunc  voluntas  non  habituata po- 
terit in  effe»ftum  xque  perfedum,  ficut  toIuj^  ha- 
bituata. 

Ideo  eft  tertia  opinio,  qux  dicit,  quod  habitus  nul- 
lam atftioncm,  vel  acftiuitatem  habet  refpedu  adus , Icd 
tantummodo  habet  inclinare  potcntiam.vt  eliciat  adu, 
5:quodhabitus  hoii habeat  talem  a(ftiuitatem,  probat 
fic  primo.  Nulla  duo  Ipccic  diftin<ftafuntfubinuiccm 
caulx  xquiuocx  : ftdaftus,  & habitus  diftinguuntur 
Ipecie,  ergo  non  funt  fibiinuicem  caufx  xquiuocx , Icd 
achis  eft  caula  xquiuoca  habitus:quia  habitus  generan- 
turexacftibus  , ergo  habitus  non  eftcaulaa<ftus.  Se- 
cundo fic, quando  duo  effedlus  comparantur  ad  candent 
cauiamneccllarioynus  eorum  prxccdit  Iccundum  tu- 
tam fuara  Ipecicm , Icd  aliquis  habitus , & a£lus  compa- 
rantur ad  potentiam  tanquam  ad  caulam,  ergo  vnusco-v”’ 
rum  fimpliciter  pratcedit  fteundum  totam  ^cciem  fu^ 
ftd  aliquis  adtus  neecirario  prxccdithabitum,ergo  om-  . 
nis  adlus  fimpliciter  prxccdit,  & fic  no  caulatur  ab  habt- 
!u.  Tertio  fic, fi  habitus  eft  caufacquiuoca  a£his, ergo 
caula  ipfius  habitus  eft  nobilior  habitu:lcd^lla  caula  eft  , 
a<ftus,quia  habitus  generantur  ex  adibus,  ergo  adus  eft 
nobilior  habitu:lcd  pdtentia  cxiftensfub  habitu  elicit 
adum  ergo  multo  fortius  potcrithoc  potentia  exiftens 
fub  a6hi,&  fic  potentia  eliciet  adu  mediante  adu,  quod  . 
eft  inconucniens.  ,-i 


Qwrta  opinio  ponit,  quod  habitus  eft  caula  partia- 
lis rclpeduaduspcrfedi,  ita  qu6d  potentia,  & habitus 
fune  dux  caufx  panialcs  integrantes  vnam  totalem , Icd 
q ux  fit  n obilior  dubium  eft.  V idetur  enim,q  u6d  fit  ha- 
bi  cus,tUm  quia  habitus  habet  inclinaicj  tum  quia  habi<- 
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las  habet  determinare  potentiam:  Sed  oppofitum  vide- 
tur, tum  quia  potentia  eft  illimitatior , tura  quia  poten- 
tia agente  habitus  coagit,&  non  ^contrario,  tum  quia 
aihis  non  eflent  ita  liberi.  Circa  autera  irtum  fecundu 
modum  non  oponet  hic  multum  immorari : poteft  ta- 
men quantum  ad  primum  modumrationabilitcr  fulli- 
neri,  quod  habitui  eO;  cau (a  partialis  relpeflulubllan- 
datad^us,  & intentionis  in  adu. 

Ad  ar<yumcnta  tertiae  opihionis  respondetur.  Ad 
primum  St, quod  maior  ell:  vera  de  caufis  totalibus,  eft  i 

autem  falia  in  caulis  aequiuocis  partialibus,ficut  ponitur 
habitusre(pcduadus,& eodem  modo.  Adlccundum  ' 
dico  cnira,quddmaioreft  vera  in  caulis  totalibus. 

Ad  tertium,  quod  cft  difficilius  dicotquod  non  opor-  '* 
tctadumcencratiuum  habitum  elle  rationem  agc«di, 
quo  ficut  habitus  generatus  poteft  elTe  rado  quo,&  11  di-  ^•tnod«  fit 
cas.Quicquideftcaulacaufaceftcaulacaulau.  Relpon-  inteUt;^enJa 
detur,  quod  verum  eft  licut  remotum  quo,  & non  llcut  ifi-t propofitio 
propinquum  quo.  Ad  primum  principale  dico,  quod  quicquidefl 
habitus  poteft  accipi  dupliciter.  Vno  modo  formaliter 
pro  rcfpcdu,&lic  cft  relatio,  nec  cft  principium  adus.  tfteaufiaca»- 
Alio  modo  liimitur  fundamentaliter  pro  vt  cft  prima 
fpecies  qualiutis,&  llc  cft  principium  adus.  Ad  fecu- 
dum  nego  maiorem, quia  ipccics  cftaccidciis  in  incellc- 
du,&  tamen  non  cftprincipium  intenfionis,liuc  cogni 
tionis  abftradiue, quae  eft  adio  immanens  in  intelledu, 
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N fecunda  parte  diftinctionis  x 7 . & in  diilanil^ 
' (Slione  i S .tiarae  Magifler  de  augmero  cha^i» 
ritatis,  & de  dono,  ideo  <jusritur.Vtruni%- 
'charitasquxed  donum  creatum  augeatur?  y 
Videtur  quod  non;quiaquodaugeturpotc(l  ;> 
augeri  in  infinitum  > ficut  patet  in  numeris , ergo  cha-  ■< 
ritas  non  augetur. 

Prxterea,quodpoteftaugeri , potedminui  1 ied cha-  . \ 
ritas  non  poteft  minui,  tfrgo  non  potefl:  augeri.  C6- 
tra,charitas  efl  habitus  inclinans  aodiledtionenl:  leddi* 


ledio  augetur,  ergo , & charitas  augetur.  Ckca.  iftam 
quxflionem  funt  quatuor  videnda.Frimo,li  charitas  au- 


fJe.  Trin. 
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geturfecundo  de  modo  quo  augetur,  tertio  propter  pri- 
mum augmentum  hpoted  augeri  in  infinitum , quarto 
propter  fecundum  augmentum,!!  potdlminui.  - 
De  Primo  dico,  quod  hc,  quod  probacurper  Augu- 
ilinumin  epillolaad  Bonifacium Papam.  Cnaritasin- 
quit  meretur  augeri,vtauda  mereatur  perfici. 

Item  patet  per  Aucuftinum.  In  his,  qux  nonfiint 
mole  magna , idem  e(t  melius  elle , & quod  maius  cllc , 
fcd  vna  charitas  eftmelioralia, ergo. 

Item  tertio  pr^mium  corteipondet  habitui  chariu-  ^ 
tis,  fcd  prxmium  vnius  eft  maius  prxmio  alterius  .ergo,  A 
& charitas  vnius  erit  maior  charitate  alterius , & per 
conrcquens  augetur. 

Item  quarto,  quia  per  charitatem  efl  homo  Deo  gra- 
tus,&  cai us , fed  vnus  efl  magis  coriis  Deo , quam  ahus, 
ficut  Chriflus  efl  magis  carus  Deo  quocunque  alio,  er- 
go efl  maior  charitas  in  eo,&  fic  augetur  charitas. 

De  fecundo  articulo  funt  opiniones.  Vna  eflTho- 
mx,  qux  ponit  duas  conclufiones.  Prima,  quod  chari- 
tas, nec  aliqua  forma  accidenulis  feeundum  fc  reci- 
pit magis,  aut  minus. 

Secunda  conclufio,quod  augetur,  Sc  recipit  magis, & 
minus  propter  maiorem,  & minorem  difpofitionem  in 
fiibiedo.  Primacouclufio  probatur:  tum  quia foripa 
fubfiflitiniudiuifibilij&inuariabili  ellentia,  tumquia 
6.  priiKtpio-  formaefl  in  fimplici>&  inuariabili  effentia  confides  per 
ritmi.mft.  audorem,tum  quia  formx  huius  habft  fe  ficut  numeri, 
ctntex.  1 0 . tum  quia  inter  gradum  formx  prxcedcntcm , & illum. 
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qui  Cbi  adderetur  nulla  poteft  efle  diftindioiquia  diftin 
guerentur  (pccic  j vel  numero,  non  primo  modo  > quia 


tuncficrctaucrmctatio  per  aliquid  alterius  rationis,  nec 
^ fecundo  moio  rquiaifti gradus  conucniutpoftmodum 
in  identitate  numerali.  Secunda  coditio  probatur  lic. 
Nam  lumen  in  aere  recipit  magis,  & minus  prester  ma- 
iorcm,&  minorem  dilpofitioncra,  qusccftinmbietlo. 
Ideo  dicit  philofbph.  quod  forma  non 'recipitmagis,  & 

■ minus  nifi  forfan,v t cit  in  materia  cuait,  quemadmodu 
jiec  niimerus  habet  magi^,  aut  minus,  nec  quaelecundu 
^eciem  fobicda , fcd  fiquidem  curn  materia. ; Contra 
iltim  bpiuiohem  arguitur  primo  fic,(i  formaprqci(c  in- 
tenditur propter  maiorem,  vel  minorcmdifpoGtioneiii, 
qux  cft  in  fubiedo,  aut  illa  dilpoGtio  eft  ciufdc  rationis 
cum  forma , qusc  intenditur  aut  alterius  rationis.  Non 
primo  modo,  quia  tunc  fieret  augmentatio  per  aliquid 
alterius  rationis, quod  ipfi  negat,  n fecudo  modo  cu  ifta 
dilpofitio  recipiat  lecundu  fe  magis,  & minus.ergo,for- 
ma  fecundum  fiiani  edentia  recipiet  magis,  & minus  cu 
fiteiulHem  rationis.  Secundo  fic , illa  forma,a ut  tota- 
liter participatur  a fubiediojaut  no  participatur  totaliter, 
fed  fecundum  gradum,  non  primo , quik  tunc  in  quoli- 
bet fubiedio  forrna.edetarque  intefe, quod  cft  falfum. er- 
go fecundo  moc^o  feilicet  participatur  fecundu  gradus, 
cu  arguitur,  omneialc  quod  habet  gradus  in  fiia  eden- 
tia recipit  magis, & minus  .ergo  forma  accidcntaliter  fe- 
cundum fuam  edentiam  recipit  magis, & minus.. Tertio 
fic.  Auementatio  cum  fit  vcraadtio , terminatur  adali- 
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quid,  vel,  ergo  ad  gradum, uiprarexiftcbat,  vel  ad  alium 
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gradum’noii  primo  modo,quia  fad:u  facere  nihil  cft  fa- 
ccre.crgo  fecundo  modo,&  habetur  propofitu.  Qjiar- 
5oarguitquidamfic,iftadilpodtio,vclcftformaabfo- 
luta,velrelatiua,fiabfolutu,  ergo  qua  ratione  ijpia  recipit 
magis  Sc  minus,  pari  ratione,  & forma . qwJE  intenditur 
fecundu  ie  recipi tmagis,&  minus.  Si  vero  Cft  formare- 
latrua  fequuntur  duo  inconucnicntia:primu,quod  icla- 
latiorecipietmagis,  & minus,  quod  eft  contra  philo- 
foph.inprcedicamentisjfecund»!  eft, qu6d relatio  cft  ter- 
minusmorus  quodeft contra philof. Ad argumeta illius 
opinionis.' Ad  primum  cu  dicitur , quod  forma  confiftit 
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in  indiuifibili.  Etad  fccuudum.qiiod  forma  cft  fimplcx.’^ 


Rcfrondctur  eodem  modo.  Nam  forma eft  fimplex,  vc  ^ 


:T. 


Sj^emoio  for 
mu  dicat  ht 
fttnfUxJj 


Cetfrcdm 


^‘phyffottx. 

i6.^altbi. 


excludit  compofitionem  partium  ^uantitatiuarum>  feci 
cum  illa  (Implicitate  poteft  ftare  vnio  partium,  fiue  gra- 
duum virtualium.  Ad  tertium  dicitur,  quod  propodeio 
philofophi  tenet  de  formis  fubftantialibus,  &did^ercn- 
tiis  fpecificis,  non  autem  de  formis  accidentalibus.  Ad 
quartum  dico,  quddargumentum  non  valet,  nam  duce 
guttxaqu^ante  vnionemdiftinguuntur  numero,  & ta- 
men cum  coniungunturconueniuntin  idemptitate  nu- 
merali. Alia  opinio  eft  Gochfredi,  quod  charitas,&  om- 
nis forma  accidentalis  (Ic  augetur,  quod  quando  ma- 
ior gradus  charitatis , vel  qualitatis  acquiritur,  realftas 
praecedens  totaliter  corrumpitur,&  forma  fequens  con- 
tinet praecedentem  in  virtute.  Quod  autem  reahus  pro- 
cedens totaliter  corrumpatur,  probatur  primo  fic.  Ter- 
mini motus  funt  incompoffibiles,  icd  charitas  praecedes 
eft  terminus  aquo,&  gradus  qui  acquiritur  eft  terminus 
adquem,  crgocumiflc  acquiritur  praecedens  totaliter 
corrumpitur.Sccudb  dc.  Sicutacquiritur  aliud,  & aliud, 
vbi  in  mqtu  locali,  dc  alius, & alius  gradus  in  forma:  in- 
tendonc,velaugmentationc,  Icdinmotirlocali vbi  k 
quo  totaliter  dimittitur*,  cum  vbi  adquem  acquiritur, 
ergo.  Contra  iftam  opinionem  arguitur  multipliciter. 
Primo  dc.  In  (aeramento altaris  variatis  & innouatis  cx 
toto  (peciebus  dednit  ibi  efle  corpus  Chrifti:Sed  fecun- 
dum iftam  opinionem  modica augmenutione  fada ge- 
neratur noua  quantitas,  & corrumpiturpraecedens,ergo 
ftatim  dednit  ibi  ede  corpus  Chrifti  (peciebus  modicu 
condeniacis , quod  eft  inconuenicns.  Secundo  depo- 
natur, quod  calor  (ecudum  quatuor  gradus  dt  tn  aliquo 
fubiedo,  &ex  alia  parte  frigus  circunftans  corrumpat 
tantum  vnum  de  illis  gradibus:  tuequ^ro.  de  tribus  gra- 
dibus remanentibus:  quia  aut  funtadu  in  calore  vt  prius 
autacquiruntdenouoeffe.  $i  primo  modo,  ergo  non 
folum  continebantur  prius  in  virtute  illius  quarti  gra- 
dus perfedionis.  Si  autem  (ecundo  mqdo:  tunc  quxro  a 
quo  acquirunt  iftud  nouue(le,quia  vel  per  frigus  quod 
nonpoteftelTecum  dtoppodtumcaloris,vel  per  virtu- 
tem ceeli  quod  non  pptcft  deri  cum  dt  cauia  indetermf-. ' 
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nataadfrigus>  & calorem  > aut  per  alium  calorem  prae- 
exiftcntcm,  quod  etiam  fieri  nonpotcft  cum  noa  fine 
tres  ibi  gradus  quoufque  ceflet  ib  i olle  prior  calor. 

' Tertio,  fic.  ‘fio  modo  concedit  pbilofophus  motum 
in  accidentibus  quo  negat  eum  in  iubiladis,  led  motus 
negatur  a fiibftantiis  per  hoc,  quod  fubftantia  non  ma- 
net, ergo  in  motu  augmen  tationis  fubftantia  debet  ma- 
nere.  Confirmatur  per  philofophum  primo  de  genera-  ;* 
tione, oportet  inquit  laluare  rauoiuem , oc  cucntiam , & r 

exiftentiam  eius  quod  augetur . Et  ibidem  dicit,  quod  ^ 
oportet  aurium  manere.  Qj^to  fic,  in  eodem  infronti  ’ * 
quo  elicitur  a6lus  meritorius  poteflDeus  charitatem 
augere, ergo  ille  adhis  praefupponit  charitatem,  tuc  qu^- 
roquam  , quia  non  praefupponit  illam  nouam  partem 
qmBocquiritur  pro  eo  qued  pars  illa  fequitur  adii,  ficut 
praemium  fequitur  mentum,  ergo praefiipponit  illa, quae  i 
praccxiftebat,&  per  confequens  non  corrumpitur,  quia 
. alias  in  eodem  inflanti  efiet,&  non  efice. 

Ad  argumenta  primx  opinionis  dico , ^udd  termini 
motus  funtincompoffi biles  fecundum  quod  habet  op- 
pofitionem,  fed  gradus  ifti  non  habent  oppofitioncin 
ratione  enti  tatis  pofitiuae,  fedradoncpriuationis , quae  > 
includebatiK.  in  gradu  praecedend,  & concedo, quod  illa 
priuatio  non  manet.  Ad  fecundum  dico,quddaugmen- 
-tatio  non  efl  fimilis  motui  locali  fimpliciter,  fecTcfefi- 
milis  motui  locali  qui  eftdc  loco  minori  ad  locum  ma-  , , 

jorem.  Et  ideo  ficut  quando  aliquis  mouctur  de  loco 
minori  ad  locum  maiorem  non  corrumpitur  prior  lo- 
cusjitainpropofito  quando  aliquid augmentacur. 
cfl:  opinio  Scotiquam  reneo , quod  charitas  augetur  per 
'aduentumnourccharitatis  fiucrealirads,  quaefacit 
fe  vnum  cum  charitacepra:exi(leate,quod probatur  fic. 

' Sicut  cfl  de  intentione  adus  ad  formam, ita  debe  teflede 
'intentione,  vel augmeutationcformsc.Scd  adusinten- 
dic  per  hoc  quod  aducnit  de  nouoforma,aqna  cfl  adus.  ^y^*^7*^*3* 
Nam  multae  candelseacccfic  magis  illuminant,  ergo  eo- 
- dem  modo  forma  in  tenditur  per  hoc,  quodadueniefibi  ' 
rcalitas.  Secundo  ficvaugraentatio  vel  terminatur  ad  ni- 
hil, quod  eftimpbffibilc , vel  ad  aliquid  , & tunc,  vel.  - • , 

terminatur  ad  gradum  praecedente,  quod  eftimpofiibiic  - 
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quia  fa£hini  facere  nihil  cfl  facere  1 vel  terminator  ad 
nouum  gradum, & habeturpropohcum.  Tenio Cic.  Si» 
cucle  habecquantkas  ad  cxteufionemdta qualitas  (e  ha-V 
betad  intenuoncm , led  quantitas  augetur  per  nouam\ 

{»artcm  quantitatis , ergo  qualitas  per  nouam  parte  qua-  ' 
Itatis. 

De  tertio  articulo  dicit  vna  opinio, quod  de  charicate 
contingitioqui  dupliciter.  Vno  modo  iimpliciter  & in 
Ic.  Alio  moao  per  comparationem  adrubltantiam,pri». 
mo  modo  poteft  augeri  infinitum,  fecundo  modo  non, 
qucd  capacitas  fubiedU.cft  infinita.  Contra  illam 
%.jent.aift.  opinionem  arguit  Varro  per  Auguftinum  in  enchiri- 
dion, vbi dicit fic. Minuitur  cupiditas charitate  crefcetc 
donec  charitas  ad  tantam  magnitudinem  perueniatqua 
maiorellcnon  polsit. 

Prxtcrca  Auguftinus  dicit,  Chrillus  tantam  habuic 
gratiam  quantam  potuit  recipere . Et  lecpndum  Magi- 
ilrum,  Deus  non  potuit  de  charitate  plus  fibi  conferre, 
Stnt.di^i  10.  fi  charitas  poflct  augeri  in  infinitum  Chrillus  po- 
tuilTet  maiorem  gratiam  accipere,  & Deus  maiore  con- 
ChriCtut  ha-  fcrrcnifi  ponas,  quod  Chrillus  habuit  charitatem  iufi-  ; 

tem  creabile.  Pr^Eterea,  Commentator  dicit,  quod  duo  funtmodi 
Vi  U Scetum  ^lugnichtationis,  quorum  vnus  vadirad potentiam, alius 
iJt.diCtincHo  adadumiEtfubdit,  quod  in  augmentatione,  quae  vadit 
tenij  hbri  ad  adum  quantum  contingit  accipere  de  potentia  con- 

Un-ent.  tingitaiccipercde  adu.  Sedin  augmentatione  charita- 
\.Tl>yf.c9m-  adum*",  ergo  fi  porell  charitas  crcfcerc  in  in- 

tne;i.6  ).  finitum,  contingit  accipere  charitatem  creatam  infinita 
in  adurquod  communiter  non  tenetur.  IdcoiplcVar- 
pcftttont  f #-  rodataliamviamfcilicet,qu6daugmetari6potell  fic- 
meutatoris  ^«IPccundumparrcs eiuldcm  quantitatis,  vel Iccun- 
ihfum  Settum  partes  eiulHem  proportionis , primo  modo  chari- 
inyfent.  di-  ”on  augetur  in  infinitum  ,fed  lecundomodo,lem- 
ftm.i}  ff.4.  ^3™cn  acceptum  cllfinitiim,  llcut  fi  accipiantur  du^ 

Opinio  yor-  ^“''C^qu*ium  vna  vix  cllet  quatuor  pedum,  & alia  lex 
pedum.  Si  illa  lecunda  adderetur  primae  lecundum  par- 
tes ciuldem  quantitatis  non  augeretur  in  infinitum,  Icd 
fi  adderetur  lecundum  partes  ciulHem  proportionis,ta- 
lis  augmentutio  iret  in  infinitum  , fcinpcr  tamen  ac- 
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ceptmneflct finitum)  quiailla  finitas  efTccin  a^ per- 
mixto potentiX)  quz  potentia  numquam  reducitur  ad 
a£him  completum)  Ttponit  philoibphus  circa  finem  3 . 
phyficorum. 

De  quarto  articulo  dicit  prima  opiniO)  quod  charitas 
per  peccatum  mortale  totaliter  corrumpitur,  pcc  pecca-  - 

tum  veniale  minuitur.  Probatio,  quia  caute  eiurdem  j * 
rationis  (ccundum  analogiam  habent  effc^his  ei  uidcm  J* 

proportionis  fecundum  analogiam  .Sed  peccatum  mor-  * ' y' 
tale,  & veniale  cum  oriantur  ex  eadem  radice  fomitis  ^ 

funt  eiufdem  rationis, ergo  habent  efFcdus  eiufdc  pro- 
portionis fecundum  analogiam , fcd  peccatum  mortale 
totaliter  corrumpit  chaf itatem,  ergo  veniale  diminuit. 

Prieterea  ponatur,  quod  fint  duo  homines  habentes 
aequalem  charitatem,  & vnus  peccet  venialiccr,  & alius 
non.  Tuncquieritur,  aut  peccatum  veniale  diminuit 
charitatem  aut  non  .Sificihabeturpropofitum,  finon, 
ergo  Deus  diligit  a:qualiter  peccantem  & non  peccan- 
tem, quod  eflinconueniens  . Sed  contra  pono , quod 
Deus infundatalicui minimam  charitatem  qua  nainor 
creari  non  pofsit,  & ille  peccet  venialiter,  quatro  aut  di-  «ffonitur  f«t 
minuitautnonifi  non  minuit charitatem,habcturpro-  fee» 

pofitum,  fific,ergo  totaliter  corrumpit;* quia  non  eft  ori^ma^ 
dare  minus  minimo.  U yiJt  Scati 

• Prartcrca  omnes  partes  charitatis  funt  eiufdem  ratio- 
nis,fed  idem  eft  iudiciu  de  parte,  & de  toto,  ergo  fi  pec- 
catum  venialepotcftdiminucrecharitatemquatum  ad 
vnum  gradum , tunc  multiplicatis  peccatis  venialibus 
poterit  charitas  per  peccata  venialia  totaliter  tolli,quod 
cftinconueniens. 

Ideo  dico  aliter  quod  diminutio  charitatis  poteft 
accipi  vel  in  comparatione  ad  Deum , & fic-  concedo  Dimirtuth 
quodpoteftminui;  quia  quemadmodum  Deus  poteft  charitatii  per 
vnum  charitatis  gradum  apponere  ita  poteft  fubtrahere,  peccatum  Ce- 
vcl  poteft  accipi' per  comparationem  ad,  creaturam  & nialeJtmi- 
hoc  vel  per  peccatum  mortale, concedo,  qtiodnonmi-  nuitur  amn- 
nuicur,fcd  totaliter  tollitur  .Si  perpeccatumvcniale,di-  ai  fex. 

co  quod  non  dimihuitur  quantum  ad  fubftatiam,  dimi-  uarem,non 

nuitur  tamen  quanta  ad  feruorcjtu  quia  veniale  inclinat  ^uantlmad 

ad  mortalt^tu  quia  charitasnon  iu  inhairct  animx  cum  fubft.wti/tm. 
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peccato  veniali  ficut  fine  peccato  veniali . A<1  pfltnuiti^ 
alterius  opinionis  dico  quod  mortale,  & veniale  noa^, 
funteiufdcm  rationis,  ideonoa  habent  cfFedhis  coud-^  \ 
miles  fccunduraanalogiamrdato  tamen,  quod  habeanc  V 


cffeftusconfirades,  dico  quod  efl  flmiluudo  in  hoc»  . 
quod  mortale  totaliter  corrumpit, veniale  autem  dimi-  J 


nuit  quantum  adferuorem  non  quantum  ad  fubllantia^ 
Ad  fecundum  dico,  quod  ficut  eltprxmium  efrentialc, 
^ & accidentale,! ta  eft  dilcAio  cflentialis  accidentalis. 


Deus  autem  xqualiter  diligit  dilcttione  eflentiali  pcc- 
cantem,  & non  peccantem  venialiter,  fuppofito  tamen 
VUefKo  di*-qu6dhabeanc  eandem charitatem , fcd  ailigit eos  non 
flex.  ;qualiterdile,!^one  accidentali,quia  peccantem  venia-  J 
liter  vultpunire  aliqua  poena  temporali.  ^ 

Adargumcntapruicipalia  patet  ex  di(5is.  Ad  primum 
pace:  ex  tertio  articulo.  Ad  fecundum  pacet  ex  quano.  j 


DISTINCTIO  XIX. 


Verum  perfonq  diuinx  fint  xquales  fecundum 
* magnitudinem? 


f/oc  idem  ejuMt  Scoius  I . fint  dif(^  9 • J-  * • 

Z).  Dona  p-nt.diftA<>.q,l . rtn.l, 

^Alexander  t^lenfis  frima  f>ane  g.47  .membra  U 
D.Thomas  frima^arte.qA^-Artic.i^. 

Dnrdndust.fent.di/t-l9-c}  •- 

Frdnctfcus ae Mdyronis  l-feiit-  Ji/l^  lO 


QVAESTIO  I. 


V N c poflqnam  coxternitate . Circa  ifbun 
diiHndionera  xix.quqritur  primo . Vtruni  ‘ 
jerfon^  diuinq  flnt^quales  fecundumma- 
gnitudinem?  Et  videtur,  quod' non,  quia 
/binou  cftfundamentum  squalitatis  ibi  nS 
ls<]ualicasdedin  perfonis  diuinisnoncibfundamcntu 
qualitatis,  ergo  non  funtsquales . ‘Probatio  minoris, 
'undamentum  squalitatis  eft  quantitas , quia  fecundum 
lofophumin  prsdicamentis proprium  cftquautiati 

fecundum. 
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fecundum  eam  xquale  vel  in?qualcdici  ,fed  inDco  non 
eft  quantitas  ; quia  Deus  cft  fine  quanutate  magnus  fc’- 
eundum  Augultinum, ergo. 

Prxterea,qnod  dicit  imperfectionem  non  cft  ponen- 
dum in  Deo,  Icd  aequalitas  dicit  imperfedionem,  ergo  5.  De  trini 
aequalitas  non  cft  ponenda  in  Deo,  fiue  in  perfonis  di-  c.i. 
uinis.  Probatio  minoris,  quia  quod  repugnat  perfectio- 
ni creaturarum  no  dicitperfcCtioncmrlcd  aequalitas  re-  * 

p,u<ynatperfcCtionicrcaturaru  fecundum  Auguftinum, 
vbfdicit.  Si  omnia  clTcnt  aqualia  iam  omnia  non  eflent 
omnia,cr<ro  aequalitasnon  dicit pcrfcCtioncm.  Contra 
Atban.  iil^m bolo  dicit diuinae  perfonae  coaeternae  fibi 
funt,&  cozqualcs.  Circa iftaquxftioncmfuntquatuor 
videndapcrmodumquatuorconclulionu.  primo  quid 
cft  fundamentum  jcqualitatis  tam  proximum  quam  re- 
motum,lccundo  fi  perfonae  diuinaefint  aequalcs,tcrtio  ft 
aequalitas  dicitrclationcmpofitiuam,quano  fi  aequali-  . 
tas  plurificdtur  in  diuinis. 

De  primo  dico,quod  philofophus  diftinguit  relatio- 
nem in  relatione  identitatis  fimilitudinis  & aeq^litatis,  5* 

& dicit  quod  ifta  iunt  eadem  quoru  fubl^tiacft  vna.  Si-  **^>^°* 
milia  vero  funt  quorum  qualitas  vna.Et  fic  fundamentu 
'remotum  identitatis  cft  uibftantia, propinquum  funda-  -m 

mentu  cft  vnitas  fubftanti^d^undamcntu  vero  remotum 
fimilitudiniseft  qualitas, & propinquum  cft  vnitas  illius  *V 

qualitatis.  Similiterremotumfundamentuaequalitatis 
cft  quantitas  .Sed  notandum,quodquatitas  cft  duplex.f. 
quantitas  molis,&  quantitas  virtutis.  Et  Auguftinus  di-  ^ 

citquodinhisquqno  funt  mole  magna  idecft  melius  tf;de)rj.c7» 
efle  quod  maius  cflcjvndc  licet  in  Deo  no  ponatur  qua-  * * 

titas  molis,  ponitur  tamen  in  eo  quantitas  vinutis,  licut 
probat  philofophus  circa  finem  o<ftauiphificorum. 

De  (ccundo  articulo  dico»  quod pcrlonac  diuinae  funt 
aequales  fecundum  magnitudinem  virtutis,  quod  pro- 
baturfic.  Extrema realitcrdiftin<fta habentia  magnitu- 
dinem eandem  virtutis  non  fecundum  magis,  & minus 
fiint  aqualia,  fed  perfonae  diuinae  realiterdiftinguuntur, 

& habent  eandem  magnitudine  virtutis,non  fecundum 
m:^is,autminus,ergofuntaequalcs.  Probatio  minoris. 

Magnitudo  virtutis  no  fumiturper  comparationem  ad  > 
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aftus  notionaIcs>  fiue  ad  intra,  fed  per  comparationem 
ad  extra, vt  patebit  dift.  feq.ied  omnem  virtutem  ad  cx-' 
tra,quam  habet  vna  perfona  habet,  & alia , non  fecuiul5\' 
magis, & minus, ergo . \ 

De  tertio  articulo  dico , quod  squalitas  in  voce  im-  ' 
porcatpriuationem  ,quia  vtpatetdccimo  Mctliaphific. 
squale  opponitur  priuatiue  magno,&  paruo,  fed  squa- 
litas in  re  importat  relatione  pofitiua,  vel  politionem, 
quia  illa  relatio  non  cft  pofitiuaqusc6pctitDeo  ratio  - 
nefundamctipolitiunlcd  squalitas  efthuiulroodi,crwo 
squalitas  dicit  relationem  polichia . Prob*tio  minorTs, 
nam  fundamentum  squalitatis  efteflentia  velperfeftio 
attributalis,&  ratio  fundamenti  efl;  infinitas  per  qus  eft 
pofitiua. 

De  quarto  articulo  lic  dicit  Rich . quod  squalitas  in 
diuinis  no  plurificatur.Cuius  ratio  eft,quia  relatio  mul- 
tiplicatur ad  multiplicationem  fundamenti.  Sed  in  per- 
Ibnis  diuinis  ell  vnum  fundamentu  squalitatis,  puta  cf^ 
fentiadiuina.f.  magnitudo, vel  infinitas, ergo  cftibi  vna 
* ■■  squalitas.Scdteneooppofitum.Cuiusratioeft,vbiplu- . 

rincanturfundamena  illo  modo,qudd  no  funt  totaliter 
idem  extra  intellcdum,  ibi  plurificantur  rebtiones;  fcd 
SrttellHs  te~  fundamenta  squaliutis plurificantur  illo  modo , quod 
non  funt  totaliter  idem  cxtraiiiteliccfhim , crgoplurifi- 
> caturibi  squalitas.  Probatio  minoris, nam  squalitas  ac- 

cipitur penes  pcrfcdlionesattribuules,  puta  penes  la- 
vU  . ' ' • pie^n^tjam,iullitia,&huinfmodi,&ill^perfc6liouesat- 

tributalcs  no  funt  omnino  idem  extra  intellectum,  im- 
. - , modillinguuturaliquomodoexnatuta  rei,vtfuitpro- 

Qumo  9 bafumfupradii!l.qu?re,&c.  Adargumentu praecedentis 

yna  opjnjonisdico  quod  licetin  Deo  no  litnili  vna  infini- 
cr  fundamctalitcr  Inmpta  < tamen  loquendo  formalitcr 

quodlibct  attributum  habet  fuainfiiiitatem , itaquod 
hsc  formalitcr  non  ell  illa,vnde  infinitas  lapientis  non 
efieade formali  creualio  infinitate  bonitatis,quod pa- 
tet lic  illud  quod  remanet  formaliter  infinitu , alio  cir- 
cuferipto  habctpropriaminfinitate,lcdquodlibetattri- 
butum  ell  huiu  Ihiodi, na  aliis  circumfcnptis  perimpof- 
fibilcrcmane:propriainfinitas,ergo .Sed  inflabis  , quia 
cum  in  Deo  lintproprietates  attributalcsinfinitSiCruric 
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j|bi  inHnita:  iaiiaiutes.Relpondccur,quociiiruntmfiui' 
tx  pcricdlioncs  attnbutilcs  iu  Deo  oporict  couccdere, 
qilod  cr uot  indnitz  indnicares>  d aaccm  iiou  fuut  ibi  in- 
hnitacperfcdioaesatcribucales  tunc  uoa  fune  ibi  inii- 
nitx  indniuces.  Adprimu  principale  dico  negando  mi- 
norem. Adprobaionecuindiciruc>  guodtundamentd  Qut  quanti* 
xq  tial  utis  eil  quanti tas>dc  illa  non  ponitur  in  Deo. Di-  tds Jh  ia  Det. 
co  quud  licet  non  fit  in  Deo  quantitas  molis , efl  tamen 
ib  qaantitasvircutis.  Adiecundd-negominorem.  Ali- 
quui  n.poceil  ede  perfectionis  ih  yno, quod  tamen  non 
cit  pcr:e-udnis  in  al.o.  Exempla  rationale  efl:  perfedlio- 
nis  m homine>&  tame  non  elt  pcrfedlionis  in  cane.quin  * 

dc:lruitnatur.uB  canis. Itainprppolito  vult  Augiiilinus  * 

quod  aequalitas  non  (itperfec^oais  in  creaturis  due  in 
^rniuerlo  quiadeflxueret  nataram  vniuerd.  £tper  boc 
ctiiam  patecad  probotioaem  minoriS;quarc  "&c.r 

Vvum  vnaperlbnadt  ia  alia  per  citcumtacciiionem? 

l:/oc iJemqa^h  Sectas  f 

D tbomas prima  pane  q.^x..yirtic.^»  - ju- 

Dur  tnJus  I 
^icarJus  t.fe» 

FranetfcMs  </.*  Maj,\  ftnt,diJi.xQ,q.l. . . 

Bacconitanasi  .fea.  dijtil^  ,q.l.  , 
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^ E c V N D o quarritur.Vtru  vnaperlbiu  dtin 
alia  per  circumincclfionc?  Et  videtur  quoid  i<PhyJicc, 
non>quia  Ariftotelcs  arguit  contra  Anaxa-  t.degene.^ 
a;ora,  qui  ponebat  quodlibet  cfll.in  quoli-  ymeut,  ©• 
bet-per  hoc  quod  leq  uicur  confudo;ergo  d-  r ^d*  aaima„ 
militer  d vna  perlbna  eilet  in  alia,l'equitur  cbnfulio  in 
perfonis>  quod  e(l  contra  illud  didlu  Athanadj,  neque 
confundentes perfonas  &c.  Pr2ererca> duo  indiui/ibilia 
dmul  po^ta faciunt  vnum  indiuidbile.Sedpeffona: funt  ^ 
ind  uidbilcs,cr'*o  :1  vnaeflctinalia  ttxt.x.ttii 

fo  iam.  Prcteiea  quod exitab  alio  non eiHnilloj  lcd 
filius  exit  apatre, ergo  non  cft  in  patre. 

, L ij 
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Contra, quando  aliquaduo  iunt  in  vno  indiuinbiii 
aut  ambo  faciunt  vnum  aut  vnumeft  in  alio.  Sed  pcHb' , 
nxdiuin^funtincflcntia  tanqua in  aliquo  indiuifibili, 
& non  faciunt  vnu, ergo  vna  perfona  no  ell  in  alia.Circa 
iftam  quarftioncaliquid  ell  certu,&  aliquid  cft  dubium. 
Joitnnesc.l^.  Ccrtucft.n.quod  vnaperfonacftitraliaficut  patet  per 
j audoritate  Saluarorii.Ego  in  patre, & pater  in  me  eft.Ec 

per  A u^urtinu  in  lib.de  fide  ad  Petrum  . Etper  Hilariii. 
Etpcr  AmbroliuminTecudacpiflobadCorintliios,  fic 
ydetrin.in  allegat  Magifter  in  littera.Seddubium  cft  de  modo  quo 
txordioliliri.  vAapcrlbnacftinalia.  Et  circa  hoc  duq  opiniones.  Vna 
Htnrittn  \n  Henrici,quidicit,qu6daliquid elll* inalio.potcftintcl- 
fu*  fumma  ligi  dupliciter.  Vno  modo  quod  fit  inalio  (ecundum  (c 
^r.i.cr  </»»•  totii.Alio  modo  quod  fit  in  alio  fecundum  parte, & hoc 
lib.6^.^.  dupliciter.Naaliquidpotcftcfic  inalio  Iccundu partem 
■ ita,qu6dparsillanihil  Iit  cius  in  quo  cft,  ficutauis  cft  in 
laqiicoperpcdcin  qui  pes  nihil  cft  ipfius  bquei.  Alio 
modo  aliquid  cft  in  alio  fccudum  parte  iuqudd  pars  cft 
. aliquid  eius  in  quo  eft , ficut  fi  ellent  duo  corpora  mon- 
ftruolaqux  haberent  vnum  pedem  tantum,  tunc  vnum 
corpus  cllct  in  alto  per  aliquid  illius  corporis  in  quo  cft:: 
putaperpedem  qui  cft  communis  illis  corporibus  . Ad 
propofitum  dicit  dodor  ifte  duas  conclufioncs.  Prima 
eft  quod  vna  pcrlbna  non  cft  in  alia  leciindum  fe  totam . 
Secunda  conclufitvqubdvnapcrfona  cft  ih  alia  fecun- 


dum parte  qux  eft  aliquid  vtriulquc,puta  per  efientiam . 
Prima  conclufio  probarut  fic,  quando  aliquid  cfta 
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iliquideftalio 
primo,  tunc  quodlibet  cius  cft  illo  xque  primo,  ficut  ft 
terra  eft  in  centro  ptimo,tiinc  quxlibct  nars‘terrx  eft  in 
centro  xque  primo, ergo  fi  filius  primo  (ecundum  (c  to- 
tum cft  in  patre, tunc  quodlibct  eiusxquc  primo  cft  in 
patre,  & tunc  ficut  in  patre  eft  e(Tentia,ita  critin  co  filia- 
tio .Sed  pater  per  elTcn  tiam  eft  pater , ergo  pater  fil  iatio- 
ncerit  parer,quod eft inconuenicns.Pr^terca, quod  cft: 
in  alio  (ccunaum  fe  iotu  continctur>A: ambitur, & illud 
in  quo  cft,ambit,&  continet, ergo  fi  vua  pertona  (ccun- 
• dum  fetoracn'ctinalia,&.cconucr(b,  tunc  illaperfoiia 
contincrct.iS:  contineretur, & ambiret  & au-.birctur.  Et 
confirmatur,  vbi  ar^ruitur  de  amphora,  & vino  quod  ni- 
hileftin  feprimo,quia tunc  e.tdc  cllcrratio  recipientis. 
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& recepti , & amphora  non  reciperet  vinum  iccundum 
quodamphorajlcdfecunduquod  vinum, & vinum  non 
reciperetur  in  amphora  (ccundum  quod  vinum:  iedic- 
cundum,quodamphora.Secundac6cl.probatur  hc , vbi 
ponitur  fundameniu  relationis,  & extremum  ibide  po-  ixemflum 
nitur  relatio. Sed  in  hlioeflciTentiaquqeflfundamentu  de 
paternitatis, &■  filiationis, ergo  ibidem  eftpaternitas.Vcl  r«. 
fic,  vbi  ellfundamentu  relationis,  ibidem  cH relatio  fi. 
ponitur  extremum , Icd  in  filio  eft  fundamentum  rela- 
tionis paternitatis  ad  filium,&  extremum  ibidem  eft  pa- 
ter,crgo.  Contra  illam  opinionem  arguitur  fic.  Primo  , 

Quando  aliquid  eft  in  alio  fecundum  partem,  tunc  eft 
in  illa  ficut  competit  parti  efle  in  eodem, ficut  fi  ^o  fiim 
in  loco  per  pedes , & pedes  funtibi  localiter , liquitur 
quod  ego  ibi  fim  localiter,  ergo  fi  pater  eft  in  filio  per 
cirentiam : fequitur , Tjuod  fitpater  in  filio  ficut  edentia  ^ '**'‘*”^'”* 
eft  in  filio. Sed  ellentia  eftih  nlio  formaliter,ergo  pater 
erit  in  filio  formaliter,  quodcftfalfum.  Prxtereaquod 
couenit  fuppofito  inquantum  incommunicabile  nullo 
modo  conucnit ellentiar, ergo  ccontrario  quod conue- 
nit  ellcntix  ratione  qua  communicabilis  nullo  modo 
conucnit  fuppofito.  Sed  efle  in  filio  couenit  eflenti.r  ra- 
tione qua  elt  c6municabilis,ergo  nullo  modo  couenit 
fiipponto.  Ideo  eftalia  opinio  dodlocisnoftri  quae  tria  Opinio  Scoti. 
declarat.  Primo  quomodo  vnaperfona  fit  in  alia  . Ad 
cuius  euidentia  notandum  quoaaliquid  couenit  alicui 
ratione  partis  ficucponitphiiofophus,qu6dhomo  (ana- 
tur,quiacorvelpcduslanatur.  Secundo  modo  aliquid  S’p^>yr-^en- 
conuenitalicui  toci,icaqu6dn6c6uenitalicuiciusparti  tex.  l. 
vtprxcilctvt  homine  efle  rifibilem. Et  homo  eft  verum 
in  omnibus  corporibus  etherogenis  ideft  partium  diffi- 
milium.  Tertio  modo  conuenitaliquidalicui  comuni, 
ita  quod  conuenit  cuilibet  eius  parti  ficut  pater  de  igne, 

& in  corporibus  homogeniis , nam  totus  ignis  eft  cali-  Q^modo 
dus,  &quxlibet  cius  pars  eft  calida.  Ad propofitumvna  perfona 

pcrlbnacftinaliano  ficut  natura  in  luppofito,nec  ficut  7«  vfaltafuh 
forma  in  marcria,red  ficut  fubfiftcns  in  wbrUlentcSub-Jlif^^f  qmend» 
fiftcreautcm.i.inco'mmunicabiliter  per  le  efle  couenit 
pcrfonxprimo.Non  autem  dicitur deperlbnaiquiapre-  , • 

cifc  dicitur  de  relationevel  de  cflcntia,&  fic  vna  pcrlona 
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cft  in  alia  fecundum  £e  totam  perpr^ientiam  inti micatis, 
quod  probatur  per  Ambroiium  in  hymno,  totus  in  ver-  | 
po  pater,  & totus  in  patre  filius.  Praecerca  Auguft.  Pro- 
pter vilitatem  naturalem  totus  pater  eft  in  filio, & (piri tu 
laudo.  Eit  quoque  ^iritus  fandus  in  patre, & filio’,  nui-  / 
Kisque  horum  eit  extra  quemlibet  ipfbrum  propter  vni-  • 
tatem  diuinae  Tubllantia". 

Secundo  declarat,  quae  eft  rar  o iftius  incxiflcn^ia?,& 
dicit, quod  non  eft  edentia  prsecife,  quia  tunc  parer  cflec 
in  Te , quod  eft  falfum  co  modo  quo  iHuator’  inrelligic 
patrem  ede  in  filio,  & econrra.  Nam  illa  inexiftentia 
requiri  t diftindionem.  Pater  autem  non  diftinguitur  a 
feip^.ergo  ifto  modo  non  eft  a leipfo  .Secunda  ratio  il- 
lius in  e xiflentise  non  eft  relatio  originis, tum  quia  rela- 
tiones originis,  non  funt  ciufcjeni  rationis, & licperfo- 
ha:,  non  euent  in  Ic  inuicem  vnit’ormite’r:tum  quia  dato 
• per  impoffibilc  quod  vnapeifonano  priginetur  ab  alia, 
adhuc  vna  edet  in  alia  propter  vnitate  naturae,  tu  quia  iri 
creaturis  quando  pater  generat  filium  eft  inter  cos  rela- 
tio originis,  & tamen  pater  nc  eft  in  fuo  fiIio>ncc  ccon- 
uerfo^quianohaber  identitate  narur^.Et  ideo  dicit  quod 
ratio  iftius  inexiftenti^eft  edentia, & reUriofimul  quia 
ficutdiftiiKdiopcr  bna?  no  fundat  fimilitudinempcrjc, 
ita  edentia  cu  jrelahpne  eft  raro  iftius  inexiftenti? 
uis  edentia  fit  principalior  ratio.  Terrio  declarat  Siifte 
modus  edendi  in. poditteduci  ad  aliquem  illoru  modo- 
rum edendi  in  quos  ponit  philpfoph.&  dicit, quod  non.  ] 
Cuius  ratio  eft  qi^ia in  omnibus  aliis  modis  edendi  in.  l 
eft: aliqua  diftindiq  in  natura,  vel  toralis , vel  partialis.  , | 
Sed  in  natura  diui na  nulla  eft  talis  di ftineftio. ergo  illa  in  ' 

exiftentianon  reducitur  ad  alique  iftoru  modorum.  Ad 
arjTuraentu  aute  opinionis  praecedentis  quando  dicitur, 
quod  fi  aliquid  copetit  alicui  primo,  copetit  cuilibet  ci- 
partiaequepriinopatet.qubdhocfalfumeftquiacderi- 
fibile  copetit  homini  primo  & tame  no  competit  cuili-  ! 
bet  cius  pari  aeque  primo.  Ad  fecunda  itapodet  argui 
cocta  eu  de  continentia  ratione  parcis  <ed  dico  qu  jd  in- 
conueniescft  ide  conti  nere, ’ corineri  qui  eft  permo-  i 
dScdendiii)  per informario‘ie%fIc aute  non  ppn  -iirvna 
perfona  in  alia, quia  vt  di£lu  eft  ifte  modus  eficadi  in  .n6  ■ 
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rcaucitur  ad  aliquem  iftoru  modorum  ^uos  ponit  phi- 
lolbp.  & fic  patet  ad  quaeftione.  Ad  pnmu  principale  di- 
co,quod  non  fequitur  cofufio  in  perlbnis  > quia  ipfc  po- 
nebat quodlibet  efle  in  quolibet  licut  pars  eius , & quod 
quodllbetpotcratfieri  aquohbet.  Sed  perfona  no  poni- 
tur fic  in  perfona  ficut  pais  vel  aliquid  eius , & idcq  non 

fequitur  confufio.Ad  lecundu  negetur  philofoph.aqui- 
buldam , quia  fecundum  cos  numqua  nuo  indiuifibilu 
faciut  vnum  indiuifibilc.  Sed  de  hoc  forte  alm  dicetur. 

Ideo  dico  aliter;quod  indiuifibdeeft  duplex  f.  pofitiuu, 
&priuatiuum  duo  aurem  inthuifibiliapriuatiua  fi  funt 

fmul,faciuntvnumindiuilibile,duo  autem  ludiumbilia 

pofitiua  fi  funt  firoul  nunqua  faciunt  ynum,pcrlonac  au- 
tem diuina:  non  lunt  indiuiilbiles  priuatiuc  . ledpoliti- 
uc.  Ad  vltimum  dico , quod  quando  aliquid  exit  ab  alio 
fic , quod  diftinguitur  natura  ab  alio  non  cft  ineo , icd 

quando  aliquid  exitab  aliquo , ita  quod  habeat  eandem 

naturam  in  numerP  cum  co.aquo  exit  tunc  cft  in  eo.  Et 
• ficcftinprppofito  , nam  filius  pxit  a patre  quod  habet 
candein  naturam  numero  cum  patrc,quare  non  valet. 

distinctio  XX. 

V trum  tres  pcrlbnx  fint  xquales  in  potentia? 

f/oc  idem  quxfitum mguet  Seotus prime  fent • difiin,t0^.l.  ^ 

D.  Bona.  l .fent. dft.  ao. q.  l.art.l. 

t_yf  Ifxander  ^yflenfis  priona  par  te  .q. .^7. membro. 

I>.Tl)gm.ts  prima  parH  quafi.^z.-Artic.  6. 

Jticardas  primo  fent. dift. lO,  q.l.  ' ^ 

Durandas  \ fent. difi. 10 .q.l. 

Franctfcas  dt  Majronis prim0fent.dsfi.tO  .q.t. 

QVa£STIO  I. 

^VNCoftcndcrercftat.  Circa  iftam  Jiftin- 
dHonem  xx.  qurcritur  primo.  Vtrum  tres 
;'pcrronx  fint  aequales  in  potentia?Et  videtur  ^ 

« quod non,quia non  poliunt  cllcpluresom- 
- — — 'nipotentes,  ergo  nec  plurcsperlbnaexquc 
potentes.  Antecedens  patet  per  Richar.  conlequentia 
^ L iiii 
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probatur:  quia  ita  tenet  probatio  Richard.  quod  no  (unt 
plures  perlon?  aeque  potentes, ilcutnon  funt  plures  pcr- 
ibnq  omnipotentes,  ipic  enim  probat  quod  no  funt  duo 
(^onfiquenti*  omnipotentes : quia  vnus  faceret  alium , & ira  pptcft  ar- 
jtichardi  ft  gui  in  propofiro  de  duabus  perfonis  habentib.  aequalem 
diji.i- per  potentiam,(Iue  omnipotentiam.  Praeterea  prima  cau ia 
dtasyinsdt-  plus influit fupercauiatum  quam  cauialecunda  ci  pri- 
cUrata.  naa  propoiitionc  de  caufis.  Sed  parer  cft  prior  filio , er  - 

go  plus  influit  quam  fili us.Prxtcrea,  quod  accipit  virtu- 
temab  alio  no  habet  virtutem  qqualem  cu  illoefed  filius 
accipit  virtutem  a patre , ergo  non  habet  aequalem  potc- 
ciamcumpatreemaioraccipituraProculovij.propoil- 
tione  libri  fui, qui  probat  ea  lic.Si  produdu  habet  xqua- 
«•  lem  virtutem  cum  producente , tunc  poterit  producere 

Inlih.  de  fide  aliud  ficut,  &ipfum  eftproduchim,&  fic  infinitu.  Con- 
*td  Tetritm  Aug.  loquens  de  tribus  perfonis , nullus  inquit  horu 

t.i.  , aliumpraeceditxternitate,  autfupcratpotcftate.  Circa 

illam  quxllionem  funt  tria  videnda.  Primo  ne  labore- 
mus in  aequiuoco  ponitur  vna  diftindio  de  potentia.  # 
Secundo  videbitur  fi  pCrfonx  fint  xquales  in  potentia. 
Tertio  ad  quid  fe  extendit  illa  potentia  in  qua  funt 
xquales. 

^Met-cont.  Dc  primo , philofbphus  dicit  quod  potentia fumitur 

' 3.  multipliciter:  quia  primo  cllpotentiamathematicaficut 

in  gcqmetria  mathematici  dicunt, polTunt  tamen  efle  in 
potentia  ad  lineam , fecunda  eft  potentia  logica  qux  di- 
cit non  repugnantiam  terminorum,  tertio  cft  potentia, 
quxeftdodrinacntiens ficut ponitphilofophus , quod 
’ ensdiuiditurpcraclum,  & potentiam,  & illi  tres  modi 
nonfaciuntadpropofitum,  quarto  modo  fumiturpo- 
tentia  pro  principio , & hoc  dupliciter , quia  vno  modo 
’ fumitur  pro  principio  palfiuo  , & illa  potentia  non  cft 

ponenda  in  Deo,  quia  dicit  imperfcdlioncm.  Secundo 
modo  fumitur  potentia  pro  principio  adliuo , & de  illa 
potentia  cft  hic  lermo. 

Dc  (ccundo  articulo  dico  duas  conclufioncs.  Prima 
probatquodinDcocftpotcntiaaiftiua.  Secunda,  quod 
• perfonxdiuinx funtxqualcs  in  ifta potentia.  Prima c6- 

clufio  probatur,  tum  quia  potentia aftiuaidicitperfe- 
Aionem  fimplicitcr,&  omne  tale  eft  ponendum  in  Deo 
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tumquiaDeus  eft  ens  maxime  in  adu.  Sed  quod  ma- 
xime eft  in  adlu  maxime  habet  potentiam  ad:iuara, 
tum  quia  Commentator  dicit,  quod  forma:  qui  funt  in 
potentia  mere  funt  inacluinprimo  motore  quod  non 
eflct  verum  nifi  in  Deo  eflct  potentia  adhua.  Secunda 
conclufio  probatur  per  Auguftinumlib.  3.  contra  Ma- 
ximinum, ficut  etiam  adducit  Magifter  in  litera , primo  C*f>.  3 . 
aucloritate  Saluatoris.  Omnia  inquit  qui  patris  mei  ^ 

funt,  mea  funt,  quod  non  eflct  vcrum,nifieflcnt  iqua-  16 

Jes  in  potentia.  Tertio  fic’,  aut  pater  genuit  flbi  filium 
iqualem  inpotcntiaaut  non.Si  lIc  habetur  propofitum. 

Si  non  hoc  fuit : quia  voluit,  & tunc  fuit  inuidus,  aut 
quia  non  potuit , & fic  fuit  impotens.  Tertio  fic , pater 
carnalis  generaret  fibi  filium  iqualem  fi  poflfet,  ergo 
multo  magis  Deus  qui  eft  pater  potens  generat  fibi  filiu 
iqualem  in  potentia.  Ifia  conclufio  potefl  confirmari 
aliter  fic  , pater  generando  filium  communicat  filio 
quicquid  habcppriterrelationes  originis.  Sed  pater  ha- 
bctpotentiam,quinondicitrelationemorigiuis,  ergo 
communicat  eam  filio. 

Pritercaficut  pater  communicat  filio  fapientiam,  ita 
cominunicat  ei  potentiam,  quia  vtrunque  dicitperfc- 
<ffioncmattributalem.  Sed  pater  communicat  filio  om-  , 
nem  fapientiam:ergo  communicat  ei  omnem  potentia.  moats 

De  tertio  articulo  dico, quod  correlatiuum  potentii 
a<Siui  efl  poflibilc,poflibilc  autem  accipitur  dupliciter, 
vno  modo , vt  opponitur  impoflibili , alio  modo  vt  op- 
ponitur ei  quod  eftneceflarium,  potentiaautemdiuina 
nonextcuditfcadpoflibileprimomodo,quiaiftomo-  . 
dopoflibilc  eft  Deum  efle , & tamen  hoc  non  eft  termi-  ? 
nusalicuius  potentii  aiftiui,  etgo  oportet,  quod  ifta 
potentia adiiua  afpiciatpofsibile:  fecundo  modo  fcili- 
cetvt  opponitur  neceflario  ex  fe.  Sed  quicquid  eft  in 
Dcocftcxftneceflarium,  & quicquid  eft  extra  Deum 
eft pofsibile efle,  ergo  potentia aftiua  in  quaperfoni 
diuini  funt  iquales  te  extenditad  omne  pofsibile  efle, 

& fic  ad  omne  quod  eft  extra  Deum . 

Sed  occurrunt  hic  duo  dubia,  quia  potentia  aftiua  in 
quaperfoni  diuini  funt  iqualcs  ponitur  in  Deo  ad  cx- 
tra.  Sed  ficut  ait  Commentator,  fi  talis  potcntiaa(ftiua 
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ponitur  in  Deo  ad  extra  > tunc  non  erunt  ;^cntia  (ecun>  , 
dario  in  vniuerfo , vel  fi  funt  erunt fuperflua,  quod  cft  ' 
inconueniens , quia  tunc  entia  non  naberent  proprias 
aftiones , & per  confequens  nec  proprias  ellentias. 

£t  fubdit  > quod  qui  ponunt  hoc  npn  habent  cerc- 
brum  naturaliter  ad  bonum  aptum.  Secundum  da> 
biumcfl:  quia  quod  fe  habet  in  ratione  finis  non  fe  ha- 
bet in  ratione  efticiencis.  Ad  primum  dicitutjquod  po> 
fitailb  potentia  refpcdu  omnis pofsibilis adhuc agen> 

_ ^ tiaTecundaria  non  erunt  fuperflua  ) quod  declaratur  a 

A^tntidfueUj-  quibufdampcrhoc>  quodiagens  primarium  & fecun- 
duria  notriit  ^ium  non  concurrunt  ad  cffcdlum  eodem  modo.  A 
fmptrflu*.  quibufdam  vero  declaratur  per  hoc,  quodadio  ilb  par- 
tim  e(l  a Deo,&  partim  a creatqr^,quia  a6ho  poted  con- 
fiderari  inquantum  ens,&  lic  aDco.vcl  inquantum  hoc 
ens  ,&  ficella  creatura.  A quibuCdam  v^ro  declaratur 
per  hoc,  quod  non  eflminus  potentia  inhnitadiuina> 
quamcOentia,  fed  propter  infinitatem  ^entiat  diuinae 
non  potefl  produci  aliquod  creatum  quando  flatimil- 
labitur  ei  elfentia  diuina , ergo  potentia  diuina  habet  il> 
labi  cuilibet  adioni  agentis  fecundorij.  Ad  fecundum 
dico  fecundum  fandos  ,&philofophos,  quod  Deus  fc 
Vide  Scotum  habet  refpedu  creatura:  in  genere  triplicis  caufa:  fcilicct 
in  eiheientis,  finalis,  & exemplaris.  Ad  primum  principa- 

1.  q.  i.qnod  le  nego  confequentiam ,' nec  probatio  minoris  valec> 
Deits  rejfe-  nam  ratio  Richardi  probat , quod  non  fiintduo  omni- 
£ht  creatuvA  potentes  eflcntialitcr  diftindi , quia  haberent  duas  vir- 
eft  cauf.t  rf~  tutes  diftihdas,'fcd  non  cft  fic  in  propofito , quia perfb- 
Jiciens,c?‘fi-  diuinae  funt  idem  in  eflentia  & habent  virtutem 
ntUsyCAufx  adiuam  eandem  in  numero.  Ad  fecundum  dico,  quod 
exemplarii  maior  habet  veritatem  quando  phmacaufa&  fecunda 
eftidemqued  habent  aliam,  & aliam  virtutem  adiuam.  Quando  au- 
canfa  efjictes  tem  habent  eandem  virtutem  adiuam  ficut  eftinpra- 
cr  f ormalis  po(ito,tunc  maior  non  eft  vera.  Etobhoc  ad  tertium, 
vr  extrinfe-  concedo  enim  quod  recipiens  virtutem  aefiuam  ab  alio 
c»{  perficies,  non  aequatur  ei  in  potentia  fi  recipit  virtutem  diftin- 
fropojitione  dam.  Sed  quando  eft  eadem  virtus  numero  in  reci- 
primadecan^  piente  &d^te,  tunc  non  oportet.  Sed  adhuc  rernancc 
Jis  c.j^.  crz.  dubium  quod  ungit.  Pro  cuius  , quia  fi  cft  sequalis 
met.  caiH.t.  virtus  in  procedente,  & produdo  puu  in  patre , & filio. 
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y qu*efl:caufa>  quod  paterpotcftgciicraic&  filius  noii. 
\ Ad  hoc  tuit  rclponfum  fupra,  quia  fuppofitum  leci- 
picns  rormam  per  produclionem  adxquuLiin  illi  for>nz 
nonporeltper  illam  formam  producere,  l,Lus  autem 
xcc-pitedeperprodudlionemadxquatam  ei,  ideouon 
poccilgeiier,j:c. 

y trum  poreutia  generandi  cadat  fub  omnipotentia? 

■ Scotuf  , 

yic^iJiui  itb.  }.utf:.l0.q  X. 

QVatSTip  II. 

E c V N D o quarrirur.  Vtrum  potentia  gc« 
.erandi  cacLr  fub  omnipotentia?  Videtur 
quod  fic  : quia  untum  affirmat  affirmatio 
juantum  negat  negatio , fcd  nulla  potentia 
.•xcludit  potentiam  generandi, ergo  omni- 
po:c.  •tiu  ii.cluditporentiam  generandi. 

Prxterca,  ilL  potentia  cadit  fub  omni  potentia,  qua 
fublrta  non  remanet  pater  omnipotens , led  fublata  po- 
tentia generandi  pater  non  eft  omnipotens,  ergo  pro- 
batio minoris  per  A uguftinum  contra  Maximinum.  Si 
pater  non  pollet  generare  filium  non  ellet  omnipotens. 
, Prxterea,  omnifcicntia includit fcientiam generan- 
di, ergo  omnipotentia  includit  potentiam  generandi. 
Contra  fi  potentia  generandi  cadit  fub  omnipotentia, 
ergo  filius  non  eft  omnipotens, quia  non  potelt  genera- 
re Circaillam  quatftionem  funt  tres  articuli,  quia  pri- 
mo recitabitur  opinio  falla, fecundo  opinio  vera,  tertio 
dicetur  ad  vnum  dubium. 

Q^ntum  ad  primum  eft  opinio  .Agidij , qui  dicit, 
quod  potentia  generandi  cadir  liib  omnipotentia  pa- 
tris,&  non  lub  omnipotentia  fili) , quod  declaratur  pri- 
no fic.  Omnipotentia  efl:  ad  illud  , quod  non  inclu- 
dit,.o  nradi<fVionem:fcdpatrcm  generare  non  includit 
cor.tradi6ioncm,filiumautem  generare  includiccon- 
tnditflio nem, ergo  potentia  generandi  eft;  fub  pmnipo- 
tciitia patris, & non  fub  omnipotchtiaiiiij.  Prxtcicaali- 
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tcrcft  loquendum  de  a<ftionibus  immanentibus,  alircir 
de adionibustranfeuntibus  extra,  napo/TibilitasaifHo- 
nis  tranfeuntis  iudicatur  ex  ratione  adionis  in  fe , & in 
termino  eius,  poflibilitas  autem  adionis  immanentis 
iudicatur  ex  iftis , & cum  hoc  ex  compoiTibilitatc  eius 
ad  fiippofitum.  Sed  potentia  generandi  eft  compofllbi- 
lis  patri, & non  filio, ergo  fpcdatad  omnipotentiam  pa- 
yidg  ScotHm  eris,  & non  ad  omnipotentiam  fili) . 
in  i.dij},.  }o.  De  fecundo  articulo  dicoiflam  opinionem  eflcfal- 

q.  ynkd  ,&•  fam,  & teneo  oppofitum,  fcilicet , quodpotentiagenc- 
a.  q.  qmoliL  randi  non  cadit lub  omnipotentia,  quodprobo.  Primo 
quid  obieflit  fic.  Generare  prateife  per  (e  fumptum , aut  eft  aliquid  ad 
«mn/potcwitfquodnaraeftillapotcutia,  auteft aliquid  adquodnon 
eft  nata  cflc  illa  potentia.  Si  primo  modo  ergo  non  ha- 
btlenonens  bens  illam  potentiam  non  eft  omnipotens,  & fic  fi- 
ductbile.  lius  non  eft  omnipotens.  Si  fecundo  modo , ergo  non 
fpcdatad  omnipotentiam  patris. 

Prxtcrca,  fecundum  fandos  eadem  eft  omnipoten- 
tia numero  in  patre,  & filio,  fed  in  filio  non  eft  potentia 
generandi,  ergo  potentia  generandi  non  caditfubom- 
‘ nipotciitia. 

Prxtcrea,  potentia  proprie  dida  eft,  quacnoneftad 
aliud : fed  potentia  generandi  eft  ad  aliud,  quia  ad  gene- 
rare, & generatio  eft  relatio, ergo. 

Prxterca,potentiapropricdida,  qua;  cadit  fub  omni- 
potentia cftad  terminum  pofTi bilem,  non  ad  terminum 
ncceflarium:  fed  nulla  perfonadiuina  eft  poffibilis  , im  - 
mo  ncceflaria,  ergo  potentia  generandi,  qux  eft  .adper- 
fonam  non  cadit  fub  omnipotentia.  Ex  ifta  ratione 
patet  ad  motiuaprxcedenris  opinionis  eu  dicitur,  quod 
omnipotentia  eft  ad  illud,  quod  non  includit  contradi- 
dioncm,conccdp,  fi  ille  terminus  includit  potentiali- 
tatem,  quod  non  eft  in  propofito  cum  qutelibet  pcrfbna 
* fit  ens  ncceflarium  .Et  eodem  modo  dico  ad  fycundum 
- De  tertio  articulo  occurrit  vnum  dubium  , quomo- 

ytra.qH  po  (Jo  potentia  generandi  dicaturpotentia,  cum  non  fitrc- 
tenua  fpedu  alicuius  poflibilis  fecundum  prxdidfam  opinio- 
ea  e ^ rcfpodctur  tripliciter.  Vuo  modo  quod 

Jub  omntpt'-  jjg  virtute  fermonis  ifta  non  eft  vera  potentia  generan- 
di cadit  fub  omnipotentia  , eft  tamen  vera  fecundum 
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rfum  loq^ucndi  laneorum.  Secundo  modo  dico , quod 
potcurianabctprocorrclatiuo  poillbile,  vt opponitur 
ucccilario , fcd  pollibilc  potcft  accipi  dupliciter.  Vno 
modo,  vt  opponitur  ncceflario  rx  fc.  Alio  modo  magis 
large,  vt  opponitur  necciiario  a l'e.  Primo  modo  po- 
tentia generandi  non  dicitur  potentia.  Sed  fecundo  ^yfuthor  fi- 
-modo  £c.  fed  vt  eft  ad  pofllbile,  quod  opponitur  ne-  quitur 
ceflarioafe.  Sc«tt. 

Tertio  modo  dicitur  fecundum  viam  Scoti, qudd  po-  , 

tcntiaadliuain  creaturis  cftpcrfc^ionis,poflibilc  autc 
fibi  corrclpondcns  dicit  imperfeftionem  ,&  quia  quod 
eft  perfectionis  in  creaturis  potcft  transferri  addiuina, 
ideo  potentia  generandi  transfertur  in  diuinis  fub  ra- 
tione potentiae  a£tiux;fed  non  ponitut  fuum  correlatr-  > 

uum,  fcilicct  polTibile,  vt  dicit  impcrfciftionem,(cd  fub 
ratione  principii  ,& fic  potentia  generandi  eft  ad  filium 
tanquam  ad  principium.  Ad  primum  principale  dicut  ' ' 

aliqui,  quod  maiorcftfalla,  quia  maioris  latitudinis  cft 
negatio  quam  affirmatio,  quia  plus  negat  non  homo  Ofmtoi^ar- 

3uam  ponat  homo.  Alitcrpotcft  dici&  melius  fccun-  ronis^r^fen- 
um  viam  Varronis , quod  maior  eft  vera  fi  inaffirma-  udift. , 
tione,  & negatione  accipiatur  vere  dici  de  omni,  & diei 
de  nullo  eo  modo  quo  ponit  philofophus  primo  prio- 
rum fcilicct,  quod  dici  de  omni  cft,  quando  nihil  cft 
'fiiinmcrc  fubfubicdo  de  quo  non  dicatur  praedicatum  MdximittHt 
“fcdficnoncftinpropofito.  Ad  fccundu,dicoquod Au  fiitd€fi^A 
guftinus  arguit  contra  Maximinu,  qui  ponebat  filium 
I)ci  elfc  creaturam,  hoc  autem  polito  bene fcquitur, 
quod  fi  pater  non  poftet  generare  nlium,  quodnonef- 
’ ict  omnipotens.  Aliter  dicitur , quod  argumentum  Au- 
guftini  tenet  gratia  materiae , quia  ex  hdc  fcquitur  quod  , 
pater  non  haberet  naturam  diuinam  quae  cft  communi- 
• cabilisj&ficftOJicflct omnipotens.  Ad  vltimum di- 
co quod  non  eft  fimilc  de  omni  fcientia , & dcoinnipo- 
tentiai  quia  omni  ftientia  refpicit  pro  obie^lo  ens  nc- 
cefiariiiin,5c  ens  polTibilc,  omnipotcntiaautcmrcipicit 
■ pro  obicdo  ens  pofllbile  tantum.  " 
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Ic oritur <juxftio.Circa4iftin<£Uoncm  xij. 
5 quarritur . Vtruin  illapropoiitio  (it  vera.So» 
iijspatcrcfl  Deus  Et  vjdeturquodfic  quiji 
#|yy^i  j folus  Deus  qui  cft  pater  elVDcus  , crgoic^ 
Ius  pater  elt  Deus , antecedens  probatur  fic. 
Solus  Deus  qui  ell  pater  eft  deitas , Icd  deitas  cii  Deus, 
eroo  folus  Deusqm  eft  Deus  pater  eft  Ceus,  conlequcr 
■ «approbatur  quia  icquitur  folu  animal  quod  eft  homo 
currit)  cri^o  iolus  homo  currit,  ergo  fimiiiter  tenet  hic» 
Contra  eft  Auguftinus,  Iniftaqujcftioneiunttriavi^ 
denda:  Nam  quia  hic  ponitur  vnus  terminus  rcLtiuus, 
Trinit,  fcilicetpatcr.ideo  oportet  primo  videre  fi  vnum  relatii- 
uumeftde  primario  conceptu  alterius.  Secundo : quia 
bic  ponitur  ditlio  cxclufiua, lcilu.ee  lolus,  ideo  oportec 
videre  fi  ditftio  addia  vm.rclitiuo-^Rcl.udataliud,-  Xer— 

' tfo  oportet  vidcri  de  piincipali  quarfitt^.  _ \- 

De  pri  mo  .-'rticulo  eft  opinio  >Egidii  qui  dicit,,  quod 
disUn-  vnumiebtiuum  non  eft  de  conceptu  irtirutiotlrerius, 
fedde  iccuncLro  qaod  probat  Ccipt  .mpquadoalquid 

eftdcconccpttfprmiario,  dter  us.  fi  iramediarc  addituc 

* illi  facit  nug-afo,  em  ,.?;t  fi  d citur  homo  animal  - eft 
nuEUtio  quiaanimal  e3.de  i o ' ceptu  primario  hominis» 
erpo  fi  relariuum  -.cii  de  con-epru  pnn’$rio  rcLtiui» 
tunc  dicendo  pater  filii , .vel  du.plnn dimidii  efletnu- 
gatjo  qnod e’.l ineo 

rcali^er  realira-e  o^pofira*  vi5qo^;jip.V.?ftdeconc.epta 
pnmaro  Irerms  cdto‘relatiua.ur.tbuiuliTiodi  creo. 
Pr.vc:ca  v ihil  cfl  dc  conceptu  primano  alicuius  nifi 

fit  de  intrifixcca  cius  ratiOne : ied  rtUtiuumuoacftdc 
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intrinfcca  cius  ratione  cortclatiui,  ergo  vnum  cftde 
conceptu  primario  alterius.  Coritraiftanj  opinionem 
obiiciturlicjillud  cuius  principalis  conceptus  eftadali- 

quid, illud  in  fuo  primano  conceptu  includit  aliud, quia 

ponitur  in  eius  dilfinitionc , vt  patet  in  prxdicamcntis^ 
ergo  vnum  rcbtiuum  in  fuo  primario  conceptu  indu* 
ditcorrclatiuum.  Praeterea  illud  includitur  in  prima- 
rio conceptu  alterius  Hnequo  nonpotefiintelligi  >led 
rclatiuum  inquantum  rclatiuum  non  poted  intclligi  II-  Cfp-  ^ ttU» 
ne  corrcUtiuo>crgo  in  primario  conceptu  includit  cor- 
rclatiuum. 

Pratcrca  accipio  paternitatem  in  Tuo  primario  con- 
ceptu, vel  includit  entitatem  ad  fc,  vel  ad  aliud,  fi  inclu- 
dit entiratem  in  primario  coceptu  ad  aliud  habetur  pro- 
pofitum,  fi  autem  includit  entitatem  ad  lc,crgo  eft  enti- 
tas abfoluta non rclatiua,  quod  cftfalfum.  Prxtcrca, 
qux  finit  firaul  natura, & fimul  imcllcdlu,  vnum  cll:  pri- 
mario conccptualteriusdcd  rclatiua  funthuiufinodi  per 
phil.  in  prxdicamentis.crgo  vnum  rclatiuum  eft  de  pri- 
mario conccptualtcrius.  Conclufioncm  iftarum  ra- 
tionum teneo.  Ad  cuius  cuidcciam  eft  notandum,  qu^d  ...  ^ 

aliquid  efle  de  primario  coceptu  alterius  eft  dupliciter> 
quia  vel  vt  idem,  ficutanimal  eft  de  conceptu  hominis 
primario,vclvtaliud;&  illo  modo  vuu  rclatiuum  eft  de 
primario  conccptualtcrius.  Etpcrhocpatctadrationes  V*** 

primx  opinionis.  Ad  primum  cum  dicitur quado  ali-  . 

quid  eft  de  primario  conceptu  alterius  additum  ifti  fa- 
cit nugationcm,conccdo,quando  eft  de  conceptu  cius, 
vt  idcm,fed  quando  eft  de  conceptu  cius , vtaliud,  ficut 
de  rclatiuis  non  eft  verum. 

Ad  fecundum  dico,  quod  maior  eft  vera  in  his  qu« 
diftinguuntur  realiter  rcalitatc  abfoluta:  Icd  non  eft  vc- 
rain  his quxdiftinguuntur rcalitatc  rclatiua. 

Ad  tertium  dico  eodem  modo,  quod  maior  eft  vera 
in  abfolutis,non  in  rclatiuis. 

De  fecundo  aniculo  funt  tres  modi  dicendi.  Vnus 
antiquus dicclis , quod didio  cxclufiuaaddica  vni rcla- 
tiuorum  non  excludit  altcrurquia  apoftolus  ponit  quod - 
folus  pater  h:.bet  immortaliratc,&  rame  non  excluditur 
filius.  Prxtcrca  bluator  dicit,ncmo  nouit  filiu  nifi pa- 
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ter,&  tamen  non  exckditur  filius, guia  etiam  filius  ca- 
gnolcitic. 

Contra  iftud  arguitur  fic, principium  & principiatum 
funt  relatiua,icd  didio  cxclufiua  addita  principio  cxclu 
dit  principiatum , ergo  probatio  minoris  ex  primo  phy- 
ficotum;  vbi  dicit  philofophus,  quod  fi  principium  tan- 
tum eft  principiatum  non  cft. 

Prxterea  fecundo  elencorum  dicitur  , quodlblum 
idem  eft,  quod  non  cumalio.Sed  necaudoritates  con- 
cluduntpro  primaopinioncrnamindiuinisaliquafimt 
propria  aliqua  appropriata:&  cum  dicitur  (olus  pater  ha- 
Lib.x,ai/t.  bctimmortalitarcra,nonfitcxclufioimmortalitatis:(e<l 
fit  cxclufio  appropriationis:  quod  pater  habet  immorta- 
litatem ^propriate  eo,quodnabet  eam  ab  alio:  filius  au- 
tem, & ipiritus  fiutdus  habent  eam  apatrc,ficut  & clTcn- 
tiam.  Secundus  modus  dicedi  eft  Egidii  vbi  liipra  quod 
fi  vnum  relatiuum  elfet  de  conceptu  primario  alterius 
didio  exclufiua  addita  vni  non  excludet  alterum  tclati- 
uum  verum  eft.  Sed  quia  relatiuum  cft  de  fccundarip 
(«orrelatiui,  ideo  didio  exclufiua  addita  vni 
Attuum  non  Hoc  confirmatur  fic,didio  exclufiua 

addita  alicui  non  excludit  illud  quod  cft  de  principali 
ftnqu  tta  gJ^5^QJJ^.gpJ^.q^^JJ^Qn{^q^itQJ;gf^folushomo,  ergo 
tmo  a tetius.  animal, ergo  fi  vnum  relatiuum  cft  de  principali 

conceptu  alterius , tunc  didio  exclufiuaaddita  vni  non 
cxcluditaltcrum.  Prxterea  fi  vnum  relatiuum  clfcrdc 
Scot»»  principali  conceptu  alterius,  & didio  exclufiua  addita 
in  ynmer/a~  vni  ncceilario  excluderet  alterum  , tunc  eodem  modo 
Ubt4sq.x^.&  didio  cxclufiuaadditatotiexcludcrerpartcm,  quod  cft 
»»/)r^»l»c/wwf-falfum:quianonfcquitur,foladomus  cft,  ergo  paries 
tis  q.  Z5  non  cft. 

Tertius  modus  dicendi  cft  quem  teneo  quod  quan- 
tumcunque vnum  relatiuum  fit  de  primario  concepta 
alterius,  vt  patet  in  prxccdcnti  articulo , adhuc  fi  didio  . 
exclufiuaadditur  vni  relatiuo cxcluditaltcrum,  nam  vc 
dicebatur  fupra  vnum  relatiuum  eftdc  conceptu  prima-  . 
rio  alterius,  aliquando  non,  vt  idem  icdvtaliud'.  Tunc 
arguiturfic,  quando  didio  exclufiuaadditur  alicui  vt 
diftinguaturanalio  facit  cxclufioncm  circa  illud,  fcd 
didiociclufiuaadditurrclatiuoYt  diftinguatur  abalio 

\ relatiuo 
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rclatiuo>crgo.  Praeterea  didi  oexclufiua  addita  alicui  ‘ 

YC habet  c^pofitionem  ad  aliud  facitexclufionem  cir- 
ca illud  >fed  didio  exclufiua  additur  re  lati  uo  vt  habet 
oppofitionem  ad  aliud  xelatiuum  > ergo  excludit  illud 
rclatiuum.  . . . 

Ad  primum  praecedentis  opinionis  patet  er  didis: 
na  didio  exclufiua  addita  alicui  no  excludit  illud  quod 
cft  de  primario  conceptu  cius  vt  idem  > ficut  ponebatur 
exemplum  de  homine,  & de  animali,  fed  bene  excludit 
I , illud  quod  efl  de  eius  primario  conceptu  vt  ali  ud,vt  fi- 

cut ponuntur  relatiua. 

Ad  fecundum  dico,  quod  non  valet , quia  non  eft  fi- 
mile  de  parte,  & de  toto,  & de  relatiuis  aclinuicem , quia 
pars  vt  efl  in  toto  non  eft  aliudacoto.  Relatiuumaute 
cftafuo  correlatiuo. 

De  tertio  articulo  dico,qu6d  ifta propofitio,fblus  pi- 
ter  eft  Deus, non  eft  vera. 

' * Ad  cuius  euidentiam  prsemitto  tres  regulas  de  didio- 

iiibus.exclufiuis,  &ex  iUis  probabitur  intetum  triplici- 
ter. Prima  regula  cft  ifta , quod  exclufiua  affirmatiua 
infert  vniuerfatemaffirmatiuam  de  terminis  tran^ofi- 
tis.  Exemplum  huius  cum  dicitur, folus  fortes  currit,in- 
fert  iftam,  omne  currens  eft  fones. 

Secuda  regula  eft,  quod  exclufiua  affirmatiua  de  pre- 
dicato  finito  infen  vniuerlalcm  negatiuam  de  praedica- 
to infinito  Exemplum  huius  cum  dicitur,  folus  fortes  ^ 

currit,  infert  iftam,  nullus  non  fortes  currit,  vel  iftam, 
nullus  alius  a forte  currit. 

Tcrtiaregula,  quod  exclufiua  affirmatiua  habetduas 

huius  cum  dicitur  folus  fortes  currit, habet  vnam  expo- 
nentem affirmatiuamfcilicet  fortes  currit,  &aliamne- 
gatiuam  fcilicet  nullus  dius  a forte  currit  ,&  vbi  aliqua 
iftarum  eft  falfa,fequitur,quod  expofita  fit  falia. 

Ex  prima  regula  probabitur  falfitas  huius  propofitionis  prima  re^ 

folus  pater  eft  Deus  : fic  exclufiua  affirmatiua  infert  frob/f-» 
vniuerfalemaffirmaciuam  de  terminis  tranfpofitis. Sed 
cum  dicitur  folus  pater  cft  Deus,  illa  cft  cxclufiuaaf- 

M 


propofitiones  exponentes  quarum  vna  eft  affirmatiua, 
altera  negati  ua,  &vbialiqua  illarum  exponentium  cft 
falfa,  fluitur,  quodexpofitacius  fit  falia.  Exemplum 
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firmatiua,  ergo  infert  vniuerfalcm  affirmati  tum  de  ter- 
minis tranfpofitis,  puta  illam,  omnis  Deus  eft  pater, fcd 
illa  cft  falfa , nam  filius  cftDeus  & tamen  non  eft  pater> 
cirgo  falfa  eft  ifta  folus  pater  eft  Deus. 
rxCtcmJa  fecunda  regula  probatur  fic , exclufiua  affirmati- 
(o-hU  bro-'  fiifcrt  vniuer^lcm  negatiuam  , fcd  folus  pater  eft 
batitr  ° Deus,  eft  exclufiua  affirmatiua, ergo  infert  vniuerfalem 

negatiuam , puta  nullus  alius  a patre  eft  Deus,  fed  ifhi 
eft  falla,  ergo  & illa. 

£x  tertia  regula  probatur  fIc.  Exclufiua  affirmatiua  ha- 
bet duas  exponentes, & vbi  vna  illarum eftfalfa,expo- 
flta  eft  falfa,ergo  ifta  folus  pater  eftDeus  habet  duas  ex- 
ponentes vnam  affirmatiuam,  fcilicet  pater  eft  Deus , Sc 
aliam  negatiuam  fcilicet  nullus  a patre  eft  Deus  ergo 
vbi  aliqua  iftarum  eft  falfa  expofita  erit  falfa,  fcd  in  pro- 
poflto  ifta  exponens  eft  falfa  fcilicet  nullus  alius  a patre 
eftDeus,  ergo  expofita  eft  falla  fcilicet  folus  pater  eft 
Deus. 

Adargumentu  principale  dico,quod  antecedens  po« 
* teft  accipi,  vel  in  fenfu  diuiflonis , & tunc  eft  vera , ifto 
modo  folus  Deus  qui  eft  pater  eft  Deus  pater,  vel  in 
fenfu  compofitionis,  & tunc  eft  falfa &c. 
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O s T prxdida.Circa  diftindtionc  xxii.guac- 
ritur.  Verum  Deusfienominabilisanobis? 
Vidctufjquod  non,  quia  quod  eft  ineffabile 
eft  innominabile.lcdDcuscft  ineffabilis  fc- 
‘ cundu  landos,  ergo  etia  cft  innominabilis. 

Jrartcrea>quod  cft  incognitum  cft  innominabile,  fed 
D *s  eft  incognitus, cum  nt  infinitus,crgo  cft  innomi- 
nabilis. Contra.Exodi,dicitur,  dominus  vir  Pugnator 
omnipotens  nomen  eius.  Ex  ifta  quacftionc  fupponuc 
aliqui, quod  vnum  quodque  fft  nominabilc  fient  cft  co- 
gnofcibilc.  Ideo  primo  videndu  quomodo  Deus  cfta 
nobis  cognofcibilis.fed  de  hoc  dictum  cft  fupta  dift.  iii. 

qu^re  ibide.Nuc  aute  declarabo  fi  Deus  cft  nominabilis 
a nobis. Et  funt  hic  duo  articuli  fecudu  duas  opiniones. 

Viia  eft  Henrici  in  fumma  qui  dicit,  quod  nome  vo-  „ , 

cale  debet  eflefimbolum  inter  loquentem,  & illum  cui  "*”^«’*^** 
loquitur,ita  quod  fit  notum  vtrique  nome  illud  effeim- 
politum  ad  fignificandum  rem  i fta.Seddiuina  natura  eft  ^ ^ 

notalblointcllcduidiuinoquantuadrationcm  infini- 
tatis  vel  immcfitatis,crgodiuina  natura  fiue  Deus  a Iblo  * 

Deo  proprio  nomine  nominati  poteft.  Vltcrius  dicit, 
quodvnumquodqucpoteftnominarificuteft  cognitu,  OnfreT}, 
&vifom,&  beati  fiuccOmprehenfores  videt,  & cogno- 

IcutDcum : ideo  poterut  eu  nominare  proprio  homine  ’ 

flue  illud  fit  impofituaDcojfiue  a fimftis.  Tertio  dicit, 
quod  quia  viatores  noncognoftunt  Deum  naturaliter 
diftinac.idco  non  poflunt  eu  diftinc. nominare  eo  mo^ 
do  nominant  ipfum  quo  ipfiim  cognofcunt.Sed  cogno- 
Icunt  eu  in  vniucrlali,&  non  diftin(ftc.ideo  poflunt  vni- 
uerlalitcr  cum  nominare  no  quidem  in  vniucrGli  vni- 
uocorquia nihil  cft  vniuocum  Deo,&  creaturx. 

Alia  cft  opinio  doftoris  noftri  qui  primo  praimittit,  Opini* 
qu6d  aliquid  nominari  ab  aliquo  contingit  dupliciter, 
vel  nomen  ei  imponendo , vci  nomine  impofito  vtedo,  Aliquii  no- 
Etquilibetiftorum  modorum  dicitur  dupliciter  : quia  miranabsiU 
potcftaliquis  nomina  imponere  pcrfetficvclimpcrrc-  rominoif. 
£tc  .Similiter  poteft  aliquis  vti  nomine  perfede,  vel  im-  dttobnmodu» 
pcrfc(fte.Pcrfeftc  ficutnomincs  vtunturquibufdamno- 
minibus.  Imperfecte,  ficut  aues , dofteqiic  aliquando 
loquuntur.  Secundo  pratmittit  quod  aliquis  po» 
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tcft  vti aliquo  nomine  quadrupliciter.  Primo  enim  vti- 
tur  aliquis  nomine,  vteft  res  talis.  Secundo  vtitiir  ali- 
quis nomine  pro  figno  ad  placitum  non  habendo  con- 
ceptum fignati.  fed  tantum  fcit,  quodeft  nomen  iSgni- 

. ficatiuum  licut  aliquis  latinus  diceret  hebret  quod  nul- 

latenus intelligerct.  Tertio  vtitur  aliquis  nom^c 
pro  ligno  habendo  conceptum  fignati  tantum  invni- 

. uerlah.  Qiurto  vtitur  aliquis  nomine  pro  fignoexprcl^ 

fiuo  conceptus  diftinde,  & in  particulari.  Adpropo-' 

fitum  dicit,  quod  tribus  primis  modis  Deus  fit  nomina* 

bilis  a nobis.  Quarto  autem  modo  non.  Etquodtri* 

rrthus  moi^  husprimis  modis  Deus  fit  a nobis  nominabilis,  probae 
Deusefl  no^  lic.  Si  Deus  non  efletnominabilis  a nobis  hocefletpro 

minabilis  i habetur  conceptus  diftindus  de  Deo,  * 

nohis.  illud  non  impedit  quin  Deus  fit  nominabilis  a no- 

bis, ergo  probatio  minoris,  aliquid  potefl:  nominari' 
pucafubftantia , quas  umen  diftinde  non  concipitur  a 
nobis  pro  ftatuifto  , cuius  ratio  eft.  Quia  omne  illud  ' 
cuius  prarfentiaeft  naturaliter  cognofcibilis  cius  etiam 
abfentia  efttiaturalitcr  cognofcibilis , er^o  fi  fiibftantia 
V cft  naturalitee  cognofcibilis  pro  llatu  ifto,  fequitur, 

Suod  ex  puris  naturalibus  pofiemus  cognofeere  lubfta- 
iam  panis  in  corpore  Chrifti , quod  eft  falfum.  Ad 

primum  principale  cum  dicitur,  quod  eft  ineffabile, c6- 

cedo  de  quarto  modo  nominationis,  quo  Deus  non  cft  ' 
• nominabilis  a nobis  naturaliter  vt  di(ftum  cft.  Ad  fe- 
cundum patet  fupra, quomodo  Deus  cft  a nobis  cogno- 
fcibilis , & quomodo  non, quia  ibi  declaratum  cft, quod 
proftatuifto  pofliimus  cognofeere  Deumaffirmatiuc. 

&fub  conceptu  quidditatiuo,  & inter  alios  conceptus 

5*  pcrfc(ftos  pofliimus  habere  de  Deo  conceptum  entii 
infiniti. 
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Vtrum  nomen  perfona!  fit  nomen  primat,  vel 

fccundse  intentionis? 

^ ffoc  iJemqutfit  Sc9tU5 

FrancifcMcie  M4,yr6ni5  l.fent.difl. 
hafconhanttsprimofem.dift,t^.q.l.  ' . 
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Raidictxs  adiicientiuin  e(l.  Circa  i Aam 
tiiftindioncm  ixii).  quaeritur  primo. Vtrum 
nomen  perfonx  fit  nomen  primx,vcl  (ccun- 
dx  intentionis.^ Et  Tidetur , quod  non  fi  t n o- 
men  priniJC  intentionis:quia  nihil  prim?  in- 
tentionis plurificatur  in  diuinis  > fcd  perfona  plurifica- 
tur>ergo  non  cft  nomen  prim*  intentionis.  Prxterca  . .• 

ficutindiuiduum  fi;  habet  in  omni  natura,  ita  perfona 
in  natura  inteUeitualiiled  indiuiduum  cft  nomen  fecu- 
dx  intentionis, ergo  & pcrfona.Probatio  minoris, indi- 
uiduum,& vniuerule  funt  oppofita:  quia  habet  fieri  cir- 
ca idcm,fed  vniuerfale  dicit  lecundura  intentionem, er- 
go & indiuiduum.  Prxterea  negatio  non  eft  nomen  ' 

primx  intetionis  fcd  perfona  dicit  negatione:  quia  dicit 
incommunicabilitate, ergo  non  dicitprimaintentionc. 

Contra  (ccunda  intentio  non  eft  per  fe  terminus  rca- 
lis  produ(ftionis,ergo  perfona  non  eft  fecunda  intentio. 

Prxtereafecundaintentiononadoratur:  fcd  perfona 
adoratur,  ergo.  Prxterea  trinitas  non  confiftit  in  c6- 
ceptibus  ficut  funt  fccundx  intentiones,  fcd  trinitas  co  - 
filtit  in  perfonis,  ergo  perfona  no  dicit  intentionem  fc-  , 
eundam.  Circaift^i  quxftioncm  funt  duo  videnda. 

Primo  quod  importetur  per  nomen  primx,  vel  fecun-  Jfestf^heutu 
dxintcntionis.Secundoprincipalequxfitum.  . 

De  primo  quantum  ad  prxfcns  fpe(ftat,dico,  quod  res 
habet  duplex  elle , quia  habet  cfie  in  anima , vt  cognitu  . 

incognofccntc,&habcccfl'cextraanim3m,vtcfIcrcaIc, 
primo  res  eft  fecunda  intentio , & nome  fibi  impofitum 
dicitur  nomen  fccundx  intcntio.iis.  Sed  res  fecundo  ’ 

modo  di^ , fecundum  quod  habet  effe  cxtraaniinam 
cft  r .intentio, & cius  nomedicirurnome  i. intentionis. 

Circafecundum  avticulum  funt  opiniones,  vnaVar-  primo 

ronis,  quod  perfona  cft  nome  fccundx  intentionis. Ra- 
tiones  autem  ad  hoc  pofitx  funt  ad  primam  partem  quq- 
ftionis.Notantauce  aliqui  iftius  opinionis  , qudd  licet 
perfona  dicataliquid  fecunde  intentionis  , tamen  non  -jr 

dicii  illud  ili  abfttadoufed  in  <;6cre:Q,&  ideo  poteftpr^-c  jJtnrii^um. 
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ponitur  in  Deo  ad  extra  > tunc  non  cruntagentia  (ecun-  / 
dario  in  vniucrfo , vcl  fi  funt  erunt  fupcrfma,  quod  crt: 
inconueniens  > quia  tunc  entia  non  naberent  proprias 
adliones  , & per  confcquens  nec  proprias  ellcntias. 

£t  fubdit  > quod  qui  ponunt  hoc  non  habent  cete* 
brum  naturaliter  ad  bonum  aptum.  Secundum  du- 
bium eft : quia  quod  (e  habet  in  ratione  finis  non  fe  ha- 
bet in  ratione  emeientis.  Adprimum  dicitutjquod  po- 
fitailla  potentia  refpedu  omnis  pofiibilis adhuc agen- 
_ ^ tia  fecundaria  non  erunt  fuperflua  , quod  declaratur  a 

a^tntiafecnj  quibufdampcr  hoc  > quodagens  primarium  & fecun- 
darta  no  trit  iurium  non  concurrunt  ad  cfFedum  eodem  modo.  A 
fmptrfhta.  quibufdam  vero  declaratur  per  hoc,  quod  adio  illapar- 

tim  efi  a Deo, & parcim  a creatura, quia  adtio  potefi  con« 
fiderari  inquantum  cns,&  fic  a Deo.vel  inquantum  hoc 
ens  , & fic  eft  a creatura.  A quibuldam  v^ro  declaratur 
perhec,  quod  non  cfiminus  potentia  infinita  diuina» 
quam  eflentia , (cd  propter  infinitatem  <;llentiaj  diuinae 
nonpotellproducialiquodcreatumquandoftatimil- 
labuur  ei  ellentia  diuiua , ergo  potentia diuina  habet  il- 
labi cuilibet  adioni  agentis  fccundarij.  Ad  fecundum 
dico  fecundum  fiindos  , & philofophos , quod  Deus  (e 
V^idt  Scemm  habet  rcfpedu  cteaturx  in  genere  triplicis  caufx  fcilicet 
in  t.fvthdtfi.  efficientis, finalis,  S:  exemplaris.  Adprimum  principa- 
1.  q.  i.quod  le  nego  confequentiam ,‘ nec  probatio  minoris  valet, 
Deits  re/fe-  nam  ratio  Richardi  probat,  quod  non  fimtduo  omni- 
fln  creautrt  potaites  eflentialiterdiftindi,  quia  haberent  duas  vir- 
eft  caufa  ef-  tutes  diftlndas,Ted  non  eft  fic  in  propofito , quia  perfo- 
ficiensityfi-  nx  diuinx  funt  idem  in  edentia  & habent  virtutem 
ntUsycaufx  adiuam  eandem  innumero.  Ad  fecundum  dico,  quod 
exemplatis  maior  habet  veritatem  quando  pHmacaufa&  fecunda 
eftidemqued  habcntaliam,  & aliam  virtutem  adiuam.  Quando  au- 
canfa  efficies  tem  habent  eandem  virtutem  adiuam  ficut  cftinpra- 
cr  formalis  polito, tunc  maior  non  eft  vera.  Etbbhoc  ad  tertium, 
vr  extrinfe-  concedo  enim  quod  recipiens  virtuiem  adiuam  ab  alio 
cui  perficies,  non  xquatut  ei  in  potentia  fi  recipit  virtutem  diftin- 
rropofitione  dam.  Scd  quando  eft  eadem  virtus  numero  in  reci- 
primadecait-  piente  &<lmte,  tunc  non  oportet.  Sed  adhuc  remanet 
Jis'e.  4.  cr  a.  dubium  quod  tangit.  Pro  cuius  » quia  fi  eft  xqualis 
met.  coiK.i.  virtus  in  procedente,  & produdo  puta  in  patre , & filio, 
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£ quar  eftcaufa , quod  pater  potcft  gciicraie  & filius  noii.  ^ 
Ad  hoc  fuit  rclpoafum  fupra,  quia  fuppofitum  reci- 
picns  fornum  per  produdliibaem  adxquuCain  illi  formae  ’ 


nonporeifpef  illam  formam  producere,  liLus  autem 
rec*pitcfleper produdilionemadxquatam  ei,  ideoaoii 
poteilgcaerarc.  . ^ 


i^'  y trum  pibrcncia  generandi  cadat  fub  omnipotentia? 
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E c V N D o quaeritur.  Vtrum  potentia  ge-  v 
.erandi  caduC  fub  omnipotentia?  Videtur  f-  ;;:  - 
quod  fic  : quia  tantum  affirmat  affirmatio  " 
juantum  negatnegatio , fed  nulla  potentia 
.‘xcludit  potentiam  generandhergo  omni-  . ^ ^ ;,J 

po:c..ciaiiicludirporentiam£enerandi.  / 

Praeterea , ilhporentia  cadit  fub  omnipotentia,  qua  \- 

fublata  non  remanet  pater  omnipotens , ied  fublata  po-*  ^ 
te.itia  generandi  pater  non  eft  omnipotens,  ergo  pro-  *3* 
batio  minoris  per  A uguftinum  contra  Maximinum.  Si 
pater  non  pollet  generare  filium  non  edet  omnipotens. 

. Praeterea,  omnifcientia includit fcientiani generan- 
di, ergo  omnipotentia  includit  potentiam  generandi. 

Contra  fi  potentia  generandi  cadit  fub  omnipotentia,  , 
crgofiliusnoncftomnipotens,quianonpotcllgcnera- 
re.  Circa  iftam  quaeflioncni  funt  tres  articuli,  quia  pri-  ‘ 
mo  recitabitur  opinio  falla,fecundo  opinio  vera,  tertio 
di  cetur  ad  vnum  dubium. 

Q^ntum  ad  primum  eft  opinio  AEgidij , qui  dicit, 
quod  potentia  generandi  cadir  fiib  omnipotentia  pa-  i.diftn 
tris,&  non  fub  omnipotentia  fili  i,  quod  declaratur  pri-  id.  5.1. 
mo  fic.  Omnipotentia  eft  ad  illud  , quod  non  indu-  _ V 
diteo  nndidionem : fed  patrem  generare  non  includit  . ' ^7^  ; 
conrradi6ionem,filiumautcmrcnerarcincludiDcon- 
tradidionem,ergo  potentia  generandi  eft  fub  omnipo- 
tciitia  patris, & non  lub  omnipotchtiaiilij . Pratteieadi-  " 
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tcreft  loquendum  dc  a£Honibus  immanentibus,  aliter 
dea<^ionibus  tranlcuntibus  extra,  napo/Iibilitasadio- 
Dis  tranfeuntis  iudicatur  ex  ratione  adionis  in  fe , & in 
termino  cius,  poflibilitas  autem  adionis  immanentis 
^ indicatur  ex  iflis,  & cum  hoc  ex  compoflibilitatccius 

ad  fuppofitum.  Sed  potentia  generandi  cft  compoflibi- 
lis  patri}&  non  filio, ergo  Ipc^tad  omnipotentiam  pa> 
yide  Scotum  tris,  & non  ad  omnipotentiam  filij. 
in  t.dift.  30.  Dc  fecundo  articulo  dicoiftam  opinionem  cfTcfal- 
q.  ynicd  , & fam,  & teneo  oppofitum,  fcilicct , quodpotentia  genc- 
a.  q.  quolib.  randi  non  cadit  lub  omnipotentia,  quodprobo.  Primo 
quid  obieflit  fic.  Generare  praccif^  per  fc  fumptum , aut  eft  aliquid  ad 
quodnataefliliapotentia,  autcfl aliquid  adquodnon 
^ ei.i  caufa-  cft:  nata  cfle  illa  potentia.  Si  primo  modp  ergo  non  ha- 
btlenonens  bens  ilbm  potentiam  non  cft  omnipotens,  & fic  fi- 
froductbile.  lius  non  cft  omnipotens.  Si  fecundo  modo , ergo  non 
fpcdatad  omnipotentiam  patris. 

Pra:tcrca,  fecundum  fandos  eadem  cft  omnipoten- 
tia numero  in  patre,  & filio,  fcd  in  filio  non  eft  potentia 
generandi,  ergo  potentia  generandi  non  caditfub  om- 
nipotentia. 

Prxtcrea,  potentia  proprii^  dida  eft,  quae  non  eft  ad 
aliud : fcd  potentia  generandi  cft  ad  aliud,  quia  ad  gene- 
rare, & generatio  cftrelatio,ergo. 

Prarterca, potentia  proprie  dida,  qux  cadit  fub  omni- 
potentia cftad  terminum  polTibilcm,  non  ad  terminum 
ncceflariumrfed  nulla  perfonadiuina  cft  poflibilis , im- 
mo  nccefliria,  ergo  potentia  generandi,  qui  cft  ad  per- 
fonam  non  cadit  fub  omnipotentia.  Ex  ifta  ratione 
patetadmotiuapricedentis  opinionis  cu  dicitur,  quod 
omnipotentia  cft  ad  illud,  quod  non  includit  contradi- 
’ dionem,  concedp,  fi  ifte  terminus  includit  potentiali- 
tatem,  quod  non  cft  in  propofito  cum  quilibet  perfona 
, - fit  ens  nccclfarium. Et  eodem  modo  dico  ad  facundum. 

^modo  Jit  jjg  tertio  articulo  occurrit  vnum  dubium , quomo- 
ytratqnodpo  potentia  generandi  dicatur  potentia,  cum  non  fitre- 
tentta  /pe(ftu  alicuius  polTibilis  fecundum  prididam  opinio- 

randi  cadet  Ad  hoc  rcfpodctur  tripliciter.  Vno  modo  quod 

Jub  Jc  virtute  fermonis  iftanoneft  vera  potentia gcncran- 

tenita.  _ omnipotentia  , cft  tamen  vera  fecundum 
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rfum  loq^uendi  (aaiJorum.Secuudo  modo  dico , quod 
potcnciahabctpro  corrchtiuo  po/fibile,  vt  opponitur 
iicccllario,  fedpoiribilc  potcft  accipi  dupliciter.  Vno 
modo,  vt  opponitur  ncccflario  cx  fc.  Alio  modo  inanis 
large,  vt  opponitur  ncccliario  a fe.  Primo  modo 
tentia  generandi  non  dicitur  potentia.  Sed  fecundo  ^uthor  ft- 
modo  ic.  fed  vt  cft  ad  poflibile,  quod  opponitur  ne-  auitur  ynm 
cellario  a fc.  Scoti. 

Tertio  modo  dicitur  fccundum  viam  Scoti, quod  po- 
tentia afliua  in  creaturis  cft  perfc^ilionis,  poflibile  aute 
/ibi  correlpondcns  dicit  imperfeftionem , & quiaquod 
cft  pcrfccftionis  ini  creaturis  poteft  transferri  addiuina, 
ideo  potentia  generandi  transfertur  in  diuinis  fub  ra- 
tione potentia:  a£tiua::fcd  nonponitut  fuum  correlatr-  r 

uum,rciiicct  poflibile,  vt  dicit  impcrfea:ionem,rcd  fub 

ratione  principii  , & fle  potentia  generandi  cft  ad  filium 

tanquam  ad  principium.  Ad  primum  principale  dicut  “ x- 

aliqui,  quod  maior  eft  falia,  quia  maioris  latitudinis  cft 

negatio  quam  affirmatio,  quia  plus  negat  non  homo  O^ini»  yUr^ 

Suam  ponat  homo.  Aliter  potcft  dici  & melius  fccun-  rtmis  pr^fen- 
um  viam  Varronis,  quod  maior  cft  vera  fi  inaffirma-  «dii/t. 
tionc,  & negatione  accipiatur  vere  dici  de  omni,  & dici 
de  nullo  eo  modo  quo  ponit  philofcpluis  primo  prio- 
rum fcilicet,  quod  dici  de  omni  eft,  quando  nihil  cft 

fummere  fub  lubicdo  de  quo  non  dicatur  praedicatum 

fcd  fle  non  cft  in  propofito.  Ad  fccundu,dico  quod  Au 
guftinus  arguit  contraMaximinu,qui  ponebat  filium 
J3ci  cfle  creaturam,  hoc  autem  polito  bcnefcquitur, 
quod  fl  pater  non  poflet  generare  filium , quod  n«n  cf- 

lctomnipotcns.Aliter(licinir,qu6dargumentumAu- 
guftini  tenet  gratia  materiae , quia  ex  hdc  fcquitur  quod 
pater  non  haberet  naturam  diuinam  quae  cft  communi-  * ' ' 

•cabilis.&ficftoncflecomnipotens.  Advltimumdi-  ^ 
co  quod  non  eft  fimile  de  omni  fcientia , & de  omnipo- 

tcntial  quia  omni  fcientia  relpicit  pro  obictfto  ens  nc- 

cefl.irium,&  ens  polTibilc,  omnipotcndaautcmrc/picit 
pto  obiedto  ens  poflibile  tantum. 
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Vtrum  illa  propofitio  fit  vera , Solas  pater  cftDcus? 

ffoc  idemtjHJcJittun  n vutt  S>vtm  l.  jmt.dijt.  it.<j  1. 
^l‘xandtr  ^ps p%tmt  parte  cj.fio.  m'i>d>ro_yartit.^. 
P.  T'>omM  priwa  partt,qu.^^uo.  J i.dritc.^ 

Vtcardus  l frni.di/hnit. 

PHranJm  pTinto/tnt  dijhzi  ^ t.  , 

fr>^  nttJiUs  ae  JU ^'^ronn  dt/i.ii.^.t* 


y|\y^|  J iolusUcusquicitparcr  eltlieus  , crgoic^ 
Ius  pater  elt  L)eus , antecedens  probatur  fic. 
SolusCeus  qui  ell pater ell deitas > icd deitas cil Deus, 
ergo  (olus  DeusquieftDeus  JiatercltL-eusjConlequc- 
tiaprObatur  quia  icquicurrolu  animal  quod  errhomo 
currit)  er 'o  iolus  homo  currit,  ergo  fimiiiter  tenet  hic. 
Contra  ell  Auguftinus..  In  ifta  qnxftione  funt  tria  vi^ 
denda:  Nam  quia  hic  ponitur  vnus  terminus  rcLtiuus, 


<f  .de  Trinit.  fcilicec pater. ideo  oportet  primo  videre  fi  vnumrclatir- 


luc ponitur  d:Ctio  exciuiiua,iciiu.c£  loius, laeo  oportet 
videre  fi  didio  addta  vi.i  rchtiuo  excludat  aliud.  Ter- 


Zib.l.disiitt.  vnum  iclatiuum  non  eftdc  conceptu  j r:marioi.I:crins> 


fedde  iccuncLfo  quod  probat  Cc;pi;  .moquadosl. quid 
cfldcconccptirprimatio.  dtcr  us  - fi  imnuid:atc  additur 
illi  facit  nugat-Oj;em  M.vt  !i  d citur  ho;mo animal  - cll 
uut^atio  quiaanimal  e.l.dc  c o *ccprj  primario  hominis, 
ergo  fi  relariuum  -.cil  dc  tO)i:epru  piin>ario  reLtiui, 
tunc  dicendo  : pater  f lii , .vcl  dupltlu dimidii  eflctnu- 
gatjo  quod  e i i neo  ivc-iiens.'  difierunt 

rcuh-er  rcalira'-e  Oj  polita vi)uoi;j)p,>V;?ft  de  conceptu 
pnmai'o  Ireruis  cdtoireluriua -unthuiufmodi  ergo. 

Pr.veic.:  ;;ihil  eRdr  ■ o:'.ccptu  primario  alicuius  nifi 
/itdeinciiaxcca  cius  raCiTone:  led  nlauuumnoacUde 


QVAESTIO  I. 

Ic oritur quxftio.Circadiflin£Uoncm  xx|. 
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intrinfeca  eius  ratione  correlaciui,  ergo  vnum  elide 
conceptu  j^rimario  alterius.  Coiitrailum  opinionem 
obiiciturlicdllud cuius iprincipalis  conceptus  elladali* 
quid^illud  in  fuo  primano  conceptu  includit  aliud, quia 
ponitur  in  eius  dif&nitione  > vt  paret  in  prxdicamcntis» 
cigo  vnum  rclatiuum  in  fuo  primario  conceptu  indu» 
ditcorrclatiuum.  Praeterea  illud  includitur  in  prima- 
rio conceptu  alterius  linequo  non poteHintellioi ,fed 
relatiuum  inquantum  rclatiuum  non  poteft  intel7i<ri  fi-  C^P'  ^ 
ne  corrcUtiuo>crgo  in  primario  conceptu  includit  cor- 
relatiuum. 

Prxterca accipio  paternitatem  in  fiio  primario  con- 
ceptu, vel  includit  entitatem  ad  Ic,  vel  ad  aliud,  fi  inclu- 
dit entitatem  in  primario  coceptu  ad  aliud  habetur  pro- 
pofitum,  fi  autem  includit  entitatem  ad  le,crgo  cft  euti- 
tasabfolutanonrclatiua,  quod  dlfalfiim.  Prarterea, 
quxfiintfimulnatura,&fimulintclletlu,  vnum  cftpri- 
rhario  conccptualtcrius:lcd  rclatiua  funt  huiulmodi  per 
phil.  in  prxdicamcntis.crgo  vnum  rclatiuum  cftde  pri- 
mario conceptu  alterius.  Conclufioncm  illarum  ra- 
tionum teneo.  Ad  cuius  cuidctiamell  notandum,  qudd  ...  ^ ^ 
aliquid  efle  de  primario  coceptu  alterius  cll  dupliciter,  *U* 

quia  vel  vt  idem,  ficutanimai  cll  de  conceptu  hominis 
primario,vclvtaliud;&  illo  modo  vnu  rclatiuum  cll  de 
primario conccptualtcrius.Etpcrhocpatctadrationes  T*** 
primx  opinionis.  Ad  primum  cum  diciturquadoali- 
quid  cll  de  primario  conceptu  alterius  additum  illi  fa- 
cit nugationem, concedo, quando  cll  de  conceptu  eius, 
vt  idem,fed  quando  elide  conceptu  cius , vtaliud,  ficuc 

de  rclatiuis  non  ell  verum. 

Ad  fecundum  dico,  quod  maior  ell  vera  in.  his  qu* 
dillinguuntur  realiter  rcalitatc  abfoluta:  fed  non  cll  vc- 
rainhisquxdirtinguunturrealitate  rclatiua. 

Ad  tertium  dico  eodem  modo,  quodmaior  cfivcra 
in  abfolutis,non  in  relatiuis. 

De  fecundo  aniculo  funt  tres  modi  dicendi.  Vnus  . _ 
antiquus dicchs,  quoddiCtiocxclufiuaaddita  vnircla- "4^'* 
tiuorum  non  excludit  alterurquia  apoftolus  ponitqu6d^''^'^*”*'  “‘*  • 
folus  pater  habet  immortalitate, & rame  non  excluditur 
filius.  Prxtercalaluator dicit, nemo nouitfiliunifipa- 
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ter,&tamennouexckidimrfilius,quiactiainfiliusco- 

gnolcitfc. 

Contra  iftud  arguitur  fic, principium  & principiatuin 
funt  rektiuajfed  didio  exclufiua  addiu  principio  cxclu 
dit  priucipiatum , ergo  probatio  minoris  ex  primo  phy- 
flcorum;  vbi  dicit  philofophus,  quod  fi  principium  can- 
tum eft  principiatum  non  cft. 

Pntcrea  fecundo  elencorum  dicitur  j quodfblum 
idem  eft,  quod  non  cum  alio.Sed  nec  audoritates  con- 
cludunt pro  prima  opinione:  nam  in  diuinis  aliqua  funt 
propria  aliqua  appropriata:&  cum  dicitur  folus  pater  ha- 
Lih.U  dift.  bet immortalitatem, non  fitcxclufio  immortalitatisrfed 
fitcxclufio  appropriationis:  quod  pater  habet  immorta- 
litatem appropriate  co,quod  habet  eam  ab  alio:  filius  au- 
tem, & fpiritus  fimdus  habcnteamapatrc,ficut&  effen- 
tiam.  Secundus  modus  dicedi  eft  Egidii  vbi  fiipra  quod 
fi  vnum  rclatiuum  elfct  de  conceptu  primario  alterius 
didio  cxclufiuaaddita  vni  non  cxcludetalccrum  rclati- 
uum  verum  eft.  Sed  quia  rclatiuum  cft  de  iccundario 
Vn$m  cerre-  corrclatiui , ideo  didio  exclufiua  addita  vni 

lAUHHtn  non  gxcludicaltcrum.Hoc confirmatur  fic,didio  exclufiua 

r n addita  alicui  non  excludit  illud  quod  eft  dc  principali 
jftmqni  tta  g non  ergo 

tmo  4 terms.  nojjgf^-jnimal^gi-gofi  vnumrelatiuum  eft  de  principali 
conceptu  alterius , tunc  didio  cxclufiuaaddita  vni  non 
excludit  alterum.  Prartcrcafi  vnum  rclatiuum  elfct  dc 
principali  conceptu  alterius,  & didio 'exclufiua  addita  ' 
in  yniuerf a-  vni  nccellario  excluderet  alterum  , tunc  eodem  modo 
hbusq.t^.Cf  didio  cxclufiuaaddita  toti  excluderet  partem,  quod  cft 
»»/>r4iijc4me-falfiim:quianonrcquitur,foladomus  cft,  ergo  paries 
tis  q.  15  non  cft. 

Tertius  modus  dicendi  cft  quem  teneo  quodquan- 
tumcunque  vnum  rclatiuum  litdc  primario  conceptu 
alterius,  vt  patet  in  prxccdcnti  articulo,  adhuc  fididio  . 
exclufiua  additur  vni  relatiuo  excludit  alterum,  nam  vc 
dicebatur  fupra  vnum  rclatiuum  cft  dc  conceptu  prima-  . • 
rio alterius,  aliquando non,vtidem  ledvtaltud;  Tunc 
arguitur  fic,  quando  didio  exclufiua  additur  alicui  vt 
, diltinguaturab  alio  lacit  cxclufioncm  circa  illud,  fed 

didio  cxclufiuaadditurcclatiuoYt  diftinguatur  ab  alio 

\ relatiuo 
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relaciuo>  ergo.  Praeterea  didi  o excludua  addita  alicui 
Tchabec  <»policioncm  ad  aliud  facit excludonem  cir- 
ca illud, ied  didio  exclu£ua  additur rclatiuo  vt habet 
oppodtioaem  ad  aliud  relatiuum  > ergo  excludit  illud 
relatiuuin. 

Ad  primum  praecedentis  opinionis  patet  cx  didis: 
na  didio  excluiiuaadditaalicui  no  excludit  illud  quod 
cdde  primario  conceptu  eius  vtidem  , ficutpouebatur 
exemplum  de  homine,  & de  aninuli,  fed  bene  excludit 
illud  quod  edde  eius  primario  conceptu  vtaliud,  yt£- 
cut  ponuntur  relatiua. 

Ad  fecundum  dico,  qu6d  non  Talet,  quia  nonelHi- 
mile  de  parce,  & de  toto,  & de  relaciuis  adinuicem , quia 
pars  vted  in  toto  nonefl  aliudatoto.  Relatiuumaute 
cflafuo  corrclatiuo. 

De  tertio  articulo  dico,quddiibipropofitio,fblus  pn^i 
ter  eftDeus,non  eft  vera. 

' Ad  CUIUS  euidenciam  praemitto  tres  regulas  de  didio- 
nibus.exclufiuis,  &ex  illis  probabitur  incctum  triplici- 
ter. Prima  regula  ell  illa,  qu^exclufiua  aifirmatiua 
infert  vniuerlafcmaffirmatiuam  de  terminis  tranfpofi- 
tis.  Exemplum  huius  cum  dicitur, folus  fortes  curric,in- 
fert  idam,  omne  currens  ed  fortes. 

Secuda  regula  ed,  quod  excludua  a/firmatiua  de  pre- 
dicato  finito  infert  vniuerlalem  negaciuam  de  praedica- 
to infinito  Exemplum  huius  cum  dicitur,  folus  fortes 
currit,  infert idam>  nullus  non  fortes  currit,  vel  idam, 
nullus  alius  a forte  currit. 

Tcrtiaregula,  qu6dexclufiua aifirmatiua  habetduas 
propofitiones  exponentes  quarum  viia  cd  aifirmatiua, 
altera negatiua, &vbi aliqua  illarum  exponentium  ed  - .. 

falia, (equitur,  quod expofitaeius fit  falla.  Exemplum 
huius  cum  dicitur  folus  Iones  currit, habet  vnam  expo- 
nentem aifirmatiuam  fcilicec  fones  cunit , & aliam  ne- 
gatiuamfcilicet  nullus  alius  a forte  currit,  &vbi  aliqua 
idarum  cd  fal(a,fequicur,qu6d  expofita  fit  falia. 

Ex primarcgulaprobabiturfalfitas huius  propofitionis  E.xprintdre- 
folus  pater  cd  Deus  : fic  cxclufiua  aifirmatiua  infert  gtla  frobs- 
vniuerialcm aifirmatiuam  de  terminis  cranipofitis.  Sed 
cum  diciturfblus  pater  cd  Deus,  illaed  cxclufiuaaf- 
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firmatiua>  ergo  infert  vniucrfalcm  aifirmaciuam  de  ter- 
minis tranipodtis,  puta  illam,  omnis  Deus  ell pater, fed 
illa  eft  falfa , nam  filius  cft  Deus  & tamen  non  eft  pater» 
ergo  falla  eft  ifta  folus  pater  eft  Deus. 

Ex  fecunda  regula  probatur  fic,  exclufiua  affirmati- 
ua  infert  vniuer^cm  negatiuam  , fcd  folus  pater  eft 
Deus,  eft  e xclufiua  affirmatiua,ergo  infert  vniuerfalem 
negatiuam  > puta  nullus  alius  a patre  eft  Deus,  fed  ifhi 
eft  falfa,  ergo  & illa. 

Ex  tertia  regulaprobaturfic.  Exclufiua  affirmatiua  ha- 
bet duas  exponentes,  & vbi  vna  illarum  cft  falfa , expo- 
fita  eft  falfa,ergo  ifta  folus  pater  eftDcus  habet  duas  ex- 
ponentes vnam  affirmatiuam,  Icilicct  pater  eft  Deus , 5c 
aliam  negatiuam  ftilicet  nullus  a patre  eft  Deus  ergo 
vbi  aliqua  iftarum  eft  falfa  expofita  erit  falfa,  fed  in  pro- 
pofito  illa  exponens  cft  fiilfa  icilicet  nullus  alius  a patre 
eft  Deus,  ergo  expofita  eft  falfa  fcilicet  folus  pater  eft 
Deus. 

Adargumentu  principale  dico,quod  antecedens  po« 
' tcft  accipi,  vel  in  fenfiidiuifionis,&  tunc  eft  vera,  ifto 
modo  folus  Deus  qui  eft  pater  eft  Deus  pater,  vel  ia 
Icnfu  compofitionis,  & tunc  eft  falfa &c. 

DISTINCTIO  XXII. 

V trum  Deus  fit  norpinabilis  a nobis  ? 
flec  idem  qu*fitum  mouet  Scotttf  f rimo  jentent,  diftinc»  at. 


J),BonamtHtura primo  fenten.difiinc.il  q.l .Artitttlo  I. 
Alexander  ^lenfis prima  parte  q.4  i .membro  I. 

JJ.  Thomas  prima  parte,  l }.  ^yfeticul.  I. 

JRicardns primo /ententiarum.ds/iinc.li.quaftio  I* 
Durandus  primo  fententiarumdifiin£Uo  lx,quxflio  I. 
JFrnnci/ rus  de  Maironis primo Jentetiarum  tUjIinPHo .li.^.i. 
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O s Tpracdidfci.Circadiftindliouc  xxii.gua;- 
• ritur.  Vtrum  Deusfitnominabilisanobis? 
Vidctufjquod  non,  quia  quod  eft  incffebile 
eft  innominabile. (edDeus  cft  ineffabilis  fe- 
' cundu  fandos,  ergo  ecia  cfl  innominabilis. 

2f’xterea)quod  cft  incognitum  cft  innominabile,  fed 
D*s  eft  incognitus,cum  ntinfinitus,ergo  cft  innomi- 
nabilis. Contra.Exodi,dicicur,  dominus  vir  Pugnator 
omnipotens  nomen  cius.  Exiftaquacftioncfupponuc 
aliqui,qu6dvnum  quodque  fit  uominabilc  fient  cft  co- 
gnofcibile.  Ideo  primo  videndu  quomodo  Deus  cft  a 
nobis  cognofeibilis, fed  de  hoc  dictum  cftfuptadift.  ii|. 
qu^re  ibide.Nuc  aute  declarabo  fi  Dfcus  cft  nominabilis 
a nobis. Et  funt  hic  duo  articuli  fccudu  duas  opiniones. 

Vna  cft  Henrici  in  fumma  qui  dicit,  quod  nome  vo-  - . - 

cale  debet  eflefimbolum  inter  loquentem,  & illum  cui  , «"W** 

loquitur, ita  quod  fit  notum  vtrique  nome  illud  cflc  im- ^ 
politum  ad  fignificandum  rem  ifta.Seddiuina  natura  tft 
notafolointclicduidiuinoquantuadrationcm  infini- 
tatis  vel  immcfitatiSjcrgodiuina  natura  Cuc  Deus  a fblo  * 

Deo  proprio  nomine  nominati  poteft.  Vltcriusdicir, 
quodvnumquodqucpotcftnominarificutcft  cognitu, 

&vifum,&  beati  huc  cOmprchcnforcs  videt,  & cogno- 
fcutDcum : ideo  poterutcu nominare propno  nomine  ‘ 

Huc  illud  fit  impofituaDco,fiuc  a fandis.  Tertio  dicit, 
quod  quia  viatores  noncognofeunt  Deum  naturaliter 
diftindc.idco  nonpoflunteu  diftinc. nominare  eo  mo^ 
do  nominant  ipfum  quo  ipfum  cognofcunt.Scd  cogno- 
fcunt  eu  in  vniucrfali,&  non  diftinde.ideo  pofTunt  vni- 
uerfalitcr  cum  nominare  no  quidem  invniuerfalivni- 
uocorquia  nihil  cft  vniuocumDco,&creaturx.  ^ 

Alia  cft  opinio  dodoris  noftriqui  primo  praemittit,  Opitfi» 
qu6d  aliquid  nominari  ab  aliquo  contingit  dupliciter, 
vel  nomen  ei  imponendo , vcfnomine  impolito  vtedo,  JliquiJ  no^ 
Etquilibctiftorum  modorum  dicitur  dupliciter  : quia  mirartahsli» 
potcftaliquis  nomina  imponere  perfcdevclimperrc-  rontinoit- 
de. Similiter potcftaliquis  vti  nomine perfede,  vel im-  dualfHstnodlst 
pcrfcde.Pcrfcdc  ficutnomincsvtuntur  quibusdam  no- 
minibus. Imperfcde,  ficut  aucs  , dod^iie  aliquando 
loquuntur.  Secundo  praemittit  quod  aliquis  po- 

M ij 
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tcft  vti aliquo  nomine  quadrupiteitex.  Primo  enim  vti- 
tur  aliquis  nomine,  vteft  res  talis.  Secundo  vtitiu- ali- 
quis nomine  pro  figno  ad  placitum  non  habendo  con- 
ceptum fignati.  fecltantam  Icit,  quod eft  nomen  figni- 

. ficatiuumlicutaliquislatinus  diceret  hebretquodnul- 

latenus  intclligerct.  Tertio  vtitur  aliquis  non^c 
pro  figno  habendo  conceptum  fignati  tantum  invni- 

uerlali.  Q^rto  vtitur  aliquis  nomine  pro  figno  expret 
fiuo  conceptus  diftindle,  & in  particulari.  Adpropo- 
fitum  dicit,  quod  tribus  primis  modis  Deus  fit  nomina- 
bilis  a nobis.  Quarto  autem  modo  non.  Etquodtri- 

Trihus  moJn  ^“sprimis  modis  Deus  fita  nobis  nominabilis, probat 
Vemttfl  no-  fic-SiDeusnonefletiiominabilisa  nobishocefletpro 
minabilis  i ' habetur  conceptus  diftindus  de  Deo,  • 

»ohis.  illud  non  impedit  quin  Deus  fit  nominabilis  a no- 

bis , ergo  probatio  minoris , aliquid  poteft  nominari ' 
putafubftantia,  quatumen  diftinde  non  concipitur  k 
nobis  pro  ftatuirto  , cuius  ratio  eft.  Quia  omne  illud 

cuius  prxfentiaeft  naturaliter  cognofcibilis  cius  etiam 
^ abfentia efttiaturalitercognofcibilis, crero  fi fublbmtia 

eft  naturaliter  cognofcibilis  pro  ftatu  ifto,  fequitur, 
qu6d  ex  puris  naturalibus  poflemus  cognofccrc  fubfta- 
ftiam  panis  in  corpore  Chrifti , quod  eft  falfum.  Ad 
primum  principale  cum  dicitur,  quod  eft  ineffiibilc,c6- 
cedo  de  quarto  modo  nominationis,  quo  Deus  non  eft 
nominabilis  a nobis  naturaliter  vt  didum  eft.  Ad  fe- 
cundum patet  fupra, quomodo  Deus  eft  a nobis  cogno- 
fcibilis , & quomodo  non, quia  ibi  declaratum  cft,qu6d 
pro  ftatu  ifto  poflizmus  cognofccrc  Deum  aifirmatiuc. 
& fub  conceptu  quidditatiuo , & inter  alios  conceptus 
5«  perfedos  pofliimus  habere  de  Deo  conceptum  cntil 
infiniti. 

DISTINCTIO  XXIII. 

Vtrura  nomen  perfona:  fit  nomen  primx,  vcl 
/ecundx  intentionis? 

' iJfmtfutrit  Scotus  / 

Fr^tncifitude  Afdyranis  l.jent.JtJ}. 
BacconittinHsprimofem.Mft.i^.q.t. 
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RAioxcTis  adiicienduin cft. Circa iftsm 
j Hiftindioncm  xxii).  quaeritur  primo.V  trum 
, nomen  perfon*  fit  nomen  primx,vel  fccun- 
_ dx intentionisfEt Tidetur ,quodnonfitno- 
^ men  pritnac  intentionisequia  nihil  prim?  in- 
tentionis plurificatur  indiuinis>  fcd  per^naplurifica- 
tur>ergo  non  cft  nomen  primx  intentionis.  ^ Prxterca  • 
ficutindiuiduum  habet  in  omni  natura  > itaperfona 
in  natura  intcUc<Suali|lcd  indiuiduuni  cft  nomen  fteu- 
dx  intentionis, crao  & pcrfona.Probatio  minoris, mdi- 
uiduum,&  vniuer&le  funt  oppofita:  quia  habet  fieri  cir- 
ca idem, fcd  vniuerfalc  dicit  fecundum  intentionem, er- 
go & indiuiduum.  Prxterca  negatio  non  cft  nomen  ' 
primx  intetionis  (cd  perfona  dicit  negatione:  quia  dicit 

incommunicabilitate, ergo  non  dicitprimaintentionc.  > , 

Contra  fecunda  intentio  non  cft  per  fe  terminus  rca- 
lis  produ(ftionis,ergo  perfona  non  cft  fecunda  intentio, 

Prxterca  fecunda  intentio  non  adoratur : fcd  perfona  . 

adoratur,  er«^o.  Prxterca  trinitas  non  confiat  in  co- 
ceptibus  ficut  funt  fccundx  intentiones,  fcd  trinitas  eo  - 
fiitit  in  perfonis,  perfona  no  dicit  intentionem  fe-  r 

eundam.  Circa  iftam  quxftioncm  funt  duo  videnda. 

Primo  quod  importetur  per  nomen  primx,  vel  fccun-  FeshAh^at». 

dx  intentionis. Secundo  principale  quxfitum.  ^ 

De  primo  quantum  ad  prxfcnsfpc<ftat,dico,  quod  res  % 

habet  duplex  clTe , quia  habet  clfe  in  anima , vt  cognitu 
in  cotmofccntc,&habct  cflc  extraanimam.vt  cffcrcalc, 
primo  res  cft  fecunda  intentio , & nome  fibi  impofitum 
dicitur  nomen  fccundx  intentionis.  Sed  rcslccuzido  ' 

modo  di^a,  fecundum  quod  habet  e ffe  extra  an  imam 

eftx.intcntio,&eiusnomediciturnomc  i.intentiouis. 

Circa  fecundum  articulum  lant  opiniones,  vnaVar-  ‘J. 

ronis,  quod  perfiana  cft  nome  fecundxintcntio.iis.Ra-  • 

tiones  autem  ad  hoc  pofitx  funt  ad  primam  partem  quq- 
ftionis.Notantautc  aliqui  iftios  opinionis  , quod  licet  Vidf  rftrfr» 
perfona  dicacaliquidfccund e intentioAis  > tamen  non 
dicii  illud  ili  abfttaa<x,fed  in  cocreiQ,&  ideo  poteft  pr<j^  H 
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dicari, <fc  rc  primae  intentionis, & fupponere  pro  ea,flcue 
fpccics: puta  h oraoi,  V t ert  fecunda  intctio  prsedicatur  dc 
PctiOjiv  poiell  fupponere  pro  co.Alia  opinio  cftadop- 
pofitum  quod  pertona  dicat  primam  intentionem, & 116 
kcUiicL.ni'  iicut  patet  pcrrtitioncs  fadas  ad  /ccudam  par^ 
teiu  qa^fiao. lis.  Et  prijtctca  cofirmatur  fic,  diflinitio  ex- 
primit id  quod  elt  elic  rei  cuius  eft:  feddifliiiitio  perfo- 
narexpruiiitprimam  intentionem,  ergo  nomenperfb- 
n«citnoine:ipriintc  intentionis,  minor  probatur  pef 
Richar.  qai  dicit  quod perfonaeftintclIeCliJhlis  natura 
indiUiduaiub.iilcatia.PiaEterea  fecunda  intentio  eftrc-^ 
lario  ratio  lis,  Icdpcrfona  no  dicit  relationem  rati onis> 
ergo.  Prarieiea  pertona  cltobici^iun  fruitiohisiled nul- 
la intentio  fecundaeftobiedumfruitionis,ergo  perfo- 
na  no.i  eft  fecunda  ihtentio. Illam  opiiiioncm  tenendo.' 
Refpondencaclprimumargum:tuni  fic,  qiK^d  nihil  pri-’ 
maj  inreiVtipnis plurifitatur  in  diuinis,  nego  illam,  quia' 
relationes  originis  dicunt  primam  intetionem,  & tamo- 
plurificantur.  Ideoell  Icicndum,  quddaLquapoifunc 
plurificari  duobus  modis.  Vnomodo,  quodplurificatai 
funteiu'idemrationis,&  fic  concedo,  quod  nihil  prima: 
intcntionisplurificatur  indtuinis  . Secundo  modo  ali- 
quid plurificatut  ita,qu6dplurificara  funtalterius  ratio- 
nis,& fic  negetur  maior.  Ad  fecundum  dicO,qiiod  efl  ad 
oppofirurili  quiaindiuiduum  nodicitlccunl  a inteiirio-* 
nem,  vt  patebir.  Ad'probationcm  cum  dicitur,  vniucr- 
(ale  dicit  lecundam  intentione,  ergo  &:  indiuiduumine- 
go  conUtquentiam.  Aliquando. n.vnu  oppofitoru  potefi; 
dicere  relationem  rationis, & aliud  oppofitu  ai  relatione 
realem,nam  identitas  cll relatio  communis  in  creatura, 
& tamen  dillindlio  cflrelAtio  realis. Ad  tertium  negetur 
minorjquiapcrfonadicitfubfillcntiam , & lubfilfentia 
non  dicit  negationem,  fcdj»ofitioncm,&  cuin  probatur 
dicit  incommurticabilirarcs  que  efl  negatio,  dico  quod 
iftaincommuhicabilitas  dicifcntitatem  alteri  nonco- 

xnunicabikmj&ficellilipfopofitoKd.  ; 1 

Vtrumcns,&  vnumdicanfSaAdcl»  rem?  •'  'jJ  ' 
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Via  vero  in  penulcimo  capitulo  illius  di" 

I llindionis  rciliccc  ibi  > iam  fufbcicnter  tr^ 
)datMagifterdc  vno.Idcoquacritur.Vtrum 
, ens>  & vnum  dicant  eandem  rem  ?.Et  vide- 
itur,qu6dnon)  quia  paisio  dicit  aliam  rem  a 
fubiedo:fed  vnumcftpaisi6enus,ergo  dicit  aliam  rem 
ab  ente.  Pr^terea,  quando  aliqua  dicunt  eandem  rem  fi 
vnum  addatur  alteri  facit  nugationem>  fed  dicendo  ens 
vnum  nulla  eftnugatio,  ergo  non  dicunt  eandem  rem.  cen- 

In  contrarium  eft  philofo^us.  Ideminqiiirellhomo>  tex.y 
& vpus  homo.  Circa  iftam  quacftionem  fiinttrcs  arxicU" 
li  fecundum  tres  modos  dicendi. 

Quia  vnus modus dicedi eft  Auicenn^^cilicet, quod 
enS)  & vnum  non  dicunt  eandem  rem  , quod  probatur 
fic.  Quod  abftrahit  ab  aliquo , & ab  eius  oppofito  non 
dicit  eandem  rem  cum  illo,  fed  ens  abftrahit  ab  vno,& 
cius  oppofito,ergo  ens,  & vnum  non  funt  idcm,minor 
probatur  per  Auicennam,  vbi  dicit,  quod  equitas  ex  (e 
nec  eft  vnum  nec  mulca.Practcrca  fi  ens, & vnum  cftide,  ym*t>cd.  i. 
ergo  quod  non  eft  vnum  non  eft  ens,  led  multitudo  no 
eft  vna, ergo  multitudo  ndeftcns.quodfalfum  eft.  Ifta 
rationem  ponit  Auicenna dicit  fic.Si  illudquodintelli-  g.met.ca.^, 
gltur de vno omnino eflet idem,  quod intelligitnr  per  infrincipia. 
ens  tunc  multum  fecundum,  quod  multum  no  eflet  ens 
ficutnoneft  vnum.  Praeterea  decidens  no  eft  idem  cum 
fubiecfto,  led  vnum  eft  accidens  entis , ergo  non  eft  ide 
cu  ente.  Iftaratio  trahitur  ab  Auicenna,  vbLdicit,quAd  ymet-cirfd 
vnum  non  eft  fubftantia,quia  non  recipitur  in  certifica-  medium  ca.^ 
'>tione,velin  redificationeideftin  diflinitionc  quiddi" 
catis  fubftantiae:  fed  eft  concomicansfubftatftiam  ficut 
iamnofti,  ergo  vnum  non  eft fubllantia.  ' i- 

•Alius  modus  dicendi  eft  Commentdtoris  4 . Mcta- 
phyficxjvbidiftinguit  duplicem- vnitatemfei  licet  vni- 
tarem,  qu^ eft pafsio entis,  Sc  vnitacem,  qux  cftpriu- 
'cipium  numen,  & dicit,  qu6d>vnicas,  qux  eft  paisio  ' 
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entis  dicit  eandem  rem  cum  ente.  Ifta  conci.  Commet. 
potcftprobari multipliciter.  Primo  fic.  Qua:cuquc duo 
addita  vni  nullam  diucrfitatem  faciunt  j dicunt  eandem 
rem, & funtpenitus idem, fed ens , & vnumfunthuiuC- 
fi^mficant  modi, ergo.  Minor  probatur  quia  idccft  homo  ,&vnus 

ali.tmyCrnlii  homo.  Praeterea  quxeunque  vna  generatione  gencran- 
nAturamfici  tur,  &:vna  corruptione  corrumpuntur, dicunt  eandem 
</»»»  rem,  fcd  ens,  & vnum  vna  generatione  generantur  , & 

cennaj.mtt,  vna  corruptione  corrumpuntur , ergo&c.  & amb?  ra- 
C4p.i.  tiones  funtphilofophi.  Tertio  arguit  Commen . in  fpci- 

ciali  contra  Auicennam  lic.  Si  vnu  dicit  rcalitatem  ^ia 
ab  ente, tunc  aut  rcalitas  vnius  cft  eadem  cum  fua  vnita- 
te,  aut  non  . Si  fic,  eadem  ratione  fuit  ftandum  in  primo 
cttt.y  quod  vnitas  entis  non  dicit  aliam  rcalitatem  ab 

ente.  Si  non  quiram  dc  illa  ficut  de  priori  in  infinitum. 
Pr^tcrea  quod  prtedicatur  qqualiterdeomni  ente  non 
dicitcanderaMcemabcntitate , ied  vnitas  prxdicatut  ?- 
qualiter  de  omni  entitate,  ergo.  Prxtcrea.  Si  vnitas  en- 
tis dicit  aliam  rem  ab  ente,  eadem  ratione  vnitas  fubfta* 
tix  dicitaliam  rem  a fubftantia,  aut  ergo  ifta  eft  fubftanr 
tialis,autaccidcntalis  . Si  accidentalis , ergo  {ubflantia 
. eft  vuapcraccidcns, quod  eftfalfum  . Si fubftantialis, 

‘ aut  eftiiiiateria,  aut  forma, aut  compofitum,  fed  non  cfl 

aliquod  iftorum,  ergo  vnitas  fubftantixnon  dicitaliam 
rem  a fubltmtia,  & fimiliter  vnitas  entis  non  dicit  aliam 
rem  ab  ente.  .... 

O^imo  Srcti  Tertiusmodus  dicendi  quem  fcquor  ponit  duas  con- 

quAfnfequi-  clufioncs.Primo  quod  ens, & vnum  dicunt  eandem  rem 
fundamentalem.  Secunda, quod  ens,  & vnum  non  idc 
per  (e  primo,  (cd  differunt  form  aliter.  Prima  conclu- 
fio  poteft:  probari  per  rationes  Commcnt.  & alias, qu; 
pofitj  fune  in  prqcedcnti  articulo , fecimda  conclufio 
probatur  fic , quod  ponitur  in  diffinitione  alicuius , vt 
additamenrum  non  includitur  per  fc  primo  modo  ia 
ratione  quidditatiua  illius.  - Ifta  patet  y quiaoppofitum 
prxdicati  infert  oppo.fitum  fubiefti.  Sed  ens  cedit r vt 
addiumcnbum  inratioucciiiuflibet  fu«j  paftxoms,  mi- 
nor probitur»  vbi  didrut,  .qu(^d  fubftantiain  cadit  in 
dirfi  titione  fux  paffiodis,  vtadditum. , Ptjeterca,  qu* 
differunt  diffinitione  non  includunt  fc  primo  modo, 
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fcdcns  > & vnum  funthuiufmodt,  (ccunduia  tranflatio- 
nem  Comment.  ergo  ens  > & vnum  non  lunt  per  fc  pri- 
mo idem.  Prarterea,  Si  vnum  includit  eiis  <juiddit.auuc, 
vcl  per  fc  primo  modo,  aut  includit  ipfum  pr^cife,  aut 
non  pr^cilc.  Non  primo  modo,  quia  idem  ens  eflet  paf- 
liofuijpfius,crgoincluditaliquidaliud  . Sitergo illud 
aliud  a.  aut  ergo  a.  includit  ens  quidditatiu^,  vel  per  Ic 
primo  modo,  aut  non.  Si  non, ergo  vnum  bis  includit 
cns,&/ic  eritprocefluslninfinitum.  Si  autem  includi- 
tur habetur  propodtum  . RelpondctadillaGuillelmus 
Occham,  & dicit,  quod  rationes  no  valent,  quia  fuppo- 
nitur  in  eis, quod  ens  habeat  proprias  pafliones , & hoc 
cft  falfiim,  quia  entis  non  funt  partiones:  fedquafi  paf-  * ' 

rtones  fecundu  Auicennam.Etetia,qiiiaeius  partio  eflet 
nihil:  quiapafliocft  extra  rationem  lubiedli,&quodeft 
extra  ratione  entis  nihil  eft.Cotra  illud  obiicitur,  c^uhprimo  met. 
clare  eftcomraphilofophum:  vbivult,  quod  rtcut  linea 
inquantum  linea  habet  pafliones , & numerus  inquantu 
numerus:  ita  funt  aliq uat  palllones  entis  inquantum  ens. 

Pr^terea,  fcientia  rcalis  cortderatpafsioues  entis  inqua-  rea- 

tum reales  funt  circa  proprium  fubiedum:fedmctaphy-^jp 
rtea  cft  fcientia  realis,  cuius  fubiedum  eft  ens,  ergo  en- 
tis vt  fic  funt  pafsiones  verat . Nec  valet  quod  ipfe  addu- 
cit, quia  tunc  pafsio  entis  nihil  eflet,  quia  ly  ens  non  di-  met.cco.ti 
citur  de  fuis  pafsionibus  primo,  dicitnr  tamen  de  cis^ 
denominatiue.Tunc  refpondeo  ad  argumenta  pro  opi- 
nione Auicenn^,  cum  diciturprimo.  Quando  aliquid 
abflrahit  ab  aliquo , &ab  eius  oppolito  non  eft  idem 
cum  illo,  concedo  quod  hoc  cft  verum  de  identitate 
omnimoda,  qux  eft  omnino  ad^quata  re,  &modo:fed 
non  cft  limphciccr  vera , quia  eflentia  abftrahit  ab  efle, 
&nonefle,&  tamen  idem  eft  realitex  cum  efle  licet  non 
formalitcr.  i-  . . ' . 

Ad  fecundum  dicitur  vno  modo, quod  multitudo  in- 
cludit vnitatem,&  fic  etiam  includit  entitatem.  Aliter  , 

dicitur  fic,  quod  ficut  multitudo  non  eft  vua, ita  non  eft  ® 

cns:lcdficutcft  vna,itaeft-ens.  Sed  multitudo  non  eft  ”*”  ^**^  ■*** 

vna vnitate fimplicieft  tamen vna  vnitatc  aggregatio-^'*'*’ 
nis,crgo  fimilitermulritudononeftcnsfimplici  enti- 
tatCj  Icd  ens  entitate  aggregata. 
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Ad  tertium dicOj quod vnum  nec  eft  accidens,  nee- 
fubilantiatfedflcutensinquantum  ens  abdrahitafub- 
ftantia,  & accidente  ita,&  eius  vnitas.  Ad  primum  prin- 
cipale concedo,  qu6d  palsio  realiter  didindla  a fubietSbo 
<licitaliamremarubie^o,  fcd  vnitas  non  eH;  talis  paC- 
lio,  quia  licet  diftinguaturformalitcr  ab  ente,  eft  tamc 
idem  realiter  cum  ente.  Ad  fecundum  refpondct  Com- 
ment.  quod  non  lequitur  nugatio,  quia  licet  dicant  ean- 
dem rem,  dicunt  tamen  eam  diuerus  modis , & propter 
diuerfitatem  iftam  modalem  non  intendit  CominenY. 
tantum  differentiam  rationis:  Icd  aliquam  differentiam 
cz  natura  rei,  quae  vocatur  ab  aliis  vircualis,vcl  formalis 
vcl  iutcntionalis. 


DISTINCTIO  XX  I I I I.  ‘ 
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Vtrujn  in  diuinis  fit  proprie  numerus  ? 

fjocidetn  Sftm  primo  ftntJtftinc.X^.q.l, 

J)>  B9>yi-primofent.diTHnc.x\.q  l,<^rtic.i.  ^ 

^ltx>*ndtr  *AlcnJis  prim4p4rte.q.^ymtmbr«.l.  ' ‘ ' 

D.  Thomasprima  parte q.^o.t^rtic.^. 

Jiicardus  primo fenten.diflinr.xyq.l,  - 

Durandios  prime /int.diJHniI.x^.q,l. 

Frkhci/cus  de  Maj/thnn primo fent.diftin^.  X4-  C?*  1 J-  • ^ 

Qy  AE  STI  O I. 

I c diligenter  inquiri . Circa  iftam  diftin- 
(ftionem  Z4.& fequentem,qu*ritur  primo. 
Vtrum,  in  diuinis  fit  proprii  numerus?  Ec 
viderur,qu6dfic,quiavbieft  vere  vmtas,& 
trinitas.ibi eft  vere  numerus.Scdin  diuinis 
eft  vere  vmtas,  & trinitas:  quia  vnitas  eflcntialis,  & tri- 
^ nitas  perfoiulis,  ergo  in  diuinis  erit  proprii  numerus. 
Trimo  yetm  Praeterea  trinitas  eft  numerus,  fcd  in  diuinis  eft  trinitas. 
comexxi.  C6firmaturperphiIofophum,perhuncquidem  niutic- 
rum,fcilicc  t ternariu  adhibuimus  nos  magnificare  vnu 
Deum.  Contra  numerus  eft  fpecies  quantitatis  diferete, 
•vbi  ergo  no  eft  quantitas  non  eft  numerus, fcdin  diuinis 
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non  cftquantitas,  ergo  ncc  numerus.  Circa  iftamxju?- 
ftionemlunttriavidenda)  primo  fi  numerus  habet  ali- 
qua entiutem  iurc.Sccundolihabetaliquam  vnitatem. 
Tertio  propofitum. 

De  primo  funt duae  opiniones  contrari*.  Vna>  qudd 
numerus  non  habet  aliquam  entitate  in  re.  Cuius  'ratio 
cftillxi.  Illud  quod  habet  entiutem  inre  exiftitanima 
non  exiftente, anima  non  exilii t:fed  numerus  non  exi- 
ilit  anima  non  exillente>ergo  numerus  non  habet  enci- 
tatcminre;  numerus  non  ell  line  numerante  ideft  line 
anima,  Alia  opinio  cft  in  contrarium  Icilicct  qu6d  nu- 
merus habet  entitatem  in  re>  vnde  Auicenna  dicitiqu6d 
numerus  habet  elle  in  rebus,  & habet  ellc  in  anima,  & 
illud  quod  dixerunt  quidam,  quod  numerus  non  habcc 
ellc  inanimahoc  verum  elt. 

Prxtcrea,  illud  quod  eft  per  fe  lenllbile  habet  entita- 
tem in  re;  led  numerus  eltpcr  Ic  fenfibilis,  ergo. 

Praeterea,  quod  eftlpecies  prardicamenti  politiui  ha- 
bet entitatem  in  re,  feci  numerus  elt huiufmodi,quia  elt 
fpccics  quantitatis  perquam  numerus  habet  entitatem 
in  re.  Si  teneatur  ilta  opinio  poteltdici  ad  argumentum 
procedentis  opinionis  ficut  ponit  Commentator,  qu6d 
aliqua  entia  funt  totaliter  in  intelledu,aliqua  partim  in 
rei  & partim  in  intclledlu,  & in  ifto  mebro  ponitur  nu- 
merus, vnde  cum  dicitur,  numerui  non  eft,  anima  non 
cxiilcnte,  concedo  quantum  ad  illud  quod  ell , abani- 
ma,  fed  nego  de  entitate  quam  habet  in  Ic.  Aliter  potell 
dici,  qudd  numerus  non  cUjanima  no  exiftente, vfcrum 
eft  quantum  ad  percipi,  fed  non  quantum  ad  ellc. 

De  Secudo  articulo  funt  etiam  opiniones  contrariae. 
Vna  dicit, quod  numerus  non  habet  vnitatem. Cuius  ra- 
tio eft  ifta,  vnum,  & multa  funt  oppolita , & oppolita  n6 
polTuntcirelimuhlednumetus  nccelfario  dicit  multi- 
tudinem,ergo  nonhabet  vnitatem.  Alia  opinio  eft  ad 
oppofitum,  vnde  Auicenna  vbifupra  vnulquilquc  nu- 
merorum fpecies  eft  per  fc,  & eft  vnus  in  fc  inquantum 
inlceftiplalpcdes.  ■■ 

Proterea  Ariftotcles  lex  non  funt  tria,  & tria  fed  fc- 
met  fex. 

Proterea,  qtjod  habetproprias  lacies , liuc  diftint^s 
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habet  vnitatcm : fcd  numerus  cft  huiulmodi,  crgo>  ma- 
ior patet  per  Auiccnnam.Si  teneatur  fecunda  opinio  po- 
tcft  dici  ad  argumentum  contrariae  opinionis  per  Aui- 
cennamj  quod  vnumj&  multa  non  funt  proprie  oppofi- 
ta^  fcd  comitatur  ea  oppofitio:nam  vnum  oppofitum  no 
f.Af ef.f,  €•  conftituit  alterum : fcd  vnum  conftituit  mi^titudinem 
ergo  non  funt  direde  oppofita.  Sed  cft  dubium , fi  nu- 
merus dicit  vnitatcm  a quo  fit  cius  vnitas.  Et  dicitur  ad 
^ f.  hoc  primo, quod  vnitas  vltimoaducniens  cft  caufiivni- 

numerus  s piuntfimilitudincm  comparatorum , ex  odauo  meth. 
cAtynstat4tn,  aduenienscftcaufa  vnitatis  fubiedH, 

ergo  vnitas  vltimo  aducniens  cft  caufc  vnitatis  numeri. 

• c* 

Sed  contra  hoc  arguitur  fic.  Si  vnitas  vltimo  aducniens, 
cft  cau(a  vnitatis  numeri, aut  hoc  conuenit  fibi  inquan- 
tuin  vnitas  , aut  inquantum  diftans  non  primo  modo> 
'j  quia  forma  alicuius  informat  omnes  partes, fcd  illa  vni- 
tas vltima  non  informat  omnes  alias  vnitates  , quae  fime 
partes  numeri.  Non  fecundo  modo,  fcilicetinquantunx 
diftansquia  cuius  formale  c o nfti  tu  tiuum  cft  relatio  ip- 
fumconftitutum  critrclatiuum.  Sed  diftantia  cft  rela- 
* •.  * . ■< » tio,  ergo fiVnitas  eftcaula numeri  inquantum  diftans, 
L . 4 . tunc  numerus  erit  in  praedicamento  relationis, quod  cft 

conixa  philofophum  in  prardicamenti^.Ideo  dicitur  ali- 
Vnitas  numt-  ter , quod  vnitas  numeri  cft  ex  agj^regatione  vnitatu^. 
r»  ex.  quo  Jit.  Contra,  in  iftavnitatc  non  conififtit  forma  numfi^  in 
qua  non  confiftit ratio  prioris, & pofterioris.  Sedinag-s- 
1 gregatione  vnitatum  non  cft  ordo  prioris  , & pofterio- 
ris,ergo..Idco  aliter  dicitur , quod  vnitas  numeri  confi- 
* ftitin  aggregatione  fa<ftaab  animo*,  & forte  prima  opi- 
,7  nipeftvcra,nec  ratio  cpntra  eam  concludit.  Cum  enim 
dicitur, quod  ynitas  ycl  eft  forma  numeri  inquantu  vni- 
tas,vel  inquantuin  diftans.  Concedo , quod  inquantum 
' vnitas  aliis  aducniens.  jEtciim  obijeitur.  Contra,  qui* 
^ iftaynitas  non  inform^t  alias  vnitates  procedentes , di- 
cendum , quod  verum  eft  immcdiarc:fcd  informat  om- 
nes mediate  ficut  fiippofita  pluralitate  formarum  vltirna 

informat  mediantibus  iliis*  , / 

De  tertio  articulo  dicitur  vno  modo  li  numerus  ha- 
bet vnitatem  formalem  ita, quod  vnitas  aducniens  viti- 
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mo  fiuc  fit  caufa  vnitatis  numeri>fiue  vnitas  habeat  vni- 
catemcz  vnitatibusaggre^tis  > tunc  in  diuinis  nonpo- 
nitur  numerus  > fi  autem  numerus  fitab  anima  cantum» 
tunc  in  diuinis  conceditur  numerus.  £t  hzced  opinio 
Scoti.  Alio  modo  dicitur  fic,quod  omnis  numerus  fun- 
datur fuper  vniatem  > vnios  autem  cfi:  triplex , vnaqux 
conuertitur  cum  coce  > alia  quae  le  habet  in  ratione  par- 
tis,& cercia quzefl; principium  concinui. Ad  propoficum 
in  diuinis  clc  numerus , cuius  principium  cll  vnitas  quae 
conuertitur  cum  ente , & hoc  fiippofica  pluralitate  uip- 
pofitorum:  fed  non  clHn  diuinis  numerus,  quiaipicit 
vniracem  (ecundo  modo,&  tertio  modo  di<^lam,qu^a  in 
diuinis  non  e(l  ratio  partis, nec  ratio  concinui, &pcr  hoc 
patet  ad  argumenta  principalia. 

DISTINCT.  XXV. 

Verumperfonain  diuinis  dicat  Tublbintiam?  vel 
relationem? 

fjoeidem tjtkefitum mouet Scotus j.t. 
jy.Bontt  .primo  fent.diJHn. 

Alexander  prima  parte q.^6.memhr»  im 

D.Tf>tm.u  prima  partex^.t$.Artie.^, 

Jtirardus primofentJifl.i^  q,U 
Dttrdnduf  I . /* rnt.di/ 

Franct/cits  dt  Mayronis  l .ftnt.  dijt.  14-7.4. 

j \ 

QVAESTIO  I. 

>Ecvndo  quaeritur.  Verumperfonain  di- 
uinis dicat  fubftantiam , vel  relationem  ? Et 
‘videtur  quod  dicat  fubftantiam : quia  ad  in- 
' terrogationem  fa€lam  per  quid  reconde- 
ntur fubftantia.  Sed  quaerendo  quid  eft.  Re- 
Ipondetur perfona , per  Auguft.  ergo  rerlbna  dicit  fub- 
liantiam.Contra,fubftantianon  plurincatur,nec  nume- 
ratur in  diuinis:ftdperronaplurilicatur,&  numeratur  iu 
diuinis,  ergo  non  dicit  fubftantiam.  Adiftamquaeftio- 
ncra  dico  tres  conclufiones. 
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Prima»  quod pcrfona non dicitrclationem  originis* 
7. de  tr.  t.6.  iffa.nalla relatio  originis, liue  propria  cft 

communis  tribuSjicd pcrfona  cft  nomen  commune  tri- 

busjfccundura  Auguft.fi  fime  inquit  tres  perfonae,  com- 
Jnunccftcis  hoc  quod  cft  pcrfona,  ergo  pcrfona  non 
dat  relationem  originis,fiue  propriam. 

Secunda  conclufio  eftifta,  quodperlbna  non  dicit 
relationem  communem , quod  probatur  fic.  Ad  quod- 
' Exemplum,  rclatiuum  dicitur  inferius  ad  idem  dicitur rela- 

“ tiuum  fuperius,  licetnon  aeque  primo.  Exemplum  hu- 

ius,nam  ad  quodcunque  diciturdupludimidij  ad  idem 
e!^  ‘ pater diciturfilij pater,cr- 

feijonap  /;  go  fi  pcrfona  dicit  rebtionem  communem, tunc  perfb~ 
necectnuer^o  na  patris  diccreturperlbnafilij  quod  cft  falfum. 

j^etn.cM.j.  Tertia  conclufio  cft  ifta,quod  pcrfona  no  dicit  quid- 

diutem  ideft  fubftantiom , accipiendo  fubftantiam  pro 
ellentia.  Cuius  ratio  cft;  quiafubftantia  fiue  quidditas 
Terfena  pro  eflentia  accepta  non  numeratur  nec  multiplicatur 
numtrMur  hr  Deo,  fcd  pcrfona  multiplicatur,  & numeratur,  ergo. 
fecunduduas  Reftat  ergo  videre  fi  pcrfona  non  dicitrclationem  pro- 
epinionts  t<t~  priam , nec  communem,  nec  eilentiam,quid  ergo  dicit? 
ftas  in  (j.  de  Et  dico  hic  duas  conclufioncs  fecundum  duas  opinio- 
ferfonu  di~  ncs.Nam  fi  teneatur  opinio,quat ponit  perfbnam  dicere 
/Hnc.ij.  negationem,  tnncperlqnaaliquidconnotat,  & primo 
illud  de  quo  dicitur  primo  fcilicet  patrem , & filium , & 
ipiritumlandlum  , & fccundario  connotat  relationes 

Opinio Sceti.  patris,& filij,&  fpirituflinai,& tertio  con- 

‘ * notat  cllcntiam.  Si  autem  teneatur  alia  opinio,  quod 

pcrfona  dicitaliquid  pofitiuum,tunc  non  dicit  nec  fub- 
ftantiam nec  relationem , fedabftrahitab  vtroque , Sc 
hanc  viam  fcquitur  Scotus.  Adargumentum  in  contra- 
rium dico  , quod  ad  interrogationem  fadamper  quid 
Trime  tepie.  non  fempcrrelpondeturfubftantia,  quia  quid  quando- 
c4/>.4.  xo.  que  quarit  diffinitionem  , quandoque  qu^ritillud  de 
mct.cem.j.  ouo  aliquid  dicitur.  Vnde  harcrici  quar^antab  Augu- 
ftinoquid  tres,  vt  fi  diceret  efl'cntiam,tunc  illi  inferrent 
tres  eficntias.Idco  Auguftinus  refpondcbatpcrfonas  di- 
uinasfubftantiuumdcterminatumadieaiue. 


DISTINCTIO  XXVI. 
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Vtrum  perfonje  diuinac  confHtu^turin  cllcnciapcrib- 
nali  per  reladoncs  originis? 

K*C  idem  qiufmm  m"et  Scettufrim ftnunt,  dtfiiofl. 

que  si.  i. 

V.Bonauentura  primfe»tJiftin.x6  5.5. 

P .T  hornus. 1 .pur.qAo.art.  t . 

/ticardfu  l.fent.  dipinfl.  16. q.  I.  , 

Durandmprstnofent.dip.x6.qX.  j 

tfMcijcus  dt  prinum Jtfitudiji»  j 

QUAESTIO  1. 

• 

N c de  proprietatibus  perfbnarum.  Circa 
iftam  diftini^onem  x6.  qujcritur.  Vtrum 
^pcrfona:  diuinac  conllituantur  in  ciTentia 
t perfonali  per  relationes  originis?Et  videtur 
*q  uod  non, quia  v bicunque  coflituenda  fune 
alterius  rarionis,ibi  conftituta  funt alterius  rationi^  cd 
relationes  originis  fiint  alterius  rationis,  ergo  perlona? 
diuinac  coftitutac  cflent  alterius  rationis.  Sedvbi  confH- 
tutaruntalcerius  rationis  ibi  cdprodu(^io  ^quiuoca, er- 
go in  diuinis  cflet  generatio  acquiuoca,  cuius  cotrarium 
probatum  cft  fupra.Praetcrea  relationes  comunes  dilHn- 
diones  requirunt  in  extremis  ficut  relationes  orioi- 
nis,  & aeque  funt  eadem  eflentiaediuin*,  fcd  relationes 
communes  nonconftituunt  perfonas,  ergo  nec  rela- 
tiones originis.  Praeterea  cui  eft  notum  conftituduum 
ei  cft  notum  conftitutum,  led  cognita  proprietate  re- 
laduafilij  non cognofeitur filius,  ergo  niius  non  con- 
ftituitur  proprietate  reladua  filij . Probatio  minoris  di- 
citur prouerb.  quod  nomen  eius  , &quodnomen  filij 
cius  fi  nofti,&  fic  cognofeebat  proprietatem  filij,  & ta- 
men ignorabatfilium. 

Praeterea  reladoncs  mouends,  & moti  funt  compofii- 
bilcs  in  code  fiippofito,  ficut  patet  quando  volutas  vult, 
ergo  fimilirer  relationes  proauceds,&produ<fti  funt  c6- 
portibilcs  in  eodem  fuppofito,&  ficnoncoftituuntfiip- 
pofitu.Cotra  Boethius. Eifcntia  continet  vnitate,rclatio 
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aurem  multiplicat  trinitatem.  Circa  iftamquacftionem 
, oportet  primo  videre  fi  generatio  generaliter  lumpta 

pbnitaliquam  entitatem  in  re  > & hoc  patebit  lib.ij.q. 
^ iiij.  diftind.j. 

Inliftendo  ergo  circa  principale  quxfirum  funt  tres  ar* 
. riculi  fecundum  tres  opiniones.  Prima  eftMagillri>vi- 
OpmtoTHMp-  dcIicct.quodperfonaEdiuinaeleipfiscoftituuntur,  &di- 
ftinguuntur,  & fic  non  oportet  querere  quomodo  con- 
fpjitiut.  ftituanturj&  diftinguantur.Quod  probat  primo  fic,per- 

Ibnadiuinacllzquefimplexlicutelfentia  : fedcflenria 
diuina propter  fuam  fmplicitatem  a quocunque  diftin- 
guiturleipiadiftinguitur>  ergo  & perfona fcipfa  diftin- 
guitur.Prartcrca  abftradum)&  concretum  idem  fignifi- 
cantjlcd  pater, & paternitas  habent  fe  ficut  abftradum,& 
concretum , ergo  idem  fignificant,  ergo  dicere  patrem 
paternitate  dirtingui,eft  dicere  feipfurofeipfodiftingui. 

• Contra  illam  opinionem  obiicitur  fic,  quarnofunt  pri~ 
mofeiplis  diucrla  aliquo  modo  dillinguuntur,  & opor- 
tetquqrere  de  eis  quomodo  dillinguuntur:  Icdperlon* 
non  funtprimo  feiplis  diuerfq,  quia  coueniunt in  ellcn- 
tia,  ergo  oportetquxrcrc  de  cis  quomodo  dillinguun- 
tur.  Prxtcrca  in  patre  ell generatio  adiua,  & fpiratio 
adiua,  led  in  filio  ell Ipiratio  adiua  , & non  generatio 
adiua,  ergo  oportetqu^rere  quomodo  dillinguaturpa* 
tcrafilio.  Prxtcreafipatcrleipfodi{linguiturafilio,pa- 

ri  ratione  Icipfo  dillinguitur  a fpiritu  Cuido,crgo  habet 
eandem  relationem  ad  filium, & Ipiritum  landum,  ergo 
I ccontrario  filius  & IpiritulTandus  habebunt  eandem  • 
lationem  ad  patrem , quodcllfalfum.  Ad  primum  opi- 
nionis Magillri  concedo , quod  perfona  ell  xque  fim- 
plcxficutellcntia,  tamen  perfona  includit. iliquaquoru 
vnum  non  ell  aliud  formaIitcr,vnde  pater  includit 
VtJe  Scttstm  lentiam , & paternitatem  fimiliter  filius  includit  ellen- 
in  priwtf  ^tiam,&  filiationem,  & pater,  & filius  conueniunt  in  ef. 
Oiinc.^.q.i.  lentia  no  in  proprietate  rclatiua,  ideo  quxritur  quo  pri- 

, modillinguuntur.Adlccundum  dico, quod  concretum 

&abllradumidcmfignificant,fcddifFcrunlinmodoli- 
gaificandi,quia  concretum  fcmperfignificatfubfillcns 
' in  forma  vel  natura, fcdfubfillcns, in  fijppolrtb  includit 
cllcntiam,&  relationem, & pcrlbuatfubfilleutcs  conuc- 

niunc 
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liiiint  in  eflentia  > Sc  in  proprietate  relatiua  > ideo  quxri- 
tur  quomodo  diflinguuntur. 

Alia  e(l  opinio  communis,  quodpcrlbnx  coHituun- 
tur  in  eflentia  perfonali  per  relationes.  Quod  probatur 
flc,perfonz,aut  conllituuntur  per  relationes,aut  per  ab- 
foluta,lcd  non  conftituuntur  per  abfoluta,  ergo  confti- 
tuuntur  per  relationes . Probatio  minoris , perfona  non 
conftituitur  eodem  abfoluto,quo  couenit  cum  alia  per- 
Ibna,  ergo  alio  abfoluto , fed  abfolutum  additum  ablb- 
luto  facit  compofitioncm,  & fic  in  Deo  eflct  c5pofitio, 
quod  eft  falfum.  Prxterea  abfolutum  aut  omnino  ma- 
net,aut  omnino  tranfit,fi  omnino  tranfit  tunc  non  con- 
lbtuitperlbnam,fl  omnino  manet  £ cit  compofitioncm. 
Prxtcrca  eadem  natura  numero  non  potcft  cflc  in  pluri- 
bus fuppofltis  abfolutis , fcd  eflentia  diuina  efl  cade  nu- 
mero in  pluribus  fuppofltisxrgo  illa  fuppoflta  non  funt 
ab(bluta,ncc  conftituuntur  per  abfolutum. Prxtcrca  re- 
lationes originis  fccundu  omnesfunt  in  perlbnis,aut  et- 
go  ift;  relationes  conftituuntperfonas,autnon.Si  cofti- 
tuunt habetur piopofltum  :fl  non  conftituunt, ergo  funt 
aducntitii,&  accidctalcs,&  relationes  rationis,  quia  fup- 
ponuntpcrlbnas  iam  conftitutas.  Prxtcrca  cflc  ablblutu 
dicit  perfeftionem  fimpliciter,  ergo  perfonxnon  cofti- 
tuuntur  per  abfoluu.Minor  probatur,quia  conftitutiud 
vnius  perfonx  non  cftinaliaperfona,&  fic  aliqua  per- 
fcdio  fimpliciter  cflet  in  vna perfona , qux  non  eflct  ia 
alia.  Si  ergo  quxratur  per  quia  c6ftituunturperfonx,di« 
citur,quod  per  relationes  originis,  quia  iftx  relationes 
primo  conmtuunt,qux  primo  pullulant  in  eflentia,  (cd 
nuiufmodi  funt  relationes  originis,ergO  relationes  ori- 
ginis conftituuntperfonas.  £t  fi  vltcnus  quxratur  quo- 
modo eadem  natura  potcft  cflc  in  plurious  fuppofitis 
rcaliter  diftindis,  dicitur  quod  hoc  eft  propter  infinita- 
tem cflentix,  & quiafuppofitafuntrclatiua.  Idem  enim 
illimitatum  potcft  efle  fundamentum  plurium  relatio- 
num oppofitarum. 

A lia  opinio  dicit,quod  perfonx  cofti  tuantur  per  mo- 
dos intrinfecos  abfolutos,qui  modi  funt  nobis  incogni- 
ti,determinantur  autem  nobis  perfonx  trinitatis  per  rc- 
latiuas  proprietates , itaquodquafiapofterioriperiftu. 
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relationes  aliqualiter  cognofcimus  perfonas.Qi^d au- 
tem pcrlonse  conftituantur  per  abfoluta , & non  per  re- 
lationes probatur  fic. Illud  quod  pi'(^fupponitperlonam 
iam  c6nltitutam  non  conflituic  eamifcd  relatio  prsefup- 
ponit  perfonam  iam  conftitutam,ergo;  Probatio  mino* 
ris.Nam  illud  quo  aliquid  refertur  non  conftituit  ipfum 
quod  referturdcdperiona  refertur  relatione,  ergo  rela- 
tio praefupponit  perfonam  iam  conllitutam.  Praeterea 
originans  eft  prius  generatione  originato ; quia  agere 
praeTupponit  efle  in  Siquo  priori  in  quo  quaeritur  :quia 
fuppontum,  vel  eft  ad  le , veladaliud.Siadfe  tunccoiti- 
tuitur  per  abfolutum.Si  ad  aliud  puta  ad  originatura,  er- 
go agere praefupponit efle. Praeterea  conftitutiuum  fup- 
poflti  in  aliqua  natura  facit  per  fe  vnum  cum  iilanatura^ 
led  relatio  non  facit  per  fevnum  cum  efle  fubflantiali, 
ergo  non  conftituit  perfonam  diuinam,  quae  eftaliquid 
in  efle  fubftantiali.  Praeterea  quod  eft  extra  rationem 
fubftantiac  non  conftituitaliquid  in  efle  fubftantialirfcd 
relatio  eft  extra  rationem  fubftantiae , ergo  non  conftu 
tuitperfonam  diuinam.  Dico  ergo  quod  inter  tres  opi- 
niones i.eft  verior, & magis  catholicaiquiafaluator, vo- 
lens exprimere  perfonarum  trinitatem,ip(amcxprcllit 
nominibus  relatiuis  diccns.Euntcs  baptizate  eos  in  no- 
mine patris, & filij,&  fpirituflandi. 

Praeterea  loanncs  in  canonica  fua.  Tres  funt,  qui  tc- 
ftimonium  dant  in  caelo, pater , verbum , & fpirituflan- 
dlus.  PraetercaDamafeenus.  Omnia  funt  vnum  in  Deo 
praeter  generare, & generari,  & (pirare , & (jpirari, quibus 
ab  inuicem  differunt  (andlx  tres  ypoftafes.Prxterca  Au* 
guftinus  in  multis  locis, quicquid  ad  fe  dicitur  commu- 
ne eft  tribus,  fcd  conftitutiu  umperfonae  non  eft  com- 
mune uibus,  ergo  non  eft  ad  (c,  & perconfequensnon 
cftrelatiuum.Prxtcrea  Boethius. Eflentia  continet  vni- 
tatem, relatio  multiplicat  trinitatem.  Praeterea  arguitur 
per  rationes  fle. Inter  perfonasdiuinas  eft  maxima  con- 
nexio, fcd  non  cflet  inter  eas  connexio  fi  conftitucren- 
turpcrabfoluta,crgo.  Pratterea  cuius  conftitutiuum  eft 
abfolutum  poteft  mtelligi  per  fc  efle  fine  alioabique 
contradi6iione:Scd  pater  non  poteft  incclligi,vcl  efle  fi- 
ne fllio^erqo.  Vldmo  fle  illa  uint  formalia  conftitutiua 
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aliquorum  quibus  circuiifcriptis  ipfa  rcmancntpcnitus 
indiftinda-.Sed  relationibus  circunfcripcis  a perbonis  ip* 

' fae  remanent  penitus  indiftindlx  > crg^o^perLonae  con-  , 

ftituuntur  per  relationes.  Ad  aroumenta  tertia?  opi- 
nionis,quse  pofuitjpefibnas  diftingui  per  modos  intrin- 
fccos  abfolutos  htt  per  proprietates  abfolutas.  Re- 
fpondeo  ad  primum  per  interemptionem  minoris.  Ad 
probationem  cum  dicitur » quod  illud  quo  aliquidre^ 
fertur  non  conftituit  iplum  i dico  quod  hoc  verum  eft 
in  relationibus  creaturarum , quae  liintaccidcntia,  fcd  . 
ifta  propofitio  cfifalla  de  relationibus  diuinis,  quae  non 
funt accidentia:  fed  funt relationes rubfiftentes.  Adfc-^'*^  «wni 
eundum  dicitur  multipliciter , primo , quod  relatio  du- 
pliciterpoteft  accipi, fcilicct  inquantum  relatio , vel  in- 
quantum  proprietas.  Et  ifto  modo  relatio  diuina  con-  ^ • 

U.:uit,&:  praecedit.  Aliter  dicitur,  quod  relatio  duplici- 
terdicirurindiuinis  fcilicetrelatio  inquantum  relatio, 

& relatio  inquantum  origo,  & ifto  fecundo  modo  rcla- 
tio  diuina  conftituit, & praecedit.  Aliter  dicitur , quod  in 
rclatiuis  cftfImultas,&prioritas.  Simultas  quidem  na-  . 

turae,&  prioritas  originis. qua:  harum  folutionum  lit  ve- 
rior  dicetur  infra.  Ad  tertium  dico. quodrelatioeft  du- 
plex fcilicet  inh^rens  ficut  in  creaturis, & per  fc  fubflftes 
licut  in  diuinis , prima  relatio  no  facit  per  fc  vnum  cum 
natura, fcd  fccunda.Sic  eodem  modo  ad  quartum.  Con- 
cedo enim  quod  relatio  inhaerens  non  conftituit  fuppo- 
fitum  incile  fubfiftentiae , fcd  t elatio  diuina  non  elt  in- 
haerens fcd  (iibfiftens.  Ad  primum  principale  dico, quod 
generatio  aequiuoca  non  accipitur  penes  fuppofitumj 
Icd  penes  terminum  formalem  ipfius  geniti.  Et  ideo  vbi 
cft  limilitudo  immo  fumma  idemptitas  in  ter  generans» 

& genitum  refpecftu  termini  formalis,  ibi  eft  maximn 

generatio  vniuoca,&  non  aequiuoca.Sicauteeftinpro- 

po (ito  quia  cffeiitia,  quae  cft  terminus  formalis  genera-  vicimw^od 

tionis.eft  penitus  eadem  in  patre,  & filio.  Adfccun-  con/m^ 

dum  dicunt  antiqui , & bene  quamuis  aliqui  arguant 

contra , quod  relationes  originis  co  n(tituunt,  & non  tan» 

relationes  communes,  quia  illae  relationes,  quae  pri-  per  prin^ 

mo  pullulant  in  edentia.  Relationes  autem  primo  pul- 

lulantcs  funt  relationes  originis.Ad  tertium  dico,quod  ^rtitmUpff 

'Nij 
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codcni  modo/ognofcitur  filius  quomodo  cognolcitut 
rel.icio  conflitunua  filij:£t  quia  lelatio  couflicuciuafilij 
coguofcitur  iu  communi  > ideo  filius  cognofcitur  in 
communi.  Ille  aute  lapiens  quairebacnoticiafilij  magis 
in  lyeciali.  Ad  vUimumdico , quod quxdam  funt rela- 
tiones caufx&caulati  ,qua;dam  funt  relationes  produ- 
centis>&  produdi,quotdam  funt  relationes  monentis, & 
moti  .Relationes  cauia:,&  caufati  no  fiint  compoffibiles 
nc^  in  eadem  natura , nec  in  eodem  fuppofito.  Sedmo- 
ucnus  ad  motum  funt  copodibilcs  in  eodem  ruppofifb, 
& in  eadem  natura  :&  hoc  quia  mouentis  ad  motum  elh 
dependentiaaccidentalis.  Non  cil  autem  inconueniens 
aliquidaccidentaliter  dependere  afeipfo.  Imo  non  ell 
iimile  de  relatione  ,mouetis,&  moti,&  de  relatione  pro  - 
ducentis,&  produdi , eo  quod  relationes  producentis, 
&produdi  lunt  compolTibiles  in  eadem  natura  , fi  illa 
natura  ed  illimitata , ucu  t ed  natura  diuina,led  non  dinc 
compollibiles  iu  eodem  dippofito. 
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Vtrum  verbum  mentis  creatx  fit  intellctdio  adualis. 


fiocidemqnxrkScotust.fent.dijt.lJq.l. 
D.rhemjsprimaparte  q.^4..Artic.l. 

Durandas  ‘ .fein.ds/t  l6.q  i. 

Franesfem  de  M. ayrows  i .fem.  di/t.  xj .q.l. 

Eacconitanus primo fent.dtfi.X7.q.l.  , 

QVAESTIO  I. 

' I c quxri  poted  : Circa  idamxivij.  didin- 
Jdionem  qqxruntur  duo  , vnum  de  verbo 
l^nodro, aliud  de  verbo  diuino.Deverbo  no- 
jdro  queritur.  Vtrum  verbum  mentiscrea- 
tirfitintclledioachialis?  Videtur  quodno, 
.per  Aug.  Verbum  quodforis  fonat,fignum  edeiusyer- 
r De  trin.  bi,quod  intus  latet. Sed  verbum,  quod  foris  fonat  figni- 
c II.  cr  fica^ obicdumnonadualeraiatellcdioncm,  ergo  Wfc- 
bumedobicdum. 

8 detrhh.  Praeterea,  Augii.d.dicir,  fantafinachartaginishocen: 
c.tp.6.  verbum  eius  : Icd  fant.Xna  fuinitur  pro  (pccic  clrarta- 
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mnis, ergo  verbum  cft  fpecies , & non  iiuelle<aio  adua- 
fis.  Contra  Aug.  in  fermone  dc Natiuitate  loannis  Ba- 
ptiftjcaflignans' differentiam  inter  vocem,  & verbum, 
dicit , quod  vox  cft  index  cogitationis , verbum  aqtem 
eftipla^cogiutio.Circa  iftam  quxffioncm , propter  du- 
bium prinii  articuli  oportet  videte  fi  verbum  quod  toris 

fonat,ideft,vctbu  fenfibilefignificct principaliter  c6ce_- 

ptu  mentis,  vel  re  extra.Secundo  dicetur  ad  quqftionc. 

^ De  primo  funtquatuor  modi  dicendi,vnus,quod  ver-  i.OptnU. 
bum  Icnfibile  principaliter  fignificat  conceptum  men- 
tis, quia  philolophus  dicit  in  lib.peryhermenias,  quod  j^^pefyheft 

voces  funt  figna  carum^qux  funt  in  anima  paffionum.  ^ j / 

Prxtetca,  Aug.  in  enchiridion  dicit,  quod  nomina 
funt  impofitaad  fignificandum  conceptiones  animoru.  , 

Prxterea,  verbum  fenfibile  illud  principaliter  fignifi- 
catinquo  confiftit  veritas  vel  talfitas.  Sed  verius  vel 

falfitasconfiftunt  principaliter  in  mente  , ergo  verbum  SecunJu  «pi- 

fcnfibile  principaliter  fignificatconceptum  mentis. Alia 

opinio  dicit,  quod  verbum  lenllbilc  principaliter  figni- 

ficat  rem  ad  extra , quiaalias  nulla  ellet  propofitio  vera, 

niti  in  quaprxdicarctur  idem  defcipfo,  dicendo  enini 

homo  eft  animal  effet  dicere  conceptus  hominis  eft 

conceptus  animalis.Practerca  illud  principaliter  figiyli- 

catverbum,  quod  primo  concipitur  a loquente,  tcdil-^. 

lud  eft  res  extra, ergo.  Alia  opinio  dicit  ,qu6d  verbu  (en- 
iibile  habet  duplicem  habitudinem,  vna  ad  proferetem, 

& llc  fio-nificat  conceptum  mentis,  aliam  ad  audientem, 

& fic  (ignificat  rem  extra.Q^rra  opinio  dicit, quodver- 
bum  fenfibile  duo  fignificat,  feilicet  conceptum  mentis 
vtaquo  emanat,  & rem  extra  quam  imponitur  ad  figni- 
ficandum. Sed  ohijcitur  contra  iftam  opinionem.  Om- 
ne verbum  fiue  omnis  vox  cft  fic  xquiuoca , vel  analor 
gatquia  fignificat  diucrla.  Relpondetur..  quod  vox  non 
cft  zquiuoca  ex  eo,  quod  fignificat  diucrla  tantum , led. 
quia  fignificat  diuerla  obieiftiuc ; fcd  verbum  non  fic  fi  • 
gnificat,quia  fignificat coceptum  mentis, yt  aquo  ema- 

jiat,rcm  autem  fignificat,  vtobieftum.  , 

De  fecundo  articulo  funt  opiniones  dux.VnaHcnri- 
ciquidicit,quod  verbu  non  cft  intellcftioaftualiter  fed  ' ' % 

eft  notitiadcclaratiua.  Modus  autefuus  ponendi  cft  ift?  ^ 

" N iij 
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.To'.  dicit  mtellcdhim  cflc  nudum , & iftc  intellcd^u* 

O*  ^t*«d  /j’6.  nudus  recipit  notitiam  ab  obicdo,  quae  vocatur  iiOtitia 
X.q.u  eHintiaiis  inqua  intclledione  iutcllcdus  cflpurc  pa(^ 
£uus  lecundo  quod inrelledusell  immaterialis, & con- 
ucrtitfe  Tuprafe,  6c  iatcllcclusinform;  tus  ..otitiapr  on 
exprimit  notitiam  decLratiuam  in  qua  lutellcuus  fic 
infoimatus  fe  habet actiue,ii:irta notitia  decLratiua  di- 
citurverbum.  Et  confim  liter  ponit  verbum  mdiuiuis, 
ponit  enim  , quod  generatur  verbum  diuinum  per  coa- 
uerfionem  intclledus  parerailupra  intclledum  ialbr- 
matum  notitia  fimpl.ci.  Contra  iltam  opinionem  obij- 
citurfic , quia  irrationale  videtur  eaden,  potentiam  efle 
adiuam  reipcdu  vnius  adus,&  pafliua  reipedu  ulterius, 
vifus  enim  noneftpa/fiuusrelpcdu  vnms  adusvidedi, 
& adiuus  rcfpcdu  alterius  , erco  intelledus , non  cft 
adiuus  reipedu  notitiae  fimplicis,  &pafliuus  reipedu 
notitiae  dechratiu^.Pr^terea  fi  illa  notitia ellential  s, vel 
fimplex  eft  principium  dcclaratiuae  notitiae , hoc  cft,  auc 
quando  eft,autquando  non  cft.  Si  quando  cft  tunc  duo 
adus  erunt  fimul  in  cadcpo*entia.S;  quando  non  cft  er- 
go non  ens  cft  cau (a  gignendi  ens.Praircrca  imperfedus 
ftimo  mtt.  no  eft  caufa  gignendi  perfcdius , fcd  notitia  fimplex  eft, 
in_fr»l}*mio.  impeifcdior notitia  decLratiua,  ergo nonWbcatio gi- 
gnendi ea.Praeterea  illud  quod  dicit  de  conuerfionc  in- 
telledus diuini  ad  formationem  verbi  videtur  cfic  fal- 
fumiquiaconuerfioeftadio  : ledadiones  fiint.ftippo- 
litoruin  , ergo  ilL  co.iucrfio  cHalicuiusTuppofiti.  Ei 
tunc  quaero  cuius  fiippofitifitiquiaautcftfuppofitifilij, 
aut  fuppo liti  patris  , fi  eft  fuppoliti  filij  cum  illa cduerfio 
praeccdatiTc  ierationcm  filij  per  te.lcquitur , quod  ante 
fiPum  fitfilius,  q ;od  eft  haereticu, fi  dicas  quod  eft  fup- 
pofiti  patris, tunc  arguitur  fic. Cuius  eft  inteile  ftus  vt  co- 
uertit  c fupra  intellcdum  informatum  notitia  fimplici 
, cius  cft  vc  recipiat  notitiam  dcclaratiua,vtparctperphil. 

nonometaphy.  Exiftente  enim paflo fummctlilpofita 
ftatim  fcquituradio.fiuc  receptio , fcd  primae  peribnas 
ftilicctfuppofitiparriscftintcllcdus,vtconucrrit.cfii- 
pra  intellcdum  informatum  notitia  fimplici  , ergo  cius 
intclledus  cft,  vt  conuerfus  recipiat  notitiam  dcc'arati- 
nam,  Icd  notitia  declarati ua  cft  iplum  verbu  ergo  vcrb5 
Auc  filius  ide  eft  quodpater*,  quod  cft  hxrcticu.  Alia  eft 
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Opinio  doaorisaoftri, quod  vcrbucftintclc£lioaau^  ^ 

li?  Ad  cuius  cuidcniiam  fcicndum  , quod  verbum  cft 
adus  intclliacutiq  produdus  vel  geuitus  a memona  per 
feda  non  habens  ellc  fine  adPali  cognirionc  repraclen- 

tans  fecundam  perfonam  in  «initate  , ideft  verbum  di- 

uinu.i.St  i.conditio  patent  per  Auguft.tertia  coditio  pa  ^ 

tet  per  Aug.quartaeonditio  patet  per  eundc-.verbuenun 

nollrum inquifiuit beatus  Auguft.  de  verbodmmo.Ex  jq. 

his  coUigiwrqu6d  verbufpcdtat  adaduintelhgentiac,  ^ 
fedintelligctia  rtria^  fumedo  eft  intellcaus  aaualiter. 

& obieaii  cognitu  eft  fpccies.fed  verbu.ncc  eftfpecics, 

oecobieaii,  ergo  cftintclleaioaaualis.  Sed  remanet 
dubiu fi quxlibet  aaualis  intcllcaio  eft  verbu  & dicitur 
vno  modo,qu6d  non,  quia  oportet  addere  notitiam  dc- 
claratiua.  Cotra,  fi  verbum  eft  notitia  declarauua,ergo 

in  quocunq;  eft  notitia  declaratiua  formaliter , ibide  eft 

formaliter  verbum, ftdinpane  eft  formaliter  notitiade- 

claratiua,ergo  in  patre  eft  tormalirer  verbu, quod  cftfal- 

fum.M inorprobatur:quia pater  dihgitfe,&  iftadile£ho  , . 

eft  fili  ipfius  dcclaratiua.Idco  aliter  dicitur,  quod  verbu 

eft  intcllcaio  aduulis  , quae  eft  terminus  mquifinonis,  ft/fcnaaum 

quia  verbu  eft  prolcs,&pailus,fcd  no  eft  partus  nifi  quia 
repertu,  non  autem  eft  repertii  noniquia  inquifitu,  ergo 

verbum  dicit  termiriu  inquifitionis.  Contra  hoc  obii- 
citur,tu  quia  Deus  non  haberet  verbum  de  fe,  tum  quia 
angeli  non  haberent  verbum  de  naturaliter  fibi  cogni- 
tis : tum  quia  beati  in  pa«ia  non  haberent  verbum  de 
edentia  diuina,  quia  non  eft  in  eis  talis  inquifitip.  Ideo 
aliter  dicitur  & mclius,quddverbum  cftadtualis  intelle- 
aio  qu*  eft  notitia  genita,&  propter  hoc  in  pa«cii6  eft  jrerhutit  <jmd 
formaliter  verbum,quian5  eft  in  eo  formaliter  notitia  ^ttfecun£4m 


genita.  Notandum  autc,qu6d  verbu  eft  duplex  fcilicct  s 
perfeaum,&imperfeaum.Imperfcau  quidem  requirit 
aftualem  ordinem  inquifitionis.  Pcrfeclum  autem  ver-  d»' 

bumnoir.fedficfufficithabicuaUs  cognitio  vel  notitia 
eius  quae  eft  verbum.  Ad  primu  principale  fiteueatut 

quai  ta  opinio  pofita  in  primo  aniculo, patet, quodvcrbu 
eft  fignu conceptus  vta quo  emanat, eft  fignureiadqua 
poriitur  fignificandum.  Ad  fteundum  patet  cum  di- 
citur, quddfantafiaa  Carthaginis  eft  verbum  eius,  dico 
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veram  cft  cfFeaiuc  fed  non  formalitcr , nam  ver* 
um  producitur  a memoria , & memoria  non  includit 
intelledum  fed obiedum.vcl  aliquid fupplens  viceob- 
^nh,  . ic<5li>vnde  fantafmacarthaginis.i.lpecies  cius  cft  verbu 

cius  rquiaeffediue,  vclcaulanueic  habet  ad  verbum: 
quia  fupplet  vicem  obictfti, quare  &c. 

o;  ; ■ Verum  Verbum  diuinum  fit  proprium  perfonx Geni- 

• r tX'  vel  per  alia  verba? 

• Vtrura  Verbum Diuinumdicatquideflentialc 
velperlbnalc?* 

' I/ocidtmqutJttHmmouetScotusl.fent.diftzj,-  1 

Frttncifcus  de Mayronis  i.fent.dtft.  ly. 

QJ^AESTIO  II. 

) E c V N D o quarritur.  Vtrum  verbum  diqi- 
' numfitpropriumpcrlbnxgcnitx  , vel  per 
alia  verba  ? Vtrum  verbum  diuinum  dicat 
quidcflentiale,  vel  perlbnalc  ? Et  videtur, 

' quod  dicat  eflentiale.  Quia  fecundum  Au- 
y.de  Tr/.r.4.  verbum  eft  cum  amore  notitia, led  omnia  po~ 

fira  in  ifta  diffinitione  verbi  funt  elIcntialia,ergo  verbu 
€ft  quid  eflentiale.  Contra  , Auguftinus  dicit.  Eoeft 
verbum  quo  filiusiled  filius  eft  quidpcrfbnalc , ergo  cft 
verbum.  Circa  iftam  quxftibncm  uint  duQ  articuli  fc- 
Opinio  Du-  eundum  duas  opiniones:  vna  cft  Angularis  quam  nullus 
rundi  pfitfen-  tenet  excepto  vno.f  quod  verbum  non  dicatur  pcrfbna- 
ti  diSfiftfl.  ^iter  in  diuinis,quod  probaciiic. 

■'  ^od  non  dicit  emanationem  rcalcm  nondicitali- 

quidperfonalerfed  verbum  n5  dicit  emanationem  rea- 
fcm,crgo  verbum  non  dicitur  pcrfoualiter.  Probatio 
minoris.  Vcibum  dicit  emanationem  intcllcftuale  alia* 
intelligibilem  ab  intelligcntcr  lcd  taliter  emanatio  non 
cft  rcaliter,imo  eft  emanatio  rationis,  ergo.  Prxtcrca 
verbum  & dicere  confimiliterrehabentin  Deo,fcd  di- 
cere cft  eflentiale, & no  perfonalcjcrgo  & vcrbum.Pro- 
batio  minoris, quiaquod  cft  commune  tribus, cfteflen- 
X tialc  > fed  dicere  cft  cbmune  crib  us,q  uia  Fundatur  fiipcr 
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aftum  crcadi,  qui  coucnit  tribus,iuxta  illudpial.  Dixit, 

& Hint,  ergo  dicere  cft  eflcntiale.  Praeterea  de  ra- 

tione verbi  eft, quod  fit  declaratiuum,  & declarare  con- 
uenit  ratione  ellcntix,ergq  verbum  eftquidrcale. 

Alia  opinio  eftadoppolitum,  & illam  teneo,lcilicet, 
quod  verbum  eft perfonale,  & proprium  perfona;  geni- 
to.Et  ifta  opinionem  tenet  magifter  in  litcra , iftius  di- 
ftindionis.Pro quaarguitur  fic.Abftra(ftuin& concretu  ^ ' 

idem  flgnificat.  Exemplu  huius  na  paternitas  fignificat  * 

relationem, (imiliter pater fj^nificanrelationc,  Icd  ver- 
bum, & verbatio  Ic  habent  licut  coveretum  > & abftra- 
<ft5,ertroidcfignificat,(cdverbatio  fignificat  relatione, 

& vcrbujlcd  talis  relatio  cft  pcrfonalitcrjcrgo  ver- 
bu^m  dicit  quid  perfonale.  Praeterea  illud  quod  defua 
ratione  imporut  rationem  imaginis  eft  perfonale : fcd 
verbum  de  fua  ratione  importat  imaginem , per  Augu-  , . 

ftinu, ergo  verbum  eft  perfonale.  Prxterca  illud  quod 
dicitfilius  in  natura  non  intelligcntc  hocdicitverpuin  ^ 
natura  intelltgente:  fod  filius  in  natura  non  intelligcntc 
cftrclatiuum  , ergo  & verbum  innatura  intelligcntc 
(ficut  cft  natura  diuina)dicit  rclatiuum>&  per  conlcqucs 
cftpcrfonalc.  Vltimofic,quoddicitcmanationerca- 
lem  in  diuinis  cft  perfonale:  Icd  verbum  cft  huiufinoii, 
per  Auguftinum, ergo  verbum  cft  perfonale.  Perhoc  y.de/riw.c.y. 
patet  au  primum  alterius  opinionis  quia  minor  eft  falla,  Em4natio 
& cum  probatur , quod  verbu  dicit  emanatione  intclle- 
e^ionis  dico,  quod  emanatio  abintcllcchi  eft  duplex. 

Vna  dicit  relationem  rationis, &ifta  conucnitcrea‘turis. 

Alia  dicit  relationem  rcalem  , & ifta  habet  locu  in  Deo. 

Ad  iecundumdico.quod  minor  eft  falfa  nec  prbbatio  Dicere  iu» 
valet,  quia  dicere  dupliciter  dicitur  in  diuinis.V^o  mo-  hm  modis  Ji- 
do  pro  imparare,&  ifto  modo  accipitur  dicere  rcfpciftu  ettur  ia  diai- 
creationis . Alio  modo  accipitur  dicere  proprie  vt  dicjt  ais. 
produ<ftionem  per  modum  mcmorix,&  illud  dicere  co- 
ucnit fotmalitcr  foli  filio.  Ad  vltimum  dico  quod  de- 
clarare per  modu  emanationis  competit  foli  filio , quia 
cx  vi  fuae  emanationis  ipfc  folus  cft  imago  patris.  Ad 
argumentum  in  contrarium.  Auguft.  dicit  illud  de  ver- 
bo crcato,&  non  de  verbo  diuino.  Nam  ad  informatio- 
nem verbi  creati  concurrit  voluntas, qu^  copulat  aiftiuu 
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intclligctitiae  obicdo  cogaito  , ideo  dicit  rcrbam  cft 
Ctim  amore  notitia. 

Distinctio  XXVIII.  & xxix. 

Vtrum  ingenitum  /It  proprietas  patris? 

Hoe iitm quirit  Septut  l .fem. dtji.  tt.q.l. 
D.Bjnaitentura  f>rimo/eat.Jift.ili.q.j. 

^Itxander  prima  parte  q.69,m*nihre  J , 

D.  Theweae  prima  parte, que fue.  J i-Artie.^ 
Tiitariuslftm.dyitKH.i*.quafl,9. 

VurtnJm  pumeftm.Jip.xt.q.x. 

Trancifeusde  Mayouis  primo  fent.difi,xi.q.l, 

^ Q^^STIQ  I. 

I R AE  T E R E A ^onfidctarc  oportet.  Circa  ifta 
) dif.i8.&  i9.quatruntur  tria.primo.  Vtrum  in- 
vgcnituip  fit  proprietas  patris.  Et  videtur,qu6d 
^non,  quia  proprietas  perfonaliter  non  dicitut 
de  efl'cntia,fed  hacc  eft  vcra>  eflentia  cft  ingeniu  , ergo 

ingenitum  non  eft  proprium  patris.Minor  probatur  hc. 

%.  ptrjher.  Adaffirmatiuam  dc  pratdicato  finito  (equitur  negatiua 


eap.l 
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de  przdicato  infinito , (cd  ha:c  eft  vera , eflentia  ell  noa 
genita, & h«c  cft  dc  praedicato  finito , ergo  hxc  cft  vera, 
eflentia  cft  ingenita,  dc  |>rzdicato  infinito,  ficUt  ea  pro- 
bat Auguft.vbi  vult  quod  idem  fit  ingenitum  , &non 
Rcnitum.  Prxterca  quod  eft  proprium  vni  pcrlbnq  no 
dicimrdc  altera, (cd  ingenitum  dicitur  dc  (piritu  (ando 
ergo  non  cftproprictas  pattis.Minor  probatur  ficutmU 
nor  prxccdentis  rationis.  In  contrarium  cft  Magiftcr  ia 
litcra.  Circa  iftamquxftionemfunt  duo  vidcnda.Pri- 
mum  quomodo  ingeuitum^conucnit  patri , fecundo  II 
eft  proprie  tas  patris . \ 

(^antum  ad  primum  dico,quAd  ingenitum  eft  mul- 
tipliciter multiplex.  Cuius  ratio  cft  i(ti , didic\  compo> 
fica  ex  particula  multiplici,  & ex  particula  priuatiua  cft 
multiplex  , multipliciuce  particul*  aArmiatiux  , fip 
multiplicitate  priuationis,  (cd  ingenitum  cft  huiu(^ 
modi,  quiacomponicur  ex  genito,  & ex  in.quod  dicit 
priuationem.  Genitum  autem  * priuacio  dicuntur 
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multipliciter  , crg;o  ingenitura  dicitur  multipliciter. 
Maiorpatet,  phil-diflraguitimpofitam  penes  niultipU- 
citacera  poiItione,&  peues  raultjplicitatcra  priuatiouis. 
Priraa  pars  minoris, Icilicet.  quod  ingenitum  dicatur 
niulcipiiciter  patet  quia  genitum  dicitur  vno  modo  per 
relpectumad  tenniaum  totalem  ficut  poni  tphilo.  quod 
folum  compofitu  per  le  generatur , (ccundo  dicitur  ge- 
nitum terminus  formalitcr  puta  torma, tertio  dicitur  ge 
nitum  quodlibet  productum darge  tamen. Similiter  pri- 
uatio  dicitur  multipliciter.Nam  aliquid  prmatur  aliquo 
quando  caret  eo  quod  competeret  ei  Iccundumfuam 
Ipcciem  , ficut  bomo  dicitur  priuatus  vifu , quia  videre 
coaipetit  homiwi  (ccundum  quod  homo , lecundo  pn- 
uatural  quid  quando  caret  eo  quod  debet  habere  fecu- 
dum  r.^tio  ucm  generis  propmqu  , ficut  talpa.priuatui  vi- 
fu quem  deberet  habere  tecundu,  quod  animal  quod  eft 
gc..us propinquum, tertio  priuaturaliquid  quado  caret 
aiiquo.quod  deberet  habere  fecundum  rationem  gene- 
ris remoti, fic  Lpis  priuatur  animalitate  , quae  deberet  ei 
competere  fecundum  rationem  entis, vel  tubdantiae.Ex 
his  dico  qu  'd  fimihter  ingenitu  dicitur  tripliciter.  Vno 
modo  fecundu  quod  dicit  negatione^xwa  genus  pr^di- 
camentiquianoneflabiiLquonec  p?l^^eratione,nec 
per  Ipirationem,ncc  per  aliquam  produdhone,  & fic  in- 
genitum coperitfbli  patri.  Alio  modo  dicitur  ingenitu 
prout  dicit  negationem  infra  genus.i.fccundu  quod  ne- 
gat vnum  modum  producendi,  qui  dicitur  generatio, fic 
lic  fpiritus  fandus  poteft  dici  ingenitus  quia  non  gene- 
ratur. Alio  modo  dicitur  ingenitum  prout  dicit  nega- 
tionem  produdionis  in  ratione  termini  produdi  tota- 
liter, vttoulitas  , afpicitfuppofitum  puta  incomunica- 
bilem  fu b fidentiam, fic  fic  cUcntia poteft  dici  ingenita. 

L>e  lecundo  principali , fcilicet  fi  ingenitum  eft  pro- 
prietas patris  dicit vna  opinio  duo.primo,qu6d  ingeni- 
tum proprie  no  dicit  proprietate  perfonalcm , quia  nihil 
dicit  proprietate  perlonaLnifi  quod  ^dat  ad  dignita- 
te: cd  ingenitum  cum  dicat  negatione  non  foedat  ad  di- 
gnit..tem  ergo  non  dicit  proprietatem  perfonalem,fo- 
cudo  dicit , quod  ingenitum  dicit  proprietatem  ratione 
conuotati>  inquanium  connout  facunditate  qu*  eft  in 
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^atrc  rc^c6hi  generationis  filij>  & prodiuffaonis  fpirirus 
landii. Contra  primum  di<flum  obiicitur,  quia  proprietas 
perfonalis  dicit  dignitatem  fiue  nobilitatem,  cupi  pro- 
prietas vniusperlon^  non  fit  in  altera,' icquitur,  quod 

aliquid  dignitatis,  & nob-litatis  fit  in  yna  peribna;quod 
nonfitinalia.  Contra (ccundum  obiiciturfic.Ingeni- 
tum  aut  connotat  foccunditatem  re^pediu  veneratio-* 
nis,  & hoc  per  Auguft.  Si  pater  non  genuiflet^filium  ni- 
$.d$tri.r.6,  hil  prohiberet  cum  ingenitum  efle,  aut  connotat  foccu- 
ditatem  refpcdlu  produdionis  (piri tus  fandi , & hoc  no, 
quia  dato  per  impofiibilc,  quod  non  produceretur  Ipiri- 
tus  (andus  adhuc  poneretur  aliud  fuppofitum  inaenitu. 

Inio  dico,  quod  ingenitum  fiib  propria  ratione 'vt  dicit 

non  cllc  ab  ali_o,eft  proprietas  patris, & no  oponct,qubd 
yiJe Scotnm  dignitate:  fufficit  tamen  fibi  quod  non  dicat  oppo- 

iiidignitatem.Vnde  /icut  relationes  originis  ii6 
dicunt  perfedtione  fimpliciter  nec  impcrfcftioncnijira 
innafei  bilitas  non  dicit  dignitatcm,nec  indignitate . Si 
T)i^itag  d$t~  velis  omnino  c6ce'dcre,qu6d  proprietas  dicat  di-, 

flex,  Rc^ondeodiftinguedo, quia  dignitas  cft  du- 

plex.f.ablbluta&perfonalis>&  fic  licet  ingenitumnon 
dicat  dignitaten^^lolutam,potefttamc  concedi  qu6d 
dicat  dignitatoBqjcrfonalem.  Ex  didis  in  primo  articu- 
lo patet  ad  argumenta  principalia  quomodo  ingenitum 
dicitur  de  cfl'entia,&  de  Ipiritu  l^uido. 

Vtruminnafcibilitas  fit  proprietas  confti-  * 
tutiua  patris? 

ffoc idem querit  Scotut  r Jenten.di 
J>.Tl>masJ>rima parte  q.^o.^rtic.i.fi  4. 

QVAEStlO  II. 


E c V N D o queritur.  Vtrum  innafcibiKtas 
fit  proprietas  coftitutiua  patris?  Videtur  quod 
fic,  quiapaterautconllituiturpatcrnitatc,  aut 
innafeibilitate : fednon  conftituitur paterni- 
tate, crgqconftituitur  inuafeibilitate. Probatio  mino- 
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ris, prius  cft  fuppofirum  quod  agat,&  ^ciierct:quia  agere 
prxfupponit  dic,  ergo  parer  in  illo  priori,  aut  ell  iuppo- 
ficum  ad  fc,&  fic  non  conftituitur  paternitate,  aut  elt  ad 
aliud:putaadfiliuin,&fic  filius  cftantcquaat  generetur.  “ 
Piattcrca  haec  ell  vera  in  diuinis  innafcibilitas  ell  parcr- 
niDS,ergo  fi  pater  collituitur  paternitate  fequitur, quod 
conllicuatur  innafcibilitatc.  Contra  fi  filius  conftituitur 
filiationcjcrgo  pater  conftituitur  paternitate,  & fic  non 
conftituitur  innafcibilitatc.  Circa iftamquacftionc pri- 
mo ponetur  vna  opinio, fecundo  vna alia, tertio  dicetur 

ad  argumenta  prim*  opinionis. 

Quantuadprimu  dicit  vna  opinio  antiqua,  quod  in- 
nafcibilicas  cft  proprietas  coftitutiua  patris, quod  proba  ^ 
turfic.Pcrfonapacriscumfitprimaconftituiturpcr  pri-  3.1. 

mam  proprietate : fed  innafcibilitas  cft  prima  proprie- 
tas, crgoconftituit  patrem  . Minor  probatur  multipli-, 
citer.  Primo  per  Auguftinum.  Si  pater  non  genuiflet  fi- 
lium nihiljprohibereteum  ingenitum  cllc.  Sccudoficv 

3uia  innalcibilitas  dicit  modum  elTcndi,  paternitas  autc 
icit  modum  comunicandi,  fed  modus  cllendi  cft  prior  ’ 
modocommunicadijcrgoinnafcibilitascilprior  pater- 
nitatc.Tcrtio  illa  cftprimaproprictasadquaftatvltima 
rcfolutio.vltima  refolutio  ftatadinnafcibilitatcm,crgo 
innafcibilitas  cft  prima  proprietas.  Minor  probatur,  di- 
cimus enim  quod  lpiritussa(ftuseftapatre,&  filio, filius 
autem  a folo  patre,patcr  autc  a nullo , fed  efle  anullo  cft 
efle  ingenitum.  Quarto  fic,  innafcibilitas  dicit  carentia  ”4 
originis  ad  primum,  paternitas  autem  dicit  ordinem  ad  ^ 
fecundum.  Sed priorcftcomparatioad primum,  quam 
ad  fecundum,  ergo  innalcibilitas  cft  prior  paternitate. 

Secundo  arguitur  principaliter  pro  opinione  fic.  Illud 
conftituit  patrem  quo  pater  generat,  fed  pater  generat 
innafcibilitatc,  ergo  innafcibilitas  conftituit  patrem. 

Probatio  minoris  filius  no  gcncrat,quia  cft  genitus,  er- 
go pater  generat, quia  cft  ingenitus.  Tertio  fic,propric- 
tas  confti tutiua  cft  incommunicabilis, Icd  paternitas  no 
ell  incommunicabilis  cum  reperiatur  in  creaturis.  In-  ' 
nafeibiliras  autem  cft  incommunicabilis,  ergo  innafci- 
bilitas conftituit  patre.  Pro  illa  opinione  poflunt  adduci 
quinquerationes , quae  luutpoutaB  fuperius , pro  tertia 
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opinione  illius  quzilionis , require  Tupra  cum  (blutio« 
nibus. 

Alia  cH:  opinio.quam  teneo. quod  innafcibilitas  non  eft 
yiJf  Seotkm  proprietas  coQltitutiuapatris  , pro  quacongruc  arguit 
$nrep»rmui  Sco.  lic> primum (uppontum  dtuinumnon  potedeon— 
ftitui  per  lilud  quod  dicit  prioationem  formaliter  , fed 
innalcibilitas  dicit  priuationem  formaliter, ergo.Maior 
patet:  quia  fuppofitum  indiuinis  conftituitur  per  illud 

3uod  habe:  eile  reale>  priuatio  autem  nullam  realiutem 
are  poteft. 

Praeterea,  fi  illa perfonaconftitueretur  in  efleperlb- 

ijali  per  innafcibilitatem  fequetur  quod  eflet  magis  nc- 
cefle  clFe  quam  aliae  perfonac,  led  hoc  eft  inconueniens> 
ergo  prima perfona  non  conftituitur,  per  innalcibilita- 
cem.  Maior  probatur  quia  illa  proprietas  cum  fitrelati- 
ua  no.i  habe:  elle  per  connexionem  cum  aliis. 

Pr*terea,per;bnx  funt  aeque  perfedr  in  perfonaliu- 
te,fedfilius,&  (pirituslandusconftituunturineflcper- 
fonali  per  proprietares  relatiuas,  ergo,&  pater. 

Vlnmofic.  Inter pcrlbnasdiuinas eft efl*entialiflima 
connexio : led  fi  pater  conftinieretur  per  innafeibilitate 
non  eflet  talis  connexio  inter  perfonas,  quia  magis  funt 
connexa  relatiua.  quam  abfoluta,  ergo  pater  non  cofti- 
tuiturper  innalcib' litarem. 

Ad  primum  alterius  opinionis  re^ondeo  per  inter- 
emptionem minoris.  Ad  primam  probationem  per  Au- 
• I guftinumdiciturvnomodo,qu6dAuguftinusnonre- 
i^cx it  ad  naturam  eflendi,  ledad  naturam  intelligendi 
tantum, qubdintellcdaispoteft  fieri  fuper  ingenitum, 
&nonfupergenuifl'e:  ficut  intellectus  poteft  fieri  fuper 
ficcitatem  non  ferendo  fefurer  corruptionem  humo- 
rum . A lirer  dicitur , quod  illud  verbum  noneftAugu- 
ftin.  principaliter,  ex  intentione.ftd  habet  illud  ver- 
bum ab  Arrianis  conn‘a quos diiputabat , & ideo  accipie 
illam  propofitionem  non  canquam  fuam  , fed  tanquam 
datam  ab  aduerfario. 

Ad  Iccundam  propofirione  illius  minoris, dico, quod 
paternitas  dicit  modum  communicandi,  & modu  elfen- 
di.  Ad  tertiam  probationem  minoris  dico , qu6d  no  eft 
ab  alio,bene  tamen  eft  vlrima proprietas  in  rclbluendo. 
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fed  non  in  condituendo  Iu  relblucndo  dicO)  quia  tela- 
tio  paterniutis  dicit  cHe  a nullo.  Ad  quartam  probatio- 
nem dicit  Scotus,  quod  negatio  rclpcdu  ad  primum  cft  mre» 

prior  in  abfo lutis,  non  tamen  in  rclpcdiuis  , quaecon-  portatis  diti» 
ftituuntur rc latione pofitiua,ficutclt in propolito.  ^ * 

Ad  fecundum  nego  minorem^ad  probationem  quare 
filius  non  potefl  generare,  dico , quod  ratio  e(l,no  quu 
cft  genitus,  fed  quia  habet  principium  generandi  per 
produdionem  adaequatam  ficut  patuit. 

Ad  tertium  dico,  quod  proprietas  conftitutiua  non  .. 
tantum  debet  efle  incommunicabilis,  fed  etiam  pofid-  ■^v'*** 
ua,&  quia  ingenitum  non  dicit  proprietatem  pofitiua, 
ideo  non  conftituit, paternitas  autem  eft  proprietas  po- 
fitiua & conftitutiua.  £t  cum  dicis  paternitas  cft  com-  QiwntJof» 
municabilis  , dico  quod  paternitas  inquantum  patet'  tfrnitasfit 
nitas  cftcommunicabilis,  led  non  inquantum  diuina.  tomunicaMis 
Ad  primum  principale  negetur  minor,  ad  probatio-  ^ 
nem  dicitur  vno  modo  fecundum  viam  Thomar,  quod  Mcaiilit. 
paternitas  poteft  dupliciter  confiderari,fcilicet inquan- 
tum relatio,  & fic  non  prxcedit,vel  inquantum  proprie- 
tas, & fic  conftituit,  & praecedit. 

Contra  proprietas  inquantum  proprietas  conftituti-  , 
uaaut dicit  entitatem  ad(e  autad  aliud,  fidicitentita- 
tem  ad  fe , ergo  conftituit  fuppofitum  abfolutum  , fi 
autem  dicit  entitatem  ad  aliud,  ideft  adfilium  , ergo  D.  Thomat 
filius  cft  antequam  generetur  ficut  fuppofitum  primum,  l.  farte  f$*m» 
pjta  patris  praecedit  generationem,  dicitur  dilungucn-  fFM5.40.4r. 
do  de  relatione,  quia  eft  relatio  vt  relatio,  & cftrc-  a-er  4* 
latio , vt  origo , & ifto  fecundo  modo  conftituit , & 
praecedit. 

Contra  iftam  folutionem  arguitur  ficut  contra prae- 
eedentem , quia  relatio  vt  origo  aut  dicit  entitatem  ad 
fc  aut  ad  aliud,  fi  ad  fe , ergo  conftituit  fuppofitum  abfo-  pri»rttasnd~ 
lutum,  fi  ad  aliudputa  ad  filium,  ergo  filius  cft  ante  gc-  turaiuoh. 
nerationem  origine.  Ideo  dicitur  aliter,  quod  pater,  & accipi- 

filius  funtrelatiua.rclatiua  autem  funtfimuliutura,fod  tmrapudSc»* 
cum iftafimulatcftatpriotitas originis ficutponiturper  iridt 

Auicennamvbi  vult,qu6dcaula,&cauGitumfuntfimul  qusuelth. 
natura, & tamen  origine  caufa  procedit  cauGitum.  ~ 

Ad  (ccundum  dicitur-qubd  ifta  non  eft  vera  idcpiicc, 
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vel  formaliter  paternitas  e(l  innafcibilicas : quia  quandd 
vnaformalitas  verificaturdc  alia  praedicatione  idemptir 
ca  oportet,  quod  ambx,  vel  ad  minus  altera  dicat  innni» 
tatcm:lcd  nec  paternitas  nec  innafcibilitas  runtinfinitat 
cum  non  dicantperfedtionem  (impliciter,  &c< 

Verum  in  diuinis  dc  ratld  principij? 

H^c  idem  ^u*rit  Scotus primt fint.dijlin.z^ . t,  I, 

D.  Bona  l j'ent,dift  i9.q  l.^tiicul.U 

Jieitattder  dlenfts  f rima  parte  q.yo-memhrtl.hrUlm  ^ 

I).Tbomaspftma  parte 

Jiicardits  l.fent-dtfl-^9-q‘i‘  ' 

Z>itrandnsl/ent.diJi.2.9.q,U 

, QVi£STlO  m. 


Ert  xo  quaeritur  ex  materia,  & conciur 
c.  r-  fione  diftindidnis.  Vtrum  in  diuinisfit ratic» 
principii? Videtur  quod  non,quia  principia, 
& caula  (unt  idem,  (cd  in  diuinis  non  eft  ra- 
6 Met  e 1 A.  tio  cau(k,crgo  nec  ratio  principii.  Contra. 

detrica  \o  in  littera,  & Auguftinus  pater  eft  principium 

totius  deitatis. 

Ouomodo  in  iftam  quacftionem  pono  quinque  conclufiones. 

V^fit  ratio  quod  in  Deo  eft , vere  ratio  principii  qu« 

Principii  probatur  (ic , vbi  eft  vera  produ<ftio  ibi  elt  principium: 
^ led  inter  perfonasdiuinas  eft  vera  produdio  , ergo  eft 

vere  principium.  ' 

Secunda  concludo  eft  ifta,quodin  Deo  non  eftprin- 
JnDeo  nen  cipium  fub  ratione  caufae.  Cuius  ratio  eft  ifta.  Caufaell 
eft  principia  ad  quam  (equitur  efFedus  indiuerfitate  naturae;  (edia 
fub  ratione  diuinis  non  eft  diuerdtasnaturae:  quia  eadem  eft  eften- 
caufa.  tia  numero  in  tribus  perfonis , ergo  non  eft  ibi  princi- 
pium fub  ratione  caulie. 

Tertia  conclu(io  eft , quod  perfonac  diuinar  per  com- 
ifuemoioper-  parationem  ad  creaturam  runtprincipium&  caula,  quia 
funte  diuine  vbi  eft  eiFcdus  cum  diuerfitate  naturae  ibi  eft  principia, 
fintprineipiif  Sc  cau(a,  fed  creaturae  funt  effectus  Dei  in  diuerfitate  na- 
^ caufa.  yurx,  quiacreatutis  rion  communicatur  diuina  natura, 

ergo 
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(fcrgorcfpc<au  creaturarum  pcxfbnacfant  principium,  & ^ 

caufa.  .......  1 

Quarta  conclufio,  qu^d  principium  diilum  de  pnn- 
cipio  ad  intra  non  dicitur  vnivioce, quia  enti  re^,&  end 
larionis  nihil  eft  commune  vniuocum,  fed  principium 
ad  intra  dicit  relationem  realem , principium  autem  ad 
citra  dicit  relationem  rationis , vt  per  pr  incipium  acci- 
pitur habitudo, ergo  principium  non  dicitur  vniuoce  dc 
cis.Minorpatct,quiaDciadcreaturam  noncftrclario 

tcalis.  ,.o  , . 

Quinta  conclufio,  qudd  principium  diduiii  de  prin- 
cipio ad  intra  rcfpcau  generationis  filij , & de  principio 
ad  intra  refpcilu  fpirauonis  ^iritus  fimdi  dicitur  vn^ 
uocc,  quod  probatur  fic.  Ratio  neutra  rclpcdu  aliquom 
eflcntialitcrinclula  in  eis  dicitur  vniuoce : fed  princi- 
pium eft  huiufinodi , vt  dicitur  de  principio  gcncrati<^ 
nis,&  Ipirarionis,  quia  poteft  efle  certa  certitudo  de  prin 
eipio,vt  fic  ignorato,vtrum  fit  hoc,vel  illud  principium 
igitur  diciturvniuocc  de  hoCT&  de  illo  principio.  ^ pr$nafmnt4 
Ad  argumentum  in  contrarium  dico,  qudd  principiu 
in  plus  Ic  habet  quam  caula, quia  omnis  caulaprincipiu, 

fednDncconuerfo.  Ideo  in  Deo  ponitur  rati^rinci- 

pij  adintrafincratione  caulje,quiacattlacftadcffc^Iuiu 

cum  diuerfitate  naturae. 
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V^Mt  citimquatciiqu^ftion.  Circa  ifbm  di-^ 
ftindionem  xxx.  q|uacritur . Vtram  Dcusrc-^ 
feratur  relatidii^reali  ad  creatutas  ? vel  fic. 

^ V trum  Dei  ad  meaturas  fit  relatio  realis  ? Vi-  - 
detur,  <ju6d  fic,  quia  fcientia  refertur  realiter  ad  fcibilcv 
fcd  D2us  habet  feientiam  reaiem  de  creaturis , er^o  re- 
fenur  ffcalitcr  ad  creaturas. 

Prattcrca  relationes  fundatae  fiipcr  adionem,yel  paf-* 
fionenijvel  fuper potentiam  adiuam , vetpafliuam  fune 
reales, fcd  tales  funtrelationcspci  ad  creaturas  inquanr^ 
tum  Deus  eft  cauia efFcdhua  creaturarum, ergo. 

Praeterea  relationes  fundatae  fuper  quantitates  fiinC- 
rcalcsYfed  tales  funt  relationes  in^qualitatis  Dei  ad  crei^ 
turas,  quia  illa  inaequalitas  eft  in  virtute  infinita  Dei , dc 
in  virtute  finita  ercaturx, ergo.  >» 

Prxterca  illa  relatio  eft  realis, quae  manet  ciitumfei- 
pto  opere  ihtellediusrledcircumlcripco  omni  opere  in- 
tclIe<^us,Deus  eft  dominus  creaturae , ergo  ifta  cft  rela- 
tio realis.  . . 

Praeterea  ficut  forma  denominat  fiibicftum,  ita  eft  in 
fubic(fto:led  dominus  realiter  denominai^Dcum,  quw 
Deus  realiter  eft  dominus  creaturae,  ergo  ifta  relatio  eft. 
in  Dco,&  fic  Dei  ad  creaturam  eft  relatio  realis. 

Prartcreadiftindio  realis  dicit  relationem  rcalem,{ed 
inter  Deum,  & creaturam  eft  diftindUo  realis, ergo  Dei 
ad  creaturam  eft  relatio  realis. 

Contra  relatio  realis  non  eft  fine  dependentia:  fcd 
Deus  non  dependet  a creatura  , ergo  non  habet  relatio- 
nem realcm  ad  creaturam. 

Circa  iftam  quscftionem  fimt  duo  videnda.  Primo  fi 
relatio  in  creaturis  differat  realiter  a fundamento.  Secu- 
do  principale  qusefitum, primum  articulum,  vide. 

De  $'eCundo  articulo , Icilicetfi  Dei  ad  creaturam  eft 
relatio  realis  communicer  doftores  concordantia  par-  ■ 
temnegatiuam  , fcd  diucrfitas  eft  in  modo  probandi:. 
Henricus  probat  eam  fic*  Illud  quod  eft  realiter  rela-^ 
tum  eft  realiter  ad  aliud  ordinatum  , quod  autem  eft 
ad  aliud  ordinatum  dependet  ab  CO',  & quod  dcpcii-* 
det  eft  mutabile : quod  autem  eft  mutabile  eft  imper- 
feftum : quia  carci  pcrfc^ioiic  ad  quam  mutatur,  'quod 
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aatcm cftimpcrFcdum efUimitatuin,  fcdDenstion  efl 
limitatus,  ncc  impcrfcdus,nec  tnuubilis',  nec  dependet 
a creatura,  ergo  Deus  nou  refertur  realiccr  ad  creatura: 

Etquia  aliquis  polfet  inflare  contra  potenuam  dcdu> 
dionis:  quia  in  perfonisdiuinis  ell  vera  relatio,  & tame 
vnanon  eft  imperfedarelpcdu  alterius , ncc  dependet.  M 

Ideo  intelligendum  efl  cum  dicitur  relatum  adoliud  or- 
dinari de  relatiuo  diuerfo  in  natura , perfonae  autem  di- 
uinz  non  funt  diuerfie  in  natura. 

Contra  iflam  rationem  obiicitur  primo  fic . Si  eflent 
duo  albii&ma  in  fummo,intcr  ea  edet  relatio  dmilitudi' 
nis,&  tamen  vnum  non  dependeret  ab  alio>  deuta  quo  traffinricit 
reciperet  perfedionem. 

Pneterea  agens  creatum  licet  dt  imperfednm  tamen 
inquantum agit  eflpcrfedum,quiaagere  competit  dbx 
ratione  adus,  ied  agens  inquantum  agit  dicitur  relad- 
ue,  ergo  non  efl  de  ratione  eius  quoadicatur  relatiut 
efle  imperfedum. 

Przcerea,  d a.inquantum  caulat  b.  dicitur  ad  b.relad- 
ue  dependeret  ab  a. &dc  idem  depederetab  alio,  deter- 
minarecdependeiitiam  eius,  aquo  dependeret,  & dc  ed> 
fet  circulatio  ineflcutialiterormnads,  quodeflincon» 
ueniens,  ex  primo  poderiorum. 

Aliter  probatur  concludo  principalis  a Thoma  dc. 

Relatio  realis  eft  fub  ordine  rcali , Icd  Deus  non  habet 
ordinem  realem  ad  creaturam  , quia  cftfupra  omnem 
ordinem,  ergo  Deus  non  refertur  realiter  ad  creaturas,  r 
haterado  nihil  valet,  quia  in  ea  eft  fallacia  confequen-'^*”*”^'  t 
tis:  arguit  enim  ab  inferiori  ad  fuperius  negando , ac  d *■  T* 
diceretur  non  eft  homo,  ergo  nem  eftaniraal,nam  om-  i 

nisordo  cftrclatio,fcd  non  omnis  relatio  eft  ordo:quia' 
ordo  dicit  relationem  prioris  ad  pofterius,fednon  om- 
nis rclario  dicit  talem  realem  oroinem  deut  patet  in  re- 
lationibus atquiparantiat. 

Prxterea  ordo  dicit  habitudinem  prioris  ad  pofterius, 
fed  Deus  eft  prior  refpeifhi  creatura? , ergo  non  efi  ex- 
tra totum  ordinem  ad  creaturam  . Si  dicas  quod  ordo  OpinttD»-^ 
ille  non  eft  relatio  patet  quod  petis  principium,  quia  ^orisfubti-* 
hoc  debes  probare.  Ideo  probatur  aliter  concludo  a 
do(ftorc  noftro  dcuiam  in  Deo  inueniuntur  duo  fcilicet  djfr.jo.j.a, 
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ouod  cft  neccfle  cflc  &:  quod  cft  fumma  fimplidtatc 
limplcr.  Etprimoarguiturflc.  Ineo  quod  cft  fummc 

nccellc  cflc  non  ponitur  aliquid  quod  non  cft  ncccflc 
cflc , fcd  Deus  cft  fumme  ncccflc  cflc, ergo  non  cft  ia 
Deo  aliquid  quod  non  cft  ncccflc  cflc:  Ic^  talis  relatio, 

quatefiet  Dei  ad  creaturam  non  eflet  ncccflc  elfc,  ergo  - 
Del  ad  creaturam  non  cft  relatio  rcalis  . Probatio  al- ■ 
' »“^P«  proiillogirini.  Relatio  non  cft  plus  ncccflc  cflTc 

quam  terminus, ftd  terminus  huius  relationis  no  cft  nc- 
fcflccire,quiacftcieatura,quxcftpoflibilis cflc,  ergo 

ilia  relatio  non  cft  ncccfl'c  cflc  . Secundo  fle.  Ex  flmpli- 

Dei  propter  diuiiiaflmplicitatcm  quicqmd  cft  ia  • 

Deo  cft  idcm,quod  Deus,  Icd  ifta relatio  fl  ponatur  noa 
. poteft  cflc  idem  quod  Deus, ergo  Dciad  creaturam  non 
cft  relatio  rcalis.  Probatio  minoris,  quia  flilja  relatio  ' 
eflet  idem  quod  Deus,  ergo  Deus  cfl*ct  corruptibilis. 
Probatio  conlcqucnti^ , quando  aliqua  duo  liint  Tiium 
realitcr  fi  vnu  cft  corruptibile,  & reliquum  cft  corrupti— 
bilc.fcd  illa  relatio  cft  corruptibilis,  ergo  Deus  cft  cor- 
I ruptibilis.'Minor  probatur:  quia  ad  corruptionem  ter- 

mini corrumpiturrclatio,fcd  terminus  huiufinodi  rela- 
tionis, putacrcatura  cfteorruptibilis,  ergo  relatio  cft 
corruptibilis.  Pofles  forte  diccrc,qu6d  argumenti  noa 
cogit,quiarelatio  non  poteft  manere  termino  non  ma- 

habet  relatione  rcalcm  ad  terminum  - 
, fit, immopoftqua  terminus  cft,  rao-  • 

Triim  dt ge-  «on  efi:,quia  habitibus  prxlcndbus  in  materia  ceflat 

iwaiwiic.  fii-  motus.  Contta,vnuquodque  plus  dependet  ab  eo  per 
ttx.\  9“°'|°o“‘i‘*mtur,quamabcopcrquoddifiinitur,lcd 
^ relatio  diffinitur  per  terminum  & nonper  fundamentu, 
crp  plus  dcpcndetatcrmino,quamatundamcnto,  fcd 

relatio  non  poteft  cflc  fine  fundamento , ergo  nce  finc 
termino  poteft  cflc.  ° 

Pr^tcrca  cflcntialius  cft  relatione  efle  ad  quam  cflc  in. 
vt  cft  in  ncccllario  pr^ftippoiiic  fundamcntUjcrgo  ve 
Scitmti^  cft  ab  ncccllario  habee  terminum.  Nec  inftatia  de  motu 

flex.  valct:quiamotushabcttcrminumintrinfccum. 

• * ...  A‘^primumprincipalcdico,qu6dfcicntia cft  dupler; 

• qu.xdam  eft,quxclt  caula  rerum, & qiixdam  efc,qux  clf 
1'-'  caulataarfbiis.Scicutiaautem ilto fecundo  modo liiin 
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pta  refertur  ad  fcibile,fcdfcicnria  primo  modo  fumpta 
quje  cft>  caula  rerum  ficut  eft  feienda  diuina  non  refer^ 
turrelationcrealiadres  creatas. 

Ad  fecundum  dicirar,  quod  maior  eft  vera  quando 
agens  eftpoflibile,  quando  autem  agens  eft  ex  fe  necef- 
farium,&  perfedte  fiinpliciter,tunc  non  eft  verum  ficut 
inpropofito. 

Alifer  dicitur,  quod  agens  inquantum  agens  aiftion^ 
non  dependente  a termino  non  habet  relationem  realc 
ad  ipfum,dc  agente  autem  dependente  eft  verum  quod 
aflumitur, Deus  autem  eft  agens  independens. 

^odem  modo  ad  aliud  dico,  quod  relatio  fundata  in 
quaiititatccft  realis  , fed  inxqualius  Dei  ad  creaturas 
principaliter  fundatur  in  quantitate  virtuds  infinitq,qu? 

'non  dependet.  ' 

Ad  quartum  dico, quod  Deum  efle  dominum,  poteft  ; j 

intelhgi  dupliciter, (cilicctreIatiue,&fublbintiue..Cir-  - 

cumftripto  ergo  omni  intelleftu,  i^dhuc  Deus,  eflet  do-  J^tum  ejfe do 
minus  iubftantiue  quantum  ad  totam  realitatcm,fed  no  minum  ifotefi 
relaiiue  ficut  hic  quxritur.  ^ imtUigt  du^ 

- Eodem  modo  ad  quintum  de  denominatione, quado  -i 

dicitur  Deus  eft  realiterdominus,fi  ly  rcalitcr  determi- 
nat compofitionem,fic  eft  vera  propofitio,  quia  verum  yidf 

eft, quod  Deus  eft  dominus, fi  autem  determinatprxdi-  p^rtAtis  di- 
catumincompofitioneadDeumabfolute  nulla  cftibiy,i;,f,  jo.j.  !• 
realitas,  nificiVentia diuina,  fi  autem  determinarprardi- 
catum  diuinum  in  comparatiohe  ad  creatura , iii  qua  eft 

realiter,ficDeusrealitercftdominus,quiacceaturarca- 
'liter  eft  ferua,  fed  nihil  reale  ponitur  in  Deopracter  fua 
"elTentiam  diuinam. 

Ad  vltimu  dico,qu6d  diftihftio  fumitur  duobus  mo- 
dis. Vno  modo  per  pofitionem , &fic  eft  relatio  realis. 

Alio  modo  per  abnegationem  inquantum  h6c  rcaliter  Vifttnat» 
non  eft  illud, & ifto  modo  diftinftio  non  dicit  relatione 
'realcm.  Inter  Deu  autem,  & creaturam  cadit  diftinctio  oitsntodu. 

ifto  fecundo  modo,  & non  primo  modo. 

mnu;  ' ' 

' Vtrum noua relatio  creaturacad Deum,  exigat  nouam 
relationem  Dei  ad  creaturam? 
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QV^STIO  II.  , 

E c V N D o quaeritur.  V trum  noua  relatio 
creatura: adDeunj  exigat iiouairi  relatioac 
Dei  ad  creaturam?  Videtur:  quod  fic,  per 
Aug.  Sicut noapoteftellc  Teruus  qui  noa 
— ^ - _ habet  dominum,  ita  non  potcileflc  domi> 

nus,  qui  uon  habet  Icruum  , fcd  Deus  habet  Icruum  de 
nouo,crgp.  Praterea,  relaiiua  fuiu  fimul  natura,  fc4 
creator,  & cic  itura  fuiit relatiua,ergo  funt  limui  natura, 
icd  hoc  non  clijuifi  rroua  relatio  ia  crearuxA  exigat  no<- 
uam relationem  in  Deo.  Contra,  ficutfe habet «ernjii 
ad  temporale  , ita  Ic  habet  temporale  ad  «ternum  , le<l 
nullum  «ternu  dicitur  de  temporali:  crio  nullum  tem- 
pople  dicit  de,  ae.tcrno.,4t  (ic  noua  relatio  m creatura 
exigit  nouara  relationem  m Deo.  Ad  illam  qu«lHo- 
nem  dico  tres  conclullones.  » 

Prima,  quod  creatura  de  nouo  refertur  ad  Deum, 
quarprobaturlic,vbi  clhiouum  fundamentum,  ibi  eft 
nouarelatio  polito  termino  , fed  creatura:  capiuntnq- 
uumefle  fecundum  nouum  fundamentum  , alias  nihil 
reale  crprctur,&eft ibi  terminus  Deus,  er<Tocllnoua 
relatio  in  creatura  ad  Deum.  ° 

Prateerea,  creatio  palTiuade  nouo  eft  in  creatura , Icd 
relatio  palfiuadicitrelationemadDeum.  er^oin  crea- 
tura eft  noua  relatio  ad  Deum.  ° 

Secunda  couclufio  eft,  quod  propter  iftam  nou^ 
relationem  in  creatura  nulla  noua  relatio  exicrirur  ia 
Deocorfelpondens.  Cuius  ratio  eft  ifta,  quiali^eiioc- 
retur  in  Deo  noua  relatio  ad  creaturam,  aut  illa  efec 


IN  PllXMO  L1BK.O  rrNriNT.  ZI5 
' rezlis  auc  rzcioQis,non  primo  modo,  quia  probatum  cll  eflre- 
in  praecedeoti  quxitione  » quod  in  Deanoncft  relatio  Deo 

tcalis  ad  creaturam, ntmctiam  fecundo  modo  > quia  ifla  ^ 

'■jrclacio  rationis  aut  ellct  fabncauperadlumintellcdus  roiumteUtio 
^ creati, & hoc  no,quiadat6>qnod  nullus  elTct  intcllcCius 
creatusadhufccreatara  diceretur  rclatiue  ad  Deum  j aut 
efleeper  aduinintelledus  diuini,&  hoc  non , quia  tunc 
intelieduS  diurnus  mutaretur,&hoc  no,  quia  no  pocefl 
aliquid  traiite  de  vno  cocraiiidlorio  adaliud  fine  muta- 
tioue,(ed  creare, & no  creare  funtc6tradidtoria,ergone* 
nori  poteft  aliquid  de  nouoin  fe  creare  fine  mutatione. 

Tertia  concludo  efl,quodnouam  relationem  creature  ^ ^ 

ad  Deum  terminat  Deus  fub  ratione  ablblutL  Ad  cuius  •'***’ 

euidentiam  notadum,quod  philofophus  ponit  tres  mo- 
dos relationis  fcilicet  modum  numeri , modum  poten- 
tix,&  modum  menfiirx.  Etponit  differentiam  per  hoc,  J.  cent» 
quod  in  duobus  primis  modis  eft  mutua  relatio.  Inter-  zo. 

CIO  aurem  modo  non  ell  fclatio  mutua  , deut  patet  de 
fcientia,&  fcibili. Na  feientia  dicitur  ad  fcibile , fednon 
omne  fcibile  dicitur  ad  fcientiam.  Exemplum  de  qua- 
dratura circuli : fed  omnes  relationes,  qux  funt  inter 
rDeum,&  creaturam  funt  de  tertio  modo,  ergo  non  eft  Exeruplutn^ 

'■  ibi  mutua  relatio  iu,quod  creaturx  dicuntur  relatiu^  ad 

* Deum , fed  non  econuerfo , ergo  Deus  terminat  illam 
rebtiouem  fub  ratione  abfoluti. 

•'  Prxtcrea,aut  Deus  terminat  nouani  relationem  crea- 
turxad  ipfum  fub  ratione  abfoluta,  vel  fub  rationc  tela-  • - 

t'tiua.  Si  primo  modo  habetUr,propodtnm.‘ Si  fecundo 
; modo, aut  ille  refpcCius  efl:rtl^o’realis  V&hoc  non,  Vc 
■>  patet  ci  prxcedenti  quxflione , aut  eft  relatio  rationis, 
*&hocnon,  quia  vel  elfct  pcradlumintellcdlus creati, 
vclperadlum  intelledus  diUini,  non  primo  modo,quia 
''dato,  qiiod  nullus  eflec  ihtclicdhrs  creatus  adhuc  crea- 
f tura  diceretur  relaciue  ad  Deum , non  etiam  fecundo 
|■taodo,qlIiaTancintclicClus’diuiuuscflctmutabilis,  vt  ' 

arguebacucinpratcedenciduxflionc.  ■ ■ 

..x!’Adp’rimumprincipdc  dico^  quodpro  tanto  non  po- 

* tcft  elic  feruus,nid  dt  dominus:  quia  aomiuusdenomi- 
•oiatur  ab  ifla- relatione,  quxadiplumterniinacurtanqua 

adaliquid  fui, no  tamen  quod  fiat  aliqua  oouitas  in  ipfo. 
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^ ^ Ad (ccundam<iico>quodrclatiua deprimo  modo  >5c 

jjttplexri  A-  ^o^ofumpta  fiint  mutua , & ac  fant  fimul  na-’ 

tura,fimt caim rclatiua fecudum efl'c,fed relati ua dd tc;^- 
f modo  non  fiint  mutua.  Sunt  enim  relati  uafccudum 

I modo  ponitur  relatio  Dei  ad  creaturam.  Eft 

enim  illa  relatio  fecundum  dici>6r  non  fecundum  cflc^ 
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' R AE  T E R E A confiderarc  oportet  circa  iftS 
[diftindionem  xxxi.quaeritur.  ’ V trum  acqua- 
litas  fit  relatio  realis?  Videtur  quod  non, quia 
! dicit  negationem, vel  priuationcm,non  dicit 
relationem  rcalcm,fedarqualitas  dicit  priui-  , 
tioncm,ergo  non  cft  relatio,  realis  minor  patet  per  phi- 
4.  Met»  cotH*  lofophum, quarto  metha.  Aequale  inquit  opponitur  pri- 
2-7*  • uatiucmagno,&panio< 

^ PreCterca.,  quod  dicitur  fecundum  fiibftantiam , non 

dicit  relationem  realemjcd  squalitas  dicitUr  fecundum 
' fiibfeantiamVergo  non  dicit  relationem  icalem , minor 
probatur  per  Magiftrum  in  litera,qui  adducit  pro  fc  Au- 
guftinum. 

Praterca.  Si  Aequalitas  diceret  realcm  relationem, 
tunc confHmcrct perfonas,  ficut  relatio  originis.  Sed 
hoc  eft  falfiim , quia  pcrfbna  haberet  duo  confeitutiiia» 

5. 17c/r».  ergo  aequalitas, non  dicit  relationem  rcalcm. 

Contra, aut  aequalitas  dicit  ab  (blutum>autrelatiuuiii. 
Sed  noti  dicit  ablblutum,quiapoflct  praedicari  de  eflen*^ 
tia,crgo  dicit  relationem.  Sed  non  dicit  relationem  ra- 
tionis,ergo  dicit  relationem  realem.  . ....  ; 
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Circa  iftamquaeftioncrafunt duo  videnda.  Primo  fi 
«equaiitas  dicit rclationeni  realcni  in  creaturis:  fecundo 
fi  ^cit  relationem  rcalem  in  diuinis. 

Qnanrnm  adptimumdicitvnaopinio,  quodxqua- 
litas  n6  dicit  relationem  realem  in  creaturis,  quod  pro- 
batur ficrilla  relatio  non  eft  realis , cuius  fundamentum 
non  cfireale.  led  fundamentum  xqualitatis  in  creaturis 
non  eftreale , ergo  arqualitas  in  creatura  non  dicit  rela- 
tionem realem, probatio  minoris  fundamentum  aequa- 

- litatis  in  creaturis  eft  vnitas  in  quantitate,  pcrphilolb- 
. phum.  Illa  inquit  funt  aqualia  quorum  quantitas  eft 

vuatfcd  dua:  res  non  habent  vnitatem  realem,  ergo  fun- 

- -damentum  arqualitatis  non  eft  realc. 

Praeterea , non  plus  facit  relationem  realem  vnum  in 
ouantitate,  quam  vnum  in  fubftantia , fed  vnum  in  fub- 
fbantia  non  facit  relationem  realem,  probatio  minoris 
pcrphilofophum  quinto  methaph.  quia  fundamentum 
idemptitatis  eft  vmcas  in  fubftantia,  & idemptitas  non 
eft  relatio  realis. 

Aliaeftopinio,quamteneo,quodaequalitasincrea- 
• turis  eft  relatio  realis,  quod  probatur  fic,  illaeft  relatio 
realis,qu;  manet  omni  opere  iritelleAus  circumferipto. 
Sed  circumferipto  omni  opere  intellectus , fi  eflent  du* 
res  ciuldem  quantitatis  eiieat  aequales,  ergo  arqualitas 

- dicit  relationem  realem. 

Praeterea, quod  eft  perceptibile  fenfu,  eft  aliquid  rea- 
lc,led  aequalitas  eft  huiufmodi,ergo. 

Prxterea  relationes  primi  mooi  funt  reales,fcd aequa- 
litas eft  de  relationibus  primi  modi,  ergo  xqualicas  eft 
relatio  realis. 

Praeterea,  fi  rnunxeontrarioru  quod  eft  ignobilius  in 
natura  eft  reale,&  aliud  eft  reale : fed  xqualitas  eft  nobi- 
. liorinxqualitate,&  inxqualitaseftnobiliorinaequalita- 
. te,&inxqualitas  eft  aliquod  reale  in  natura,  ergo  xqua- 
litas eft  re  latio  realis.  , - 

Ad  primum  autem  prxcedentis  opinionis  dico  quod 
e minor  eft  falla.Ad probationem. ReIpondeo,quod  fun- 
damentum xqualitatis  eft  vnitas  realis  fpecifica,non  au- 
tem vnitas  i^merahs;Declarabitur  autem  in  fccudo  lib. 

. .quod  vnitas  realis  fpecifica  eft  minor  vnitate  numerali. 
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Ad  iccundum  cum  dicitur , quod^vnitas  in  quantitate 


♦ 


‘ dr  in  facit  plus  relationem  realem  > quam  vnitas  in  £iib- 

ftantia  5 concedo  carteris  paribus, ita  quod  vtrobiquc  fit 
cliftiiK^o  cxrrcmorQ)  (ed  nonrcllfic  in  proppiito. 
Nam  aqiialitas  habet  extrema  realiterdiitindta  , idem- 
ptius  autem  non; 

’ ^'Communis  De  lecundo  articulo  cft  communis  opinio  antiquo- 

^9piw0  rum,qu2e  dicit,quod  scqualitas  in  diuinis  non  dicitxcla- 

^uofu\tt.  ^ tioncmrealem,  quod  probat  (ic,vbi  non  maricc  funda- 
mentum relationis, ibi  non  manecrelatio  reolis  > fcd.ia 
diuinis  non  manet  fundamentum  sequalitatis , ergo  in 

• diuinis  non  manet  «qualitas  nec  relatio  realis,probatio 
minoris , fundamentum  «qualitatis  eft  magnitudo:,  (cd 
magnitudo  cranfit  in  identitatem , identitas  autem  dicit 
relationem  rationis , ergo  «qualitas  cft  relatio  rationis^ 

: ‘ Pi«tercaadhoc  j quod  «qualitas  fit  relatio  r^alisre*- 
qmritur  ibi  magnitudo,  & magnitudo,&  commcnfiir^ 
tio  magnitudinum , fed  in  diuinis  non  cft  magnitudo» 
ergo  «qualitas  in  diuinis  non  eft  relatio  rcalis. 

Pr«:erea, illa  relatio, qu«  completur  per  a<ftum  inteU 
lc(ftuscftrcalis,fcd«qualitascfthuiufiiiodi,quiac6ple- 
lur  ex  hoc, quod  intclleftus  idem  bis  accipit>crgo- 
’/  Pr«tcrea  relatio  rcalis  ncceflario  requirit  extrema 

, “rcalitcr  diftincfta  ihquantum  funtrelatiua.  Sed  pater  j 6c 

filius  non  diftinguuntur  rcolitcr  iriquantum  funexqu»- 
-Ics  , ergo  «qualitas  in  diuinis  non  dicit  relationem  rea- 
Icm, minor  patet>quia  licet  pater , & filius  diftinguantur 
- relationibus  originis,non  tamen  diftinguuntur  rcalitcr 
‘ inquantum  (une  aquales, quia  inqiuntum  fiint  «quales» 

. habeat  eandem  m ignitudmcm.numero.  ' : t 

' : Pr^tcrca, inter  eadem  extrema, & fuper  idem  fundame- 

• tum  no-n  fundantur  du«  relatio nes’re'alcs , fedinter  pa-f 

tlJfcntU  tremi& filium  eft  V'num  fundamentum,  fcilicctefleacia 

mna  eft  ^>ni  diuina^ergo  non  eftibi  nifi  vna  relatio  rcaliSvScd  cft  ibi 
fundamenti  originis propria,ergo noneft relatio  cominunis 

'*  -"  Vkimofic.  Omnes  lanfti  ponunt  in  diuinis  qaatuor 

• relationes  realesifcilicecpaternitarem,  filiationemdpi- 
rationemaftiuam.5c  ipirationempaflSua^,(ed  fitjquaii- 

• tas  diceret  relationem  realecirencplurcs  xelacioiics  qui 

^ • ’ V 
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quatuor,quod  eflet  contra  lindosjcrgo  «qualitas  non 
dicic.  relationem  realem. 

Alraeftopiniodo<aonsnoftri,quo<la:qualitascftre* 

latio  xeahs  lu  diurnis , liue  interperfonas diuinas , quod 
probatur  ficvbi  funt  illa,  qux  requirutur  ad  relationem 

•rcalcm,ibicltrelatioreaiis.Scd«qualitasinterpcrronas 

unias  habet  omnia,  q u« requiruntur  adrclationc  rea- 
lern,  ergo  iplaeftrcaljs,  probatio  minoris. Adxelationc 
realem  tria rcquirutur. Primo  realis  dirtindio  extremo- 
rum  propter  quod  eiuldem  ad  fe  non  eftrelatio  realis,  ^1‘ttient 
iccundo requiritur,  quod  vtrunq;cxtremorufitaliquid 
rcale,  quia lempcraltcrumcontradicioriorueftno ens  **V*»‘*^r.] 

tertio  rcquiiitur , quod  habitudo  exurgat  a natura  fun- 
^cnti,&  ideo  Dei  ad  creaturam  non  eftrelatio  realis. 

cet  ex  infinitate  virturis,ergo  ibi  funt  omnia, que  fcqui- 

(Xuntur  ad  relationem  realem.  * * 

Pr«tcrca.  Si  aequalitas  non  elTct  relatio  realis  in  diui- 

eflctpropter  vnitatem  fundamenu,fed 

non  obftantcvnitate  fundamenti  alfquarelatio  cftrca- 

Kergo  «qualitas  in  propofito  eftrelatio  realis , proba- 
,t  o minorisrnam  relationes  originis  funt  vere  rcales  & 

:t^cn  habent  penitus  idem  fundamentum  num«o  ’ 

Deus  duas  res  clTcntialiter  diUiniSasirifor- 
rrro  eiTctrelatiorealis, 

propofito  quamuis  perfon?  fintrea- 

. . , 

q«.dm  form.litcr/cJ  tmn  ^ 

(«nis  dtutuis . 
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«ft&  m allambente rcali  difbnaionc  perfonarum. 
c P«  interemptionem  minoris,  oaia 

f dijac  relationes  eiufdem  quantitatis  dato , qu^d 

nullus  cfletintellcdlusinmundoadhuc,ift*  res  c^cne 
asquales. 

Adquartum  curn  icitur,  qudd  relatio  rcalis  requirit 
* rcalicer  dirtiniSa  inquan tum  funt  relati ua,dico 

quod  ly  inquanram,  vel  reduplicat  terminos  relatos , Sc 
ic  concedo  maiorem, & nego  minorem,  vel  reduplicat 
fundamentum  , & lic  dico  ,%u6d  non  oportet  poCr  J 

fumlm  “P»""?»"»? 

Ad  quintum  dicitur  dupliciter  faWficam;  'do  maiore, 
nam  inter  eadem  «trema,  & fuper  ideni  fundamentum 
pofliint  fundari  plures  relationes  realcs.  Exempli  o-ra- 
tia, Ignis  generat  alium  ignem  realitcrdiftinaum  a^fe 
mterhuiic  &iftumigne"meftrektioreaI^ 

^ habenndem  fundamentum.  Alio  modo  dicitur  elo- 
^ndo  maiorem  fic  quod  extrema  realiter  diftin<aanon 
habent  duas  relationes  reales  fuper  idem  fundamentum 
^mediate, fed  mediate  potelleire,&  fic  efthic  quia  ifta 
Sanffi  origmis. 

qt**itnorrtU.  ponunt  quatuor  rela- 

»«•  ^i^dnonpropterhocintendunt 

«eludere  relationes  reales,quar  Sint  comixiunes. 

vminais  J,  nr pnncipale  dico , quod  afquale  non  dicit 

limpliciter.  Diftinguunt  tlnen  lodici  de 
fecundum  rem,  & fecundum  vo^ 
U^t0s.  cem,  Ita  quod  aquale,  quantum  ad  vocem  dicit  nega- 
• didthcgaribncm.  ^ ' 

acen?;  r r squalitas  pofeft  dupliciter 

^ formaliter.Primo 

•Kid#  Jift.is.  fundamentum  eft  fubfta^ 

na,rcal  tcr,fecuridb  modo  importatrelationem. 

-rnnft  » relationes  primo 

conftituuntperfonas , quar  primo  pullulant  in  eflentia, 
icd  relationes  oiiginis prius  in  eflentia  pullulant,  quam 


IM  VB.IMO  LIBRO  SINTENT.  111 

rcfcttroncjrommuncs, ideo  relationes  originis  coufU- 
muntpcrfonas,&  non  relationes  communes. 

distinctio  XXXII. 

Vtium  pater  fit  lapiens  lapientia  genita? 

Scpt$u  fiim» ^tntpnt. disUnu  )0« 

^lexAndtr  Menfis^rima farte 4 67. Artk.%.  , . 

D.  Themas  frima  farte,  quajl.  }9-  <yTrtlc»l.j, 

JUcardus  frimp  finte»tiarumj$rtinc.  ? 1 .quaftie  I. 

PurandusfrimefeTUrntiarumdtJHnfUtix.aHaJKpl.  • , -r 

francifcasdeMairenisfrmo/entetiari*mdiJli»^lio.J0q.4> 
fiaccoiutanits.l •f^M'dy~t. ^i.q,  I. 

QViESTIO  I. 

I c oritur  quxftio.  Circa  iftam  diftinftio- 

nem  31.  quaeritur  primo.  Vtrum  pater  fic  ■ 

Gipienslapientiagenita?Videtur , quodfic>  ’ 

quia  pater  eft  lapiens  lapientia  , Icdilla  la- 
pientiifefl:  genita  > ergo  pater  eft  lapientia 
genita.  Prxterca,pater  dicit  verbo  IccundumAug.fed 
fecundum  Anfcl.  nihil  aliud  eft  fummo  Ipiritui  dicere,  iJetrUa.j, 
quam  quafi  cogitando  intueri , ergo  pater  intuetur  ver-  cr  »• 
bo>&  ita  lapit  verbo, igitur  pater  eft  lapiens  lapientia  ge-  Mpnola» 
liita.  Prxtereaficut  filius  fe  habet  ad  lapientiam  inge- 
nitam» ita  pater  ad  lapientiam  genitam . Sed  filius  eft  la-  ^ 

ciens  ^pientia  ingenita , ergo  pater  eft  lapiens  fapientia 
geniu.  Prxterea, pater  eft  lapiens  lapientia,  quam  ha- 
bet , led  habet  lapientiam  genitam  , quia  habet  filium, 
qui  eft  lapientia  genita.  In  contrarium  eft  Magifter  in 
litera.  Circa  iftam  quxftioncmfuntaliqua, primo  pro- 
mittenda,fecundo  eft  quomodo  foluenda. 

Quantum  ad  primum  eft  notandum, quod  ficut  in  in- 

telledu  creato  memoria  gignit  notitiam  aftualera, 

qux  notitia  habet  duplicem  relationem  ad  memoriam,  / 

vnam  produdi  ad  produccns,alia«i  declarantis  ad  dccla- 
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ratum, pro  eo, quod  declarat  obicdum  latens  inihenw-  ' 
ria,  ita  verbum  diuinum  expreirumapatre  habet  vna)^ 
relationem  originis  ad  patrem,  quia  generatur  ab  illa 
Ethabet aliam  relationem  dcclaratiuara , quiadeclax^ 
cum  a quo  cft  & lc,&  creaturas.  Vc autem  declarat  Ic  no 
dicit rclacionem  rcalem , quia  ciufdcm  ad  Ic  non  eft  di- 
Itindio  rcalis,  quae  repentur  in  relationibus  rcalibus. 
Etiam  vt  declarat  creaturas  non  dicit  relationem  rcale, 
quia  Dei  ad  creaturam  non  efr  relatio  realis  vt  patuit iu- 
pra.  • Secundo  notandum,qudd  ficut  nofitia  genita  de- 
clarat obicdum  latens  in  mcmoria,fic  &pro<iucens  nb-  • 
titiam  genitam  etiam  dcclarat,alitcr  tamc,&  aliter,  quia 
notitia  geniu  declaratur  formalitcr,produccns  aute  no- 
titiam d«larat  quafi  effcdiuc.  Exemplum  huius  cft  in 
IpeculUnam  Ipcculam  rcpraclcntat  imaginationes  for- 
maliter , producens  aute  ipeculum  dicitur  repratfentare  ’ 
quafi  efFediue.  Tertio  notandum,qu6d  in  diuinis  ali- 
qua funt  pure  cflcntialia  ficut  fapienna,&  fimilia.  Aliqua 

iuntpurenotionaliavtgcnitum.Aliquamixtacxcflcn- 
tiali,&  notionali,vt  cum  dicitur  lapienria  genita. 

De  Iccundo  aniculo  dico,  quod  illa' cft  talla  propoli  j 
tio  pater  cft  fapiens  fapientia  genita ,'  quod  probatur  pc^ 

Auguft.lib.  i.rctradationum , qui  rctradat  quod  dixe- 
rat, quod  pater  eft&picns  l^ienda  genita.  Secundo 
probaturper  rationem  Magiftri  in  Utera.  In  Deo  ide  eft 
cflc,&  (apcre.lcd  paternon’  cft  lapicntiagcnita,  ergo  pa-' 
ter  non  eft  lapiens  lapicntiagcnita.  Tertio  fic,illa  la- 
pientia pater  non  cft  lapiens  qua  per  impolfibilc  circum 
feripta adhuc elTct lapiens,  fedcircunfcripta  perimpoC-- 
fi  bile  lapientia  genita  adhuc  pater  cfletlapicns , ergo  pa- 
ter non  cft  lapiens  lapientia  genita.  Ad  primum  princi- 
pale dico  per  interemptionem  minoris, na  ifta  lapientia: 

3 ua  pater  eft  lapiens  non  eft  genita.  Et  adAnlclmum 
icitur, quod  diccreaccipiturprincipiatiuc,vtpater  prin- 
cipiat fihum,  &non  pcrfonaliter,  vtd^cit  relationem 
originis  in  habitudine  generantis  ad  genitum. 

Ad  fecundum  dico,  quodmaior  eft  fubintelliwerida  . 
fub  hoc  fciifu,  filius  eft  lapiens  lapientia  ingenita  prin- 
cipatiuc , vel  originatiue , non  autem  formalitcr , & fic 
filius  cftlapicns  lapientia  ingenita  ideft  originaturapa- 

»• 
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tte, Q«fi eft reruum dico,  quod 
TMiccrcftiapicnsGipicntia  quam  habet  formalitcr,  /W,. 

autem  lapientia  quam  habet  vt  correlatiuum,  i^nc  au« 

patet  habet  filium,  corrclatiuum.j  fed  non  eft  foqna- 
liter  filius,fiuc  lapientia  genita. 

Vtrum  patei,&  filius  diligant  fe  Ipititu  fen£lo? 

idem  qm^rit  Scottts  x.  *•  r 

D.Bona.id'^»f-dift^^$.S.^‘-^rticuLi.  , 

jlexemderAlen(Itprimaparteq.67-mmbroyl^rf.}, 
j^JThomas' prima  }4rteq.i7.^rtic.x. 

jficardus  ; 

j)urand»si  ftntMfb.^x  q>U  ' .r  ; 

Fraacifc$udtM*yronis  primo  r . 

Quaestio  II. 

jEc VN  DO  quxritur.Vtrum pater,  &filius 
' diligantCe  fpiiitu  fim£^o?  V idetur,  quod  no, 

. quia  fi  diligeret  Ic  Ipiritu  IknClo,  autdiligc- 

' re  acciperetur  eflentialiter  aut  notionaliter. 

. _ > |»4on  ellcntialiter  , quia  amor  clTentialis 
non cft proprius (piritui lanifto , nec  notionalitet,quia 

tunccadcmrationcpoflctdicipater,&filius^irantlpi- 

xitu  lando  quod  cft  falfum. 

Prarterea  eadem  diledione  pater  diligit  filium  qua  di- 
ligit fe,fed  fe  non  diligit  fpiri  tu  fando , ergo  pater, & fi- 
lius non  diligunt  fe  fpiritu  fando.  6.dttri»>S^ 

Contra  Aug.Spiritus  inquit  fandus  eft  quo  genitus  a 

fenerante  diligitur.  Circa  iflam  qu^eftionem  fune 
uo  articuli.  PrTmp  referam  diuerfas  opiniones,  fecun., 

do  dicitur  ad  quaftionem  fecundum  veritatem.  /Vfc 

Quantumadprimumeftvnaopinio,  quacdicitillatn  » ' 
propofitionem  cfle  fallam, quia  Aug.retradat  libro  pri- 
mo  retradationum,in  retradatione  confimiles  piopofi 
tiones  cum  retradauit  illam,  pater  eft  lapiens  lapientia  * ^ 
genita.  Contra  Aug.non  1'olum  diuerfas  materias 
latimretradat,fcd  etiam  eandepi  materiam  in diuetfis  ’ * 

libris  polium  didinde  reuadat , ergo  multo  magis  re- 
tradafletiftas. 


0f|»  f 
frdfetttt» 


bui  mo 


& filium  diligere  Ce  Ipiritu  £ando  nifi  fpitare  fpirica 
faodlo. 


Contrahoc  obiicitur,quia  xdificarc  diflin<fle  impor« . 
^ tat  vnumterminum,quicftxdificium,&  tamen  non  clt 

bene  didhim  xdificator  xdificat  xdilicium. 

Prartcrca,(pirarc  diftindlius  importat  fpiritum  fandHi, 
^uam  diligere, & tame  illud  non  eft  bene  didhim,patert' 
& filius  fpircn  t Ipiritu  fandlo. 

Ideo  eundo  ad  fecundum  articulum.  Dicoad^ux-> 

\ flionem  refuraendo  aliqua  prius  didla  in  prxcederiti- 

quxflione.  Sunt  enim  in  diuinis  aliqua  pure  eflcntialia>* 

' Vicere  toteft  notionalia,&  aliqua  medio  modo  fe  haben--' 

acci  fi  tribus  autem  notandum,  quod  in  diuinis  dicere  poteft* 

nitdii^  accipi  tripliciter.  Primo  pure  elfcntialiter , & tunc  idem’ 

eft,  quod  intclligcre.  Secundo  pure  nodonalitcr , & tuc 
^ idem  eft  quod  repratfentare,  quia  dicere  includit  refpe- 

dmm 
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■ Alia  efl  opinio,  quod  pater  & filius  diligant  fefpiritt 

^ufto, fcilicetin ratione figni,  quia fpiritusimidiuseX  ^ 

lignum  dilcAionis  patris, &filij.  • \ 

Cciiitra,  quia  eadem  ratione  pofTet  dici,  quddpateryL 
& filius  diligunt  fe  creatura, quia  crcacuia  eft  fignum  di- 
ledlioniseq^um.  ^ 

Alia  opinio  dicit,  quod  pater,  & filius  diligunt  fcfpi- 
Alex  Atenjis  ritu  f^fto  per  appropriatione,  quia  amor  appropriatur 
l farte fum-  {pixitui  laudo. 

Contra  eadem  ratione  pofTet  dici,  quod  pater  & filius 
funt  boni  fpiritu  fando,  quia  bonitas  appropriatur  &iri-*' 

D.  Ternae  tui  fando.  Immo  eft  alia  opinio , qu6dpater,&  filius  di- 
farte  1.5.57.  ligunt  fe  fpiritu  fando  ifto  modo , vtifte  ablatiuus  con- 
art.i.  ftruatur  in  ratione  effedus  formalis , quia  omne  illuda 

quo  aliud  denominatur  habet  habitudinem  form;,qua- 
Vide  Varre-  uis  non  fit  forma.  Contingitautem  aliquid  denominari 
ab  aliquo  in  ratione  adiouis,&  in  ratione  effedus,  nam 

dicimus,  quod  ignis  calcfticit  calcftdione , qux  edefa- 
dio  non  eft  forma  ignis-fed  adus  progrediens  ab  igne. 

. Similiterdicimus,qu6darborfloretfioribus,  &tamen 
flores  non  funt  forma  arboris,  fed  cius  cfFcdus.  Adpro- 

D7V  i politum  dicit,  quod  diligere  poteft  accipi  cffcntialitcr, 

* ^ &ficpater,&  filius  diligunt  lecfrcntiadiuina,potcftcda 

’v*“  accipi  notionalitcr,&fic  nihil  aliud  eft  dicere  patrem. 
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originis  qui  efla^snotionalis.  Includit  cciarc- 
^Cifhxjia  dcclataciui,  qui  efteflcntialis.  Ifta  autem,  prq-  _ . 

politio  cfletfalla,  pater  dicit  verbo  )fiuc  accipiatur  pure  f 

eflcntialker,fiac  pure  notionaliter.Scd  fi  accipiatur  par- 
tira  ifto  modoj&partim  illo  eft  vera  fub  hoc  lcnfu>pater  f^J*^*J*  J^’ 
dicit  verbo  ideft  producit  verbum  in  quo  repr^fen  tat  Ic. 

. ^ Ad  propofitum  applicando  ficut  didhim  eft  de  dicere,  D/hVrrf 
ita  accipitur  de  diligere , quod jpoteft  fumi  diligere  pure  fgj-f  acapteT^ 
eflcntiaiiter,&  fic  propofitio  elt  falla,  poteft  etiam  ^ci-jintialufr,  et 
pi  pure  notionaliter,&  fic  adhuc  propofitio.eft  falGi , ^-rationalitlr. 
cutefleti^umdicere,pater<licitverbo,  daretur  enim 
intelltp;i,qudd  verbum  ciTetratio  producedi  /cipfum,  & 
quddfpiritus fandius elTetratio producendi >fe  vt  amor£ 
miratum.Si  aute  accipiatur,tcrtio  modo  inquantum  per 
diligere  datur  intelligi  habitudo  originis,  .&  habitudo  ^ 

quxda  innominata,&  tunc  eft  vera  fuo  ifto  lenfu,  pater,  QuomeJt  /h 
& filius  diligunt  (c  Ipiritu  fiindlo  ideft  producunt  miritu  >fra  ifia 
fiindlum  habentem  habitudinem  ad  patrem, & ad  nlium  pofitio  pater 
Ad  primum  principale  patet,  quia  intelligcre , non  acci-  C?*  fiUus  diU~ 
piturpureeflcntialiter,  nec  pure  notionaliter..  Ad 
cudumdico,quodpaterdiligitfefeiritufimdlo,  Etfiin-  tujaniiot 
ftamr , .quod  diluit  (e  in  primo  figno  originis.  Dico, 
qu6dvcrum  eftjCcd  tunc  diligitlc  volutate  vtinip/b  eft 
h)rmaliter.  Notandum  autem, quodMagifter  reputat 
iftaquatftionem  difficilem, & propter  ciusm/ficultatem 
dimittit  eam  infolutam,dicens  in  vlt.c.Kuius  diftindlior 
nis,difficilem  mihi  fateor  quadlionero.,  przcipu^  cu  ex  fent.  reputat 
didlis  oriatur  quatftio,qua:limilem  videtur  habere  difli-  hantq.  diffi*' 
cultatem,quod  meat  intelligentiaeattendensinfirmitas  nlem. 
turbatur.  £t  in  fine  capituli  ait  fic,  eam  tamen  quscftio- 
nem  lediorum  diligentiae  plenius  diiudicandam  atque 
foluendamreIiRquimus,adhoc minus fiiificietes.  Idc<j , 
ego  iplim  fic  relinquo.  uUn^uetiftk_ 
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Vtrum  proprietas  relatiua  in  diuinis  fit  totaliter  idem» 
quddeflentia?  •' 


ySTRVS  D*  AQVIIA 


fjot  qit<eft»mmomet Scetus  l,fent,dijl.  34. 
D.  Thomst  frimap4rte.q.xi.Ky€rt.i> 

QViESTIO  I. 
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OsT  prjcdidla  intentius.  Circa iftam  dillia*' 
dionem  j } . & icquentem  fcilicct  34.  Quat» 
ritut}  Vtrum  proprietas  rclatiua  in  diuinisilc 
[ totaliter  ide, quod  ellentia?  Videtur,  quodilc» 
quia  quz  non  funt  totaliter  idem  fi  conftituunt  aliquod 
Elfenua  no»  vnum  fe  habet vt adus, aliud vt potentia.  Sed  ef^ 

toteli  e(fe  >t  fcntia,&  proprietas  relatiua  conftituunt  perfbnam,cr^O 
toumia  auia  fi  non  funt  totaliter  idem, vnum  fchabcbit,vtpotentia» 
«A  habebit  vtad:us,hoc  autem  eft  falfum , quia  ef- 

•'  fentia  non  poteft  effe  vtpotetia, quia  eft  adiialiflima.Si- 
militer  nec  relatio,  quia  eft  diftin<ftiua,diftinguere  autc 
' non  competit  ei  quod  fc  habet  vt  potentia.  Prztercat 

~quz  nonfuntidem  totaliterfi  conftituuntaliquod ter- 
tium illud  eft  compofitum;  Sed perfona  conftituitur  cx 
. tflentia,&  proprietate  relatiua,  ergo  fi  no  funt  idem  to- 
taliter perfona  erit  compofita , quod  eft  falfum , quia  ict 
JitricaK.  fin^pfe^t  eft  perfona  ficut  edentia.  Contra  Aug.non  in- 
quit  eo  pater  quo  Deus.  Sed  hoc  non  edet  verum  fi  pro- 
prietas,&  edentia  edent  totaliter  idem, ergo.  Circa 
iftam  quzftionemfuntquatuorvidcda,  quia  primo  po- 
. nunturargumentaquibuscuidenterofteditur,qu6ae£^ 

* lcntia,&propricusdiftinguunturrcalitcr,  fecundo  po- 

( netur  opinio, quod  proprietas,  & edentia  diftinguuntur 
Iblum  ratione,  tertio  dicetur  ad  quzftionem  fecundum 
y veritatem  , quarto  ad  argumenta  mota  in  primo, &fe- 

' ' • eundo  articulo, quae  funt  contraria. 

Quantum  ad  primum  articulum  arguitur  jfexrationi- 
* Quod^Jletta*  bus,qu6dcd’entia,&poprietas  differat rcaliter.  Primo 
v'p'opri<rt4s  dc.impodibile  eft  idem  realitermultiplicari,&nomul- 
d‘£ra»tre4~  tiplicari.  Sed  proprietas  relatiuamultiplicatur,  edentia 
liter.  aute  non  multiplicatur,ergo  non  funt  idem  rcalitcr.Sc- 

cundo  dc,  idem  realiter  non  eft  in  feipfo,  fcd  proprietas 
eft  in  edentia  , ergo  proprietas  non  dft  idem  rcaJite/ 
quod  edentia. 
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Tcrcio  fic>impofribiIe  e(l>^uod  idem  lealicer  iit  infi^ 
hitum>  & no  infinitum, {cdciiencia  eil  infinita,  ptoptie- 
tas  autem  non  eil  infinita, ergo  non  funt  idem  tcaiiter.  - 
Quarto  fic,impoiIIbile  eft  , quod  idem  fit  perfcdtio 
fimpliciter,&  no  umplicitcr,fedcirentiadicii  perfectio- 
nem fimplicitfcr.proprictas  non  perfedlionc  fiinpliciter, 
ergo  non  funt  idem  rcaliter,qu6daute  proprietas  nodi* 
catperfc(5li6nc  (impliciter  probatur  quia  fidiccretper- 
fe<5tionem  fimpliciter , icquerctut  quod  carens  ea  noa 
eflet  peifedum  fimpliciter.Sc  fic  filius  m quo  no  eit  pa* 
temitas  non  eflet perfeftib  (implicitet.  Quiixo  fic,quf 
funt  idem  realiter  in  quocunque  reperittir  vnG  teperitur 
&reliquum,(ed  in  filio  repentur  eilenda in quo  non  eft 
proprictaspcrronalis  patris,  puta  paternitas,  ergopro- 
prietas,&  cflcntia  non  funt  idem  realiter. 

Vltimofic.  Aug.dicit,n6  eo  pater  quo  Deus.Ex  hoc  cb.jT 

arguitur  fic , pater  eft  patemiute  patet , & non  deitate, 
fed  pater  eft  Deus  deitate,  ego  paternitas  deicas  non  . 

funt idcin realiter.  ••  ' 

De  (ccundo  articulo  eft  vna  opinio,  quae  dicit,  quod  ^ . 

proprietas  diftinguitur ab  eflentia, tantum  (ecundumra-  D. 
tionem  inteliigentix,&  nullo  inodo  ex  natura  m , pro  farti  fumtiU 
quo  fic  arguitur.  C^odnpneftcfTentia  diuina  eft  crea-  q.xi.arui» 
tura,(cd  proprietas  non  eft  creatura,ergo  eft  eflentia  di- 
uina,&  hafc  Fuitratio  Bernardi  cotra  Porretanum;  Pr*, 
terea , vhi  eft  res , & res  ibi  eft  compofitio , (ed  in  Deo 
non  eft  compo(itio,ergo  non  eft  ibi  rcs,&  tes,&  fic  pro-  itardi  contra 
prietas  eft  idem  quod  effentiaV 

Prxterea proprietas , non  excedit  fuum  fubieCtu,  (ed 
differentia  eft  proprietas , vel  paflio  entis,  ergo  noq  ex-  ^ . Met»ctn* 
ceditrationc  entis.Scd  omne  ens  eft  realc , vel  rationis,  tea.i 
ergo  omnisdi(feretia,veleftrealis,velrationis,(cdpro* 
prictas  non  differtrealiter  ab  eflentia , ergo  differt  tan- 
tum fecundum  intelligentiacrationeni.  Praeterea,(irc- 
latiodiftinguiturabeflentia,oportet,qlibdtantumdi- 
ftinguatur  ab  ea  quantum  diftinguitur  ab  oppo(Ito,quia 
nonnabeteflcnifiadoppofitum.Sedproprietasfiuere-  /- 
latio  diftinguitur  ab  oppofito  realiter , ergo  diftingue- 
retur  realiter  ab  eflentia  i quod  cfV  falfum.  Prarre- 
lea,  quando  aliquid  monet  adeo  ficut  fi  non  tranfirec  ^ 
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uullomodo  tranfic  in  idaquo  cx  natura  fuaidiftingui 
tur:$|cd  {I relatio  cft  diftindfa  ab  cflentia  diftinguitur  fi 
cut  fi  non  cianfirer>  ergo  nullo  modo  tcanfit , ied  ho 
falfumr«fco  , & illud  ex  quo  fcquitur,  probatio  mino 
ris,  quia.rdatio  non  diftinguitur  ^ nifi  ad  ali  ud , & de  fi 
fcmpct  pft  ad  aliud, quia  non  habet  elTe  ablolutum. 

Praeteiea,fi  relatio  aliquo, modo  ex  naturarei  diftin- 
_ guitujr.abeflcntiafequunturq:iainconuenicntia,primu 

‘ ‘ contra  decretalem  extra.de  fumma  trin,  &fidccatho. 

vbi  dicitur,qudd  in  diuinis  fUut  trcs,fi:d  fi  relatio  no  cft 
idem  cupa elVcntia,  lcquitur,  qu6dfuntquatuor  res.  Et 
ficlequitutvltcriuslccuhduminconucnicns,qu6dibi- 
»n.«S  niiQffprem  abbatis  Idacljim,tcrtium  inconucnies, 
quod-ibieius  in  errorem Porretani , fcilicct,  quod  rela- 
tiones ellcntcxtrinfccusafliftcntcs.  . . 

. Pe  articulo  ^nas  .opiniones  praecedentes  eflir 
Ww.  fallitfi/j^dewascuidcna^mprimoponxitquodproprie- 

, fiftiiera  tpf^jief ^qqqd  eUeiitia,  lecu^do.quod 

diftinguuntur  formalitcr  tertio  > quod  afta  ^ftinitio 

• non  jCOmpofirioa^.  Pnmum  probatur -iic.Irri- 
.1  .wotiT  C\  pp(nmlf/iCft  >intclIigcre;,-;q^q  per  idem  totaliter 

. cpnqej^p.umajiqup,  & djillinguatur  ab  eodem.  SeJ 

• a.vift  .S'  - pacerc^puemt  cum  filio  in  eflciuia  , & diftinguitur  ab 

codem  iu  proprietate  rclatjua,crgo  eflenti^  & proprie- 
tas re  latiua  non  fiint  idem  totaliter.  ..  .y:  .. 

* n"*  Vr.i  Prxcctaaxcontradi^^oria  pon  poflunt  Tcri^cari  de  his^ 

*.  -V  " fuottfttalicer  idem.  Sed  de  eflentia , & proprietate 

, vcrificanturcontradi(ftoria,ei;go  no  fiint  totaliter idcm.f 

probatio,mihoris:  tum  quia  proprietas  diftinguit,cC» 
, lentiaautemnon  diftinguit,  tum  quia  proprietas  mul- 
. tiplicacur  1 h numeratur,  circntiaautcm  non , tura  quia 
* 'prpprictasnoncommunicatur  eflentia  autem  commu- 

EffentUtW  nicatufxq^^omniafuntcontradiftona.  Prxtcrea,quae! 
breprtetas  lupt  totaliter  idcmvbi  cftynum  ibicflrcliquum,  fcd 
quomodo  n$n  vbi  cft  eflentia  no  cft  neccflario  proprietas,  nam  in  filio 
Jfnt  idan.  cft  cfl'entiari&  tamen  in  eo  non  cft  paternitas , ergo  noft 

funttptalucridcm.  Prxterea,qua:  non  funt  idem  tan- 
^ tum quapmm  idem  fibi ipfi,  illanfi funtidem totaliter,- 

Sed  proprietas  non  cft  tantum  idem  cflentix  quantum 
* eiI*cnti^.cft<e?dcmfibiipfi,ergopropricuisnoacftidcm 
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totaliter  quod  eiTentia,  minor  patet.  Si  enim ‘fr^prictas 
eflee  tantum  idem  eflentias,  quantum  eflentia  cft-cadem 
Hbiipfiitunc  ficut  eflentia  cft  ad  fe,  &ficut  proprietas- 
eft  ad  aliud , iu  e flentia  efle  t aliud,  quae  omnia  funt  ma- 

nifcftc  falGi.  Praeterea,  arguitur  per  fiUogiflnum  ex - 
pofltorium  hqc  paternitas  eft  totaliter  idem  quod  eflen-; 
tia  hxc,hxc  filiatio  eft  totaliter  idem  quod  ellentia , er- 
go haec  paternitas  eft  h3ec  filiatio, quod  eft  falfum.  yl- 
timo  ficilla,qux dicerent  fblum ratione  oportet , quod* 

V trunque  eoru,vel  alterum  eorum  fit  ens  rationis  tantu. 
Sedindiuinisnec  eflentia,  nec  proprietas,  eft  ens  ratiop  ^rftntUau»^ 
nis tantu, ergo minorpatet,nac')entianoncftensratio-^"^^ • 
nis,quia  nihil  rcaleeflet  in  diuinis  , nec  proprietas  eft 
ens  rationis, quia  tunc  perfonxin  diuinis  diftingueretur 

folumratioue,&ficredireterrorSabellij.probatiomi- 
noris,quiafi  tantudifFcrrentratione  tunc  vilitas  illaqua  • *- 

vnu  diftinguitur  ab  alio  ratione  cflet  tantu  eus  rationis. 

Sed  vnum  quodque  ficut  fe  habet  ad  vnitate  fic  fe  habet  . 

adentitatem.  Secundum  declarandum  in  hoc  articu- 
lo eft  fcilicet  quod  ifta  diftingu  atur  formaliter,patct  fic.  ' 

Ad  hoc  enim , quod  aliqua  diftinwuuntur  form^iter  re- 
quiruntur quinque. Primum, quod  vnum  non  fit  in  alio  atiqu* 

ficutin  potentia materiali,naacius,&potetia  pafliuano  difttnguatitr 
diftinguunturformaliter,fecundumqu6d  vnum  non  Citforimliter 
in  alio  virtualiter,  quia  alia  eft  continentia  formalis,alia  qs$inquere- 
virtualis,  tertiu,  quod  vnum  no  fit  in  alio  ficutin  quoda  quiritatur» 
confufio,  quartu,qu6d  vnu  no  fit  in  alio  totaliter,  quin- 
tum,quod  vnum  non  includatur  in  coceptu  quiditanuo 
alterius.  Sed  proprietas  fic  fe  habet  ad  eflentiam,vt  patet 
difeurrendo  per  omnia  membra , ergo  proprietas  n5  eft 
idem  formaliter, quod  eflentia.  Tertium  hoc  declara-  • - 
dum  eft, quod  talis  diftuwftio  non  facit  compofiuone  in 
Deo,quod  probatur  fic.  .^que  fimplex  eft  tota  trinitas, 
ficut  quxlibet  pcrfoua.fed  non  obftan te  illa  fimplicitate 
funt  ibi  ties  res,ergo  illadiftindiio  non  facit  copofitio- 
nem.  Prxterca , pater  eft  fimpliciflimus , fcd  in  patre  Tmpatre  fuat 
funt  dux  proprietas  fcilicet  generatio  adiua  , & fpi-d»  «proprie - 
ratio  adiua,  & iftx  non  funt  formaliter  idem,  vtpa-,f<t«* 
tuitfupra,  crgoulis  diftindio  non  focit  compofitio- 
nem.  - _ , ■ ' W-“- 
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Praterca  dato,qu6d  rcs,&  res  feciant  compofitioncna 
tamen  res  non  facit  compofitionem  cum  modo  for- 
mali,fed  proprietas  dicit  modum  formalem, eflcntia  au- 
tem dicit  rem»  ergo  non  faciunt  compofitionem.  VI- 
timo  fic.Jfta  fc  habent  per  ordine  diftin£tio,vnio,cpm- 
pofitio,&  refolutio, ita  quod  diftindio  eft  prior  vnionc, 
vnioc/ipriorcompofitione»compofitio  cft  prior rclb- 
lutionc:  Sed  prius  poceft  clfe  fincf  oftcripri,ergo  potcft. 
cile  diftindio  fine  compoficione. 

De  quarto  articulo.  Ad  primum  quando  probatur, 
quod  proprietas , & relatio  diftinguuntur  rcaliter  a|> 
kntia,  quia  idem  poreft  cfle  multiplicatum, & non  mul- 
tiplicatum,dico  quod  veru  efl: quando  illa  funt  totaliter 
eadem, proprietas  aute,&  circntia  no  funt  eadem  quauis* 
fint  idem  rcaliter, ideo  poteft  vnum  multiplicari  alio  no 
multiplicatoificut  dicimus  in  anima,  ia  qua  multiplica- 
tur potcnti«  fine  multiplicatione  eflentix,&  tamen  po- 
tetise  liiiit  idem  quodcllentiaanimx,  licet  non  totaliter 
per  Au«y.Et  eode  modo  dico  ad  omnes  maiores  quinque 
rationum.quat  Icquuntur.Idem  enim  non  eif  realitcr  in 
feipfo  nifi  lit  aliqua dilHiidio  formalitcr.Etfimilitcr  de 
perfedlione  fimpliciter,&  de  infinito,  & de  aliis. 

/ Adargumenta  Iccundse  opinionis , pro  .ccundo  artiv 
culo.  Ad  primum  dico,  quod  paternitas  ron  cft  crea- 
tura, & cum  infertur, ergo  erit  ellentia  diuina,  concedo 
per  idemptitatem  realcm , fed  nego  formalitcr,  & ada- 
quate. Ad  fecundum  cum  dicitur  res  , & res  faciunt 
cpmpofitioncra,patct  ex  didis  iii  fine  tertii  articuli.  Ad 
t^rfiniTi  clim  dicitur  ouod  proprietas  non  excedit  fiiuna 
SbSlcoacedo.bum  aut/additur,<jud 
guiturperensreaic.&ensrationisdico , quodaltetunt 

membrum  habet  latitudine>  quia  ens  reale  quod  eftens 
extta  animam  accipitur  pro  re  fundamentali, & promo- 
do  formali  entis, vt  patuit  fupra  dift. 8 . 

Ad  quartum  cum  dicitur, quod  proprietas  comparata 
adeflentiam  tantum  diftinguatur  ab  ea  quantum  diftiii- 
guitutab  oppoiito , dico  quod  cft  fallum^,  leddiftingui» 
cutlicut  proprietas  modalis , & modus  afundamento» 
Et  eodem  modo  ad  quintum.  . • . . • 

Ad  fextum  autem  dico  > quod  ifla  politio  uon  eft 
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contia  decretalem,  quia  non  pono  ibi  qiutuor  res  rea-  Determiiuith 
lesjicd  pono  vnam  rem  fundamentalem  in  qua  fune  tres  tecUjtd  inteh 
proprietates  conftitutiu?, cum  non  idemptitate  lipt  Je  rebus 

ii,  nec  ideo  (equitur  error  loachim , nec  Pouetani ; Na 

Porretanus  ponebat  relationes  rcaliterdiftin£bs,&uc 
affixas  clfentiar,  quod  eaoiion pono.  de 

Adprimum  principale  dico, quod ellcntia,&propne- 

tas  non  vniuntur  in  perlbna  ficut  a6his , & potentia,  icd  p^ttmibus  rt 

ficutato&adhis.  ..  . r ?/>;>*>"*• 

Ad  fecundum  patet , quod  illa  non  idemptitas  , fiuc 
diftinaio  formalis,  non  facit  cpmpofmonem , . vt  patet 
in  tertio  articulo. 

Vtrum  perfona  fit  idem  cum  eflentia  t 
ffoeidem  fuerit  Scetus prime finttn.diftind-l }. 

QUAESTIO  II. 


E c V N D o quaeriwr,  Vtrum  perfona  fit  idd 

quod  eflentia?  Videtur  quod  non,quia  quq- 

cuiK^uc  vni  > & eidem  lunt  eadem  inter  fc 
Ifunt  eadem»  ergo  fi  perfona  eft  idem  quod 
w efl*entia,  fcquitur  > quod  perfon* funt  carde 

inter lc,quodcftfalfiim.  In  conttariumeft  Magifter  in  , . . 

litcra,&  Augull.  Circa  illam  quatftionem  dico  duas  co- 7 < r*  • • 

clufiones . Prima,  quod  perfona  eft  idem  quod  elfentia, 
fecunda,  quod  non  eft  iclem  adqquate  fibi . Prima  con- 
clufio  fic  probatur.  In  creatura  totum  eft  idem  p^ibus 
fecundum  multos,  ergo  in  diuinis  habens  eflTenriam,  & 
proprietatem  eft  idem  elTentix  proprietati,  quamuis 

1II5  non  fint  partes. Sed  perfona  eft  huiufinodi, ergo  per-  i»re- 

fona  eft  idem  quod  eflentia.  ^ n.  r ^ 

Sccjmda  conclufio  patet , qiiia  eflentia  non  cftpcrlo-  auefuoHes  dd 
na,fcdaliquid  perfonx.Ex  hoc  arguitur  fic. Quando  ali- 

. quid  conftituitur  ex  duobus  quorum  vnum  non  eft  idc 

totaliter  alteri  tunc  nullum  conftituentiu  eft  idem  tota- 
liter toti,&  adqquate,fed perfona  coftituitnf  ex  eflentia, 

& proprietate,&  proprietas  no  eft  totaliter  ^eadecuelsc- 

. tia,Yt  patet  e*  prxccdcnti  quxftionc , ergo  perfona  non 
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< . Jft^^madqquat?,  auodc(rcntk.Seadiccs,cftneW^^ 

tf-  “ICO, qi^od  fi  eflentia accipitur,  vtfundamc-i. 

icentia  efl.iJe  ^‘^Jo^^^alitatis,  &pcrfonavt  terminus,  ficeflentia  no 
formaUttrei  eltidem  formalitcr,  quianoincludicformalitatempcr- 
ferfin*.  Ion*.  Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  illa, 

. qua:  lunt  idem  fimpliciter,&  totaliter  alicui,  tertio  fiint 

eademinterle.  Sedpatetexdiais,quddperfonau6eft: 
eadem  totthter,  & ada?quatac  eflentia: , creo  non  opor- 
< . *ct,quod  fiut  eadem  in  ter  Ic.  • 
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Vide  Scoti*, 
is -cj-quolilf. 


J 

contex.^6 


V M E fupra difleruimus.  Circa iftam  di-.  * 
-lindlioncm  jj.qiixritur.  Vtrum Dcusco-.  ' 
^nofcataliudaleJEtvidetur,  qu6dno,quia 
. intclledus  patitur  ab  intelligibili.  Sed  Deus 
de  anima  alio  a fc , ergo  Deus  non  intelligit  aliud  ^ 

fx.i6.  u i refertur  reahter  ad intclligt- 

D Deus  non  refertur  ad  aliud  a le  rcalitcr,ergo.  ' 

Prxtctea,nulla  potentia  intclligic  aliquid  extra 'fuum 

obiciSum  adito  uatum,  fcd  obicdum  adxquatum  intcl- 
Ic  Aus  diurni  cft  eflentia  diuina,  ergo  Deus  non  intclli- 
■ git  aliud  a fua  eflentia. 

Contra  apoftolus  omnia  nuda,  & aperta  fimt  oculis  . 

cius^Circa iftam  ouxftioncm  funttriavidenda:Prima 
fi  in  Deo  eftformaliter  intclle<ftus,  fecudo  fi  intellcftus 
Dciintclligit  aliud  a (e  fecundum  mentem  philofopfio- 
tum , tertio  fi  iutelligit  aliud  a fe  fecundum  mentem 
theologorum. 

Quantum  ad  prrmOm  dico  S qudd  in  Deo  eft  intellc-'' 
cius  formalitcr  quod  probatiir  fievOmne agens  extra  fc 
^ aliquid  agit  propter  ^em«  fbd  Deus  cum  fitpotentia 
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caa(a  cffeiliua  omnium,  agit  aliquid  eiuafe>  er»o  agit 

' propter  finem.  Ifte  autem  finisauteft  praecognitus  ab 

■ ' eo,  aut  cft  libi  pr^ftitutus  ab  alio.  Si  primo  modo  habe- 
tur propofitum.  Si  (ecundo  ergo  Deus  non  cftensfim- 
pliciter  primum. 

Praeterea,  natura  amt  propter  finem » ergo  degitur 
ab  aliquo  praicognofcente  finem , fcd  dirigitur  a prima 
caula,  fiue  a Deo,  ergo  Deus  praecognolcit  finem, &fic 
habetintelledum. 

\ Pricterea, in  quo  eftformaliter  voluntas  ineo  eftfor- 

maliter  intellcdtus , ied  in  Dcocft  formaliter  volun- 
tas, ergo.  rrj 

Probatio  minoris,  eo  modo  mouent  cautae  fecund^,  - 
quae  moucntur  a prima  cau&.  Sed  fecundae  caufealiqu^ 

mouent  contingenter,  ergo  prima  cauta  mouet  contm- 

gcntcr.Scd  cauUiprimacontingcntiaeeftVoluntas,crgo 

dlin  Deo  formaliter  voluntas.  Praeterea  Arift 

camfic.  Intelligerealiquidcft  honorabililfimum,  * 

prima  rubtlantia  ctl  honorabilitfima,  ergo  prima  fub- 

ftantia,  fiue  Deus  maxime  habet  intclle^um.  Praeterea, 
quoddicitperfcdfionem,  fimpliciter  cft  ponendum  in 

Deo, fedintellc£his dicit perfcftionemfimpliciter, er-  . 

go  intcUeaus  cft  formaliter  in  Deo.  Vltimq  probatur  de  anhcUex, 
hoc  idem  ab  aliis  fic,  quanto  aliquid  cft  plus  immunc  a J. 
materia , tanto  cft  magis  intclligioilc  obieftiue , & adh- 
uc, nam  immaterialius  cft  cauta  iatelledlionis  per  Aui-  -n 
ccnnam,&pcr  Ariftotelera.  Sed  Deus  cft  maximHm- 
munisamateria  , ergo  habet  maxime  intellcdlum. 

De  fecundo  articulo  patet  error  Commenutoris  re-  ^ ^ 

prehendentis Thcmiftium,dicitfic.Cumq^ue  hoc  igno-  ‘ 
raucntThcmiftiusdicit,  quod  poflibile  ctl:,  quod  intcl*  5** 

Icdlus  primi  intclligat  multa intelligibilia,  hoc  autem 
contradicit  fermom  noftro,&  dicimus  folum  intclligc- 
refe, non  aliquid  cxtrinfecum.  Eftergo  opinio  Com- 
mentatoris ibi,  quod  Deus  non  intclugitaliud  a fe.  Et 
co lligunturcx  illo  aliqux rationes.  Trima  rati* 

Prima  ratio  ulis  cft,  vbi  obicdlum  non  cft  idem  cora 
• intelligcntc,ibi  intclledlio  non  cft  eadem  cum  fubftan- 

■ da  intclligcntis,fedintcllciftio  Dei  cft  eidem  cum  fub- 

ftantia,ergo  non  intclligit  aliud  a fe  :maior  patct,n^  in 


‘ ^ / 
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Deo  eft  intellego  eadem  cum  eflentia , quia  obie^m 
eft  idem,vbi  ergo  obiedlum  no  cft  idem,  ibi  iocelle<^(i 
non  eft  eadem.  I 


yrMti0. 


Secunda  rauo  eft  talis,  quod  intelligit  aliud  ale  per*  V 
ficitur  per  aliud  a le , £cd  intelle<ftus  Dei  non  perficitur 
per  aliud  a ic,  ergo  n on  intelligit  aliud  a Ce. 

Tertia  ratio  eft  talis,  aut  fimul  intelligit  fe,&  aliud  ^ 
le,  aut  fuccclTiue,  non  primo  modo , quia  tunc  intelle* 
Aus  fimul  intelligcrct  plura,  vt  plura,  non  lecundo  mo* 
do , quia  tine  intcllcdlus  eius  eflet  mutabilis,  ergo  nor| 
intelligit  aliud  a (e. 

Quarta  eft.  Si  intellefhis  Dei  intelligeretaliud  a Icj 
ftilicetifta  vilia,  e^o  intclledus  eius  eflet  vilis  in 
telligendo  vilia,  & ^ eius  a<ftio  eflet  viliflima  omnium 
aftionum,  fcd  hoc  eft  inconuenieus,ergo  Deus  non  in* 
telligit  aliudafe. 

Quinto  ficjvna  fimplex  potentia alpicit  vnum  fim* 
plex  obie(ftum,lcd  intclIeduS  Dei  eft  vnus  fimpHcitcrj 
ergo  intelligit  vnum  fimplicifllmum  obic<5him,  & fic 
intelligit  lc,&  non  aliudafe.  Vltimo  probatur  ab  code 

jt.  t.  intelIc(ftusDeinoncognofeitnifiea,qu?runtperlcin* 

* * tenta  a natura,  fed  particularia  non  funt  per  fe  intenta  a 

natura,ergo  Deus  no  cognofeit  particularia.  Aliqui  ar- 
tift«e,  probant  idem  per  aliquas  rationes  fic.  Q^do  ali- 
Opinio  quid  eft  primum  obicdu  alicuius  potentiae  non  poteft 

rundJl  Arti^,  cognofeiabaliapotentia,nifimoueaturabip(a  potetin> 
CUIUS  eft  per  feobie<ftum.  Sed  fingularefenfibile  eftpec 
fc  obiedum  fenfus,  ergo  fingulare  fenfibile  non  poteft 

per  fe  cognofei  ab  intclledhi , nifi  moueatur  a potentia 
fenfitiua.  Sed  intelleiftus  Dei  non  mouetur  a potentia 

fenfitiua,  ergo. 

Praeterea, quando  aliqtiid  eft  per  fe  obic(ftum  alicuius 
potentiae  non  poteft  apprehendi  ab  alia  potentia,  nifi 
nat  reflexio  lupcr  potentiam  cuius  eft  per  fc  obie* 
Aum:  Sed  fingulare  eft  per  fe  o,bie£tum  fenfiis,  ergo 
non  poteft  apprehendi  ab  intelledhi , nifi  perreflexio*^ 
nem  fuper  fenfum.  Sed  intelle^sDeinoneft  reflem* 
ziuus  fupra  fenfiim  , ergo  Deus  non  cognofeit  fia» 


i 
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Praeterea  intcllc^us  diuinus  coibrmatur  intelligibili» 
fcd  intclledus  Dei  femper  eft  in  adu,  ergo  eius  iutelli- 

cibile  (empercll in  adu  intelligibili, fed  particubrcn6 

cll  Icmper  in  adu  intelligibili, ergo  Deus  non  intelligit  - 

parciculare.  r ir 

Vltimo  fic,  intelledio  fit  per  abftradioncm , fcd  lin- 
gulare in^uancuin  lingulare  non  leinper  abUrahit , iin- 
mo  femper  concernitnic,&  nunc, ergo  Deus  non  intel- 
ligit lingulare. 

De  tertio  articulo  dico  fecundum  Theologos,  quod 

opinio  Commentatoris  eft  haeretica,  ^cfaKa.  Ideo  tc-  . * ^ 
neo  quod  Deus  inteUigat  fe,  & alia  a fe , & etiam  parti-  ?• 

cularia, hocprobatur.  Primo  pcrphilofophuro , vbi 

citconttaEmpcdoclcm,  quod ll  Deus  ignoratetbtem 

ellct  imperfcctus,deindc  quod  li  Deus  ignoraret  ea, qu5  derfjiiiiM 
' nos  cognofeimus  edet  fatuiflimus.  ^ co»r.8o, 

Praetcrca,dicit  ipfemet  Commentator,  quod  feientia 
Dei  eft  caufa  rerum, quod  non  ellet  verum  nili  cogno- 

fceretresaliasa  fe.  y , n Jtfetxttth- 

.Praeterea,  ad  hoc  ipfemet  Commentator  dicit, quod  ' 
ipfe  laborauit  diu  in  ifto  palTu,&  non  potuit  intclligere, 

Deus  autem  duxit  eum  in  cognitionem  illius  veritatis. 

£x  quo  arguitur  lic.  Quia,  aut  induxit  cum  a cafu , aut  CommfutMW 
cx  cognitione.  Si  a cafu,ergo  non  debuit  hoc  dicere  de  at  ipfa  qiMfi 
illo  plus  quam  de  aliis  cafibus . Si  autem  induxit  cum  in  yeutait 
co^nofccndo, habeo  propofitum.  ^ ilusdidife 

?r^terca,in  virtute  Dei  continentur  virtutes  caularu  il‘ 

Iccundarum.Exquoarguitur  lic.Cognofccnsperfcdc  Infirati  fuiff* 
virtutem  fuamcognofcitomniaadquaevirtusillafecx-  infolmiont 
tendit,  fed  Deus  cognofeit  virtutem  fuam,  ergo  co~ aluni^s 
gnofeit  omnia  ad  qusE  virtus  illa  fe  extendit.  Sed  vir- 
tus  illa  extendit  fe  ad  particularia,qux  liint  extraDeum, 
ergo  Praeter  ea  Gipicntis  eft  prima  ordinatio.  Ex  hoc 
arguitur  lic.  Ordinans  aliquid , vt  ad  finem  cognofeit 
illud,  fed  Dcus  ordinat  alia  a fe,vtad  finem, ergo  cogno-  * 

Icit  illa. 

Prfftcrca  , intcUciftus  qui  continet  cmincntilsimc 
perfedaonem  fenfus,&  imaginationis  poteft  intclligere 
obic(ftum  fenfus,  & imaginationis . Sed  intellc6lus  oci 
eft  huiuftnodijcrgopotcft  intclligere  obiciftum  fenfus. 
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& imagi  Dationis.  Scdobic<2unifeufitiuaepotcntiic,  vJ 
iinaginatiuz  cft  fingularc,crgo.  T 

Vidmo  arguitur  ad  idem  hc  per  rationem  Theorie^ 
Deusparticuwiteriudicabithonainom  , (ed  hoc  non' 
poOet  cflc,nill  cognofccretadhis  hominum, & iftiadlus 
lunt  fingulares,&  aliud  aDeo, ergo  Deus  cognofeit  fin- 
gularia,quat  fimt  alia  ab  ipfb . V t autem  intelligatur  Uua- 
literDeus  cognolcit  aliud  a fc  eft  notandum,  quod  ob- 
iedum  habet  ad  potetiam  duplicem  habitudinem.  Vna 
in  ratione  motiuijvt  dicit philofophus  3.  de  ani.  Aliam 
in  ratione  terminantis  adum  potcptia:,&  hoc  condngic 
dupliciter .V cl  quia  terminat  adum  potendx  fecundum 
propriam  radonem,ficut  fenlibile  proprium  primo  adii 
Icnuis , vel  terminat  fccundario  adum  potendx inqua- 
tum  includitur  in  ratione  alicuius  alterius  obiedi  pri- 
mo terminantis  adum  potendx. 

Ad  propofitum  dico, quod  Deus  nihil  aliuda  fe  intcl- 
ligit in  radone  modui,tum  quia  eius  intcliedio  cflet fi- 
nita,fi  pollet  moucri  a fingularifinito,tum  quia  cius  in- 
telledus  vilefccret,  fi  polFct  moucri  a fingulari  finito. 
Secundo  dico,  quod  Deus  non  intelligit  aliud  ale  , ita 
quod  illud  primo  terminetadum  intellcdus  diuini , li- 
cet terminat  fccundario, quia  obicdum  quodprimo  ter- 
minat adum  alicuius  potentix  ncceflario  coexigitur  ad 
illum  adum.  Sed  nullum  creatum  ncccllario  coexigi- 
tur  ad  adum  infinitum, ficutelliuielledio  Dei, ergo  nl- 
hilaliud  a Deo  terminatprimo  adum  intellcdus  diui- 
ni. Tcrdodico,quodaliudaDcopotcllintelligiabip- 
Ib , ita  quod  terminat  adum  illum  virtute  primi  obiedi 
fcilicct  virtute  cflcndxdiuinxinquaell,quiatalc  obie- 
dum  non  ncceflario  coexigitur  ad  illum  adum.  Ex  his 
pate^adradones,  quxfuntpro  opinione  Comment.  Ad 
primum  quado  dicitur,  quod  in  eo  quod  intelligit  aliud 
afc,eius intcliedio  eftaliud ab cflentia:concedo,  fi  ob- 
icdum le  habet  in  ratione  modua , & intellcdus  in  ra- 
tione palfiua,&  recepdua.lntclledus  autem  Dei  non  fic 
Ic  habet  cum  intelligit  aliud  a fc  , quia  illudnonfe  ha- 
bet in  radone  motiua,lcd  in  radone  tcrminatiualecun-. 
do  modo  dida.  Er  eodem  modo  ad  lecundum.  Ad  ter- 
tium dico,  quod  intellcdus  Dei  fimul  intelligit  Ic,  8c 
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aliud  a fc  .Et  cum  dicis, ‘tunc  intcllcdhis  inteiywretplii* 
rafimulvt plura,  conccdd quod  intelle(^s  illimitatus, 
&infinitus,ficuteftintclledusDci:intelligitfimulplu-  , , 

ra,vtplura,immo  alias  non  cflctinfinitus.  Adquanum^^  ^ 
dico, quod  ibi  nullaoftvtilitas,quiaifta  infima  non  re-^ 
praMcntantur  in  ellcntia  diurna  vt  lunt  yilia. Ad  quintum 
dico,  quod  intclledus  diuinus  habet  obiedtum  fimpli- 
ci/fimum  in  cfiendo  > & hOc  obicdum  concinecinfinica"^ 
in  reprxlcnundo. 

Ad  aliud  cum  dicitur , quod  Deus  non  intelligicnifi 
ea,  qua:  funtperfeintentaanatura, dico,  quod  hoc  inttUi^ 

faifuinjnamDcus  intelligiteajquseucniuntpr^tercur-X*»''*  j 9*-* 

fum  naturae  ex  fiiaprpuidcntia,d£difoofitionc.  eutwuntjr^ 

Ada|[iasrati<pnes,quaclcquuntur,tlicoquodipf5bcnc  tercHrftm» 
conciiidunt,  quod  Deus  non  intelligit  fiflgulariaifto 
modq  fingularia  extra, Deum  moueant  intelledhim 

diuinUm,necegohqcpono,reddico,  qubdDcusintel-  • - 

ligit,fingularia,&  i(la  Ic  habent  in  ratione  terminatiua, 
jioaquidem  tapquam  primarium  obiedlum,  fed  tanqua  Deits  imtlU-' 
contentum  in  primario  obicdo  primo  terminante  ici- gatfit^U-' 
licctiu  ^iuina  eflentia.Ad  primum  principale  cum  dici-  re. 
tur  > quod  intelledhis  patitur  ab  intelligibili , dico  quod 
veruciiiici^intcllcidlucrcatp.  Vel  aliter, & melius,  qupd 
illud  efl:  verum  quando  in^llleflusmouetur  primo  ab  * 
ante,niglbili.Didlumefl:autem,quodnihilficmouctin- 
tellc<flur^diuinum.  Adfecudumdico,quodinicUedus 
'xefertur  rcali ter  ad  (cibile, quando  eius  Icientiacaufiitur  ^ 
a re.Sed  quando  fciendaeftcaufii  rerum  tunc  non  opor-  , • « 

teti$cicntiaautemDcicrtcau(arcrum,&noncftcau(a- 
tajnfcbus,pcrCommctatorem.Advltimumdico,quod  s 
eflentia  diuina  eft  prihium  obiedlum  intelledhis  Dei  in 
efl'endo,&  in  repraE|cntando,vt  autem  fumitur  in  reprae-  Ji. 
lentando,  reprxfehtat  Ie,&  alia  a ley&  fic  intelledlus  Dei 
'intelligit  aliud  a fe. 

\ 
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O LEThic quaeri cUm.  Circa  if&iii diftln* 
d^ioiicm  xxxvi.  queritur  primo.  Vtru  ideae 
fint  ponendae?  V idccur,q  uod  non^quiaphi*- 
lorophus  improbae  eas.  Praeterea  > ideae  aut 
ponuntur  extra  intelledlum>  aut  in  intelle- 
c$nt.  ^ jjQj^  primo  modo,  vtpatet,  nec  etiam  fecundo 
II.  o*  inde  xnodo  , quia  tunc  prohiberent  intellcdiionem , confe- 
€ofiof€m  quentia  probatur  per  philofbphum  vbi  dicit, quod  fi  CX-* 

• traneum  effet  in  inteiledu  prohiberet ihtelicClioncm./ 
In  contrarium  cft  Aug. 

. Circa  iftam  quscftionem  cll  primo  videndum  quid  fit 
idea, fecundo  ufuntponcndje  in  Deo, tertio  in  quo  (unt 
principaliter  ponenda?: quarto  qualiter  funt  ponendae. 

De  primo  dico , quod  idea  cft  forma  iiitcllcftualis 

Qi^fitidtd.  (f.rtnavaKtvci  Augufti- 

^ num,  vbi  lupra,vbi  dicit , quod  transferendo, nomen  ex 

nomine  idea  e ft  forma , nam  idea  graecc  eft  formalati- 
ne,  quod  autem  fit  intelloftualis  patet  ibidem,  vtdici- 
jJea  ■ tut,quod  fi  idea  dicatur  ratio  non  erit  proprie  tranllatio 
qHidJit„  verbi , ex  verbo , tamen  a veritate  non  difcedituf : quia 
idea  eft  forma  intellcdualis,  quod  autem  fit  exemplaris 
y $de  probatur , non  enim  quocunque  modo  forma , quae  eft 

scandfH  A/e-  j[n  intclle<ftu  dicitur  cxcmpbris , imo  illa  forma  dicitur 
fem  quidjtt  exemplaris  quae  eft  intellcdualis , & produdliua  rei  ad 
jdea.  z farte  extra,  fed  idea  eft  huiufinodi,  ergo  idea  eft  forma  incel* 
St*mme  /a-  }e<ftualis  exemplaris. 

De  fecundo  articulo  dico , quod  aut  ideae  ponuntur 
feparate  ficutimpofiiit  Ari^oteles, Platoni , aut  ponun- 
tur idea?  in  intelledu , ficut  Auguftihus  cxpofiiit  Plato- 
nem. Primo  modo  idear non  funt ponenda? , fecundo 
modo  fic,quia  nobilifiimus  modus  producendi  non  de- 
ficit in  vniuerfo : Sed  nobilifEmus  ir.odus  producendi 
Qvomodo  in  p^j.  intellediim  , & voluntatem  per  rationes  idealc$> 
Dto  fvH  fo-  ergo  idea?  funt  ponendx. 

wnda  idea»  De  tertio  dico,  quod  in  Deo  principaliter  ponendae 


t' 


quendo  de 
ideis» 
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Cint  iicx  cuius  rado  e(l,^uia  in  illo  principaliter  pone> 
dac  fune  idex  qui  ell  principium, & audior  todus  nacurx. 
ScdDcuseilnuiuGnodiicrgoidczprincipalicerponeno 
dz  fiuic  in  Deo. Maior  patet:  quia  cum  idex  Tunt  rado> 
pes  exemplares  rerum  naturalium , ideo  debeneponi  in 
eo  qui  eftauftor  totius  naturz.  . ^ 

Dequartoardculo qui eftprolixior dico, quodide;,  r*  " 

▼t patet  per  Auguftinum  vbi  fuprafoedlantad  intcllc- 
ftum.  In  intclledhi  autem  diuino  fecundum  noftrum 
modum  intclligcndi  funt  tria  confideranda  feipHim  in- 
tellcdlum , & adlum  intelligeudi  & eifenciam  diuinam» 
qux  reprarfentat  fe,&  alia.Ccrmm  eft  autem,  quod  ide* 
pon  ponuntur  in  intclledlu  nec  in  adu  intclligendi  vc  . 
lieponuntur  autem  in  eflenda.Eflenciaautem  accipitur 
duplicitcr,vtobiedhim cognitu,  & vtefe ratio cognof-f^n^d^ 
cendi.  Ideo  vt  appareat  qualiter  idexliutponcdac  opor-  yutmtdisfu~ 
, tctduo  videre.  Primohefl'entiarepr?fcntataliaalcfe-mj;i,|i. 
eundo principalequzfitum.  De  primocft opinio,  vna 
quod  ellentia  ablolutcfumpunonreprzfentataliaafe 
diftindle, cuius  ratio  cft.quiareprzfentatiuum  commu- 
ne non  repr^ fentat  multa  diftindte:fed  cflentia  eft  repr*-  Opif*'0 
fentatiuum  commune , ergo  non  repr^fentat  omnia  di- 
ftinfte.Sccundodico,quodeflcntiarubdiftiuftisrc(pe- 
ilibus  repr^fentat  diftintle  alia  a fe.  Intclle<ftus  enim 
primo  ferturfuper  efl'entiamabfolute,dcindc  fertur  fu- 
pra  eflentiam , vt  eft  imitabile  rcpr^fentatalia  diftinde. 

Contra  hoc  obijcltur : quia  quod  reprzfcntat  diftinfte. 
relpcdus  reprzientat  etiam  diftinfte  ea  ad  qu»  funt  illi  » 
relpedus:  fcd  cflentia  fecundum  fe  repr^fentat  diftinde 
illos  rcfpct^ius  imitabilitatis,quia  alias  cfletproceflusin 
infinitum  in  reipedibus  , ergo  edentia  fecundum  fe 
diftinda  rcprzfentat  omnia  adquz  funt  ilii  re^edus, 

& fic dicitur,  quod  cflentia  fecundum  fe  diftinda  re-, 
przfentat  omnia.  Ad  argumcatum  contrariz  opinio-  C«mminu 
nis  dico  , quod  commune  rcprzfentatiuum  eft  du- * 
plex  , feilicet  communitate  przdicationis  , & com-h«»«»dMp/#* 
munitate  pcrfcdionis.  Rcprzfentatiuum  autem  com-'/** 
mune  communitate  przdicationis  non  rcprzfentat  di- 
ftinde.  Repr*icntatiuum  autem  commune  communi- 
ttte  pcrfcdionis  rcprzfentat  diftinde  ea  qu*  cond-  . ‘ 
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^ f iicc..  Eflcntia autem  diuina  habet  communitatem  per- 
fc<5tioniSjidcorepraE(entatdiftin6lealia.  § 

iiea  fteundo  videndo,  in  ifto  articulo  iuntduxopi-^ 

Ju  Sco^  nioiieSjvna  Scoti  quod  ideae  nihil  aliud  fimt  in  Deo  nifl  \ 
res obiediue cognitae.  Q^d probatur fic.Illudeft idea “ 
fentSfi  ? <.  cuius  fimilitudinem  producitur  res  cxtra.Scd 

^ * res  extraproduciturad  fimilitudinem  rei  cognita,  ergo 

rcsobiedtiuc  cognitae funtidcje,  probatio  minoris  per 
Ariftotelem.  A domo  inquit  in  mente  fit  domus  ad  ex- 
* tra.Ibi  autem  nt)ii  accipitur  domus  pro  (pecic>  quia  ibi- 
dem fiibditur , quod  vniuocum  fit  ab  vniuoco , fpecies 
autcmnoncftvitiuocumdomo,ergoibiaccipiturdo- 
. mus  pro  obiedto  cognito.  Praetcieaeo  modo  poliendae 
V/.  funt  ide^  quo  ponit  eas  AuguftinUs.Sed  Auguftjrius  po-. 

Uiymfahat  niteas,  vtobiedb  cognita, ergo  probatio  minoris: nam 
contra  ^rifu  iple  ponit  eas,ficut  exponit  Platoncna,  Plato  autem  po- 
VideFran-  fuit  eas  in  mente  diuina,  ficut  obiecfb  cognita.  Praeterea 
cifcum  de  idea  eft  illud  per  quod  artifex  in  mente  fe  habet  ad  arti- 

JMayUn ficium  fed  illud  eft  obiedum  cognitum , & non  ratio 
5.  cognoftendi, ergo  ideae  funt  obiera  cognita.  Aliaopi- 

^ niodicitiquodideaefuntcflcntiadiuinacontinensin  fc 

■ , ?perfe<ftiones  omnium.  No  enim  poteftefle  obiedla  co- 

3uid  (tt  Idea  vt  ponebat  praecedens  opinio,quia  obiedum  in  Cc 

^ cognitum  eft  ens  rationis:  fed  idea  non  eft  ens  rationisj 
ergo  idea  non  eft  obietftum  in  cfle  cognito  , probatio 
' minoris.Auguftinusdicitfupraquodintelligentiaidea- 

fum  eft  vcrifica,  & beatifica  j fed  cognitio  entis  rationis 
non  eft  beatifica,  ergo  idea  non  eftens  rationis. 'Prsete- 
rea  idea  habet  rationem  priheipij  produ<ftiui,  (ed  ens  ja- 
tionis  non  habet  rationem  principij  prodmftiui , ergo.  ^ 
Praeterea  idea  eft  illud  qu  o *D  eus  operatur, fed  o biedum 
cognitum  cum  fit  ens  ratibnis  non  eft  illud  quo  Deus 
' operatur,  ergo  idea  non  eft  obiedlum  cognitu.  Cui  pla^- 

' • cctpr<^ccdcns  opinio  potcftrefpondere  ad  argumctafic.; 

. Adprimumper  interemptioifem  minoris,  ad  proba*- 

mtelli-  tionem  cum  dicitur  quod  intelligentia  idearum  eft  bea- 
gentia  idea^  tifica,dico  quod  competit  ide^e  vt  fic,  led  competit  idcsB 
, rumfit  beafi*  qua^repr^fentaturin  effentia diuina,  vceft  obie<ftubea-. 

tificum , vnum  aljjiciens  ideam  in  Deo  afpicit  Deum  m 
. . • quo  eft  beatus.  AdfccunduHi  cumdicitur,quodehsra- 

* * .tionis 
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tionis  non  eft  principium  produdiuum>  dicoj  quod  ve* 
rum  cft  vt  quo  cil,cuautem  falfum  vt  ad  quod.  Ad  ter- 
tium dico  > quod  non  operatur  effc<fliue  per  ideam  fcd  •^'***^ 
exemplaiiter,vnum  cum  dicitur,quod  illud  quo  aliquid  **"”*fj^ 

operatur  non  eft  ens  rationis>  concedo  ctfeduuclcd  ne- 
go  ezcmploticcr.  Ad  primum  principale  patet  ex  di(flis,  7-"^t-cont. 
philofopn.  enim  improbat  ideas , eo  modo  quo  impo* 
fuit  Platoni  quodideat  edent  feparatz.Ad  fecundum  di- 
co ) quod  non  prohibetur  intellego  per  ideam  > tum 
quia  non  ponuntur  in  intelledhi  vt  dc  > fed  in  cflcntia> 
tum  quia  non  omine  extraneum  prohibctintelledlio- 
nem.  Speciesenim  exiftensinintclledanonprohibec 
inteUedionem. 

Vtrum  omnia  cognita  ^ Deb  habeant  ideam  in  ipfo  ? 


‘ j f 
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£c  V N D o quxritor.  Vtrum,omnia  cognita 
a Deo  habeantideam  in  ipfo  ? Videtur  quod 
non»  quia  malum  culpteefl  cognitum  a Deo»  ^ 

» fed  malum  culpx  non  habet  ideam  in  Deo» 
ergo  non  omnia  cognita  ab  ipfo  habentideam  in  ipfo. 

Pnetcrca  quod  non  cOgnofcitur  per  fe » non  per  fe 
habet  ideam  in  Deo , fed  materia  nOn  cognofeitur  pec 
fe,cx  primo  phideorum,  ergo. 

Prxterea  Deus  cbgnofcit  partes  totius  dne  toto»  fed 
partes  totius  non  habent  ideam  aliam  ab  idea  totius»  er-  * 

go.GontraqnicquidimiucurdifUndeDeumhabetdi- 
ftindam  ideam  in  Deo » ergo  omnia  habent  diffindam 
ideam  in  Deo.  Circaiflam  quaeffionem  funttresanicu* 

Ii  fecundum  quod  de  ea  funt  tres  folennes  opiniones. 

Vnaeft  Tho.  qu«  dc  colligitur  ex  corpore  quzftio-  j),Thom.l, 
nis&  fblutione  argumentorum  dicit  dc»  quod  idea  po-  p^ffe  ftunmA 
nitur  principium  fcientix&caufalitatis.  Inquantum  ' 

principium  fcientix  fpedatad  intclledum  Ipeculatiuu»  ^ ' 

dc  dc  mcitur  idea.Inquancumautem  eff  principium  cais< 
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(dicatis (pedbat ad  intcUcdujn  pra(S^icumi  dc Redicitur 

exemplar^  Adpropodcum  dicit  dc^quod omnia  cognita. 

‘ *>\»  habentideam  in  Deo  inquantum  idea  eft  principium 
^ • feientia:  , non  autem  omnia  habent ideamin Deo  in- 

* • quantum  idea  eft  principium  cauialitatis , quia  quod  no 

' • eft  nec  fuknec  erit  non  habet  ideam  in  Deo.  Item  ma- 

^nTnattria  terianon  habecideam in Dco>quiaquod non poteft  per 
habt4t  ideam  ^ exiftere  non  habet  ideam , fcdmatcrianon  poteft  per 
iu  Dto.  feexifterc, ergo  non  habet  ideam'.  , 

Tertio  genus  non  habet  propriam  ideam  ab  idea  fpc- 
ciei  > quia  quod  non  cognoftitur  nifi  in  ftecie  non  ha- 
' ' bet  ideam jud  in  fpecicjled  genus  cognoftitur  in  fpecie 

/ tantum>crgo  non  habet  propriam  ideam, nid  ideam  fpc- 

ciei.  Q^artodicit,  quod  indi  uidua  non  habentideam 
prxter  ideam  ipeciei , tum  quia  indiuiduum  non  addic 
vitra  (peciem,nid  materia,  & materia  non  habet  ideam» 
vt  vifum  eft,  tum  quia  indiuidua  non  funt  per  fc  intenta 
a natura.Qux  autem  non  funt  per  Cc  intenta  a natura  n4 
habentideam. 

Quinto  accidentia  inftparabilia  non  habent  ideam 
. , prxtcr  ideam  fu biedli,  licet  enim  ai  tifex  habeat  ideam 

> accidentis  ieparabilis , puta pi(fturx  domus , non  tamen 

ideam  accidentis  quod  inleparabiliter  concomitatur 
, ' rubftantiam,due domum. 

Alia  opinio  dicit,  quod  dupliciter  podiimus  loqui  de 
, re,  quia  eft  res  primx  intentionis,  &lecundx  intentio— 

nis.Res  quidem  fecundx  intentionis  non  habent  ideam 
, in  Deo.  Res  autem  primx  intentionis  diftinguuntur  in 

Secundum  naturalem, & in  rem  artificialem.  Res  quidem  arti- 

banc  opm$f-  glialis  non  habet  ideam  in  Deo.  Res  autem  naturales 
nem  reUn-  aJJmcdiftinguuntur  : quia  quaedam  funtadiequxdam. 
**”*”v/”**  adaliud.  Res  quidem  adaliuelfunt  feptem  prxdi^amen  ' 
funt  tde£,  (a  re(pe<ftiua,&ifta  no  habent  ideam  in  Deo,  quia  quod. 

**  non  habet  propriam  realitatcm  non  habet  ideam,  Ccd 
relatio  non  habet  rcalitatem  prxter  realitatem  funda- 
ideas  xnenti,ergo  non  habet  ideam.  Res  autem  naturales  ad  (c 

tnentabter.  j^j^guuntur : quia  quxdam  funt  ad  fc  eflentialicer  vt 
iiibftantia,  quxdamluntad/caccidentaliteVTtquantt- 
*■  ."  tas,&qualitas.Rcsautemadlcel]cntialiter,vtfuntIub- 
ftaatix  diftinguuntur,  quia quxdam  funt  fubftantix  tO' 
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iius,&  quaulam  fublbintixpanis.Partes  quidem  fubfta- 
tia:  fiuciubftant^at  partium  uon  habent  peopriam  idcaa 
in  Deo,  iubftantia  vero  flue  quidditas  totius  habet  pro- 
priam ideam  in  Deo.  : , . ^ 

Aliaeft  opinio  quam  teneo, quod  omnia  habent  idea 
in  deo , omnia  dico  pofitiua  fiue  entia  naturalia  fiuc  ar- 
tificialia genera  fpecies , & indiuidua,  relationes,  mat^ 
ria,  compofitum,  & partes.  Cuius  ratio  cft,quiaideacft 
res  obiediuecognita,fed  omnia pradiaafunt  res  obicr 
^iue  cognita, ergo  omnia  prxdida  habent  idea  in  DcO. 
Nec  diiitaprxce^ntium  opinionum  non  valent.  Cum 
enim  dicitur,  quod  materia  non  habet  ideam , quia  non 
poteft  per  fe  eHe,  hoc  cft falfijmjvt  patebit , poteft  enim 
diuina  virtute  materiaefle  fine  forma.Etcum  dicitur  t|- 
terius.quod  genus  non  habet  ideam, qu^  non  cqgnofci- 
tur , nih  In  Ipecic,  hoc  eft  falliim , quia  Deus  poteft  co- 
gnofccrc  genusvtabftrahitaipccie.  SimUiter  cumvl- 
ccrius  dicitur , quod  in  diuiduum  non  addit  vitra  fpecic 
nifi  materiam  per  quam  indiuiduatur,dico  quod  accipit 
^fum,  quiaindiuiduatio  noufitpcr  materia  vtpatebit. 
Etpatetper  Auiccnnjun.Ad  aliam  probationem  cum  di- 
citur, quod  indiuidua  non  funtperfeintenpi  a natura. 
Rcfpondeo  per  interemptionem  minorisquia  quas  ftint 
per  le  intenta  ab  authore  naturae, funt  per  fc  intenta  ^ na- 
tura, fcd  indiuidua  funt per  Icintentapcrauaoremna- 
turx,  cum  habeat  de  eis  prouidentiam  ergo  funtper  fq 
intenu  a natura. 

Ad  argumentum  fecunda  rationis  de  relationibus 
quando  dicitur,quod  relatio  non  habeat  ideam,quia  n6 
habet  rcalitate  praeter  realitatcm  fundamcnti,dico,quqd 
illa praemifla eft fajfa  vtpatetper  Simplicium  inprxdi- 
camentis,  & per  Auicennam,&  patebit  libro  fecundo. 

Ad  primum  principale  dico , quod  malum  culpz  uoa 
habet  ideam  inquantum  eft  pura  priuatio.  ^ 

Ad  fecundum  patet  ex  di(^s,  quodmatoriapoteftcl- 
£c  per.fe,&  habet  per  fc  ideam  in  Deo. 

Ad  tertium  dico  quod  ficut  partes  per  fc  intclligun- 
tut,iuper  fc  habent  ideam, & tantum  de  quxftionc. 
Vtrum  creatur*  in  quantum  cognitae  a Deo  ab  *tcxinQ 
habeant  aliquod  rcalc? 
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QUAESTIO  III. 

e - .'-••  • 

Ert  i 6 quxritur.Vtrum creatura: inquan- 
tum  cogmtx  a Deo  ab  aeterno  habeant  ali- 
quod reale.Circa  ifta  qu«jllione  ponitur  vna 
opinio, fccudo  vna  alia  opinio, quam  tcncOf 
tertio  rcipodco  ad  motiuaprim^  opinionis, 
flettric.  itt  Qjunrum  ad  primum  eft  opinio  Henrici, quod crea- 

f»t»m%ar.  i.  tura:  vtcognitxaDeohabentaliquodellerealeabqter- 
j.ij.criy.  no,  non  quidem  ctfcadualiscxiitcntix,  Icd  elle  cllen- 
tiq.  Pro  qua  opinione  arguitur  fic.  Scientiarcaliscftde 
9*^*  obie  Aio  reali.led  Deus  ab  xterno  habuit  icientiam  rca- 

lc,mde  creaturis,  ereo creaturx  ab  xterno  habuerunt 
• JLfl  aiutt'  aliquod  elle  realc,  fcd  conilat  quod  habuerunt  cfle  exi- 
ijutd  ftcnti?,ergo  habuerunt  elle  ellcntix.Prxterea.Sicut  ens 
Peitsab  *tfr-  adnoncns,  itapofltbileadimpdfTibilc.  Tuncarguitur 
no  proJudt  ficpcrcommuutampropofltioncm.  Sicut  ens  ad  polTi- 
qu  tivlibit  bile,ita  purum  non  ens  ad  impoflibilc : led  quod  cft  ens 

creaturamin  eft  polfibile , ergo  purum  non  ens  cft  impollibile , ergo 
ejpi  cojrnitot  li  creaturx  fuiflent  purx  non  entia , impodibilc  fuiltec 
C7*  das  elle.  Praeterea  rationes  prqdicamentalcsfueruntab 

uiaqitjmli-  xrcrno,redcircprxdicabiIc  cft  elle  elTcntix, ergo.  Prx- 
et  cuAtttrd  terca  hxc  eft  veraabxterno  homo  ert  animal , fcd  ifta 
ab  eft  vera  fccundum  clle  eHcntix  , quia  animal  dicitur  dc 
ta-  homine  in  primo  modo  dicedi  per  le,crgo  ellcntiaani- 
le -ffe  cognitii  malis  fuit  ab  xterno.  Vltimo  fic, quod  cft  poflibilcelTc 
ejbcjfi  fecun~  habct  aliquid  plus  dc  clfentia  , quaquod  inipoflibile  eft: 

dum  quid  CT  clledcd  hominem  cfle  poffibile  fuit  ab  Xterno, chimera 
nonefiali-  ‘autem  circ,authircoceruum  ede  eftimpoflibileab  ^ter- 
qmti  Ytrum  no, ergo  homo  ab  xterno  habuit  plus  dc  cdAitia , quam 
tfje  ijpHtis  chimcra,alias  vnum  nihilum  edet  maius  alio  nihilo, Icd 
vt  extftitis,  conftat.quodhomoplus  habuit  de  ede  cxiftcnti.x.ergo 
yt  habet  Sco-  habuit  plus  dc  clfe  clienti^ , & fic  fuit  ab  qterno  lecuu- 
tHshie  contra  dilm  ede  edenti?. 

ft tnricum  Alia  opinio  cft  in  contrarium,quod  creatur?  cognit^ 

dt.Oaud.imo  aDeo  ab  ?terno  non  habuerunt  aliquod cifc realc ef- 
qut  yolun  fenti? , quia  fi  habuidentaliquod  ede  realc  dcftnicrccur 
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creatio,  & res  non  ctlcntpropric  creatq , quia  eft  halert 

aliquid  de  nihilo  producere,  fcdfi  res  ab  ^terno  habml-  ab 

fent  aliquod  eflcrealc  non  fuiffentde  nihilo  produdt?, 
ergo  non  fuiflent  creat?.  Pr?tcrca  quando  aliqua  lunt 
realitcr  idem  impolhbile  eft  vnu  manere  altero  no  itla*- 
nentc.Scd  ellc  c^cnfcic , ,&  efle  cxift?ati?funt  idem  rea- 
liter  fecundu  cun\,&  lecuAdu  veritate, ergo  impoGi^b:le 
efl:  vnu  manere  altero  rio  manente , ergo  fi  creatut?  hai- 
buillentab?terno  cfle  cflenti?  feauinij:,quodab.^tMilQ 

habuiflent  efic  cxiftcnti?,quod  eft  h?rcticum. 

Argumenta  autem  prim?  conclufionisnonconclut 
dAUt.nam  fi  primum  argumencum  valeret,  itapf  ohare^ 
tur,qupdrcs habuerutab  ?terno  cite  exiftenti? ficut aG 
ic  cuenti?,nam  fcientiarealisper  tp  eft  de  obicdp  rc^> 
fcd  deus  ab  ?terno  habuit  fcientiam  rcalcm  de  exifte^ 

huius.rci , ergo  res  iftahabuit  ab  ?tcmo  clTc  exifteuti?, 

. quodeftfalfiim,dico crgOidcushahuitfcicntiarealcdA  . p-V 

rebus,  quia  omnia  cognoftit  in  fuaeflentiaqu?  eft  r^aj- 
lifsima.Ad  Iccundum.^ico.quodarguipentum de com-  ^ 

mutata-proportione  non  tenet  nifi  interminis  .c©aWt  fua.tffauuu 
ti bilibus  , & quia  ifli  termini  non-fixnt  conde^tjbir  •* 
les , ergo  non  valet.  Ad  tertium  cuAr dicitur , 
habuit,  efle  pr?dicamentale  fumitur dupliciter,  (cjlic^t 

inre,&inpr*dicara«ntale  ab  «terno, ,t)icP'qP.(>d  c0fc 

eoncepeu  primo  modo  non  f6nt;.abrtternp 
modofunt,  & fimiliter  dico  ad  quartum.  AdfflUiutSU,<Ii  f 
quando  arguitur  fic;  Illud  quod  eft  pofiibile  eflp  k^5t  ^ 

aliquidplus  quam  illud  quod  clbimpoftibilc  ede  >-dic5t>  ^ 

quod  eft  falfum,nifi  quantum  ad-coiKporsibiUtatem.rct-J'''”'^*''^* 

minorum,  fed  non  quantum  ad  >Iam  a^qternP 

ttrmini  hominisvfinlicetanimal  JaeionilcfuerutPpax-* 
poftibiles  , ied  tcrnunl  hircocerui  . nullam  habueraot 
copoftibilitatCjSc  illo.modo  vnu  ii  ivel  nihil  maips  c® inbyii 
, Itero  nihilo , feilicet  propter  copofifibilitate  teifmino«5.,;_;  — - - » 

■ -5f  ■ • •'  'OT, 

.....  D rSTiINCTI  O X0C.XV  1 1;  , : 

. iyrrni  . VfltujmDcusfitYhi^Up.  . 'i  painon 

flpeaaafitum  moait  SStMprima,^0mi:t^flhr.  ^74. 
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T quoniam  denumeratur.-  Circa  iftam  di- 
L ftiiidionem  quaeritur.  Vtrum  Deus  fir 
vbique  ? Videtur  quod  non.  Auauilinus; 
'Deus inquitnoucft alicubi:  quia  ineo  luut 

omma,fictgo  efietvbrque.iequcrcturajuod 

eflet  in  ieipfb.  Prxtcrea  fi  Deus  eft  vbiquc  ergo  eft 
mutabilis : confluens  eft  falfum , ergo , & antecedens^ 
Probatio  confeqiienti^,quod  eft  vbi  prius  non  fuir, mu- 
tatur, fed  fi  Deus  crearet  nouumc.Tlura,  cfictin  co>  fi 
ponatur  vbiquc, & prius  non  fuit  in  eo, ergo  mutatur.Iti 
Jnprimo  /»-  Magiftcr  in  litcra,&  probat  per  Am  bro a- 

hri^e  rpirit»  ifta  quxftionc  funt  quatuor  vident.  Primo  fi 

fanate.  vbique, fecundo  per  quid  eft  formaliter vbi* 

7.  inprtnci-  «*lV'»bique  eftproprium Dei, quarto qui^ 

tio  " loquendo  eft  vbiquc. 

Tf.Thomas  ' ad  I . hoc  probat  Thom.  fic  oportet  agent 

2tmiundum  ei  in  quodimmediate  agit , ftd  agit 
‘ " iniifiediatc' in  omnes  res  omnibus -rebus  ^ ergo  Deus 
eft in omnibus  tebu$^,  dc  per  conftquens  eft  vbiquc, 
"Miior  patet,  ex  Icptimo pnificorum , vbi  probat phi- 
Ibfdph.  quod  mouens  , & motus  funt  fimul.  Minor 
quia  ellc  creatur?  eft  proprius  tfrechit 
..i, . / Dei:  tiim  quia  dreaturar  immediata:  confexuantura 
,,y^r  . Deo  quemadmodum  lumen  in  acre  conftruatur  a fi>- 
‘ Gontraiftam  rarioncin  inftatiir::  qui  propofitiOaf- 

'fuinpfi-,' ex  ftpcimo  phificorum  . eft  vera  de  agente  na- 
'^turdi  ficutpatctpero'mnia  extra  addoda  a philodfopfi. 

' ibidem  impulfionc  ,:tradione  , vcdionci  & vcrtigi>- 
Peus  eji  -ne , Deus  autem  eft  agens  voluntariam , Sc  nonnatUf- 
a^ens  yolnn-  fafc.'  Ex  his  arguitur  vltcr i us  fic.’  Agens  per  volum- 
tarium , »*»tatem-  hon  requirit  'fimultatcravfiii  clfedus  vtific  ia 
Hdtnral».  illo:  quia  voluntas poteftefle re Ipcduobicdiablcntis 
ficucpratfchtis,'(edD0us  eftagcnspdrlvoluntatcm,  ergo 
non  requirit  fimuftatem  fuorum  effeftuum  vt  fit  in  cis. 

Praeterea  |igcns-pro  quanto  cft'virtuofius  tanto  p<i- 
teft  agere  in  obiodiui  magis  diftans;  Exemplum  ide 
folc  qui  poteft  producere  verradra^  cum  tamen,  piss 
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•4iftetquamali*rcs  inferiores:  fedDcus  cftVirtuofius  • * . 

agens  quatn  (pl.  ergo  non  oportet  qudd  fit  prxfens  fuis 
cnedious.  Si  dicas  > quod  hoc  facit  fol  per  radium  qui 
non  eil  diflans  fed.prxlens  vermi. 

ContM,;iccidcns  eft  imperfedius  fubfGantia>  fed  im-  yiitV.  Th. 
poflibileeirquodimperfedius  fit  forma,  vel  ratio  pro-  i.  farte fum^ 
ducendi  periedius.  Cum  ergo  radius  fit  accidens  non 
poteil  efie  ratio  producendi  vermem.  Ideo  cenclufio 
probatur  fic  ab  aliis.  Illudens  ^irituale,quod  habet  or- 
dine ad  omnia  gubernando, & conferuando,  ergo  Deus 
cftm  omnibus  , 5cfic  eftvbique.  Maior  probatur  fic^ 

Quod  facit  fitiis  m corporibus  hoc  facit  ordo  in  (piri tua 

libus : led  res  corporales  determinantur  ad  locu  perfitu, 

ergo  res  Ipirituales  funt  in  loco  per  ordiae.Et  ideo  illud 

«ns-.quod  habet  ordine  ad  omnia  elbin  omnibus»"  C6- 

tra,iitc  ordo,  aut  dicit  relationem  rationis, aut  realcm, fi 

dicit  rotationem  rationis,tunc  nihil  facit  ad  propofitum 

de  modo  eflendi  Deum  vbique,  fi  autem  dicit  relatione  lo 

realcm, hoc  falfum, quia  probatu  eft,qu6d  Deiadcrea- 

curam  non  elb  relatio  rcalitcr.  Dodtor  autem  noficr  ~ * 

Sco. dicit, quod  contra  illa  eHcredia,tamen  fi  aliqua  ra-  _ 

tio  edet  cfhcax  inter  omnes , ratio  tamen  Magifiri  eflec 

cificaciotadprobandum  libam  conclufionem,qUx  talis  ^ . 

«ft.Dcus  aut  nufquaclb,aut  alicubi  eft,  aut  alicubi  noni®f*'*‘V  Stfiti, 

aut  vbique,  non  primo  modo  patet, nec  fecundo  modo,  e?* 

quia  non  eliet  ratio,  quate  plus  efiet  ibi,  quam  hic,  ergo 

-Deus  eft  vbique. 

De  fecundo  articulo  dico , quod  ratio  cfiiendrDcum 
vbique  eft  fua  infinitas , quia  illud  eft  ratio  effendi  Deu 
vbique,  quo  polito  Deus  eft  vbique,  & quo  circuferi- 
ptoDeusnon eftvbique,  fedcircumfcriptaDetinfini-  Qu*Jit 
-tate,&  fimplicitate  Deus  non  eilct  vbique, peficaau^m  Deum 
fimplicitatCj&infinitate  dei  Deus  eft  vbique, ei^  ratio  ybi^ue. 
-tdendideum  vbique  eft  infinitas  Dei, &iimplicitas.  ; 

Prxterea  probatur  ideperdifttim  Auguftin^ficut  fe 
hibet  anima  ad  corpus,ita  fe  hahec  Deus  ad  voinerfum,  j , 
pKtcrhocquodinformat:ljcdanimaefttota'in'toito,4:  dequan-’ 

■ toi  in  qualibet  parte  corporis  propter  fuam  firnplicitatc 
<c>rtutem,Tirtus  autem  dei  eft  fua  infinitas, ergo  .*'  O^l-detri. 

( Dk  tertio  articulo  dico,quodeiTe  vbique  eft  propriam 

Qjiij 
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LAto  ie  probatur  per  Ambrofium.Spiritus  inquit  Gm- 

ritu  fanflo  oranibus,  & vbique  eft  femper  quod  vtique  dci- 

captt.y.tn  raris,&  donationis  eft  proprium.  Pr*terca  cfle  vbique 
conimnit  Deo  per  rationem  fimpliciratis , & infinitatis, 
led  efle  infimtum  eft  proprium  ioli  Deo , erco  cfte  vbi- 
, queeftpropriumfoliDeo. 

Prxtcrca  illud  eft  proprium  alicui  quod  conuenitfibi 
quacunque  politione  fadlarcirca  vniuerfam  coucnirdeo 
clie  vbique , erco  efle  vbique  eft  proprium  deo.  Minor 
probatur, quia  fi  deus  faceret  vnum  alium  mundum, fiue 
plurcs,aclhuceflctin  eis.. 

De  quarto  articulo  dico, quod  Deus  loquendo  gene- 
raliter tribus  modis  eft  vbique,  ftilicct  pcrprxlcntianj» 
potentiam,  & eflentiam.  Cuius  ratio  eft  ifta,  nam  deas 
afpicit  creaturas  per  intelle<ftuin,volirtatcm,  & illaplbm 
propter  in  cclle<ftum  quidem  eft  vbique  per  prxientians 
proptei;  voluntatem  eft  vbique  per  potentiam , propter 
illapiiimeft  vbiqueper  eflentiam , nam  eflentiadei  cui- 
libet creat*  efttitati  habet  illabi. 

Notandum  autem,qu6dpr*teriftos  tres  modos  cre- 
nerales  quibus  deus  eft  vbique  ad  hoc  eft  deus  vbique 
modo rpirituali, quia  eft  in  fandis  per  charitate , & ora- 
tiam.ItemeftiuChriftopcrvnionem  verbi  ad  namra 
humanam  qu*  vnio  eft  nobiliflima , & exceJlentiflima. 

<ju6d  Auguftinus  intel- 
iigit  quod  Deus  non  eft  alicubi  localiter.  Et  cu  vlteriuf 
dicitur, quod  idc  eflet  in  fc, dico. quod  non  eft  inconuc,- 
niens  nili  eflet  modus  cflendi,&  ifto  modo  negat  phif. 
nihil  efle  in  fi  formalitcr.  Ad  fccnndunego  confcqie- 
tiam,nonenim  oportet , quod  deus  mutetur  fi  deuscft 
vbique  , ic  cam  probatur  , quiafi  deus  crearet  nounm 
mundum  ibidem  de  nouo  eflet,  dico , quod  non  Tequt- 
tur  propter  hoc  mutatio  in  deo , quia  non  haberet  dem 
propter  hoc  aliquam  nonam  rebtionem  ad  iftam  crea- 
turam q^m  uis  ifta  creathra  haberecrclationem  realen 
ad  deum..  Circaiftam  panem  iftius  diftiudianis  in 
incidcntaliter  qu^rit  Magiftcr  dclocationcfubftantucii 
fpiritiialiom  confiicuit  auxri  a dodogbns.Vtra  liibli- 
tiafpiritnalis  puta  angelusfitinloco  y&pcrquiddlin 
locoj&fipluresangcfi  jiofTuutfimulcflc  ineodeheo. 


deus  fit  yhi~ 
m»(lo Jpi- 
rituali  yide 
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Hanc  autem  ^ficulutcin  nolo  hic  tangere , quia  po- 

lnlJb.x,a.x. 

DISTINCTIO  XXXVIII. 

Verum  feientia  Dei  fit  caufa  rerum? 


fj0(  qiujitum  mouet  Sc*t»s  jfrimejententittnfi»  Jift,  58» 

D.ThtmM 

QViESTlO  I. 

bV  N e adpropofitHm  reuertentes.  Circa  ilVi 
' diftinftioncm  j8.qUan:itur.Vtrufnfcicntia 

Ldcifitcaufarcrum?  Videtur  quodnou,  quia 

^cauia  rerum  dicit  efie  forma  adi  uajfed  Icic- 
*tia  dei  non  cft  forma  adiua,  ergofeientia 
dei  non  efl;  caula , vel  forma  rerum-  Probatio  minoris. 

Scientia  cft  de  prima  fpecie  qualitatis  > {cdinprinwl^- 
cie  qualitatis  non  reponuntur  formsra^uacj  quiaiunt 
in  tertia  (pecie  qualitatis  » ergo  (cientianonelt  forma 
adiua.  Praeterea  pofitacaufa  ponitur  efFcdus>lcdfcicna 
dei  efl:  actcrna>lequitur  ergo  u (cientia dei  cft  cauiarcru» 

quod  res  fint  asternte.  Praeterea  pofterius  non  cft  cauU 

prioris>(ed  (cientia  dei  cft  pofterior  (cibili>rtgo  (cientia 
.Jcinooeftcau&rcnim.  lucoMmmm «flM.Riftcrm 

litera,  &C6mcntator, dicens, quod  fcicntiadcieftcauia  _ 
icru.  Circa  hanc  qujcftioncm  dico  duas  conclufiones.  > ’ 

Prima, quod  Deus  cft  caula  rerum  per  intelledu  fiuc 
•per  feientiam  , & voluntatem , quz  probatur  fic . Illud 

quod  nonproducit  per  intclledum,  & voluntatem  re- 
fertur relatione  rcali  ad  fujum  prqdudum  » (cd  <kus  noq  . 

irefcrtur  relatione  rcali  ad  respergo  deus  producit  per  in- 

tellcdum,  fle  voluntatem.  Pra:cctcaficut(ebabetdeus  ^ 

ad  res  creatas, (ic  artifex  adattificiataSjfedartife*  produ- ‘ 

citartificium  per  intclledum, flcvoluntatcra:  Ethasc  e(b 
ratio  Tho.  , vbi  fupra.  Prartcrca  Deus  cft c^ufa rerum  /P-ffi#  D 
xiobilifllmo  modo  producendi  , fcd  nobili(fimus  mo-  Thtmtybi 
dusproddcendi,eftpcrintelledum,  fle  volunutcm,cr- 


I 
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T)tus  4n fit  caufa  ferum  per  intcllcC;tum>  8c  voluntatcsiV 

eanfa  rerum  Secunda  conclufio  quod  deus  principalius  efteaufii 
frincif  alius  rerum  per  voluntatem  quara  per  intelIe<ftum;quodnro- 
ftr  ytluntit-  batur  lic>quando  aliqua  Uc  le  nabent,'quod  vnum  eft  re- 

um,  quMftr  *aliudej(lpr'incipiumelicitiuum,&pro- 

imtlltllum.  ®“™““™P*'“'‘'P***“s«ftprincipiumprodu(ftiuuinQua 

. repra:fentatiuum,fedintclleauseftprincipiumct«atu- 

rarumrepraifenutiuum,  voluntas  autem  cftprincipm 
Kefptndetur  voluntas  eftprincipa- 

P^^^^^ripalius  facit  ad  effeitum  quo  po-  | 

tinet  omnia  pomtur  efreaus  ciff  ulcriptis  per  impoflibile  om- 

, ■virtualiier,  ponitur  effeaus.fcdhu— 

& lulmqdi  citamus  voluntatis  diuina?,  & rion  intcllc^u^, 

ia  amnia  ^^^^poflibilc  adlu  intcllccfus  > fi 

efi-icity  cffnti'  poneretur  acf us  v oluntatis poneretur  effe^usj  6c 

net  omnut  efiprincipaliusprincipiu. 

exemflariter  in  omni  ordine  cau(iru  illa  eft  principali  o^^ 

per  fciemiam  efe domina  fui  cfFe(5lus , fcj  voluntas  efi  huiuiino- 
C7"  eft  principalior  caufi  ' 

amha  opi-  . ^^^n^  concluf  ©nem  arguitur  lic, primo, qiiia  ' 

nionesyera  ^^^^  ^ftpriocipalior  calilarcrum  per  qua  continet  Dcufs 
fiunt fied  nos  ftientia,  & arte  sterna ; fed  Deus  continet  res 

agimus  de  fuaartCi  & (cientia  per  in'tclle(ftum>&  non  per  volmi'- 

affluitate  tatem  , ^^go  iiuclle^iis  eft  principalior"  caula  rcruiB, 
Dei,o*non  quam  voluntas. 

de  exemplar  ' . P^^^t^creajCjuod  deterftiinat  eft  principalior  cau(a>  fcd 
fitate  opinio  i«tcllcausdetcrminattbluntaccm,c‘rg6;- 
Scoti  eft ye^  dirigit  eft principaliortaufi  eo 

tiof,  quod  dirigitur- , fcd  iiitelle<ftus  dirigit  voluntatem  > & 

i nonecbnucrfo,  erggi  ii«!^ile<ftus  eft  principalior  cau- 
-fa,cr|p.  ; ‘ * • .. 

Quomodo  A Ad  primurtidico,qu6d  Deus  continet  res  per  intelle- 

comi-  modo  per  volun. 

neatresper  jq«iaperi^ntcllc<5him  con- 

intelleSium^  tmet  res  reprs(critatiuc , per  voluntatem  autem  conti- 
cryolnma-  *^^^®^^<^u^&produ(ftiu^. 

$etn»  Ad  (ccundum  dicojquod  intclletftus  non  dc terminat  i 

ToIunta!cm,(edvoluntaslibcre  determinat  (cip(am.  : 

, r%r  ’ Adtertium  dicoj  quod  dirigere  per  modum  confilii  ' 
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non  arcuit  maiorem  caufalitate  in  principio  > fcd  diri- 
gere per  modum  imperii  bene  arguit  principaliorem 
cau^litatem, nunc  autem  incellet^s  non  dirigit  volun- 
tatem per  modum  imperii, fcd  per  modum  coniilii. 

Ad  argumenta  principalia  dico , quod  fcientia  npHra 
ponitur, inprimalpeciequalitatis,  & tamen cfl princi- 
pium a(5Huum,  namvt  ollenfum  clHupra,  habitus  cll 
principium  a^s,  & tam0i  cft  in  prima  fpecic  quali- 
tatis. ’ . • 

Pratterea,non  c(l  eadem  ratio  de  fcientia npHra,  & dc 
fcientia  Dei  vt  pofuit  Commentator. 

Ad  Iccundun^uando  dicitur,  podtacaulaponiturer- 
fedlus  concedo  n efl  totalis , & principalis,  Deus  autem 
efl;  caula  rerum  per  intelledum , & voluntatem,  & vo- 
luntas eft  principalior  caula.  Et  ideo  polito  intcllc(5hi, 
vel  (cientia  non  ponitur  res  in  ede,  quia  principalior 
cau(a  c(l  voluntas,  quat  libere  producit. 

Ad  tertium  dico, quod  bene  arguit  dc  fcientia  noftra, 
qu«  menfuramr  a re,  (cd  non  eft  verum  de  fcientia  Dei. 


QuomaJo  in- 
telleffus  diri- 
gat -rolunta,- 
ttmdijl.l-j. 


I.  Mtt.  epm- 


V trum  Deus  habeat  (cientiam  futurorum  con- 
tingentium? 


f/eequirhScottu  l./ent.difl.  38.  . 

D.  Bonaitemmra  pnmofent. J9.»»  fin.  ^rf.  t. 

V.  Thomasprumt parte,  quaft.  I4.  lyfrtUuij.  Cr  I j’.  O*  !• 
rontra gentiles. cap,  (i. 

Francijem  de  M aironis  prime /eutetiatum  dijl.)t  .Cr  3 P* 


AESTIO  II.  . 

I R c A (ccundam  partem  huius  diftindionis 
J quatritur.  V trum  Deus  habeat  (cientiam  fu- 
turorum contingentium?  Et  videtur  quod 
^ non  , quia  de  eo  non  habetur  (tientia  dc 
quo  non  habetur  determinata  veritas  , (ed 
de  futuriscontingentibus  non  eft  determinata  veritas  «,  ^ 
per  Philofophum  , ergo  Deus  non  habet  (cientiam  **,  ***  ' 
de  cis. 

-'Pneterea  arguitur  per  rationem  philofophi  ibidem  (ic. 
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Dw  dnfit  rerum pcriatelleCtum,a: voluntatem' 

tdnfa  rerum  Secunda  conclufio  quod  deus  principaliuseftcauli 
frincif  alius  rerum  wr  voluntatem  quam  per  intelleaum^quodpro- 
f*r  y»lunta~  “'“*^“«>^“5“‘»oaIiqualic  fe habent, quod  vnumeftre- 
um,  pra^CHtatiuu,  & aliud eftjprincipiumehciriuum.&pro^ 
*miiua»m.  duitiuum  pnncjpahus  cft  principium  produdluum  oua 
. tepr*fentatiuum,  fed  intclleaus  cft  principium  cream- 
rarum  reprarfentatiuum , voluntas  autem  cftprincipi« 

Jiefpctidetur  f.  ergo  voluntas  eft  principa- 

qt*cd{et  >0-  principium  quarti  intcllcdus.  ^ ^ 

It^ntatem  f#-  ^ illud  principalius  facitad  cfFedum  quo  po- 

tinet  omnia  “^opo^itur  cftedlus  circulcriptis  per  impolfibilc  om- 
virtuaUter^  » & nonpofiro  non  ponitur  e^edlus,  /edhu-- 

^ cltad^us  voluntatis  diuinx  , & rion  iiitclledlus, 

t^ttia  omnia  circumicnpto  per  impo(fibilead:uintcllec'lus , II 
fffi(‘it  j conti-  P^^^^^ruradus  voluntatis  poneretur  efFedlus^  & 

net  omnia  ‘^oiJ^co^^tr^iOiergo  volutas  cft  principalius  principia. 
exemf latiter  ' or<linc  caufaru  illa cftprincipaHor, 

per  fcientiam  domina  fui  efFedlus,  l&'i  voluntas  efthuiulino-. 

eft principalior caula.  - • ' 

amha  opi-  ^ ^<^5primo>quia* 

nionesyera  cft  principalior  caula  rerum  per  qua  continet  Dci» 
fnntfed  nos  Aientia,  & arte  atterna,  fed  Deus  continet  res 

agimus  de  ^^te,  & feientia  per  in  tclle(ftum,&  non  per  voluti- 

afHuitatt  tatem  , ctgo  in  telkftus  cft  principalior' caula  rerum, 
Vei,  a*  non  quam  voluntas. 

de  exemplar  . ^[*^®^^^’quoddeWrrtiinateftprincipalior  caufa,  fed 
ritate  opinio  ^''f<^f^^usdetcrminatVoluntatcm,elg6v  ^ 

Scoti  ejiye»  l^raeterea  >iUtid  quod  dirigit  cft  principalior icaufaco 
rtof,  quod  dirigitur , fed  intel{e<ftus  dirigit  voluntatem,  Sc 

non  econucrfo , erg;^  imUeaxis  eff principalior  cau- 
* fa,crg6.  - 

Quomodo  « ^^Fi*««**dico,qu6d  Deus  continet  res  per  i 
JDw  comi-  ^principaliori  modo  per  volurt* 

neat  res  per  intelledliim  j quia  per  intclle<ftum  coft- 

intelleSium,  rmet  rcs  reprarfentadue , per  voluntatem  autem  conti- 
ce " 

$em.  Ad  fecundum  dico, quod  inrelleifhis  non  determinat 

Toluntatem,fed  voluntas  libere  determinat  fcipfam.  . 

, * ‘ T-  ’ Ad  tertium. dico  i q udd  dirigere  per  modum  confilii 

r • * 
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non  arcuit  maiorem  caufalitate  in  principio  > icd  diri- 
gere per  modum  imperii  bene  arguit  principaliorem 
caulaliutem,nunc  autem  in telle(5his  non  dirigit  volun- 
t;lceni  per  modum  imperii, fed  per  modum  coniilii. 

Ad  argumenta  principalia  dico,  quod  fcientianpftra  ^ ^ doi»- 
ponitur,  in  prima  ^cie  qualitatis,  Sc  tamen  eftprinci- 
piuraa<£Huum,  namvt  ollenfum  eftfupra,  habitus cft 
principium  aftus,  & tamcn  cft  in  prima  fpecie  quali  - - 

tatis.  • V • 7* 

Prarterea,non  eft  eadem  ratio  de  feientia npHra,  & dc 
(cientia  Dei  vtpofuit  Commentator. 

Ad  (ecunduiT^uando  dicitur,  pofitacauGi  ponitur  cf- 
feftus  concedo  fi  cft  totalis , & principalis,  Deus  autem  ^ 
eft caularerum per intelledum,  & voluntatem, &VO- ' . 

luntas  eft  principalior  caula.  Et  ideo  polito  intclledu,  * ^ 
vel  feientia  non  ponitur  res  in  elle,  quia  principalior 
caula  cft  voluntas,  quat  libere  producit. 

Ad  tertium  dico, quod  bene  arguit  dc  (cientia noftra, 
qux  mcnluratur  a re,  Icd  non  cft  verum  de  (cientia  Dei. 

V trum  Deus  habeat  (cientiam  futurorum  con- 
tingentium? 

Ftec Scotut  I .fent.  difl.  3 8.  <S^  J f . 

D.  Bo primo pttH.difiJ^^.cr  fiH-  %Art.  x. 

V.  ThomasprUMpartf- 14.  C/trtleul.y.  cr  I3'.  jCT*  *• 
eontragtntiltt.  cap,  6 6. 

Fr*nciJcHs  de  Matronis  prim0feutttUrumdifl.)t.O‘'i9‘ 

* 4 • ' 

exj  AESTI  O II. 

I R c A (ccundam  partem  huius  diftin^onis 
r quatritur.  V trum  Deus  habeat  feientiam  fu- 
turorum contingentium?  Etvidcturquod 
^ ^ non  , quia  de  eo  non  habetur  firientia  de 
^ - quo  non  habetur  de  terminata  veritas  , (ed 
de  futuriscontingentibus  non  cft  determinata  veritas  , m 7 
per  Philo fophum  , ergo  Deus  non  habet  (cientiam  V 
dccis.  . 

-'Protcrca  arguitur  per  rationem  philofophi  ibidem  (ic. 


\ 


L 
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Quia  fi  de  firtuns  contingentibus  haberetnr  rcicntiade-^ 
cernunata  pariter  confilium  de  cis,  & non  oaortcrctco : 
lilian,quiaip{aeucnirent.  fiiir  e 't 


f.4. 


Srirmia  Dti 


^.viiiiuuin  ac  C15,  oi  non  oaortcrctco- 

filian,  quia  ipfaeucnircnt,  fiuc  confiliaicntur,fiuc  non. 

Pr*terea  f uturum  contingens  eft,  vt  cras  Tcdeam, 
go  cit  Deus  me  cras  feflurutn , fed  poflum  non  federt. 
c^o  fcientia  Dei  eft  faUibilis,  quod  eft  falfura.  ■ 

Contra  Apoft.  Omnia nuda,&  aperta  funt  oculis  cius! 
Circa  litam  qusftionem  funt  tria  videnda  , primo  fi 
Vem  cognofcit  contingens  , fecundo  quomodo  co- 
cft  fcientia  de  contingentibus 

xJt%  primum  dico, quod  Deus cognolcicde- 

toti  “™^"^'^'^<^o"ringcntia,quod  probatur  fic.Scjcntia Dei 
ada:qaat  totum  ens,  fed  quicquid  eft  fiue  continsens  fi- 
uc  nccclTarium  habet  aliquam  rationem  entis , dicitur 
ergo  fcientia  Dci  Ic  extendit  tam  ad  ncceflkria^uam  ad 
contingentia.  ^ > 

Procrea, aut  Deus  cognqftitfutura  con?ingentia,aut 
expeifbt  cxeflentiam  eorum,  fi  primo  modo  habetur 
propolitum,  fi  fecundo  modo  tunc  fcientia  Dci  non  eft 
cauIarcrum,imocaufaturarebus,  «edependetab  eis. 

. ^‘^*‘^*coHtrariumparctin  prajccdentiquacftionc.  Pr*, 
tcrcaa^ns  per  voluntatem , & intellectu  prarcoanoftit 
luum  cfFcdlum : fed  Deus  eft  agens  per  intclleclu^ & vo- 

iuntatem  «Ipedu  futurorum  contingentiu,  ergo  Deus 
px?cognolcitfutura  contingentia. 

c ^^^^‘^“".‘^°®'^“5“^°f^‘^^ic‘=^9“aIitcrDcusco2no(cir 
1 -/"irtf  conangcntia ?ft  cqnttoucrfia  inter  dodores , 

71)  IX  «:o*rti‘)gens  poteft  confiderari  3«! 

^ phciter.  Vno  modo  vt  habet  clTc  in  ft,alio  modo  vt  ha- 
bet clle  in  fiia  cauk,  primo  modo  non  eft  futurum  ne 

COrtflttrr^MC* *_ /1  • 


. inuao  non  eit  ri 

contingens: oiiiaiam determinatum  cftadcflc,  & ifte 

a nobis, fecundo  mo 


I * - we  co  anoois,iccundo  mo 

do  non  eft  poffibilis  de  futuro  contingenti  fcientia  ; 

nobis,nificonieauralis.Adpropofitura,quiaDeusco 
gnorcitfuturumcontingen$noufolum,lt  eftincaufi 

lua,  icd  etiam  vt  exiftens  ex  eo  quod  futurum  coexifti 
nunc  cozternicatis.  Ideo  habet  certam  ftientiam  dc  fu 
turis  contingentibus.  Etfic  totum  fundamen m m op> 
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niomscft,<3u6d  Deus  habeat  cenam  Icicnuam  defutu- 
tis contingentibus,  quia  nunc  xtcrnitatis  coexiftit  toti 
tempori  in  quo  eucuiunt  contingentia,  quoddeebra- 
tur  hc  . Nunc  aeternitatis  cjcccdit  nunc  temporis , erg^ 
extendit  fc  nunc  aeternitatis  ad  f Ius  quam  nunc  tempo- 
ris. Sed  non  fe  extendit  ad  plus  nifi  extenderet  fc  ad  fu- 
tura contingcntia,crgo  extendit  le  adfutura,&  fic 

tanintpraclcntiaiuincxternitatis. Contra  ifhun  Minio-  ^gntrA  D» 
nem  arguitur  fic,  primo  clfentiadiuina  ratione  fuqim-  jffomatn. 
menfiutis  non  attingit  locum,  qui  non  cft , ergo  ra^- 
ne  fuae  xternitatis  non  attii^git  tempus,  quod  non  cft. 

PrxtcreaaHt  ifta  cocxiJlcntia  dicit  relationem  rcalcra, 
aut  dicit  relationem  rationis.  Si  dicitrclationcm^  racio' 

nisjtunc  nihil  ad  propofitum.Si  autem  dicit  relationem 

rcalcm,  aut  illa  clt  In  Deo , aut  in  crcatura.non  in  Deo 
quia  Dei  ad  creaturam  nulla  cft  relatio  rcalis,non  ctitm 
in  creatura,  quia  tunc  creatura  haberet  clTc  ab  xterno,  ^ ‘ ^ 

quodcftfalfum.  Prxterea  quod  nihil  cft  non  poteft  al- 
teri cocxiftcrc,fcdfuturum  contingens  nihil  cft  vt  lic, 

f fjTO  non poteft alteri  coexiftere.  Prxtcrca  eadem  ra- 
tione protenta  edent  pcxCeima  xternitati,  ficut  fututa, 
quod  videtur  abfurdum,  qaia  praeteritum  non  cft  futu- 
tum. Fundamentum  autem  opinionis  non  v^lct  quan- 
do dicitur  nunc  xternitatis  excedit  tempus,  cocedo:  fcd 
ox  boc  non  Icquitur,  qu6d  extedat  le  ad  futurum  a(ftua- 
liter,  fcd  potentionaliter  tantum . In  hoc  enim  excedit, 
quod  fitcmpHS  poneretur  in  infinitum  in  aau  tunc  nue  ^ 
^tcrnitatiscoexifterct  omnibus  partibus  eius.  Ahaopi-  * ^ 

niocft,qu6d  Deus  cognofeit  futura  contingentia  per  ^ 

ideas,  quiaidcxpropterpcrfcdioncm  luam  non  tantu 
oftendunt  res  in  fc,  kd  etiam  fecudum  omnem  habitu-  ^ ' 

dinem  fuam  ad  res  ideatas,  8c  fecundum  omnem  modii 
clfendf,  & coniundionem  partium  ideatarum.V  ndc  M- 

ouiturfic.  Illud  quod  cft  perfedhircpl^tentatiuum  om- 
nium , per  illud  Deus  cognofeit  futura  contingentia, 
fcd  idc«^  funt  huiufmodi.ergo  per  ideas  Deus  cognofeit 

futura  contingentia.Contra  hoc  arguitur  fic  , quicquid 

idea  repnf  fentat  nccclfario  rcprxlcntat,  fcd  quod  necef- 
Cirio  repraefentatur,neccflario  cucait,crgo  luturum  c6- 

tingens  ncceflaiio  eucnirct. 
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Probatio  maioris  > quodrcprarlcutac  naturalitcrnt* 
ccilario  repracfentac,  fcd  idea  quicquid  rcpr^fcntat  natu- 
raliter reprqlcntat  quia  ante  Oiiincm  adtum  voluntausi 

ergo  quicquid  reprxfcntat  idea  neceflario  rcpr^lcutau. 
Praeterea  idea  repr^fcntat  ante  omnem  adum  voluna- 

tis,  quia rcprarlcutat  naturaliter,  fed  futurum  coutinga 
• , determinatur  ex  voluntate,  ergo  non  repr^fentatur  per 

^ ideas.  Tertia  opinio  dicit,  quod  Deus  cognofeit  futura 

eontingentia  ex  eo,  quod  cognofeit  concurfiim  caula- 

Q^re  D,  l um  fecundarum,  & naturalium,  fed  hoc  non  valet, quia 
Tho.  diJUn.  ifte  concurfus  cauGirum,  autc^lnece^^'arius,autconun- 
pr.f/^nM■,  o‘  gc«s»f»neceflarius,ergoefFcduseuenitneceflario,fiau- 
i.contragen-  temeft  cotingens  cade  difficultas  eftvc prius,  quia quq- 
uUsca,66.  ritur  per  quid  cognofeitur  illud  cotingens,  quia  aueper 
cocurfum  aliarum  caufaru  a fe,&  fic  critproceflus  in  in- 
finitum,autperfe  immediafe,&ftati.dtffecultas.C^ar- 
tacft  opinio  Scoti,  quodintellcdus  diuinus  ab  «terno 
Opimo  Scoti  cognofeit  futura  contingentia  cognofcedo  determina- 
tfem.dijhnc.  tionem  fux  voluntatis,  vbi  primo  fupponitur,  quod  i. 
1^.  caufe  totius  contingentis  eft  voluntas  diuina,  & hoc 

declarabitur  diftindione  feqtienti.  Ex  quo  arguitur  fic. 
Imelledus  diuinusab  ^terno  cognouit  determinatione 
voluntatisdiuinxvtnonimpedibilemrfedvoluntas  di- 
uina cum  fit  prima  caufa  totius  contingentis  ab  artemo 
determinat  omnia  futura  contingentia , ergo  ab  arterno 
intelledus  diuinus  cognouit  futura  contingenda  co- 
. , , gnofeendo  determinationem  voluntatis  fus.  Sed  hoc 

MiCfuntdHO  funtduo  dubia:  quia  ex  didis  videtur,  quod  Deus  dc- 
terminaret volutatem  mcamadadum  meritorium,  qui 
adus  eft  contingens,  & fic  tollitur  libertas  voluntatis. 
Aliud  dubium  cfl:  quare  plus  determinat  Petrum  ad  bo- 
num, quam  fortem,  cum  Petrus,&  fortes  fic  fe  habean^ 

^ quod  nullum  fit  impedimentum  ex  parte  ipforum  in  re- 
cipiendo talem  determinationem.  Ad  primum  dico, 
quod  cum  Deus  determinat  iftum  ad  bonum,  hon  pro^ 
4-m  t.  Comen  pter  hoc  tollitur  libertas  voluntatis  quemadmodum  in 
tum.j  csr  IS.  (indis,  & confirmatis  in  gratia  ponitur , ira  quod  non 
n tt.  commfn.  po|Hinc mortaliter pcccarc:&  taiiien  ftat libertas  volim- 
f i.Scnt.at~  fccundudicoper  Comentatoro,  quod  indifei- 

JJmc.^f.  piiaari  eft  omniu  querere  caulas,&  Magifter  dicit,qu©d 


IN  ?JLXMO  IXIRO  SENTIHT.  IJf 

noneftquqrcndacautavoluntatis  diuinar.  Et  Augufti- 
nus  fupcr  loanncm  dicit.  Quare  hunc  trahat  illum  vero 
non  trahat, noli  diiudicare  fi  non  vis  errare, tamen  fi  ali- 
qua cftcauGi  dicetur  inferius  in  quiftione  depr^defti-  jniefutttrit 
natione.  Ad  primum  principale  dico,  quod  futurorum  c^mn^enth 
coatinaentium  non  eft  determinata  veritas,  i.  non  de-  htsftt  Jeter- 
terminara  entitas  rn  Icdcd  in  alio.  f.  in  voluntate  diuina:  miiuM  yeri- 

quiain  eafuntdetciminata,ciim volutas diuinalltprima  tas, 
caufii  continaenti?,vt patebit  diftinaionc  fequenti.  Et 
per  hoc  patet  ad  fecundu,qu6d  oportet  de  contmgcnu- 
hus  cofiliari  infe  maxime,  quiaprquifum  eft,qu6deue- 
niant  mediante  tali  confilio. Ad  tertiu  dico, quod quauis 
poflim  cras  non  federe  abfolutc  loquendo , non  tamca 
ell  veru  fa6b  fuppofitione.f.  quod  fit  determitatum  a 

voluntate  diuina,&praeuifum  ab  intellcaudiuino.Ve- 

luntamen  fciendu  ell,qu6d  veritas  huius  quatftionis  n6 
poteft  perfecte  haberi  nifi  declaretur  quq  fit  prima  caula  ^ . 

contingenti?, de  quo  erit  fermo  diftindiouc  fequenti. 

distinctio  XXXIX.  ' 


VtrUminyniuetfo  eueniant  contingen-  1 
ter  aliqua  ? 

^oc nutfttummtHtt  Scftuifrimp ftnttntUr»mJiftinc.  ^94 

jy.  JSpnt.frtmp J-CP* 

P.  -[hornas farte 9.^  Xj. 

QVaESTlO  I. 


R AS  T 1 R E A qutrri  folet.  Circa  iAadidin- 
p Bionem  }9.adeuidentiam  eorum,  quzdida 
Y-  fu  nt  in  procedenti  qu?ftione,fic  eorum,  qu* 

‘ ^ dicetur  hoc,quxritux primo. V tru  in  vniuer- 
^ fo  eueniant  contingenter  aliqua  ? Et  vide- 
tur, quod  non.  Omne  futurum  de  neceflitate  eft  futuru, 
ergo  omne  futurum  de  necelsitateeueniet.  Et  Cc  non 
contingenter.  Confe^uentia patet.  Antecedens  proba- 
tur fic.  Illa  propofitio  eft  vera  & neceflaria  in  qua  prae- 
dicatur idem  de  fcipfo  : fcd  iu  ifta  praedicatur  idem 
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de  (cipfb  cura  dicitur,  omne  futurum  dcncce/Etatc 
futurorum,  ergo  illud  antecedens  eft  verum. 

Et  pr5terea,quod  cuenit  determinate  euenit  de  neccf* 
litate:  Icd  omne  futucumouenit  determinate,  ergo  om- 
ne futurum  euenit  de  necefsitate.  In  contranumeft 
I.  Verihtr.  philofoph.  & ratio  (ua  eft  ibi,  quia  fi  non  euenirent  ali- 
quacontingcnter,tuncnon  oportet coufiliari,  quia  fiuc 
confiliarcmur  fiuenon  ipfa  euenirent,  & ideo  nullus 
confiiutur  vtrum  fol  debeat  oriri  cras.  Circa  iftara  que- 
ftioaem  funt  duo  videnda, primo  fi  in  vniucrfo  cueniae 
aliqua  contingenter,  fecundo  qu«  cft  caufii  prime  con- 
tingentia;. ‘ 

^ intum  ad  primum  eft  vna  opinio  falGi,qu6d  nihil 
eucmat  coatingenter, fed  omnia  cueniat  de  ncccftitatci 
quod  probatur,  primo  fic.  Si  aliquid  euenit  contingen— 
ter,ftientia  Dei  polTct  falli , quod  cft  falfum , probatio 

rhrlCfhi  Nampoftibilepofitoineflcnullumfc- 

junripjp  quiturimporsibilc.led  contingens  cft  poftibile  ad  vtru- 

«|opoJ„r  „o„  .ii Tat 
C4t  dftts  illud  euenit  de  necefsitate,  quod  nonpoteft 

impediri : fed  ea  quijeueniunt  in  vniucrfo  non  pofTunt 

cueniunt  de  necefsitate.  Pro- 
ttn,  dneunt  minoris . Illa  qux  cueniunt  in  vniucrfo  prouc- 

W noUtuem  ordinatione,  & prouidentia  diuina  , fedproui- 

^onvoted  impediri,  cr^o. 

I Pertijir  sd * coazta. linctos,  8c philofoph.vnu 
calc€m  ' improbat  eam,  & ideo  arguit  contra  ea  fic.  Nul- 

lus laudatur,  Sc  vituperatur  ex  his,  qua?  facit  ex  neccfsi- 
tatc.fedhomincs  budantur,&  vituperantur  ex  his,qu^ 
faciunt.crgo  aliqua  funt,  qux  non  cueniunt  cxncc^i- 
^ cate,  & fic cueniuntcontingcntcr. 

Prartcrca  nullus  punitur  vel  pr^miatur  exhisqux  fa- 
cit de  neccfsitatc:fcdhomincspuniuntur&  prxmiantur 
exhisqu^faciuntjcrgo.Pr^terea  hocefteotra  experie- 

tiamrquiaquilibetcrperitur  in  fcipfo  quod  poteft  face- 
re aliqua , & non  facere , fed  hoc  ellcc  fallum  fi  omnia 
cucnircnrur  ex  necefsitate,  ergo.  Pr^terea arguitur  cx 
- aliis  fic.  Si  vnum  contrarium  ponitur  in  natura  oportet 
ponere  alterum,  fcducccllari?,  «fpoatingcnscontra- 

riancur. 
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iuntur>  crgo  cum  aliqua  cucniaiu  neccflario  oponct 
quod  aliqua  eucniant  coutingentcr.V Itimo  fic.Si  aliqua 
eueoiunt  vc  cueniunc.primacaQfavult  ea  cueuirc:  Icd 
prima  caula  vultaliqua  cucnirc  contmgcnter,  ergo  ali- 
qua cueiiiunt  in  vniuerlb  coutingcnter.  Ecconcrulione 
illarum  rationum  teneo. 

Ad  primum  argumetum  praecedentis  opinionis  nego 
confequentiam.  Ad  probationem  quando  dicitur  polli- 
bili  polito  in  cllc  nullum  fcquitur  impollibilc,conccdo  , 
abfolutc,  fedfadta  1'uppofitiouc  cll  impolbbilci  verbi  cnp.\%.^J  g, 

fratia,  polTibilccd)  quod  ego  non  moueor  &hoc  po-  phiru^trum 
to  in  elle  nullum  fequitur  impollibile,  led  liippo-  ^ 

fitionc,qu6d  ego  curram  fi  poneretur  illud  impOfiibilc 
quod  non  mouercr  fcquitur  impofsibile  immo  feque- 
xentur  incompolsibilia.  Itainpropofitoeftj  fuppofito 
enim, quod  Deus  feiat  aliquid  futurum  ex  determina-  ^ i 
tionc  voluntatis , fi  illud  futurum  ponaturnonellclc-- 

Suiturimpolsibilcexluppofitioncfa^la.  Eodem  modo- 
ico  ad  fecundum  cumdicitut  illud  quod  riomporcft 
impediri  eucnit  de  ncccfsitate  , concedo  fi-illud  fim- 
plicitcr  non  poteft  impediri , & tu  dicis  illud  faturum 
prxfertim  non  poteft  impediri,  concedo  fa^tafuppofi-  ^ 
tionc, quod  pr  t eiatur,  led  abfolutc  poteft  impediri. 

Dc  Iccundo  articulo, quae  fit  prima  caula  contingcrt- 
tiae,  dicit  vna  opinio,  quod  contingentia  non  debet  ac-  ^•TJj.i.pdr- 
cipi  in  ordine  ad  caulam  yniucrfalcm  primam',  led  in  !•  Summ^q. 
ordincadcaulaspaniculares,  &fiiccocingcntiafumitur  i4-4n/f.i}. 
ex  caulis  particularibus.  infolniiont 

Ad  cuius  cuidentiam  notat,qu6d  elFcftus  contingens  pnnctpalii 
poteft  comparari  ad  caulam  primam,  & fic  non  eft  con-  . 

tingens,  led  eucnit  dc  necclsitate,  poteft  etiam  compa- 
rari ad  caulas  particulares  fecundas,  & fic  eft  continges. 

Exemplum  dc  calore  rcfpcdhi  folis  qui  cuchit  dc  fatfcef- 
fitate,  led  propter  caulas  particulares  fecundas,'  aliquan- 
do eft  effciflus  contingens, igiturpluricsimpcdicur,hoe  , 

non  tcneo,quiaco modo  caulafecudamouct  quo  mo-  * 

ueruraprima,  led  prima  caulamouetnecelfario, ergo, 

& Iccunda,  & fieperiret  omnis  contingentia.  VtdtCimm 

Prstcrea  contra  eam  arguitur  fic.  i*rima  caula  prius  e^diftinc.z, 
naturalitcragitinfuum  enedum  quana  caufa  fecunda,  hniuslibri. 
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fcd  prima  cau& per  te  habet  ncccflicatem.crgo  prius  cf*  • 
fcdus  habet  neceflltatcm  quam  contingentia, (cd  quod  1 

primo  inell  (impliciter  ineibergo  ifte  cftedus  fimpliciA 
ter  eft  ncccllarius  & non  contingens.  y 

Pratterea  illud  competit  alicui  propriilsime  quod  c6- 
petit  (ibi  in  ordine  ad  primam  caulam , (ed  in  ordine  ad  \ 
primam  cauiam  per  te  effedus  habet  nece(sitatcm>ergo 
eiFedus  piopriilsime  critncce(larius,&  non  continges,  k 
Dico  ergo  quod  prima  eau(a  contingentia:  eft  voluntas 
diuina.Probo,q.uia primum  contingens  eft  cau(a prima 
omnis  contingenti^  ad  ea  qux  funtad  extra,  Icd  volutas  ' 
diuinacftprimumcontingcus  ad  ea  qu^  funtadextra> 
ergo  voluntas  di uina eft  prima  caufa  condngenti^.Ma- 
ior  probatur  ex  philofopho , vbi  dicit  quod  primum  in 
vnoquoque  genere  eft  cau(a  in  omnibus  aliis  vt  funt  ta- 
lia,vnde  primum  calidum  eft  caufain  omnibus  calidis  j 
vt(int  calida.  Prartcrca  illud  eft  cau(a  prima  contingen- 
ti? rcfpedu  cuius  eft  omnis  contingentia, (cd ex  ordina- 
tione,& difpofitione  diuin?  volunutis  c(l  omnis  cotia- 
gentia,  ergo  voluntas diuina  eftprimacau&:  Ad  pri- 
mum principale  cum  dicitur:  Omne  futurum  dc  nc- 
ccfsitate,  eft  futurum, dico  quod  ly  dc  ncccfsitatc , aut 
determinat  idemptitate  pradicati  ad  fubftantiam,&  tuc 
propofitio  eft  vcra,(cd  nonadpropofitum,  aut  determi- 
nat modum  cucniendi,  & (ic  propofitio  eft  falla.  Ad  fe- 
cundum nego  maiorem, nam  artifex  determinate  facit 
archain,  non  tamen  facit  eam  de  neccfsitate, quare  non 
valet. 


. vVtrum  Deus  habeat  (cientiam  necefl^iamde 
futuris  contingentibus?, 

' _ r-  ' • • ■ ■» 

^oc  quafium meuet  Scotus »I . fententiurum  diftinff$o»^y  . 
J^.hona.primo  fcnten.4{i/iinc.}9. 

V-Tifomas  f rima  farte  quaftio  l^ni^rticuU 
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'Ecvvtvo  qaatiinlr.  V tram  Deus  habeat 
fcientia  ncccliariam  de  futuris  comingen- 
tihus?  Videtur  quod  ftc,  quia  fcicatia  infal- 
libilis eft  fcictia  ncceflar u , fcd  Deus  habet 

(cientiam  infallibilem  dc  futuris  contingo* 

cibuS)  ctgo  Deus  habet  dc  cis  ncccflariamicicntiam. 
Minor  probatur»  Bam  fcientia  quae  non  cft  conformis 
obicclo  eftinfallibilisjfcdfcicntia  quamDcus  habet  dc 
contingentibus  non  eft  conformis  obiedis»  exgo  ilU 
IcicntiaefbinfaUibilis. 

- Contra,  fcientia  fpccificatur  ex  obiedo,  vbi  dicitur. 
Scicnrixfccancui  quemadmodum  & res , ^ddeobie* 
dis  ncccflariis  fune  fcienti*  ncceffarix,  ergo  contin- 

gentibus habetur  fcientia  contingens. 

Circa  iftam  quaeftionem  funt  oux  opiniones,  vna  di- 
q u6d  Deus  habet  icicntiamncccflariam  de  contin- 


ClC 


gentibus,  quia  contingentia  vt  habent  habitudinCnv  ad 
caulam  primam' habent  neceiritatem,&  in  cis  eft  con- 
tingentia propter  caufas  particulares . Scdillud  funda- 
mentum patet  eflefalfum  ex  didas  in  procedenti  qux- 
ihione,  quia  non  potcftcflccontir^cntia  in  effedu, nili 
£tcontineentia  in  caula  prima. 

! ■ Ideo  cft  alia  opinio,  & dillinguit  de  neceflario , quia 
Yt  pacet,n<fc<llarium  cft  duplcx^iiiccr  ab(blutum,&  ex 
{qppoiitione  .'£c  fic  dicuntur  ad  quxftionc  duo  conclu- 
iSoucs.  Prima, qudd  Deus  no  habet  ftientiain  nebefliuria 
de  contingentibus  ncceftitate  abfoluta,  vellimplicitcr, 
^cunda,qu^  Dens  habet  fcientia  necefl^iade  contin- 
gentibus nccclidtatc  ex  fuppoUtionCjVcl  conditionata. 

Prima  concludo  probatur  dc.  Nihil  cftdmplicitcr 
nccelliurium,  quodde  necelsitate  dipponitaliquod  con- 
tingens, fcd  fcientia  Dei  de  contingentibus  ncceflxrio 
prxfupponit  aliquid  contingens  ftilicet  diuinnm  ycHc 
ad  extra,  ergo  fcientia  contingentium  non  cftdmplici- 
tcr ncccflatia^  Quia  autem  velle  diuinum  rcfpcdum 
contingentium  dt  contingens  probatur  dc.  Voluntas 
nihil  vult  neced^io,nidquod  habet  habitudinem  ne- 
ccflariamadptimumeiusobiedum,idcft  ad  eflentiam 
diuinam  , led  contingentia  non  habent  necedariam 
habitudinem  ad  elTencum  diuinam , ergo  voluntas  non 
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▼uUilU  ncccflario  , & per  confequens  vult  ea  contip  J- 
geiiter.^ 

Coufirmaturqaiapotcntia,quxcftindctctininauad  ^ 

' duo  oppolica  contingcuwr  Ic  habetad  ifta,lcd  voluntas 

diuiua«lHndetcrminataadduooppofita,crgocoatiji- 

genter fc habetad j lia.  . , u ■ 

Secunda  coaclufio  declaratur  fic.  Gumchim  iutclle^ 
ilusdiuinus  abzterno  cognofeit  voJuntatem  diuinain 
vel  luam, & omnes  detcrminationeseius  fi  voluntas  de- 
terminauital.quidfuturum  fore,  illud cognofcit  inteU 
lethis  diuinus  neceilario  ucccisiutc  fuppofitionis  Icili- 
' ..  cctquia  voluntas  fic  determinauit?  Sed^Tidetur  du-i 

Ditkitfiti.  V . bium  quomodo  voluntas  dei  indetcrmuiataadoppofiu 

ab  ^terno  poteft  (e  determinare  ad  alterum  ifiorum  fine 
fili  mutatione.  £t  dicit  hic  Scotus  ptimorper  fimiledc 
CywifiJffifr»  voluntate  nollra  , nam  voluntas  noifraelf  impotentia 
, ada<fium,itaqu6dadumpra:cedit.  Item  eft impoten- 
tia palsiua  ad  diuerfi>s,&  oppofitos  a£lus>  tertio  volun-» 

^ tas'nofira  per  diuerfos  adtus  determinat  fe  ad  diueriii 

obiedb,.quarto.Toluntasnoftravt  tendit  in  diucria  obu 
iedia  producit  diuerfos  efiedus,  quia  vcio  duopritna 
dicunt  imperfectionem  , ideo  non  ponuntur  in  Deo.’: 

Accipiendo  autem  tertium  & quartum  didudicit.qu6d 

M4 1. • ficat voluntas creau per diuerlos  adtus  po teli  Ic  deter» 

' minare  ad  plurima  ita.quod  per  adum  nouurodetermiJ 
• natleadaliquidnouumilta  voluntatdiuina  per  vnuin' 

' adtum  illimitatum  cotinentem  virtuuliter omnem  adtii' 

. pomllfcdeterminarcab  aeterno  ad  hoc  vel  ad  illud:  ita^ 
Scma»*'Dn  qu6d voluntas diuina per  vnumadtumiilimiutum  po^ 
eji  y^dUiin-  tuicfacerequicquidpoflct  fieri  per  omnefeadtusfornia-" 
Ics  in  creaturis.  Ad  fecundum  principale  dico,  quddli-: 
cutfcicntiaDeieflinfallibilisiucllncccflariarwdfcic— 
tiadacocingcntibuseft  infallibilis.cxfuppofitionc,  er- 
go fiinilitcr  fcftnccellariaex  fuppofirionc.i.cx  determW 
'■r..  nadoncYolunutisdiaihx,qua:cftprimacaulacoucin- 

, gentium.' 

' ‘'.v.  1 J . .i  ; ' ri  jr:  . . .•  ;':4 ; !• 
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Raedestin  ATORVM  nuIluB.  Gixc^ 
illam <li(lindioneiJa  40.^  fcqucntem  41  .io 
quibus  tradtat  Magillcrdc  pr^deftinaiione 
“ quseritur  primo. y^rum  piaedclUnatus  pol^  ’ ' 
'litdamnari?  Videtur  "quod  non  j-qu.acflc 
praeteritum  eftiimfilicitcrneccflarium,  rcdpwedcftiaaT 
tio  cft.praetfiritt-cum  fit  aetcrnatws^o  eft  fimpliciter  ne- 
cclVana: fcd»oncciTcc ncccfl^iaj cfiprscdeftinatus  pofifei 
damnari,quiaeucnirec  oppofitumj  ergo.  Prxtcuca  y.Q* 
luntas  creata  non  potcftimpcdirt.adum  volunutis  di' 
utnac,  fcd  fi praidcfiiinatuspo.flct damnari  liocelTct  per  i-  ^ 
adum  voluntatis,  Sc  tunc  v p Iturtas  creata  impedire  t.vo- 
luntatcmdiuinam/  Contra, fi  prxdcllinatas  non poflet  * " ''«''"‘v» 
damnari,  tunc  o.ori  cilctalicuiperfuadendurtt  <k,db(fci> 
uantia mandatorum, quia fiuc limaret,  fiuc  no«a  fi-xQ d^imUtif  ••ip 
pcacdeilinatus  £iUiabitur,5^  fi,cHpraelcitus  damo^itut.:  pefsit'dtiiiM^ 
Pr«terca  dicitur  tene  quodhabes , nc  alius  accipiatieov;  ff^o^atni^ 
roiiam  tuam.  Circa iftam  quacftionem  funt  du'Q<vi;dcnf;/!/o  *"* 

da,pruTiofipr5dcftiriatus.pQ6itdatimari,rccudQifii)mls  Scripturo  dt 
mlsitaliquo  de  nouoprqdeftiiurc.  :ui  Tetro,  do 

Quantum  ad  primum  dicocumMagillrOfcquS>rf;loi*  Af4^d4/4«4 
quendo  in  fcnfii  compofitionis  pl^cfimatus-ti®  poreft  l.itrone, 
damnari, imo-fihrrjmpofsibrbai  loqrtcdoatitdmao-iJjn-  <j«»  mjlinfn 
fu  diuifio  .lir  pnjdcllinatus  pbtdVdmiuari;  hacpatccntc:  rSmfo^jfT 
prjedediiiatio  t|icica<3:um  volatitisdiutnx.qqoiardmaH  prodrftf^t!’'^ 
tUT  creatura ratjobalis  ad  grasramv^i  ad  gIbrtam,icdvo-  »3>Wf6\\'AK\ 
lutas  diuioaa  ordinat  illam  crcatuiamadgratiami  &gloi  daTmiMn'}*^^ 
xiacontingcnoerjquia  ad  nthrl extra' nece fiarin  i balict  ^ 

nonautffm.aisbnarcteam  contingtrnter,nifi.podete.im  t int  ht 
Xioii prsdcfthsuTt,iciy,o  pr^citi/r&tus  potcUpna*.  nrqdc ^ dt'd^d.  fx'^r)p 
ilinare,  A>pcrrcoiidqneirsdamiari:na  quddqmfaorifla  ^eftihVihfii^. 
.ponatur  fi miibaDiiffinnonpohrjwecIbccerstuciq.liixno  rPdumwitf*'' 
lucceHuntjiifiairnaS'7qrernitate,' pObituraaccln  Vttu.m-  de 
que diuifim in inllautia  xtcrnicaus.  ‘ lo^tt^itdd'. • 

■ • ' R ii).  V ‘ 
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De  fecundo  articulo  fune  opiniones  conttariafy  vna 
, ^icitj^uod  fic.quia  plus  poteft  voluntas  incteata  fine  fui 

mutatione  quam  voluntas  ctcataabiquc  Qftini  mutatio^ 
ne,  fed  eadem  volitionc,  qua  vult  finem  poteft  de  nouo 
velle aliquidadfincm,ergo.  * 

Prqteicacaufa  vniformiter  fe  habesquicquid potuit 
abiteruo  poteft  & modo,  ted  Deus  vnitbmmer  ft  ha- 
bens potuit  ab  xterno  aliquem  prardeftihar^  ^ 
modo  poteft  eum  prqdeftmare.  Alia  opinio  dicit,  quod 
^liui  woint  non  ,’'quiaquicquid  poteft  voluntas  determinate  velle, 
iictndt  cyied  poteft  iiitcllcdus  intclligcre,led  iiueUeittis  diuinusno 
pr4dfJhn.uio  poteft  aliquid  de  nouo-iiitclligcrc,  alias  ante  fuillct  imm; 

confide-  pgrfcdus  ergo  volutas  non  poteft  aliquem  de  nouo  pr^-; 
rart  dfobtts  deftinare.  Prxtcreauouadeterminatio  non  primi clle 
mt-Jis,  w*  fincnouamutationc,  crgofiDcusaliqu6denouoprx- 
tnodoexp.tr-  deftinaret  hoc  cflet  cum  mutatione,  & illa  mutatio  ,aut 
tepreJeftina-  cflctift  Creatura  aut  in  Deo,  non  in  creatura,  quia  non:a 
H.,~}yficfrs-  dumcrat»ncc  inDeo,  quiacftfimpliciter  immutabilis. 
deJlmatHs po-  .Xencutor  hoc  qroi  pias  piicct.  Adprimum  princi- 
uft  fi^v^nari-  pale  dico, quod  eft  ibi  deceptio  per  fallam  imaginatione 
ijutex/Mind-  quin  imaginatur prxdeftinationcmiamfuifle  inprxtc- 
ffir.t  >erti.  ritum.quod  eft  ftJfum,  quia  femper  manet  idem  inftans 
Ww,  ex  oonp  xt^riiir^tis  in  quo  eftpr^deftinatio.  Ad  locundum  dico^ 
»»  quod  voluntas  creata  no  impediret  voluntatem  diuina,- 

iV  t V Tunc  ciiiin  impediretur  voluntas  diuina  quando  cucni,- 
3 rct  fimplicitcr  oppofitum  cius  quod  Deus  determinar,- 

prxdcftinatio  autem  ciuscft  contingens:  quia  quicqbid 
Deus  vult-cxtraTc.vultcontii^cntcr. 

Secundo  quaeritur.  Vtriim  fit  aliquod  meritum  prap» 


t^fficihcet  communicaret  fumme  fuam  bonitatem  cx  quo  nulla 
>*on  ponitur  ratio  prxdcftinittonis.  Pnjtcrca  Icqucrcturi 
pofefi  tumna-  qubd  Deus  efiet  acceptator  per fonarum,  conlcquentia. 
ri  quia  fem-  probatur:  quia  fi  ponuntur  duo  aquales  in  naturalibusv 
per  ptadefti-  ^ vnum  praedeftinat  altcnim  vero  non  s hoc  videtur 
nauit^&  fiein  fine' acceptione  perfonarum . Contra  , apoftolus 

ptr  noipra-  dicir  de  lacob , & E(au , cum  nondum  nati  efient , net 
defundi . 
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aliquid  .bom'  cgiflcnt  auc  mali  ex  Deo  vocante  didtum 
ell,maiorferuiet  minori. 

In iftaquficftioneeft nimis  temerarium  multumlo-  /ifrn.c.ii. 
qui.Ideo  apoftolus, clamat  in  fine  huius  tia(aatus.  O al- 
titudo diuitiarum  lapicnrix,&{cicnti?Deiqu^>&c.Ec 
Aucruftinus  fuper  loan.quare  hunc  trahat, & iltum  non, 

nofidiiudicare,finonviscrrarc.EtMagiftcrdicitinli- 
tcra.InhocmcUotcftfidelitcr  ignorantia, auamremc- 
raria  fcicntia:£tprophctadicit.IudiciaDciabyflus  mul- 

utiaco timendum cft,  necutiofe  quqrentesliunc^yf- 

fumdemergaturmabyirumr.icailfamlglturQUiaio-  ’ 

procedo  diaa  aliorum  recitando  nihil aa«cndo. 

• Fuit  enim  aliquando  opinio  Auguftini  in  illa  quz- 
ftioiicincpiftolaad  Rom.  quod  fides  przfcitaeltcau-  ziirp  it. 
prxdeftinationis:  vnde  propter  fidem  prxfcitam  in  D-  retraffatU- 

cob,&  non  in  Elau.Iacob  quidem  prardeftinatus,  Elau  mmcrinli' 

autem  reprobatustfed  ipfemet  Ai^uftinus  hanc  opmio-  bro  de  fr^de- 
nem  retradbt  muchens  contra  Ic  rationem  quod  fides  & 

cft  donum  Dci,ficut&  alia  bona  opera, vnde  dicit.  Illud 

non  dixiflem,  fifidcm  inter  dona  Ipirituslandliconnu-  oy>i»io 
merarcftuduifl'em,vclfi:iuiircm. 

Alia  cft  opinio  Magiltri,quod  nullum  omnino  fit  me- 
ritum prxrtinationis,&  reprobationis,  ouod  probat  pri-  j^om.  c4f-9- 
mo  ficjin  cpiftolaad  Ro.dicensdc  lacoD,  & Elau.  Cum 
inquit  nodum  nati  clTcnt  aut  aliquid  boni  vel  mali  egif- 

fent  ex  Deo  vocante  didum,maior  feruict  minori. Prz- 
tercaapoftolusponit  idem  exemplum  de  figulo , qui  ex 
tadem  mada  facit  aliqua  vafa  in  honopcm , & aliqua  in 
contumeliam:  Et  fic  non  cft  aliqua  caula  ibi  nifi  untum  Libro  dt  prt- 
voluntasartificis.Pr?tercaAueu(tinus  non  quia  futuros  defiinaiwie 
^lOScflc  tales  prxfciuiteligiKlcd  vtelTemus  tales  per  ir-.  fanShrum  e. 

lamelcdtionem.Obijcitamcm  Magilter contra Icdoitu  i8.  A/4/.i- 

Augultinumin  Malachiam  prophetam  pertradfis  illud,  chi^.ca^.l» 
lacobdilexijElauautemodiohabui.Cuiinquitvultmi- 
{crctur,&  quem  vult  induratiled  voluntasDei  iniu  fta  el- 

fcnonpotclt,  venit  ergo  de  occultifsimis meritis &c. 
Refpondctur,quod  hoc  dicit  Auguftinus : fed  fuit  retra-  ^ 
diatum  in  fimili , quando  rctradlauit  illud  in  epiitola  ad 

Romanos  in  limitatione  retradtationum.  _ p.Thomaj 

Alia  cft  opinio  modernotum,  quod  prxdeltinauo,&  ‘ 
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T.par.fummx  reprobatio  habenteaufamin  vniuerlali,fcdnon  cftafli- 
g.iyart.^,  gnaiidacauGi  in  particulari.  Caufa  autem  Yi)iuerlaliscft 
. aupler.  Prima  crtperfcdio. vniucrfi, quia diftindHgra- 
, dus  faciunt  ad  maiorem  perfectionem  vniuetfi.  Alia 
caufaeft.acl'manifcftaadam  diuinam  mifericordiam  Sc 
iuftiriam  ::nam  in  praedcUinatis apparet D.ci mifericor- 
dia,ied  in  reprobatis  apparet  Deiiurtiria.  Quoruraau- 
tem  non  fit  aflignanda  caufain  particulari  patet  per  ea 
quxpofrtaruntcfe  apoflblo,  fupra  pro  opinione  Magi~ 
uri,&  per  Auguftinum  in  loaunem  j noli  inquit  diiudi^ 
carc/inonviscrrajc.  - , 

ffenrkus  Aliaopinio  dicit , quoda<3;uspra:dell:inadoois  potcfl 
tjuodhb.  4.J.  confidcriu:i>vel  vceftaDco  a«jcntc  vel  vtcllinfubie<5lo 
recipicnte.Prim.o  modo  praedeftinationis  nulla cfteau- 
^ilus  ditti-  fa  iiifi  voluntas  & bonitas fuaj  fecundo  aut.cm.modo cC* 
fttts  potrft-  fctaflignarc  aliquam  caufami  vel  rationem  praedeftina^ 
diifhits  jnodis  tionis  j quid  in  rebus  omnino  aqualibus  non.  cadit  ele^ 
co»/tdertiri-.  clio.ergo  fi  Deus  hunc  eligit  illum  veroicaim  oportet^ 

• quodfitaliquacaulaineisiEtprxtercainjomnibusopcr 
. ribusdiuinx  mifcricordiai  concurrit  iufUtia,  fed  not» 

: concurreret  iuflicia  fi  elVcntduo  xqualcS)&  vnusprqde- 
ftinarcturv alius  vero  neSa^  crgocftaiiqua  inxqualitas 
.«  V • in  c's.  ■ lO  . •. 

. , Vltcnusldicidquodillacau(aprxdefl:ina‘ioniscftbo- 
ptnio  f/cn-  niis  vfijshbariarbitrijptamifus-aDco»  vodcquiaDcus 
r/a  > »/«/’.  prctiiiditPcrrumbene  vfurumliberoarbitrio,  &Iudam 
male.ideoT.etrumprxdoftinauit,  ludam  vbioreproba.- 
ult.  Sed  obiicitur  conttaream  per  hoc  > quod  bonus.Vfus 
’•  liberiatbitrii-pcmnetadgratiam,  ergopertinetadeffie,. 

^ dhim  prxdpflinationis»&itanon  critratio^prxdeftina- 
. • . . .i  ..  dt.  Reipondeti  quod  bonus  vfus  quodammodo  noi^in- 
■'  '>■  eluditur  rubprxdcflinatione,  nec fub  cius effecCtu , licet 
- >.  non  fit  fine  eius  effectu, nififirdiftindtam  ,.quo<lcftpt/q- 
deflinatioi^isiabcoquodorthbcriarbitrij,  ..  I 

Opinio  Scoti.  AliaopiaiocftScotilquxftariuduabusconclufioni- 
bus.  Prima ■cft.qnodprxdeftinationis nulla  cftcaufafc- 
cundd.quod  reprobatioifi.sefVcaulaaHqBa.iPcimamcfi- 
clufi6ntfXfiprobatfic,drdinarc  volens  finem  i & ea  qua: 

^ ..  ...  fuiitad  finem,  prius  vivltfinem^quamque^funt  ad  finem» 

fcdi^cus  ordinate  vult  fiftem,  &'caqu«iunt  ad  finem. 
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crs;o  Deus  ^rius  vult  iftifincm.quauique  funtadfinem: 

Sc(lcaqux  luntad  finem  funt gratia, fides, & meritum, & 
bonus  vilis  liberi  arbitrij , ergo  prius  vult  Deus  ifti  fine, 
quam  aliquod  pr^didorum.  Poteftctiamratio  confir- 
mari fic,  Deus  folo  beneplacito  fuo  determinat  hunc 
hominem  ad  efie , -ergo  ex  folo  bencpbcito  fuo  deter- 
minat  hunc  ad  bene  clle  ideft  ad  gratiam,  & ad  gloriam. 
Secundaconclufio  jirobatur  fic,^mnatio  enim  non  vi- 
detur bona  niii  quia  iufta,  vnde  Auguftinus.  Non  prius 
Deus  fit  vitor  quam  aliquis  fit  peccator,  fed  reprobatio, 
fiue  damnatio  u6  eilct iufta,  nifi  rubefleteauia , ergo  re-  , rftrsm 

probationis  eft aliqua  cauia.  Etadeuidentiampr^dido-  » . . ^ 

rum  notat,quod  in  reprobatione,  & pr^deftinatione  u6 
efl:fimilisordo,naminpr?deftinationc  Deus  primo  vi-f 
dit  Petrum, in  (ccundo  ligno  vult  fibi  vitam  ^ternam,  in 
tertio  figno  vult  fibi  ea  qu^  Tuut  fibi  necefiaria  ad  hoc 
conlequendum  ficut  gratia,  & bona  opera.  In  reproba- 
tione cibalius  ordo,quia  primo  occurrit  ludas.  In  fecu- 
do  figno  videntur  malaoperaeius, in  tertio  figno  deter- 
minatur ad  pernam  «jrernam  Si  teneatur  ifta  opinio  patet 
ad  primum  principale  , quod  Deus  eft  fumme  libertatis, 
quia  licet  pr^deftinationis  non  fit  aliqua  cauia  ,.  verum 
tamen  reprobationis  eft  aliquacaufii, ideo  reprobatis  no 
communicat  fuum  fummum  bonum.  Ad  fecundum  di- 

co,quodDeusnonc(tacceptorperibnarum,qiiiatunc  ^ 

ponitur  acceptio  perfonarum  invpluntare  noftra-quan- 

dopropofitis  duobus  bonis  equalibus  voluntas.ynum 
Acceptat,&  aliud  rcrpuit.&:  hoc  ideo  quia  bonitas  in  ob- 
ietftiscft  cauia  acceptatio  lis,  fednonellficinpropofi- 

xo,quia voluntas diuina eft cauiiibonitatis in obiectis,i3c  • r ... 

non  ceonuerfo.  .1; 

. Si  autem  teneaturaliaopinio  quod  prijdeftinatioais 
fit  aliqua  cauia,  potcfticfpondcriadprimum&addida 
landorum-quodapofiolus  , & landircdargiierumpr?- 
(umptuoibs  inquirentes  UliqUcrum  runtc.  pa'^^cs  cnhi;^***"* 

,UUtcin.pioprcru;opiani  redde  .dq  ratio;  s ad  minus  in  ,. 

fpjnmuni  quamuis  in  parti».  uLti  uefeiatur.  -■» 
r, .'Ji  rni  ' . . C .* 

- . ..  D!;STI"'T.  X-DTT.  . 

VrrumDcushabec^.o.ciHviiuinfiaitam?:’ 


•il  * ‘ 


yiTRVSOlXQJItA 
Setttu frimofententiar»md$^.l.ij^^,  x,  ; 

D.ThemMi.i.far.q.y.art.1. 

QVAESTIO  I. 

ede  omnipotentia  Dei.  Iniftadiftin-; 
^ione  (cilicet  4z.  incipit  tradlarcMagiftcr 
^de  omnipotentia  Dei  vcldcDeipotcaria, 
ideoqua:riturprimo.  Vtrum  Deus  habeat 
potentiam  inhnitam  ? Videtur  quod  non» 
quia  fi  vnum  contrarium  elt  infinitum  non  patitur  eile 
^ tertio  phificorum,  ergo  fi  Deus  habet  potentii 

- infinitam  cum  ipie  bonus  fit, nullum  eflet  malum  invni- 
..  . '^^^^®\^^^®tereaficutdimenfio  repugnat  dimtfnfioni,  ica 
adlualim  tepugnat  a^lualitati , Icd  corpus  infinitum  no 
compatitur  iccum  aliud  corpus , ergo  limiliter  ens  infi- 
nitum non  compatitur  fecum  aliam  entitatem,  & ficin 
voiucrHo  non  eUctaliquod  ens  praeter  Deum.  Prscterea 
quod  ita  eft  hoc,  quod,  non  cft alibi  cft  finitum  fecundik 
vbij  ergo  quod  ita  cft  hoc  , quod  non  eft  aliud  cft  fini- 
tum fecundum  fubftantiam.  Sed  Deus  ita  eft  hoc , quod 
non  eft  illud,  quia  nec  cft  lapis, nec  lignum, nec  aliquid 
talc,crgo  Deus  cft  finitus  fecundum  lubftantiam,'&  per 
confequens  fecundum  potenciam.Prxterca  nulla  virtus 
S Phyr.cont.  non  tempore.  Sed  fi  Deus  haberet  potcntiani 

*g  infinitam  poftet  mouerc  in  non  tcmporc,crgo.  Contra» 

magnus  dominus , &4audabilis  nimis  * & magnitudinis 
cius  non  eft  fipis,  Circa  ilEun quarftionem  omnes  con  - 
cor  dant , quia  omnes  ponunt  Deum  infinitum, fcd  di- 
Tfal.  47*  uerfitas  eft  in  modo  probandi , imo  oportetad  hoc  di- 
uerforum  rationes  adduccre.Prqterea,Philofophus  pro- 
' bat  eam  fic,quodmouet  motu  infinito  habet  potentiam 

infinitam,  Icd  Deus  mouct  motu  infinito,  quia  mo- 
i.Thyf.cont.  “ct  motu  aeterno,  ergo  habet  potentiam  infinitam.  Sed 
78.ct*it-  ratio  fic  accepta  non  valet,  quia  minor  fundau  in  aeter- 
nitate  motus  cft falla  , & contra  fidem  cum  motus  non 
fit  aeternus.  Ideo  declaratur  ratio  per  viam  polfibilica- 
tisaquibufilam  fic.  Quod  poteft  mouerc  motu  infini- 
' tohaoetpotentiam  inhnitam  , fedDciis  poteft mouerc 

motu  infinito , ergo  habet  potentiam  infinitam.  Sed 


» 

IN  PRtMO  lIBRO  '8BNTBNT.  I<f7 

nec  iPca declaratio  valet  quiaaflumitrainorcmdubiara, 
&forcc  fallam  quia  vt  patebit.  Mundus  non  potuit  pro- 
duci ab  aeterno.  Praeterea  » propter  maiorem  duratio- 
nei*  non  habetur  infiniu  perteftio  fecundum  viam 
phFlofophi  , quia  non  cft  maioris  perfedionis  albe- 
do','  qu.E  durat  per  x.  dies  > quam  quat  durat  per  vn^ 
dtem.  Ideo  declaratur  ratio  Philolophi  ne , cauu  ha- 
bens in  virtute  fua  adiua  efFc^iis  infinitos  poflibiles 
produci  per  motum  eft  infinita.  Sed  Deus  eft  huiufmo- 
di  ,erao  Deus  cft  infinirhs , minor  probatur,  quia  Deus 
habet  in  virtute  fiia  aftiua  caulalitatcm  omnium  cau- 
larunrlecundarum&c.Alius  doilor,  probat  infinitatem 
Dei  fic , forma  non  recepta  in  materiaeft  infinita,  led 
forma  feilicet  elVentia  Dei  non  cft  recepta  in  materia, 
er<ro  Deus  cft  infinitus.  Ifta  ratio  non  pqteft  ftarc 
cu°u3iftis  dodoris  cuius  cft.  Arguo  enim  fic,  forma 
non  recepta  in  materia  eft  forma  infinita , fed  forma  an- 
geli per  te  eft  forma  non  recepta  in  materia , ergo  ange- 
mscftinfinitus.  . 

Relpondct  ad  illud;quod  licet  Angelus  fit  finitus  quo 
adfiipcrius,  eft  tamen  infinitus  quo  ad  inferius,  Deus 
autem  vtroque  modo  cft  infinitus. 

Contra  formalitas  infinitatis  debet  accipi  per  intrin- 
fecum  cflenti*»&  non  per  extrinlecum,  & fic  non  eft  in 
rclpedu  ad  caufam  per  cuius  comparationem  dicunt 
Angelum  infinitum.  '■ 

; rixicrca,  aut  maior  tua  cft  fimpliciter  vera,  & fic  ar- 
guam de  Angelo  ficut  tu  Deo, aut  particulariter,  & tunc 

non  valctad"concludendu  Deu efle  fimpliciter  infinitu, 

quia  non  eft  maioris  ambitus  conclufio  quam  piqmiflV 
- Alij  probant  Dei  infinitatem  fic, Deus  crcat;ergo  ha- 
bet potentiam, qua  tranfitfupcr  extrema  dilbiitiain  in- 
fininim  ficut  cns,&  nihil.  f * 

Sed  ifta  ratio  dcficit.Primo  in  antecedente,  quia  cft  ta- 
xum crcditu.lecundo  deficit  in  probatione  colcqUehti^, 
quia  ens  creatum, fc  nihil  non  diftatin  infinitum , quod 
probo  fic, quando  inter  aliquaextremano'' cft  diftantia 
inedia.lcd  ipla  Icipfis  diftingumuur,tota  diftantia  debet 
occipi  per  comparationem  ad  perfedius  extremum. 
JBxcmplu  hoc  de  Deo, & creatura, vbi  accipitur  ratio  di- 
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^7'  PETRUS  DEvA^IIA  > 

l^tixpcr  comparatiopemadDeuni.  Viidc  quiaDcm 

r dicimus  inter  Deum,  & creaniram 

Icdiltoiuam  infinitam.  Sed  interens  creatum,  & nihil 
ri.oneftdiftantia media  , immoipfa  feipfls diftinouun- 
tur,  Brwp  tota  diftantia  debet  accipi  per  comparatiouem 
ad  perfectius  extremum  idell  ad  eoscteatum,  fedens: 
creatum  cft  finitum,  ideo  intercus  ,&  nihil  non  efidii, 
Uantta  infinita.  Ideo  adducuntur  ad  probandum  Dei  in-f 
VUe  pr»  f,M  awtatem  ah*  rationes.  Nam  intelligibilia  funt  infi^ka,^ 
Srttum  in  i . frgo  mtclledus  fimul  intelligens  illa  erit  infinitus , fetf 
ftntMjtin.i.  lutcUeflus  Pci  cft  huiafmodi,crgo  Deus habetinrcllcj 
q.i.  ctuni  infinitum^  pej:<onrequcns  eflentiam  , tc poteur^ 

,.  -*  P-^*nfi«fMm,prpl?atioantecedcntis,.qusEcunqucionc 

mhnita  accipicdo  alterum  poft  alterum  ilk  fi  funt  fimul' 

.v;:  . • lujrij.mfiniEa.  ScdjuieUigibifia  funt  infinita  in  accipica-; 

doaj|erumpoft^t«r«ra,  ergo  probatio  confequentiar.. 
quidquidpotcftjnahqua  plura  quorum  quqdlibetpo- 
perfedipnem  fi  potefl  in  infinitum  talia  ha-, 
•tc  ' ^ . hent  iimnitam  perfedionem  , ficutfi  pofle  portare  d.ecc 

.'•n,’-  ^ virtutem,  ergb  portare  infinitos 

‘ ..  rcqmrit  infinjtam  virtutcm.;Scd  iiueliigerc  hoc 

intelligibile  requirit  tantam  perfeiftioncm , & hoc  tan-^ 
tamj^.fiedc omnibusaliis intell^ibilibus,  erso incel- 
ie^fes  jfta  intielligen%  habet  infinitam  pcrfeaiciiiemv  - '*•. 

Pra^crca,  cmineatiflimo clfe  ahqnod maius  efie , cfti 
impolhbile  , fed  Deus  eftens  emiucnti/Tiraum,  creoi 
irapotribilccftinteUigijcncaUqupd.ff^^  Seil  fi 

Deus  non  eflet  infinitus  p.ofict  wtcUigi  maius  tfileali-. 
qwd  D,co,crgoDeus<ft  infinitus.».  ' \ 

V..  • -Vf^iniqflctnihiiAtpjminatvltimateaaumv^ 

npftraf,,gifi  fitfqrm^liwr  infinitu,quiaquocuntmcBiii 

todato  voluntas  poteft  vltcrius appetere.  Sed  quod  ter4 
minat  vltimatcadum  voluntatis  'noftr*  di Dcusyexo-a 

■ ->  . . ■ Adprtmumprmc^^dicpvnomodo;  quodpum* 

' »«•’  . ptopofirio  eft  ycra^chis,quq dontearianmc foj-maUtor* 

tn'  n<?nAbI!?^4c  hisjq^contrariaiicux  ivirtualitei,-iDcjtt 
U o^tiih,l/!t  aurtin.qihil  fft  coiw^rium  foroidlitcr.  Hoc  autem  non 
valet . qnia  maiorebj.4m  eft  Ycra  de.hisiqmccontrarian 
formatiftr.  tur  virtaaliter.  Si  etnm  fol  lubctePciliditatcm  iofinii. 
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ta,Virtaalitct  deftnicxct  fimplicitcr  frigus.  Ideo  dicitur 
aliter,  quod  propoficio  eft  vera  quando  illud , quod 
betpo‘c”riam  infinitam  agit  de  neccflitate  natur^,Deus 
autim  nihil  ad  extra  fe  agit  de  neccflitate  natura: , ideo 
non  valet.  * , 

"’Ad  fecundam  nego  maiorem  ',  non  enim eftfimilis 
^pugnantia  ex  parte  dimenfionuin  in  loco , & ex  parte 
elientiarum  in  vniucrfo.  ' 

Ad  tenium  dicitur  , quod  maior  non  cft  vcra  nifi 
quando  illud  quod  determinatur  in  artrccedcntc  fit  fi- 
nitum, cxemplum.Nam  Philofophi  pofucrur.t  tempus, 
&mOtum  innnitum , & tamen  non  cllct  bona  confe- 
quentia  ifte  motus , itaeft  in  hoc  tempote  quod  non  in 
alio , ergo  cftrfiwirtts-fecundum  tempus  quia  quod  pr*- 
fupponitur  in  antecedente  e/l  infinitum  ex  pane  tem- 
poris, & itad«co,qUod  exparte  Dei, quia  quod  fupponi- 
'tur  in  antecedente  eft  infinitum. ' 

A liter  poteft  dici, quod  licet  Deus  nov.  fit  hoc  vel  il- 
lud formalitcr  continet  tamen  ea  virtualitcr,  & efle  vir- 
tualitcr  tale  cftperfcdrus,  quam  effe  formaliter  tale. 

-•  Ad  vltimumquando  dicitur,  quod  nulla  virtus  mo- 
net in  non  tempore,  dico  quodPnilofdphus  illud  intcl- 
^igit  de  virtute  cxtcnGiaa  extenfionem  magnitudinis, 
& iflo  modo  non  ponitur  potentia  Der  extenla  vtpatec 
■ibi  per  Philolbphum. 


Exem^Uim* 


fTiU  ^cotwm 
inS.Jifi.i, 
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VtrumDeam  efle  omnipotentem  poflitprobari odo- 
ne naturali? 
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J>.Bon*minturAfrim6  fenten 

X^lexandtT  x^UnJis ptima parte  q.Xl  jiumkre  l,urf  rt,l* 
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ficarius  l- 
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fcd  prima  cau(a  per  te  habet  ncccflicatcm>crgo  prius  cf- 
fcdus  habet  neceflitatcm  quam  contingentia, icd  quod 
primo  inell  (Impliciter  ineibergo  iftc  cftcdus  (implici- 
ter elbncccliarius  & non  contingens. 

Praeterea  illud  compe  tit  alicui  proprii(simc  quod  c6- 
petit  (ibi  in  ordine  ad  primam  caulam,  (ed  in  ordine  ad 
primam  caulam  per  te  effedus  habet  neccfsitatem,ergo 
effedus  propriilsimc  critnccc(larius,&  non  continges. 
Dico  ergo  quod  prima  caula  contingentia:  eft  voluntas 
diuina.Proho,q,uiaprimumcontingenscft  cau(a  prima 
omnis  contingenti^  ad  ea  qux  funt  ad  extra,  fcd  volutas  ' 
diuinaeftprimumcontingcus  ad  ea  qu^  funtadextra> 

crgovoluntasdiuinacftprimacaufacondngenti^.Ma- 
iorprobatur  ex  philolbpno , vbi  dicit  quod  primum  in 
vnoquoque  genere  eft  caula  in  omnibus  aliis  vtfiint  ta- 
lia, vnde  primum  calidum  eft  caufain  omnibus  calidis 
Tt  (int  calida.  Prxterea  illud  eft  cau(a  prima  contingen- 
ti? rclpedu  cuius  eft  omnis  contingentia, (ed  ex  ordina- 
tione,& difpofitioncdiuin?  voluntatis  c(i  omnis  cotio- 
gentia,  ergo  voluntas  diuina  eft  prima  caula;  Ad  pri- 
mum principale  cum  dicitur:  Omne  futurum  de  nc- 
ccfsitace,  eft  futurum, dico  quod  ly  denecclsirate,  aut 
determinat  idemptitate prxdicati ad  fubftantiam,&  tuc 
propolitio  eft  vcra,(cd  non  ad  propolitum,  aut  determi- 
nat modum  eueniendi,  & (ic  propolitio  eft  falla.  Ad  fe- 
cundum nego  maiorcm,nam  artifex  determinate  facit 
archam,  non  tamen  facit  eam  de  neccfsitate, quare  noa 
valet. 


VtrumDeus  habeat  (cientiam  nccellariam  de 
futuris  contingentibus  ?, 


f/oc  qudfiummouet  Scotus^l  •fententUrum  diftinfUe.jy  , 
D-honn. primo  fcnten,dt/imc.}9» 

V.Thomas prima  parte  qitdftto  l4,tyfrticuU  9.^^  15, 
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• ' B c V N r»  o qUacritdr.  V trum  Deus  habeat 

fcicatiancccliariam  de  futuris  contingen- 
cibus?  Videtur  quod  ftc,  quia  fcieatiainfal- 
libilis cft  fcictia  ncceflaria,  fcd  Deos  habet 
fcientiam  infallibilem  de  futuris  conting6* 
tibusi  ergo  Deus  habet  de  eis  neceflariamicientiam. 

Minor  probatur»  hamfeientia  qu*  noneft  conformis 
obiedo  eftinfaliibilis,fcd  fcicutia  quam  Deus  habet  de 
contingentibus  non  eft  conformis  obiens»  exgO  ilU 
fcientiaeftinfaUibilis. 

- Contra,  fcicntla  fpecificatur  ex  obicdo,  vbi  dicitur. 

Scientiae iccantur  quemadmodum  & tes , ^ddeobic'  ^.Jtauitns 
dis  ncccflariis  funt  fcienti*  ncceffarix,  ergo  4«  contin-  C0tttex.}i*  ’ 

gentibus  habetur  fcientia  contingens. 

Circa  iftam  qaacftioncm  funt  duae  opiniones,  vna  di- 
cit, quod  Deus  habet  feientiam  neceflariam  de  contin-  ^ 

gentibus,  quia  contingentia  vt  habent  habitudineniady^^^^ 
caufam  primam  habent  neccflitatem,&  in  cis  cft  con- 
tingentia propter  caulas  particulares . Sed  illud  funda- 
mentum patet  eflcfallum  cxdi(^tis  in  procedenti  <fuae- 
ftione*  quia  non  poteft  efle  contingentia  in  effedlu,niii 
fiteontingentia  in  caula  prima.  _ ^ 

t 'Ideo  cft  alia  opinio,  &dillinguit  de  neccllario,  quia  ^ 

vt  patct,ndc«llarium  cft  duplex, ftiliccrabfolutum,&  ex 
fiippoiitione/Et  lic  dicuntur  ad  quaeftionc  duo  conclu-  ■» 

fioncs.Prima,qu6d  Deus  no  habet  feientiam  ncceflaria  f ^ 
de  contingentibus  neccfsitatc  abfoluta,  ycl  fimpliciier,  *" 
fecunda, quod  Dcnshabet  fcientia  ncceflaria  de  contin-  ttx.6^Hot 
gentibus  nccclsitatc  ex  fuppofitionc,vel  conditionata. 

Prima  conclufio  probatur  fic.  Nihil  cftfimplicitcr 
ncceflarium,  quod  de  nccclsitatc  fupponitaliquod  con-  ***•”*’ 
tingens,  fcd  fcicntia  Dei  de  contingentibus  ncceflario 
pxaefupponit  aliquid  contingens  Iciiicet  diuinum  xcllc 
ad  extra,  ergo  fcientia  contingentium  non  cft  flmplici- 
tcr  ncceflaria . Quia  autem  velle  diuinum  rclpc<ftum 
contingentium  llt  contingens  probatur  fle.  Voluntas  Volumat  ni* 
nihil  vult  necefliurio,  nili  quod  habet  habitudinem  ne-W>»fl>»e- 
ceirariamadpfimumeiusobic(ftum,ideft  ad  cflentiam  ceffari» 
diuinam  , Icd  contingentia  non  habent  neceflariam  fo»d$. 
habitudinem  ad  eflentum  diuinam , ergo  voluntas  non 

JV  V 
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TultiUaDCceflaiio  , & per  coQfcqucns  iniltca  contij)- 
gcfltcr, 

Coalirxnatur  qniapotcncia,  quae  cft  iudetcrminauad 
' duo  oppolica  coutingcuwr  fc  habetad  iftailcd  valuncas 
diuiua«lt  indecerminau  adduo  oppofica,  ergo  coatirf- 
genter  fc  habet  ad  illa.  . ..  .1. 

Secunda  conclufio  declaratur  fic.  Gumedim  iutclit» 
^lus  diuinus  abatterno  cognofeit  voiuntarcni  diuinam 
vel  iuam,&  omnes  de tcrminationcsciusfi  voluntas dc- 
tcnmnauitahquid  futurum  fore,  illudcognolctt  intel» 
Icdhjs  diuinus  ncccdano  nccclsitate  fuppofitionis  fcili- 
ectquia  voluntas  ficdcterminauit?  Sed  nievidetur  du4 
; bium  quomodo  voluntasdei  indetcrmmataad oppollta 

ab  ^terno  poceft  Ic  determinare  ad  alterum  ilforum  line 
liii  mutatione.  £t  dicit  hic  Scotus  ptimorper  Umilede 
C^inif  ScetK  voluntate  noftra , nam  voluntas  noilracft  impotentia 
. ad  adum  , ita  quod ailum  praecedit.  Item  cft  impoten- 

tia palsiua  ad  diuerioa,&  oppofitosa£his,  tertio  volun- 
^ tas'noftra  per  diuerfos  adtus  determinat  fc  ad  diuerGl 

obie<ftai.quarto.voluntas  noftra  vt  tendit  in  diuerla  ob'-a 
ieifta  producit  diuerfos  eftedus,  quia  vexo  duoprima 
dicunt  impcrfcclioncro  , ideo  non  ponuntur  in  Deo.  i 
' Accipiendo  autem  tertium  & quartum  didu  dicit-qu6d 

f-tj.i.  ^ ...  fiaut  voluntas  creau  per  di  uerlos  adfuspoteft  fc  deter- 
■ ■ ' minare  ad  plurima  ita, quod  per  adumnouuradeterraiJ 
' •.  matfcadaliquidnouumlltavoluntatdiuina  per  vnum^ 
' adumtllimitacumcotincntem  virtuolitcr  omnem  a£tii> 

^ potcftdedeterminareab  atterno  adhoc  T^adilludtical 
Sct^taDe$  qu^dvoluntasdiuinapcr  vnumadumillimitatum  po^^ 
€ft  ir^dUiU-  tuicfacerequicquidpoflct  fieri  per  omnefeadus  fornia- 
les  in  creaturis.  Ad  fccundum  principale  dico,  quddli..: 
cutfcientiaDci  eftinfalljbiUsitacftncccflaria:lcdfcic— 
ciada  cotingentibuseft  infallibilis,ex  fuppofitione,  er-? 
go  fimiliterfcftncccllariacx  fuppofitione.i.cx  determr-- 

nadone  Yolunutisdiuiha,quaccftprimacaula  coutin- 

i'  gentium.'  ■'.!<  . o-, 

DISTINCTIO  XL.&XLL  . 
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v i 4-  Vtrurapridcftinatus  polsit damnari?  • 


XH  PRIMO.  LIBRO  S ENTENT 


r.i  ■ . . . . 

Scetm primo  /int.Jtfti»c.^(*f 

t /im  JtTi  ^ I /V  t 


Videtur *<ju6(l  pon>-qu'»cflc  .■ 
praeteritum  cft  firoflicicerneccflariunii  rcdpn<eatflH;na4 
tio  cft  praeterita-cum  fit  aeterna*  cr^o  eft  fimpliciter  ne-  * ' •'  ">•.  .-j 

celVaria:fcdiion*fletnccei%ia>cfipra:deftinatus  pofle;  . 
damnari,quiaeucniret  oppofitum,  crao.  Practeesa  y.o.‘r  ' ■ 
iuntas  creata  non  potcftimpcdirc.adhim  voluntatis  di-  ' •,  •/••cl  ?*t 

uinae,  fcd  fiprxdeftinatuspoflctdamnari  liocciTct  per  ■ * i 

aftum  voluntatis,  & tunc  volujatas creata  impcdirct.vo- 
luacatcmdiuinaiti/  Contra,  fi.prJcdefUnatus  non poflet  * * 
damnari,  cunc  aoii  ciletalicuipieifuadendurB.  dQ,rib(fci»* 
uantia  mandatorum,  quia  fiuclcmarct,  fiue  .nottx  d^irutui  • p 
praedeftinatus  (aluabitur,&’  fie/lpraercitusdarnoacbitur.-:  pofsif^iiiftP 
Prxterca  dicitur  tene  quod  habes , ncaliusaccipiac.eovs 
roium’tuam.  Circa  illam  quadftionem  funt  du'0)vikicnf,/!/o 
da,prunofipi::?dcftinatuspa6ittlanurarhfccud'o,fiDcil5  Scriptura  d* 
polsicalique  de  nouo  pr^deftuxarc..  * - o :r:i':i(]rrin  :;;i  Taro,  dt 
Quantum^ad  primum  dicooum:Mac;i/lrOi,qii^.lo- A/.<^«l4/e«4 
quendo  in  fenfu  compofitionis  .pIedcilmatit6  il«£  porefl  litrone^  ' 
aamnari,imo'runrimpolsibiliai  loqucdoautdmaotlen-  ejui 
fu  diuifio  .lispi^dclBnatus  poteft diniuari  hacpatcHItc;  rdhipo^jT 
praedcflioatio  t|icica<ftum  voiatati&diuinx.quoiardinaH  pr<edepf^l^tS^ 
tUTcrcaturaTat)otia4is  ad  grasram*^^  adt^Ibriam,icd;vO' 
lutas  diuinaorditiat  illam  crcaturamadgratiami  &g,lo.-  darmtM.hriiV 
xiactmtingcnocrtquia  ad  nihrlrxtianccellarajihalict  du*r»'phpf-^ 
non-aurtfm.oi  Jinarctcam  cooting^?nrer,nifi.poiteteam  r int  fn 
tioii praede ftimrrli ergo  prt^otbifvmis  potcilsa.'.  nr^dc - dvi^ 
dlinare,  ^topericouleqocirsdamidrjrrtaquAdainbar  tlla  *rftih^th fii^. 
.ponaturfimnbeunrfintQnpabrjsnecfocce.rstueiq.uiia^ao  rPdum-Mitf/ " 
lucceduntJuliaBrriaSaqternitate,  pdhitur aaccin  verum-  je 


que  diuifim  in  inflantia  xternit^as. 


R iij. 


lo^:tenW>  ' 


t6t  MtRVs  De 

De  fecundo  arciculo  fune  opiniones  conctanaf,  vna 
^icit,^uod  fic,quia  plus  potefl;  voluntas  incteata  fine  Tui 
mutatione  quam  voluntas  cte^icaabiquc  Qftini  mutarK>^ 
nc,  fcd  eadem  volitione,  q_ua  vult  finem  poteft  de  nouo 
velle  aliquid  ad  finem, ergo.  ' iJ 

Pr^teieacaufa  vniformiter  fe  habes  quicquid  potuit 
*b«terno  poteft  & modo,  (ed  Deus  vniforimter  fe  ha- 
benspotuit  ab  xterno  aliquem  prardcftinard,  erwo,^ 
modo  poteft  cum  prqdcftinare.  Alia  opinio  dicit , quod 
^Iius  'modHt  non  j^quiaquicquid poteft  voluntasdercrmlnate  velle, 
iutndi  quod  poteft  iatellcdusintelligcte,fi:dintcik<ftQS  diuinusno 
prddrflin,uio  poteft  aliquid  de  nouointclligcrc,  alias  ante  fuiHetim^ 
confide-  pctfccluscrgo  volutas non poteftaliquem de nouopr^- 
rart  di^obus  deftinate.  Ptattcreauouadetetminatio  non  primi ellc 
medis,  yn»  fine  noua  mutatione,  ergO  fi  Deus  aliqu6  de  rtouopri- 
tnodoexp.tr-  deftinatechoc  cflet  cum  mutatione,  & illa  mutatio  ,aut 
te pr ede f tina-  cflctinCreaturaautin  Deo,  non  in  creatura,  quia  non;i 
fic pra~  dumcrat»nec  inDeo,  quiaeftfimplicitcr  immutabilis. 
defimatnspo-  Teneatat  hoc  quod  pli^s  placet.  Ad  primum  princi- 
u/t  Aa(nnari-  p^Jg  dico,qu6d  eft  ibi  deceptio  per  falfam  imaginationo 
quxexfuina-  quia  imaginatur pratdeftinationcm iamfuifle  inprxtc- 
tfi.r.t  ejt  yeni.  ritum.quod  eft  falfum,  quia  fcmpcr  manet  idem  inftans 
hdit  «V  bona  attemir^tis  in  quo  cftpr^deftinatio.  Ad  fecundum  dicoi 
“ quod  voluntas  creata  no  impediret  voluntatem  diuina.- 
Tunc  euiin  impediretur  voluntas  diuina  quando  eucni,- 
rct  fimplicitcr  oppofitum  cius  quod  Deus  determinat,- 
pr*cfcftinatio  autem  cius  cft  contingens:  quia  quicqUid 
Deus  vult-cxtrafc-vult  contingcntcr. 

Sccundoquxritur.Vtriim  fit  aliquod  meritum  prae» 
deftinatroms.' Videtur  quod  fic:  quia  fi  npaeflet  aliquod 
meritum  pracdeftinationi$,fcqucretur  quod  Deus  non 
eflet  fiimme  liberalis  , nec  fijinnie  bonus , quia  non 
communicaret  fumme  fuam  bonitatem  cx  quo  nulla 
Dei.^  flcncn  ponitur  ratio  praedeftinatronis.  Pr^terea  fcquereturi 
po^fi damna-  qu^d Deus  efiet  acceptator perfonarum,  conicquentia 
rt  quia  fem-  probatur:  quia  fi  ponuntur  duo  aquales  in  naturalibus^ 
per  ptedefu-  ^ vnum  praedeftinat  altcnim  vero  non-,  hoc  videtur 
fem  fine  acceptione  perlbnarum . Gonthi , 'apoftolus 

fernosprd-  dicirde  lacob  ,&  Euu , cum  nondum  nati  eflent,  net 
deftinJi . 


bsjit.  ex 
in  mulftm- 

j - . .- 


7«  mo- 


Strt^di 

pr^eTtinan- 
t^,/cilicet 


r 


XN  PRIMO  libro  SENTENT.  1<5  J 

aiiquid.boni  cgiflcnt  aut  mali  ex  Deo  vocante  di^um 
crt.maiorferuiet  minori-  ' 

In  iftaquieftioneeft  nimis  temerarium  multum  lo-  /j<,wr.ii. 
qui.Ideoapoftolus,clamatinfinc  huius  tiadatus.  O al- 
titudo diuitiarum  lapienti*i&  fcientiq  Dei  quam>&c.Et 
Auwuftimis  fuper  loan.quare  hunc  trahat>&  illum  noni 

noii  diiudicarcifi  non  VIS  errare.  Et  Magiftcr  dicit  inii- 
tera.In  hoc  melior  cft  fideliter  ignorantia,  ouam  terne-  • »* 

raria  lcicnria:Et  propheta  dicit.IudiciaDei  abyflus 
ta:idco timendum elt,  nec uriolc  quqrcnteshuncabyf- 

fumdemergaturinabyfTum.Circaillamigiturquxftio-^^  • 

^em  procedo  dida  aliorum  recitando  nihil  aUcrendo. 

* Fuit  enim  aliquando  opinio  Auguftini  in  illa  qux- 
llioncincpiftolaad  Rom.  quod  fides  prxfcitaeftcau-  tilrt  ii. 
fkprxdeftinationis-.vnde  propter  fidem  prxfcitam  in  Ia-  rttraOati»- 

cob,&  non  in  EGiu.Iacob  quidem  prxdcftinatus,  E^u  nnmcrtnli^ 

autem  reprobatustfed  ipfcmet  Auguftinus  hanc  opinio-  hro  deprxde- 
nem  retradlat  muehens  contra  fc  rationem  quod  fidesyn»4#i«»<  & 
cftdonum  Dei,ficut& alia  bona  opera, vnde  dicit.  Illud 

non  dixiflemvfifidem  inter  dona  ipirituslandliconnu-  opinio  M*- 
merare(luduiflcm,vclfciuiflcm. 

Aliacft  ojpinio  Magit'tri,quod  nullum  omnino  fit  me- 
ritum pr.eltinationis,&  reprobationis,  ouod probat  pri-  j^om.  m/-  ?• 
mo  fic,in  cpifiola ad  Ro. dicens dc  lacoo,  & E&u.  Cum 
inquit  nodum  nati  elTenr  aut  aliquid  boni  vel  mali  egif- 
fcntexDeovocantedidum,raaiorferuietmino^i.Prx- 
tcreaapofiolus  ponit  idem  exemplum  de  figulo , qui  ex 
tademmafla  facit  aliqua  vafa  in  honojem,  & aliqua  in 
contumeliam:  Etfic  non  efialiquacaufa  ibinifi  tantum  Libro  dt  prt- 

T)t-«^Araa^  A itmi (ri mic  n ntl  f llfUfOS 


lamelcdionem.Obijcitautem  Magiuer contra leaocru  i8.  A/<tw- 
Aiiguftinum  in  Malachiam  propheum  pertradfis  illud.  chU.cap.i* 
Iacobdilcxi,E(au  autem  odio  habui.Cui  inquitvultmi- 
feretur,&  quem  vult  indurat:(cd  voluntasDci  iniufta  el- 
fcnonpotelti  venit  ergo  de  occultifsimismcritis&c. 
Refpondctur,quod  hoc  dicit  Auguftinus : fcd  tuit  retra-  ^ 
datum  in  fimili  > quando  retradlauit  illud  in  cpiitola  ad 
Romanos  in  limitatione  retradationum.  jy.rhomoi 

Alia  cft  opinio  modernorum,  quod  prxdeftinatio>& 

R iiij 


4* 
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1^4  PE  TRVS  DB  A IL  A 

l.par.fumm*  reprobatio  habcntcauCim  in  vniuerCili,fc<lnon  cftafli- 
yaTt.\,  gnanda  cau(a  in  particulari.  Cauia autem  Yi)iuerfalis  cfl; 

. oiiplex.  Prima  cfl perfedtio  vniucrfi, quia diftintHgra- 

^ dus  faciunt  ad  maiorem  perfecbionem  vniuerii.  Alia 
canfaeft.act'manifcftandam  diuinam  miiericordiam  5c 
iufticiam : nam  in  praidciiinatis  apparctD.ci  milcricor- 
dia, fed  inreprobatis  apparet  Dei iuUriria.' Quorumau- 

s."  ^ tem  non  iir  ailignanda  caulain  particulari  patet  perca 
' qua:  po/ita  funt ac  apoftola  Tupra  pro  opinione  Ma<»i- 

ftri,&  per  Auguftinum  inioauncra , noli  inquitdiiu3i- 
carc/i  nonviserraic.  i.;.  ; n . 

F/enricus  Aliaopinio  dicit , quodaduspraidellinatiooispotcft 
tjuodltb.  4.5.  confiderarijvcl  vccftaDeo  agente  vel  vtellin  fubiedo 
i 9.  recipicnre.Primp  modo  prxdcftinatioriis  nullacft  cau- 

diui-  fa niii  voluntas  & bonitas  lua;  fecundo autfim.modo cf- 

ttni  {-otrff  ietaiTignare  aliquam  cauiam,  vel  rationem  pratdeftiiu-. 

diithiis  inodis  tionis } quiain  rebus  omnino  jpqualibus  non.caditelc- 
confidtrar$-.  dio.ergo  li  Deus  hunc  eligit  ilium  v^ro:cnim  oportet*^ 

quod  fitaiiqua  cauliiin  eis(£tprxtcrcain.bmnibus  ope- 
- ribusdiuinx-jiiilcricotdiai  concurrit  iuftitia,  Icd  noo 

•'•1:  concurreret  iuftitia  fi  clVcntduoxquaics,&  vnuspr^de- 
ftinareUir,  alius  vero  nOai  crgocllaliqua  inxqualitas 
in  cis,''-  :•  ' •,  ...i  V 

epinto  Ffen-  illa  cau(aprxdcfi:ina‘.’onis  eft  bo- 

nus  vfiishb«riarbitrijptarui{us-aDco>  vodequiaDeus 
nci-p  i Jtip.  prxilidftPerrum  bene  vfurum  libero  arbitrio,  & ludam 
male.idcd  Prtrum  pricdeftinauit,  ludam  vfcro  icproba.- 
ult.  Sedobiicinircontracamper  hoc.quodbonus.vfibs 
, V liberiatbiirij.pertinctad'gratiam,  crgopcrtinctadeffey 

"i  ' dum  prxdeflinationis.y&:itanon  erttratio^prxdeftina- 
.•  . . i .i  i.  ,dt.  Relpondct,  quod  bonos  vfus  quodammodo  noi^iu- 
• eluditur  fubprxdcflinatione,  nec  fub  cius  elfedujiiccc 
nonfitfinceinscfFedu,nififirdiftindom,jqu0d.cftpD5- 
deflinatioi^siabcoquoderthbcriarbitrij. .1 
Opinio  Scoti.  y\  opinio  efl:  Scoti',qux  lUt  in  duabusconclufioni- 

bus.  Prima  elbquod  prxdeftii^tionis nulla  cft caula fc- 
cimdrl.quod  reprobjtio:fi9elbcaa(aaHqna:.’J?timamc6- 
clufibntfmprobatficjbrdinate  volens ^emi& ea qoic 
, ..  . fimtad finem, prius vU.Itfitlom^quamqne'fimtad finem, 

lcdj)eus ordinate  vulrfiftem,  &'caquscdpntadfinem. 


IN  PRIMO  LI BRO  SENTENT. 

' erg;oDeuspriusvultiftifincin»quamque  funtadfinem: 

Scdcaqux  luntad  finem  j[unt®ratia>fideSj& 
bonus  vius  liberi  arbitrij  , ergo  prius  vuU  Deus  ifti  fine, 
quam  aliquod  pr^didlorum.  Poteft  etiam  ratio  confir- 
mari fic,  Deus  iblo  beneplacito  fuo 
Kominem  ad  e(Fc  >‘^rgo  ex  folo  benepbcito  fiio  deter- 
minat  hunc  ad  bene  elle  ideft  ad  gratiam,  & ad  gloriam. 
Secuudaconclufio  probatur  fic, damnatio  enim  non  vi- 
detur bona  nifi  quia  iufta>vnde  Auguftinus.  Non  prius 

Deus  fit  vitor  quam  aliquis  fit  peccator,  fed  reprobatio, 
fiue  damnatio  u6  cilctiufta,  nifi  fubefictcauia , creo  re-  ^ t 
probationis  eft aliqua  cau&.  Etadeuidentiampr?did6-  , . . ^ 

rum  notat,quod  in  reprobatione,  & prqdeftinatione  no  . 
cfl:fimilisoido,naminprqdeftinarione  Deus  primo  vi-F 
dit  Petrum, in  (ecundo  figno  vult  fibi  vitam  ^ternam,  m 
tertio  figno  vult  fibi  ca  qu^  fiint  fibi  nccefiaria  ^d  hoc 
coulequendum  fi<mt  gratia,  &.  bona  opera.  In  reproba-  " 
cione  ell:  alius  ordo,quia  primo  occurrit  ludas.  In  (ccu- 
do  figno  videntur  mala  opera  eius, in  tertio  figno  deter- 
minatur ad  poenam  (jternam  Si  teneatur  ifta  opinio  patee 
ad  primum  principale  , quod  Deus  eft  fumnic  hoertatis, 
quialicet  pr^deftinafionis  non  fit  aliqua  caula  ,,  verum 
tamen  reprobationis  eft  aliqua  caula, ideo  reprobatis  no 
communicat  fuuni  fummum  bonum.  Ad  fecundum  di- 
co, quod  Deus  non  eft  acceptor  peribiiarum , qiiia  tunc 
ponitur  acceptio  perfo narum  in  vQluntare  nofera  quan- 
dopropofitis  duobus  bonis  equalibus  voluntas  ynum 
-acceptat, & aliud  refpui  t.&  hoc  ideo  quia  bonitas  in  ob- 
ic(ftis  c{l  caula  acceptatio  lis , ied-non  eft  fic  in  propofi- 
xo>quia  voluntasdiuinacft  caufii bonitatis  in  pbiectis,<SC 
noncconuerfo.  / .*  *. 

. • Si  autem  teneatur  alia  opinio  quod  prqdcftinationis 
fit  aliqua  caula , poteft  lefponderiad  primum  & addida  mfani* 

‘ far.  florum, qu od  apo ftoliis  , & landi  retlarguerumpr^- ^*''^J** 
fumptuolbs  inquirentes  ’ll.i  qdcram  funt c.'paccs.cnhri . v - 
; autem. propter  Ljopiam  redde  uiq  ‘r;iti0r>'s  ad  minus  in 
-conununiquamuisiaparticuLtinelciatur.  . • y • 

. . ••  • .'ji  ::n!  • ■ ' ' . . c 

DI:STi:v*^T.  XLTI.^  - ' 

Vtruin  Deus  habet  munitam  ? :>  t:- 


voluntas 


J 


?£rRVS  DI  XQJILA 

HtcUtmquMrit Scttm frimefenttntiarumdtfi.i.qu4U,  X, 

D.Thomds.i.far.q.y.art.x.  ^ 

Qvaestio  i. 

VNedc  omnipotentia  Dei.  Iniftadiftin^ 

^ ftione  (cilicct  4i.  incipit  tradfcireMagiftcjr 
J tic  omnipotentia  Dei  vel  de  Dei  potentia, 
idcoquxriturprimo.  Vtrum  Ucushabeac 
potentiam  inhnitam  ? Videtur  quod  non> 
T*  j ‘ ‘=0"trarium  elHnfinitum  non  patitur  efle 
1^,  ^ ^^*^*ophificorum,  ergo  fi  Deus  habetpotentiS 

-1  'P^  fit, nullum  eflet  malum  invui- 

repugnat dimcnfioni,  ita 
adiualit^  tepugnat  adlualicati , fcd  corpus  infinitum  no 
compatitur  Iccum  aliud  corpus,  ergo  nmiliter  ens  infi- 
nitum noncompatiturlccumaliamcntitatem,  & ficin 
Trniucrfo  none/Tetaliquodenspr^terDeum.  Prxterea 
quod  itaeft  hoc,  quod  non  eftalibieft  finitum  fecundik 
vbi,  ergo  auod  itaeft  hoc  , quod  non  cft  aliud  cft  fini- 
tum fecundum  fubftantiam.  Sed  Deus  ita  eft  hoc , quod 
^ non  eft  illud,  quia  nec  eft  lapis, nec  lignum, nec  aliquid 

tale, ergo  Deus  eft  finitus  fecundum  lubftantiam','&  per 
conlequens  fecundum  potentiam. Prxterea  nulla  virtus 
S.Pf7yi'  font.  non  tempore.  Sed  fi  Deus  haberet  potentiam 

_g  infinitam  pollet  mouere  in  non  tempore,ergo.  Contra» 

magnus  dominus , & laudabilis  nimis  i 8c  magnitudinis 
cius  non  eft  finis.  Circa  illam  qu.xftionem  omnes  con  - 

cordant , quia  omnes  ponunt  Deum  infinitum  , ftd  di- 

uerfitaseftin  modo  probandi , imo  oportetad  hoc  di- 
nerfbrum  rationes  aaducerc. Prxterea, Philolophus  pro- 
bat eam  fic,quod  mouet  motu  infinito  habet  potentiam 
infinitam,  led  Deus  mouet  motu  infinito,  quia  mo- 
uctmotu  xterno,  ergo  habetpotentiam  infinitam.  Sed 
ratio  fic  accepta  non  valet , quia  minor  fundata  in  aeter- 
nitate motus  eft  fal  (a  , & contra  fidem  cum  motus  non 
fitxternus.  Ideo  declaratur  ratio  per  viam  poftibilics— 
cisaquibufiiam  fic.  Quod  poteft  mouerc  motu  infini- 
to habetpotentiam  inhnitam  ,(edDcus  poteftmoucrc 
motu  infinito,  ergo  habet  potentiam  infinitam.  Sed 
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nec  ifta declaratio  valet. quiaafliimit  minorem dubiara, 

&force  faliamquiavcpatebic.  Mundus  non potuitpro-  ^ 

duciabxtcrno.  Prxtcrca  , propter  maiorem  duratio-  uh.z.fm^q* 
nttti  non  habetur  infinita  perfedio  lecundum  viam  x, 
phiiofophi  , quia  non  cft  maioris  perfedionis  albe- 
do,  quae  durat  per  x.  dies,  quam  quai durat  per  vuam 

diem.  Idcodecloratur  ratio  Philolophific,  cauu  ha- 
bens 'in  virtute  fua  adliua  cfFe^tiis  infinitos  polTlbilcs 
ptoduci  per  motum  eft  infinita.  Sed  Deus  efthuiufino-  - 
di,  erao  Deus  eftinfiniths,  minor  probatur,  quia  Deus  ^ 
habet  in  virtute  fua  a^iua  caufalitatem  omnium  cau-  , 

farum'  (ecundarum  &c.  Alius  dodlor,  probat  infinitatem 
Deific,  forma  non  recepta  in  materia  cft  infinita,  fed  V.Themdg 
forma  feilicet  eflentia  Dei  non  cft  recepta  in  materia,  i.  pantfum^ 
cr<ro  Deus  eft  infinitus.  Ifta  ratio  non  pqtcft  ftarc 
cu?ndi(ftis  dodoris  cuius  cft.  Arguo  enim  fic,  fonna  i. 
non  'recepta  in  materia  eft  forma  infinita , fed  forma  an- 

eer  te  eft  forma  non  recepta  in  materia , ergo  ange-- 

binfinitus.  . l.pdrtefum- 

Rerpondctadillud,quodlicct Angelusfitfinitusquo 
adfeperius,  eft  tamen  infinitus  quo  ad  inferius,  Dciis  ^ 
autem  vtroque  modo  eft  infinitus. 

- Contra  formalitas  infinitatis  debet  accipi  per  intrin- 
fecum  cflentiaE,&  non  perextrinfecum,  & fic  non  eft  in 
rcfpcdu  ad  caufam  per  cuius  -comparationem  dicunt 
Angelum  infinitum.  ' 

.*  Pixrerea,  aut  maior  tua  cft  fimpliciter  vera,  & fic  ar- 
guanvde  Angelo  licuc  tu  Dco,aut  particulariter,^  tunc  ^ 
non  valet  ad  concludendu  Deu  efle  fimpliciter  infihitu, 
quia  non  eft  maioris  ambitus  conclufio  quam  prqmiflV  . . 

- Alij  probantDci  infinitatem  fic, Deus  crcat;crgo  ha-  ** 

bctpbtentiam,quatranfitfuperextrcma  difta titia  in  in- 
finitum ficutens,^  nihil.  ' f ' ' ^ - Ninneut 

Sed  ifta  ratio  dcficit.Primo  in  antecedente,  quia  cft  ta-  4.^. 

tum  creditu, fecundo  deficit  in  probatione  cotequeiiti^,  Itinu  , ^ 
quia  ens  creatum, & nihil  non  diftatln  infinitum , quod  ^ 

probo  fic, quando  interaliqiiacxtrcmationcftdiftantia  ^ 

jTrcdia,fedipfafeipfis  difbinguuntur,tota  diftantia  debet 
<iccipi  per  comparationem  ad  perfedius  extremum.  u 

fixcmplu hoc  deDco,&  creatura, vbi  accipitur Kltio  di- 
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ftai^cif  per  comparatippem  ad  Deum.  Viidc  quia  De.ui: 
cft^inhnitus,  ideo  dicimus  inrer  Deum,  & crcarniam  eft 
Icdilt^tJam  infinitam-  Sed  inter  ens  creatum,  & nihil 
non  eftdirtantia media , immo  ipfa  feipjfis  diftinpuun- 
tur^eipp  tota  diftancia  debet  accipi  per  comparationem 
adpcricclius  extremum  idefl  ad  ens  creatum,  fcdcn^“ 
crcatuip  cft  finitum , ideo  interens  ,&  nihil  non  eftdi-L, 
Uantia  infinita.  Ide.p  adducuntur  ad  probandum  Dei  in- 
finitatem alix  rationes.  Nam  intclligibilia  fune  infi^ieatr 
ergo  iiuelicdus  fimul  intelligcns  illa  erit  infinitus  , fed: 
in  te  liemus  Dei  cfl  hui  ufin  odi,  ergo  Deus  habetintclIe-T 

t^umjnfinitum^  pc^:c:onfequens-efie;nt^^ 

infinitam,  prpl^atio  antecedentia,  quarcunq.ucfunc 
infinita accipiedo  alterum poft  alterum  illa  fi  fimt  fimuli 

finita.  Sed^jniAlligibiiia  fune  infinita  in  accipien— , 
P^^l^fMmpo^ftaJ^ruin,  e^go  probatip  confequenyi,-. 
quidquid poteftin aliqua  plura  quorum  quodiibetpo- 
ni^aljguam  perfedipnem  fi  potcllii\  infinitum*  talia  ha-, 
bent  iiiiinitam  pcrfcdlioncm , ficut  fi  pofic  portare  dece’ 
Upid?s  requirit  t4ntam  virtutem,  c’rgt>  portare  infinitog 
kpides  requirit  infinitam  virtiitem.;S€d  iiuclligcrc  hoc 
intelligibilerequirittantamperfc(^ioncm,  &hoc  tan- 
tanti^Aedc  omnibus'aliis intclligibilibus,  ergo incel- 
Je^VUs  ifta  intjelligen^habec  infinitam  perfedionem'.  - 
. Pr.£rerca,  cmiaentifli.mo  elTe  aliquod  maius  efie , clt 
impoffibilc  , led  Deus  eftens  cminentifiTimum,  ergOk 
impofiibilc  cft  m^<rUigi.cfle  aljquod.maius  Deo..  Sed  (i 
Deus  non  eflet  infini|u§pofiet  inteUigi 'maius  efliali-*» 
quidD.€O;ergoDclis<ftinfinitu.s.0K  : . , . i v » 

. piYteinw^ficMiibiAtjj/mHw 
opftra?,^9ifi  fitfQrm$lit^riafinitu,quia:quocUnqtic  finii 
to-dato  voluntas  poteft  yUcriusappeter<j.  Sed  quod-rcTH 
minat  vlcimatc  adum  voluntatis  ^noftiae  eft  Deusjtcicrdt 
Dca^Ji-infijnittfst-j-jn  u':. j r ' • 

; Adprimum  prinefp^e .dieo  vnomedo 'v  qubdprima 
piopofiHo  eft  vera-dehiiquij  cbnttariantijr  formaUror* 
nbnit^ilPS^chisiqu^contpriaiuux  iviirtualiter 

coii^  formdliter.  Hoc  autem  n©a 
valet , maibf  eft  vera  de.hisi?qujc  contra^ian 
tur  virtualiter.  Si  e^rim  fol  habcrct?ciiiditatcm 


IMVltXMO  It  BK  OS  ENTEM  T.  X6t 
‘^.Yirtaalitct  dtftrucrct  fimphcircr  frigus.  Ideo  dicitur 
aliter,  quod  propofitio  eft  vera  quando  illud , quod  ha- 

betporcntiaminfinitamagitdeneccflitatenatur^.Ucus  ^ , 

autem  nihil  ad  extra  fc  agit  dcncceflitatc  naturae,  xdeo 
hon  valet.  ‘ 

Ad  fccundani  nego  maiorem  i non  enim eflfimilis 
^pugnantia  ex  parte  dimenfionuin  in  loco , & ex  parte 
cllcntiarum  in  vhiuerfo.  ' Exem^Lim» 

Ad  tertium  dicitur  , quod  maior  non  eft  vera  nifi 
quando  illud  quod  determinatur  in  antecedente  fit  fi- 
nitum, exemplum.Nam  Philofophi  pofuerurt  tempus, 

&motum  inhnitum,  & tamen  non  elfct  bona  confe- 
quentia  ifle  motus,  ita  eft  in  hoc  tempoic  quod  non  in  ' 

alio , ergo  eft  fittittis^cundum  tempus  quia  quod  prac- 
fupponitur  in  antecedente  eft  infinitum  ex  pane  tem- 
poris, &itad»co,qtiod  ex  parte  Dei, quiaquodfuppoai-  r 

'tur  in  antecedente  eft  infinitum.  • 

Aliter poteftdici,quod licet  Deus  no’3  fit  hoc  vel  il-  • . 
ludformalitercontinettameaeavirtualiter.&eflevir- 
tualitcr tale eftperfeftius, quam cflcformalitertale.  fronm 

-‘Ad  vltimumquando  dicitur,  quod  nulla  vinus  mo-  ini.Jifi.i, 
uctin  non  tempore,  dico  quodPhilolophus  illud  intel- q.  I. 

^igit  de  virtute  extetila  ad  extenfio nem  magnitudinis,  • • 
&ifto  modo  non  poniturpotentia  Dei  extcnla  vepatee 
•ibipctPhilolbphum.  . 

' ' ''v*  ■' 

YtrumDeiim  elle  omnipotentem  poflicprobari zade- 
ne  naturali? 


'jV«e  Sc0tut  prime  fentent.Ji7fiHe.4X‘^.X, 

jy.BonemintHreprime  fentei* 

Alexander  %yfUnJis ptima perttq.xi  jmtmkre  t»ty€rS,l» 
J).  Tl>emet  prima  partr  jqua^ue.i^.Attic.l, 

'7(icdriusl‘ ftnt.dijhn{}.^^.ijuafi,x»  ' 

■Duramlm  prime 
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tum  quia  Philofophi  non  pocucrunc  concludere  ratio- 
ne naturali  oeum  pplTe  contingenter  cauGire,  ergo  non 
potuerunt  cocludere  naturaliter  neum  polle  immedia- 
te in  omnem  efFedbim  Hue  in  quodeunque  in  quod  po- 
tcll  mediantibus  caulis  lecuudis. 

Ad  primum  principale  concedo  > quodadoftenden- 
dam  Dci  omnipotentiam  non  defici untnccelle  rationes  9**^ 

in  fe>veruntamen  ift^  non  funt  in  nobis  naturaliter  eui-  foteji 

dentes  pro  ftatuifto.  caufarc,  cSr 

Ad  Iccundum  pater  quomodo  infinitas  aliter  fumitur  iwwf- 

pro  omnipotentia  apud  Philolbphos  > & aliter  apud  rau~ 

Theologos , vnde  Pnilofoplii  non  ponerent  infinitate  f*  fi"* 
«fle  illam  omnipotentiam  quam  ponunt  Theologi.  fXHtnfu  r<»- 

/artmfecitn- 

. PISTINCTIO  XLIII.  dat^rn.cr^ 

debaciequu- 

Vtrum  Deus  polTit  facere  infinitum  in  a£lu?  - 7h$lo^. 

iifem  qutrit  Scetml  .fem.  Jiji. 

D.  hoMuemura  prmofenudifi.^r.q.  3. 

^UxanitT  •^Unjii prima  pane.  2 X membro  j.  Mn.  X . 

V^Themas prttM parte,  ^uajt. ly  , 

jtteardut  l . y<»|.  difl  4 3 . 3. 

JPuraiidus  l.fent.di/i.4t.4j,i,  ' 

FranciJcmsdeMairomtprimo/entetiarumtliJi.^yq.%. 

QViESTIO  I.  V 

ViDAM  tamen  dicunt  de  luo.  Circa  illam 
dillindlionem  43.  quaeritur.  Vuum  neus 
^ poflit  facere  infinitu  in  adlu?  Videtur,  qudd 
lic,  quia  plus  poteftncus  facere  quam  ho- 
mo cogitare.  Sed  homo  potell  cogitare  ' 

clTe  aliquid  infirmum  in  a^u, ergo. 

Prxterea,  imaginatio  non  decipitur,  ledimaginatio 
dicit  extra  caelum  ellclpatium  infinitum,  ergacAinfi- 
jxitum  in  adu. 

Prarterea,  vniuerfum,autcftfinitum , autinfinitum. 

Si  cAinfinitum habetur  propolltum.  Si  non  cA  infini- 
tum, ergo  clauditur  ficut  de  pripri.&fvcut  in  infininim,  ' 
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quia  aut  c(l  finitum,  aur  infinitum.  Si  infinitum  habe-4 
turpropofitum,&c.  & ilia  fuit  ratio  antiquorum  Phiio^ 
fopnorum  ad  probandum  infinitum  ellc. 

In  contrarium  cftPhilofophus,  vbi  probat  multipli- 
j.  Thy.  e$n-  citer, quod  impoflibile  eft  cllc  aliquod  infinitum. 
ttx.^,  o*  Ad  euidcntiam  huius  quarftiouis  promitto  vnu  quod 
prxmittitPhilofophus , fcilicet,  quod  infinitum  dicitur 
tripliciter. 

'jnfiii'um  tri  Vno  modo  dicitur  infinitum  quod  non  eft  de  gene- 
tus  mfdis di-  retranfibilium  , ficut  vox  dicitur  inuiCbilis,  quia  non 


cstur- 


eft  de  genere  vifibilium,  & ifto  modo  pumftus  dicitur 
infinitus. 

Secundo  modo  dicitur  infinitum, quod  eft  de  genere 
' • tranfibiliu  & habet  tranfitum  inconiummabilcm  idcfl 
, ■ , difficilem  firut  profunditas  maris. 

. y.;,  .-  Tertio  modo  dicitur , quod  eft  de  genere  tranfibiliu, 

■'  - Yeruntamen  habet  tranfitum  inconfummabilcra  , quia 
fimpliciter  caret  fine.  £t  de  infinita  ifto  modo  fumpto 
quasriturhic. 

His  prdEmifils  dico , quod  funt  hic  duo  videnda.  Pri- 
mo fi  Deus  poteft  facere  infinitum  fecundum  magnitu- 
dinem. Secundo  fi  poteft  facere  infinitum  fecundum 
multitudinem. 

Hfnrictts  Quantum  ad  primum  dicit  vna  opinio, quod  fic.quia 

5 Dcuspoteftfacerequicquidnonimplicatcontradidtio- 

nem,  icd  efle  infinitum  Iccundum  magnitudinem  non 
implicat  contradidjoncm-j  ergo  hoc^ftDcofadbbilc, 
probatio  minoris  , quando  aliquid  eft  indifferens  ad 
plura  non  implicat  contradiffionem  fiponitur  fub  alte- 
ro illorum,  fcd  quantitas  eft  indifferens  ad  infinitum, & 
ad  finitum, ergo  non  implicat  contradidionem  fi  poni- 
tur fubaliquo  illorum,  fcilicet  fub  cflVinfinito. 
StdvrCism^ . Praiterea  probatur  eadem  minor  fic  non  implicat 
foffibsU.  contradidionem , quando  fubicdum  ponitur  fubproi 

/jenrscHs  pafftonc,  fcd  infinitas  eft  propria  pallio  quantica- 

opinio  eft  ad  oppofitum,  fcilicet  quod  infinitund 
tfixir  oonfiefadibile  ,quiaquodimplicatcontradidionen6 

Scotutn i>ye - fadibilc,  fcd  effe  magnitudinem  infinitam  extra 
ftriatis  tisjt  i^cum  implicat  contradidionem,crgo  non  poteft  fieri,  . 

probatio 
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probatio  minoris  omne  infinitu,vt  ficcftindcpendcns,  4J-7*  t.yli  ^ 
omne  autem  faAum  cfl;  dependens , ergo  fi  Deus  face-  cUriusrtthat 
ret  magnitudinem  infinitam  edet  independens  > &de-  ejnntonim 
pendenS}  qux  fiint  contradidoria.  Htnrtci, 

Praeterea,illud quod cd  minus  infinito  nfcce/lariocft 
finitum  , fcd  omne  aliud  a Deo  ncccflario  cftminus  in- 
finito 1 fcilicetDeOj  ergo  nihil  aliuda Deo  poteftefle 
infinitum. 

PrxtercaadidemarguiturrationibusPhilofophi  nui-  . f- 
Ium  terminatum  fupctficie  cft  infinitum, fcd  omnis  ina-  J •/ "J!/- 
gnitudo  eft  terminata  fupcrficie,crgo  Jiulla  magnitudo 
cft  infinita. 

Prxterea  omnis  magnitudo  eft  mobilis , quia  eft  iri 
loco, fcd  magnitudo  infinita , non  poreft  moucri , ergo' 
non  potefteile  aliqua  magnitudo  infinita, pr6batio  mi- 
noris. Illamagnitudoautmoiietur  motu  redo,  &hoc 
non,quia  ia  non  edet  infinita,  quia  haberet  alique  locu 
extra  fc  ad  que  poflet  moueri.  Aut  moueretur  motu  cir- 
culari,& hoc  non, quia  fupponitur,  quod  in  motu  eius 
quod  moueretur  circulariter  imaginaretur vnum cen- 
trum, tunc  ducantur  linex  a centro  vIque  ad  circunferc- 
tiam,  linex  erunt  diilantes  in  infinitum  , quia  diftanda> 
qux  interiace:  cft  infinita , fcd  infinita  diftantia  non  po-  , 

teftpertranfiri,ergo.  -• 

Prxterea  illa  magnitudo  aut  eft  naturalis,  aut  Mathc-  2.  deaninu 
matica.  Si  eft  naturalis,  ergo  eft  finita,quia  omnium  na-  cont,^l. 
tura  conftantium  certus  , & determinatus  cft  terminus 
magnitudinis,  & augmenti.  Si  autem  eft  mathematica, 
ergo  habet  habitudinem  ad  magnitudinem  naturalem, 
fcd  magnitudo  naturalis  cft  finita , ergo  ifta  magnitudo 
mathematica  eft  finita.  Vltimofic , quod pofiibilc  cft 
intclligi  po/nbilecftfieri,fcdiinpofiibile  cft  intelligerc 
lineam  infinitam  in  adu,  ergo  .Puto,  quod  ifta  ratio  na- 
beat  fundamentum  falfum  quamuis  conclufib  fit  vera, 
quia  fi  virtus  rationis  vaIerct,fcquercmr,quod  efiet  pol^ 
hbilc  infinitum  in  adu,  quiaintellcdusdiuinus  poteft 
hocihtelligere. 

Ad  argumentum  prxcedcntis  opinionis  dico  per  in- 
teremptionem minoris. 

Ad  probationem  primam  quando  dicitur  , quod 
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quantitas  cft  indifferens  ad  finitum,  8c  infinitum . Dico,  t 
quod  infinitu  eft  duplex , quia  eft  infinitum  in  a£lu  per- 
te(^o,  &efl:  infinitum  in  adu  permixto  potentiae  cuius 
efle  clt  in  fieri, ita  quod  acceptum  femper  crt  infinitum, 
quamuis  in  accipiendo  procedas  in  infinitum.  Exem- 
plum Philofophi,  ibidam  eft  de  diebus  agoniftarum,  & 
fic  concedo,  quod  quantitas  cft  indifferens  ad  infinitu 
ifto  fecundo  modo  fumptum.  Eodem  modo  dico  ad 
fecundam  probationem  de  propria  paflione. 

De  fecundo  articulo  fuit  error  Auic.  & Algaxclis, 
quod  multitudo  infiiiita  cft  poflibilis.  Sed  hoc  commu- 
niter non  tenetur,  quia  nullum  numeratum,  vel  nume- 
rabile cft  infinitum,  fed  omnis  multitudo  eft  numerata, 
vel  numerabilis, ergo  nullamultitudo  poteftefle  infini- 
ta. Prxterea nullum menfuratum  cft  infinitum,  (cd 
omnis  multitudo  cft  menfurata  vnitatc,crgo  nulla  mul- 
titudo eft  infinita. 

Prattcrca  omnis  Ipccics  eo  ip(b  quo  fpecies  eft  termi- 
nata, & finita,  fed  omnis  multitudo  cft  in  aliqua  ijiecic, 
ergo  omnis  multitudo  cft  terminata,  & finita. 

Ad  primum  principale  dico , quod  homo  non  poreft 
intelligere  magnitudinem, vel  multitudinem  infinitam 
in  adu,  Icd  Uiccefliuc,  tantumin  accipiendo  alterum 
poft  alterum  tamen  acceptum  Icniper  eft  finitum. 

Ad  fecundum  rcfpondctur , quod  imaginationi  non 
cft  credendum , vbi  imaginatio  fcquitur  cns,&  non  ens 
imaginationem. 

Ad  tertium  refpondct  Philofophus  ibidem,  quod 
aliud  eft  claudi  liue  terminari,  aliud  cft  finiri,nam  quod 
clauditur  aliquo  clauditur, Icd  quod  finitur  poteft  Icipfo 
finirh  Qu.indo  ergo  quarris  , quod  vniuerfumautcft 
finitu,  & infinitum,  dico  quod  clt  infinitum,  & cum  in- 
fers, ergo  aliquo  clauditur,  nego,  fed  concedo,  quod 

finitur  in  fc. 

V trum  inter  quallibet  fpecies  vniuerfi  Deus  poflit  face- 
re aliam  fpccicm  mediam** 


ffor  q<4  mttiet  Scotus  primo  fent  di  fi.  44  r.  I j 
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QViESTIO  11. 

Ecvn  DO  queritur.  Vtrum  inter  quadi* 

' bet  fpccics  vniuerd  Deus  poffit  facere  alia 
fpcciem  mediam  ? Videtur,  quod  non, quia 
inter  immediata  non  jcadit  aliquod  me- 
' dium , fed  fpccics  vniuetfi  funt  immediate 
ficut  patet  de  fpccic  eligi , ,&  cligati,  ergo.  In  con- 
trarium arguitur,  quia  aliter  Deus  non ellet omnipo- 
Circa iftam  quxftioncm  funt  tres  opimones , du« 

tremar,  & vna  media.  . , 

Vna  dicit,  quod  non,  & arguit  kc.  Species  fe  habent 
\t  numeri,  Icd  inter  duos  numeros  immediatos  non  ca- 
ditalius  numerus  m«dius,ficut patet  in  binario , & ter-  z.OpiWfc 
nario,  ergo  inter  duas  fpccics  non  poteft  fierialialpc- 

cies  media.  - . *•  c$»m 

Prxtcrea  natura  plus  abhorret  vacuum  Ipccierum, 
quam  vacuum  corporum.  Sed  natura  non  patitur  va- 
cuum corporum,  ergo  nec  vacuum  fpccierum.  ScdlJ 
fieri  pollet  Ipccies  media  inter  duas  Ipccies  poneretur 

ibi  vacuum,  ergo.  v'.  , . 

Aliaopinio  tenet  oppofitum  Icilicet  quod  inter  quaf^ 
cunque  duas  fcccies  Deus  poteft  facere  Ipccicm  media. 

Cuius  ratio  eft,  quia  diftindho  Ipccierum  fumiturpe- 
nes  diftin£tioncm  idearum,  & penes  diuerfos  gradiit 
imitabiliutis  , fed  inter  quofcunoue  duos  gradu* 
imitabilitatis  eft  accipere  alium  granum  imitabilitatis 
in  infinitum, ergo  intcrquafcunquc  duas  Ipccies  Deus 
poteft  facere  aliam  fpeciem  mediam,  minorprobatur» 

?iuia  ficut  inter  quxlibct  duo  pun^in  linea  polTunt  af^ 

Ignari  pun^a  infinita,  ita  inter  duos  gradus  imitabili- 
tatis pouuhtaccipi  infiniti  alij . • • 

Tertia  opinio  mediat,  quia  quxdam  funt  Ipccies  im-  1*  *>***• 

mediate  , quxdam  autem  mediate  , & hocfuppofito, 
quod  (pecies  non  confiftant  in  indiuifibili , fed  nabcanc  . 
inter  fe  latitudinem  quandam.  Inter  fpccics  autem  im- 
mediatas non  poteft  neri  fpccics  media , quia  h oc  repu- 
gnat,fcilicct,quod  fint  fpccics  immcdiat?,&  quod  poflit 
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inter  eas  fieri  fpecies  media.  Et  ponit  exemplum  de  fpe- 
cie  eligi,  & cligati , fiue  corporis  fimplicis,&  mixti,  vbi 
nullo  modo  cadit  fpecies  media, loquendo  autem  fecu- 
do  modo,  fic  conceditur,  quod  inter  duas  fpecies  Deus 
poteft  facere  aliam  fpeciem. 

Si  teneatur  ifta  opinio  refpondetur  ad  primum  argu- 
mentutn  primx  opinionis,  quod  illa  fimilitudo  non  cft 
fimpliciter  vera.  Species  enim  numeri  conftituuntur 
per  vpitatemindimfibilem.  Species  autem  rerum  con-. 
fHtuuntur  per  formas  habentes  btitudinem. 

Ad  fecundu  conceditur  totus  primus  fillogifmus,  fcd 
negetur  minopprofillogirmi,  quia  Deus  pollet  extra  il- 
lum mundum  creare  alium  mundum , & tamen  propter 
hoc  non  poneretur  vacuum  fpccierum  ibi. 

Adfecundum  autcmfccuase  opinionis  dicitur , quod, 
duz  fpecies  immediate  fic  fe  habent,  quod  inter  eas  non 
cadunt  alii  gradus  imitabili  tatis , & cum  probatur  per  fi- 
mile  de  pun£lis  in  linea  dicitur,  quod  noneftfimile» 
quia  punda  dicunt  priuationem,  gradus  autem  imitabi- 
htatis  non.  Ex  didis  patetad  argumenta  principalia> 
quia primumargumentum probat  de  fpeciebus  imme- 
diatis dc  quibus  conceditur,  quod  inter  easnoncadic 
fpecies  media. 

DISTINCTIO  XLIIII. 


Vtrum  Deus  potuerit  facere  mundum  melio- 
rem quam  fecit? 

H cc  meuet  Scotus  l .fent.  Jifi,  44.^.!. 

'D.ThomMt,l.par.q.\$.art,6. 

Duraturi  frim»  f*nt.  Jifi.n.q.i, 

QV^ESTIO  I. 

NC  reflat  di fcutiendiim.  Circa diftin.  44, 
^"^){^quacnrur.Vtrum  Deus  potuerit  facere  mun- 
idum  meliorem  quam  fecit?  Videtur,  quod 
^non,qiiia  fi  Deus  potuerit  facere  mundum  . 
mcliorem,quam  fecit, ergo  fuitinuidus. Sed 
in  neo  non  cadit  imiidia  , ergo  ceus  non  potuit  facere 
mundum  meliore.  Confirmatur  ifla  ratio  per  Aug.  quia 
.fi  neiis  non  genuit  fiiium  fibi  xqualcm,  & potuit , crc»o 
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fuit  inuidus,  a fimili  arguitur  hic  in  propofito  ficutdc-  Lil,j,contrs 
ducit  Magifter  in  littera.  Pra^tt rea  Aug.  quicquid  oc-  Maximiani, 
currit  melius  in  rebus  cogita  DcunvfcciUe. In  contraria 
cft  Magifter  in  littera.Et  Augu.potuit  inquit  dcus  face- 
re hominem  meliorem,  qui  non  peccare,  nec  peccare  j.  fye  Uher» 

potuiflet.  ; - arhitm. 

Ad euidentiam  huius  qiiscftionis  pratmitto  iftamdi-  Lih,\.de  Ge- 
ftindlioiiem,  quod  mundus  poteft  conliderari,  vel  qua- 
tum  ad  naturas  creatas  fecundum  fc,  vel  quantum  ador-  c.janTho.z» 
dinem  creaturarum.  Et  ifte  ordo  cft  duplex , quia  crea- 
tura: habent  vnum  ordinem  ad  Deum  tanquam  ad  prin- 
xipem,&alium  ordinem  inter  ft.  ' ^rj  j. 

Ideo  circa  iftam  quaeltioiicm  primo  oportet  videre  n 
Deus  potuit  facere  mundum  meliorem  quantum  ad  na-  ^^do 

turas  creaturarum , iecundo  (i  Deus  potuit  facere  mun-  * * 

difm  meliorem  quantum  ad  ordinem. 

• DC  primo  dicitur, quod  non,  maxime  quantum  ad  cf- 
Ic fubftantiale  creaturarum,  quia  cfte fubftantialc  cu- 
iufljbctconfiibit  in  indiuiiibili,dc/ic  non  recipit  magis,  Mnndus  fe- 
aut  minus.  teft  intelhgi 

Alia  opinio  dicit,  quod  Deus  poteft  facere  mundam  meliorari 
meliorem  quantum  ad  clfc  fubftantiale , & quantum  ad  qfiatuor  mo- 
'cffc  accidentale  creaturarum,  quiaponit,  quodefle  cu-  dis^i^ide  jRi^ 
iudibet  creaturae  habeat  latitudinem,  & non  confiftit  in  cardum  pre- 
indiuifibili.  Et  confirmatur  hoc,  quia  totum  vniuer-  fenti diJuqA^ 
fum  fuit  melius  in  ftatu  innocentia: , fimiliter  erit  me- 
lius poft  dicmiudicii.  Et  fimiliter  omnes  animae funt 
ciufHcm  fpcciei  ,&  tamen  vna anima  eft  mclioraltera. 

Dicere  enim,  quod  anima  Chrifti  non  fit  melior  animae 
ludae  cft  erroneum  vt  patet  per  articulum  excommuni- 
catum. 

Dc  fecundo  articulo  dicitur  , quod  deus  non  poteft 
facere  miindiira  meliorem,  nec  quantum  adordinem 
creaturarum  ad  Dcum , nec  quantum  ad  ordinem  crea- 
turarum inter  fe,  quia  quilibet  ordo  cft  optimus,  opti- 
mum autem  non  poteft  meliorari.  Exemplum  ponitur 
dc  cithara  , in  qua  quando  chordae  funt  bene  ordinatae  .. 

non  poteft  illa  ordinatio  meliorari.  $tiara, 

^ Contra  hoc  obiicitur,  quod  primus  ordo  poffit  me- 
liorari nam  ordo  creaturarum  ad  Deum  non  cft  nifi  qu^-.. 
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dam  tendentia  creaturarum  in  ipfum.  Scdifta  tendenti» 
potell meliorari , & defadlo  melioratur  ficut  patet dc 
animabus,quxdiuer/is  temporibus  melius  tendunt  ia 
Deum,  ergo. 

Prxtcrca , videtur  > <ju6d  ordo  creaturarum  inter  Ic 
poflit meliorari  , quia  i.ccipiendo  omnes  creaturas  vt 
ordinantur  ad  homiuem  , ifte  ordo  poteft  meliorari, 
quia  ifte  ordo  eft  liibieAio  creaturarum  ad  hominem, 
tediftafubiectio  poteft  meliorari, & patet  quia  luit  me- 
lior in  ftatu  innocentia:  iftafubiedlio,  quam  fit  modo, 
ergo  videtur,  quod  vniuerrum  quantum  ad iftmii  du- 
plicem ordinem  poflltmcUorari. Ideo  dico.quod  Deus 
potuit,  & poteft  facere  mundum  mcl-orcm,tamquantii 
ad  efle  fubftantiale , quam  quantum'  ad  clle  accidentale 
creaturarum , & tam  in  ordine  creaturarum  ad  Deum, 
quam  in  ordine  creaturarum  inter  Ic. 

, Ad  primum  principale  nego  confequentiam.  Cuius 
ratio  eft.quia  inuidia  opponitur  charitati.  Ideo  vbi  ex 
charitate  teneor  velle  bonbm  alicui  fi  nolo  eft  inuidia, 
Dcus  autem  no  tenetur, nec  obligatur  ex  charitate  velle 
bonum  creaturo»,  ideo  fi  non  facit  creaturam  meliorem 
non  eft  ibi  inuidia. 

Ad illudautcmq^uodadducitpro confirmatione,  dc 
confirmatione.de  hlio  cei , djeo , quod  non  eft  frmile, 
quia  pater  tenetur  vrile  filio  xquafitatem  ex  charitate, 
quia  communicat  fibi  efientiam,  quz  eftfundamencil 
omnisbonitatis. 

Ad  fecundum  dico  , quod  illa  audoritas  Auguftiai 
non  plus  dicit  nifi,  quod  nihil  occurrit  melius  in  crea- 
tura, quam  efie  volitum  anco,  quia  eo  eft  bonum  in 
creatura  quo  Tolitum  anco.  Et  fic  eft  tantum  dicere  ac 
fi  diceretur , quateunque  voluit  fecit , & hoc  eft  verum^ 
fednoncft  contra  concliifionemnoftram. 

DISTINCTIO  XLV. 

Vtrum  neusvclitaliudalc? 

f/ocijtm  tjtt-fjitum  moutt  Sc»ttts  1 fententiarum  dJ/i.45.^.1» 
J).  T hornas  I partf  Art  i» 

iiicardtts  i.fem. 

J)»r*ndml.(ent.di(t.  .. 

QViESTIO  h — -V 
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V N c dc  voluntate  Dei.  Circa  iftam  diftin- 
' diouein.C4j.qu£critur  primo  Vtrum  Deus 
• velitaliud  a Ic?  Videtur, quod  non,  quia  in  ( 

,DCO  idem  cftcfle,&  velle,  fcd  Deus  nocft 
_ aliudalcjcrgo  Deus  non  vultaliudafc. 

Prxtcrca,  quod  vult  aliud  a ie  cdimpcrfcdum,  quia  ap- 
petit aliquidaliudquamlc,  l'ed  Deus  non  ell  imperlc- 
cius,  ergo  non  vult  aliud  a Ic. 

Contra  Apoftolus  h^c  eft  voluntas  Dei,  (anftificatio 
veftra.  Circa  iftam  qu^itionem  duo  lunt  videnda.  Pri- ^ 
mo  (linDeoeft  voluntas, lecundo  n vult  aliudafe. 

Veritas  primi  articuli  patet  ex  didis  1'upra. 

De  lecundo  articulo  dico,  quod  Dcus  vultalia  ale. 

Sed  dubium  eft  de  modo,  quo  vultalia  ale.  Et  ideo  eft  04/1.55. 
notandum,  qudd  creare  habent  duplex  ellc,  vnum  in- 
qii  uitum  fuutobicda  cognita  a Deo  ab  xterno  . Aliud  CYtMuhfthet 
eilc  habent  extra  inquantum  luntproduda:.  Et  llc  dico  j 
du.isconclulioncs.  * U ’ 

Prima,  quod  Deus  nccellario,  & ab  xterno  vult  crea- 
turas inquautum  funtobieda  cognita.  Cuiusratio  eft, 
quia  eaaem  neceditate  vult  Deus  creaturas  vt  obic- 
dtum cognitum,  quaneccllltate  vultfe  perfedeintcl- 
ligcre,  Icdncus  ab  aeterno  vuft  fc  perfede  intelligere 
omne  intelligibile  ergo  ab  ?lernovult  creaturas  in  elle 
cognito.  Sed  dubiuip  eft  hic  de  malo,  quomodo  neus  ‘Duhiunmn 
malum  cognoftit  vt  ponitur  obicdumcoguitum.  EtD««rro»»o* 
eft  dicendum  , quod  in  dco  ponitur  duplex  notitia,vna|’f4i»*4/»-’». 
ftmplicis  apprchcnlionis  , alia  approbationis.DCus au- 
tem non  cognolcit  malum  irotitia  approbationis,  fed 
notitia  limplicis  apprchenlionis.  Secunda conclufio  p, 
eft,  quod  Deus  vult  creaturas  vt  funt  extra  contingen- 
ter  tantum, & nonneceflario.  Cuius  ratio  eft,  quialic  **;*'/’''■*”*'*" 
Deus  vultaliaalc,vt  habent  elfe  extra,&  quomodo  pro- 
ducitea,lcd  producitea  cootingenter,  ergo  vult  ea  c6- 
tingenter,S^nou  nccellario. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  licet  velle , & elTe 
fint  idem  inDeo  realiter,non  umen  funt  idem  formali- 
ter.  Vel  Iccundum  alios  diftinguuntur  fecundu  ratio- 
nem, quia  vnum  connotat  obiedum,  & alterum  non. 

Ad  fecundum, dicendum  quod  maior  eft  vera  in  agenti - 
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bus  cJrcatis,  cft  autem  falfain  Deo , Deus  enim  vult  a!ia 
a feve communicet  eis  fuain  perfedionem,  & nonve 
recipiatperfcdioncm  ab  cis. 

Vtrum  Deus  velit  mala  fieri? 

V Thom^^s prima pnrte.cjHaJho.  i^,Krti(uL%  . 

/?  nlnifdus prima fent Aift.e^  q z, 

'QV^STIO  II. 

^ E c V N D o quaeritur.  V rru  Deus  velit  ma- 
Et  videtur  quod  fic^quia  Deus  vult 

vniuerfi.Sed 

nialum  elie  pcrtinetaddecentiamvniuerfi 
lecundumDionyfium. 

fapA^^^  (^i-  ^^  tbntrarium  ell  Magiiier  in  littera.  Circaijflain 

quael^ionem  cft  primo,  vnadilHndlio  praemitienda,lc- 
c undo  cft  quaeftio  foluenda. 

Qu^t*tumad primum  dico,  quod  malum  efttriplex, 
Icihc et  malum  naturae,lcil!cer  vtquis  nafcaturc^cusde- 
cundo  cft  malum  poenae,  quo  aliquis  punitur,  tertio  cft 
malum  culpae,  quo  quis  reprobatur. 

De  fecundo  articulo  dico  tres  conclufloncs. 

Prima  quod  Deus  uofl  poteft  velle  malum  abfblute 
loouendo  de  ratione  mali,  quin  illud  non  poteft  elle 
volitum  quodeft  extra  formalem  rationem  obiefti  vo- 
luntatis,fcd  rtialum  fub  ratione  mali  eft  extra  formalem 
rationem  obiedti  voluntatis, creo. 

Secunda  conclufio  eft,  quod  malum  natura:,  & malu 
poenar  poteft  Deus  velle  per  accidens,  quia  illud  poteft 
cfle  vqlitum.a  Deo  per  accidens, vnde  prouenit  vniuer- 
fo  maius  bonum,  fed  ex  malo  natura:,  & ex  malo  pocn« 
poteft  vniuerfo  cucnire  maius  bonum, ergo  minorpro- 
barur  quantum  ad  malum  naturx  , quia  ex  corruptione 
vniusfequiturcenerario  alterius  in  vniuerfo.  Siiniliter 
probaturde  malo  poena:,  quia proucnic  vniuerfo  mani- 
fcftatio  diuinac  bonitatis. 

Tertia  conclufio  eft,fi  malum  culpxpoteft  Deus  vel- 
le fieri.  Ethxc  cft djpinioHugonis, quod malupi  culp^ 
poteft  eflc  volitum  a beo  per  accidens, quia  malum  per- 
tinet ad  decentiam  vniiierfi. 

Alia  eft  opinio  Magiftri,  quod  non , quia  illud  non 
poteft  cflc  volitumaDeo,necperfc , nec  pcraccidells^ 
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quod  non  potcfl  habere  bonu  recompen(ans,{ed  milu 
cuipx non  potefl  habere  bonum  rccompenlansjcr^o. 

Priterca  voluntas  volens  malum  culpx  fiuc  per  le,fi- 
ue  per  accidens  cft  obliqua, & torta,  fed  voluntas  diuina 
•nullatenus  eft  torta,  vel  obhqua,  ergo  voluntas  Dei 
non  poteft  velle  malum  culpa:  nec  per  Ic , nec  per  ac- 
cidens. 

Tertia  opinio  aliquorum  modernorum  dicit,  quod 
Deus  non  vult  malum  culpa:  voluntate  efficaci, feci  vult 
illud  voluntate  permiffina,  qniapermittit  illud,  ergo. 
Si  teneatur  opinio  Mao;iftripotcl\  dici  ad  argumentum 
principale,  quia  maluin  culpqnon  facit  decentiam  vni- 
uerfi.  £r  quando  probatur  per  DionyfIum,dico , quod 
loquitur  de  malo  podn^,&  non  de  malo  culpar. 


DISTINCTIO  XLVI.  . 
V trum  voluntas  Uei  fit  immutabilis  ? 


ejitifitum  moHtt  ^cotM  priftts  fehien.dijiinc.^6.'' 

D .Thomat prima p.irtetf.i')-  ^ruc.j.  * 

Qjy  AE  STI  O I. 

Ic  oritur  qu^ftio  . Circa  iflam  difliinifHo- 
nem 44.qua:ritur . Vtrum  voluntas  Deillt 
mutabilis?  Videtur,  quod  fic,quia  didum 
eft  Eaechiatper  Ilaiam  prophetam , difpone 
' domui  tu*',  quia  morieris,&  non  viues , Icd 
tunc  no  fuit  mortuus  Ezcchias,  immo  addidit  ei  xv. an- 
nos vit?,  erjTO. 


Pr^tereaaliquis  peccator  exiftens  in  mortali  peccato 
nens  vult  eum  damnari , cum  autem  conuertitur  non 
vult  quod  damnetur,  ergo  voluntas  diuina  mutatur. 

In  contrarium  eft  Magifter  in  1 itera.  Circa  iftamqua:- 
ftionem,primo  promittitur  vna  diftinftio,  fecundo  fbl- 
ueturquqftio. 

Quantum  ad  primum  dico  cumMagiftro,  quod  vo- 
luntas nei  accipitur  a fuis  dupliciter.f.  pro  voluntate  be- 
neplaciti,de  qua  ait  Apollolus,  vtprobetis , qua:fit  vo- 
luntas Uei  beneplacenSj&peifeda. 

Secundo  accipitur  pro  voluntate  figni,  loquendo  au- 
tem de  voluntttc  benepLiciti,ad  hxc  dilting^uirur  in  vo- 
luntatem antee edentem, & voluntatem  conrcqucntem. 
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TocatUrautern  voluntas  antecedens  voluntas  conditio^ 
nata ficut loquitur  Apoftolus.Deus  vult  omnes  homi- 
nes laluos  heri, hoc  enim  cftintclligendunj  de  volunca* 
tc  antecedente, quxeft  conditionata,  vt  patebit  in  qux- 
Itionclequenti, voluntas  autem  conlcquens  eftvolun- 

tas  determinata  de  ifto  Oluando  .Et  dicitur  confequens, 

quialeliabetperaddmohcmad  primam  . Vel  aliter  fe- 
cundum ahqs  vQluntasantecedeiis  eftifta,  que  refpicit 
naturam  abiolute,  voluntas  conlcquens  dicitur,qux  rc- 
lpicnpcdonam,&a<ausperfonalcs , & hoc  didum  fit 
quantum  ad  voluntatem  beneplaciti. 

j /v  ' autem  figni  eft  diftinguendum  ficut 

diftinguitMagifterin  litcra.  Nam  fecundum  eum  di- 
Itinguitur  in  prqccptum  , prohibitionem  , confilium, 
permillionem,&  operationem.  Cuius  ratio  eft,  quia 
Deus  per  voluncatciufuamodinauit  hpminem  ad  vita 
^ternam.  In  iftaautem  ordinatione  funtaliquapromo- 

ueiuia,  & aliqua  impedientia,  aliqua  indifferentia.  Rc- 

Ipeau  promouentium  eft  pr9ccptum,relpe«ftu  impedic- 
tium  cll  prohibitio  , fcd  refpe(ftu  indifferentium  eft 
confilium.  Verum,  quia  ad  falstem  concurrit  liberam 
Mbitrium,& liberum  arbitrium  eft  indifferens  ad  bo- 
num,& ad  malum,  ideo  quando  conaertit  Cc  ad  malum 
eftpermiflio,  quando  autem  conuerritle  ad  bonum  eft 
operatio  fiue  promotio. 

‘ fecundo  articulo  dico  duo,  qudd  voluntas  figni 
_ eft  mutabilis,  quod  patet  per  multam  veteri  teftamcn- 
to,quxfilcruntfubprxcepto,qux  hodie  non  liint  lub 
ptxccpto,  vt  facrificia arietum,  &c.  Secundo  dico, quod 
voluntas  beneplaciti  in  Deo  cftimmutabilis,quiaquic- 
quidcft  in  Deo  intrinfccum  eftimmutabileifcd  volun- 
tas beneplaciti  eft  Deo  intrinfeca,  voluntas  autem  fi?ni 
non, quia  fignum  eft  in  aliquo  effeftu  extra , er^o  volu- 
tas beneplaciti  eft  omnino  immutabilis  in  fe,ramcn  in- 
quantumconnotatvolitum  extra  poteft  dici  mutabilis 
fecundum rationcm.Et  fic  dicimus,  Deus  vultaliquem 
faluarc  pro  vno  nunc,in  quo  eft  in  giatia,&  pro  alio  no, 
inquo  eft  in  peccato,  licet  fit  vna,&  eadem  voluntas. Ec 
pe;  ifta  patet  ad  argumenta  principalia. 


tN  FR.1MO  tIBK.0  SSNTBNT. 


Vtrum  in  Deo  voluntas  beneplaciti 
femper  impleatur  ? 

monet  So>ti*s  frimofentenMfUnd.^i-^  !• 

XJ . p /w  u/j/i.47  .g.  I . Ar . I . 

‘jllexanJer  Alenps  ftrtmn parte  q.\6  membro %. 
j}  .Th  ornas  prima  parte  q.i$.  Arti.6. 

JRxardus  primo  femen.dijtinc-  /^7  l • 

QUAESTIO  Ii: 

E cvNDO  quqritur.Vtrum  in  Deo  volun- 
tas beneplaciti  femper  impleatur  ? Videtur, 
^uod  non,guia  Apoflolus  dicit  > Deus  vult 
omnes  laluos  fieri,  fed  certum  ell,  ^uod  no 
omnes  homines  1'alui  fiunt , ergo  voluntas 
Deinonfemper  impletur. 

Contra, in  pialmo  dicitur,  omnia  quxeunque  voluit 
dominus  fecit. 

Adiibmquxflioncmbreuiter  dico,  quod  voluntas 
Dei  i^mpet  impletur.  Cuius  ratio  elf:quia  ifia  voluntas, 
cni  nihil  refiftere  poteft,  fi  eft  efficax  femper  impletur, 
icd  volunus  Dei  eu  huiufinodi,iuita  illud  ApoAoli  vo- 
luntati eiqs  qi|isrefiftct?ergo  in  Deo  voluntas  benepla- 
citi lemper  impletur. 

Ad  pnmum  in  cqutrarium  dicitur  multipliciter.  Pri- 
mo fecundum  expofitionem  Auguftini,  qui  exponit 
ApoAolum  fic,  Deus  vult  omnes  nomines  (aluos  fieri, 
ide  A q ui  (alui  fient,ita,quod  omnis  qui  lliluus  fit  volun- 
tate Dei  (aluus  fit, 

Alio  modo  exponitur  fic, quod  auftoritas  eft  vera  pro 
generibus  fingulorum , & non  intendit  eam  dicere  vera 
ellc  pro  fin^ulis  generum.  Ita  vt  fit diftribucio  accom- 
moiilubifto  (cnfii  valet,  vult  omnes  ho.ninesfaluos 
fieri  tdeft  aliquos  dc  omni  ftatu,fiue  paruo,  fiue  magno, 
vultGluosfien. 

Tertio  nioio  exponitur,  vult  omnes  homines  , &c. 
volunt  ite  anteceicatc,qux  eft  cpnditionata,  no  autem 
yoluueate  coafequeatej  quxeftdccermiuau,  & eft  talis 


Tfalii^. 
7(pm.  9. 

Lib.  Euchi. 
c.iOi. 

Tria  4xio‘ 
mata  feri- 
ptterx  inter-’ 
pratatHi  eJI» 

VitIeD  Tho- 
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pane  fumma 
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fcnfus.Dcus  vult  omnes  faluos  fieriTub  ifta  conditione. 


fi  nonponuut  pbicem  moruli  ter  peccando. 

DISTINCTIO  XLVIL 

V trum  aliquid  eucniat  in  vninerfo  prateer 
Dei  voluntatem  ? 

^oc  qn^Jitum  meuet  S cotus primo  jV»r.  iifi. 48  .q  >j>ir4. 
V.Bond.  1 3 . 

J),T hgmas prima parte.q.S^,Jnic.  6. 


\ 


quaestio  i. 


•O  L V N T A S quippe  Dei. Circa  iftam  diftin- 
•dlioncm  47'qua:ritur primo.  Vtrum aliquid 
%7  vniucrfo praeter  Dei  voluntatem? 

^£tloquiturhic  de  voluntate  beneplaciti.Vi- 

f Ar  V Deus  eil:  omnipotens, 

led  11  aliquid  eueniretprisEtcr  eius  volunutem  non  eflet 
omnipotens, ergo. 

idem  eft  in  Deo  (cientia , & voluntas  bene- 
placiti , fed  nihil  euenit  in  vniuerfo  prarter  Dei  (cientia* 

^^hileuenitift  vniuerlb  praeter  eius  volunutem. 
nihil  euenit  in  entibus,  praeter  principium 
^ . ®7^^*uumomuiumentium,  (cd  voluntas  Dei  eft  priii- 

_ cipium  cfFeftiuum  omnium  entium , ergo  nihil  euenit 
i lu  entibus  praeter  Dei  voluntatem.  In  contrarium  eft 
Magifterin  litera. 

1 ^ quaeftionem funtduo  videnda.Primo.  Si 

A»  / bo-  aliquod  bonum  euenit  in  vniuerfo  praeter  Dei  volunta- 

numeuemt  tn  tem,(ccundo.  Si  omne  malum  culpae  euenit  in  vniuerfo 
yntHerfoprd^  prarter  Dei  volunutem.  ^ 

; ^ ad  primum  dico , quod  nullum  bonucuc- 

nit  in  vniucrlo  praeter  Dei  volunutem,  quodprobatur 
lic.In  elTentialitcr  ordinatis,q^uod  eft  per  (c  agens  relpc- 

^u  prioris,  cftpcrfe agens  rclpeftupofterior%.  Scdifta 

bona  inferiora  habent  ordinem ^iTentialem  ad  bona  fu- 
pc'riora,quae  funt  intelligentiae,  caelum,  & animae  ratio- 
nales, cum  ergo  Dcus(itper(eagcnsre(pedtuiftprum 
bonorum  fuperiorum , fcquitur,  quod  fit  per  fcageus 
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rcQjcftu  omnium  bonorum  inferiorum,  &pcrconfe- 
quens  , nullum  bonum  eucnitin  vniuerfoprxrcrDci 
'voluntatem , quod  autem  Deus  fit  per  fc  agens  re^edu 
omniuni  bonorum  fuperiorum  patet,  quia  bonitas  par- 
ticipata eft  ab  alio  clFecliue  .Sed  bonitas  illorum  eft  par- 
ticipata,ergo  oportet,  quod  Iit  ab  aliqua  caula  efFediue. 

Illa  autem  caula  vel  eft  Deus , & habetur  propofitu , vel 
aliq ua  alia,  & quxrctur  dc  illa  licut  de  prima, quia  cu  illa 
caula  non  fit  Deus  habebit  bonitatem  participatam. 

Prxtcrea  ad  quaecunque  extendit  fcobicdlum  alicu- 
ius potentiae  ad  eadem  extendit  Ic  virtus  illius  potenti^. 

Sed  obieftum  voluntatis  diuinaeeft  bonum  fimplicitcr> 

& illud  extendit  ad  Ic  omnia  bona , ergo  virtus  diuina 
extendit  ad  omne  bonum,  & fic  nullum  bonum  cuciiit 
prxtcrnci  voluntatem. 

Dc  fecundo  articulo  dico,quod  malum  culpa:  cuenit 
praeter  Dei  voluntatem , quia  ficut  eft  in  ordine  agentiu  , *-^,'*** 

naturalium,  ita  fiio  modo  eft,  in  ordine  agentium  per 
voluntatem.  Sed  in  agentibus  naturalibus  defedus , qui  f 

cueniunt  in  particularibus  , non  reducuntur  in  cafum 
vniuerlalem,led  in  cafiim  particularem.  Exemplum  pa-  ^ 
tet  in  corporibus  monftruofisin  quibus  defedtus  non  * '*’^^*^“”***^' 
reducuntur  in  carlum , quod  eft  caufa  vniucrlalis , fed  in 
agens  particulare  , ergo  fimiliter  malum  fiue  defeftus 
culpa  non  reducitur  in  Deivolunutcm,  qua:eftcaula 
vmuerlalis. 

Prxterca , illud  ad  quod  voluntas  ncurralitcr  fc  habet 
fi  eucnit  non  euenit  lecundu  voluntate  illam,fed  volun- 
tas diuina  ncurralitcr  fc  habet  ad  malum  culpa:, ergo. 

Praeterea  iuftus  iudex  non  iudicat  aliquede  illo  quod 
cueniticcundum  voluntatem  iudicis,  led  Deus  iudicat 
hominem  dc  malo  culp.T , ergo  malum  culpae  non  euc- 
nit fecundum  voluntatem  Dei.  Ad  primum  principale  t/t 
dico,  quod  aliud  eft  eucnirc  pratter  voluntatem  Dei , & eutnire pr*- 
aliud  eft  eucnirc  contra  voluntatem  Dei,  nam  fi  cucni-  ^gf  yohnta- 
rctaliquidconrravoluntatcmDci,  nonedet  omnipo- 
tens,  ed  cum  aliq  uid  cuenit pratter  Dei  voluntatem  non  gfi  eutuire 
impeditur  cius  omnipotentia. 

Ad  fecundum  dico  ficutplurics  diftum  eft  in  fiipcrio-  fatem  Vti. 
ribus,quod  voluntas  & feientia  non  fuut  formalitcr  idc, 
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vel  fccunduni  alios  non  fune  idem  fecundum  rationeni 
fit  {e e-  intelligcntix;  < 

c^rt:  Ad  tertium  dicendum' , <juod  aliter  loquendum  ^ 

de  effedione  ,&  aliter  de  dcredionc.  Nam  peccare  non 
cft  efHcere,fed  deficere, maior  autem  argumenti  eft  vc^ 
ra  de  elFeclionCjnon  autem  de  defedionc. 

» 

Vtrum  Deus  poffitpr^ciperc  malum  ? 

‘ //of  idem  qu<erit  Scotus  l^fent.difi, 47.' 

V-T  hornas  frima  fane  quofl.i  $.y4rtic. 

OjfiESTIO  IL 

E c V N D o qua»ritur.Vtrum  Dcuspo/Iirpf*- 
ciperemaluin  ? Videtur  quod  fic.  Furtum  eff 
mali2m)fedDcus  pr^cepit  filiis  Ifracl  furtum 
vt  patet  cum  praecepit  filiis  Ifraci,  vtaccipe- 
rent  ab  -/Egyptiis  vafa  aurea  , &c.  ergo  Deus  prarcepic* 
malum.  Praeterea  fornicari  eft  malum  , fed  Deus  prtece  • 
pit  Olcae.quod  acciperet  vxorem  fornicariam, & faceret 

filios  fornicationum,ergo.Contra,qux praecipit  malum 

a(ftor  eft  mali, fcd  Deus  non  eft  aftor  mali, ergo  non  po-* 
teftprxcipere  malum.  Adeuidentiam  huius  quxftionis 
pnrmitto,quodmalupoteftaccipi  dupliciter.*  Vno  mo- 
do fqrmaliter,vtdicitrationemdefediuam.AIio  modo 

quafi  materialiter  fcilicet  quando  talis  adus  eftet  malus> 
nifi  fieret  ex  prxeepto  diuiiio'. 

His  prxmifiTis  dico  ad  qlixftionem  duas  conclufiones 
Prima,  quod  Deus  non  poteftprxcipere  malum  forma- 
liter,  qux  eft  ratio  defediua,  quia  Deus  nihilpfxcipit, 
nifi  quod  cadit  fiib  obiedd  fux  voluntatis  qiiod  eft  bo- 

iium,fcdratiodefediuaexcluditrationcmboni,croo. 

Prxterea.  Si  Deuspoflctprxcipcre  malum  fub  ratio- 
ne  mal «,  vel  defediua,tunc  idem  adus  fadiis  ab  homine 
pollet  clfe  mcrirorius,&  demerirorius.  Meritorius  qui- 
dem inquantum  prxeipicur  a Deo,  demerirorius  aucem 
propter  deformitatem  & rationem  dcfediuom. 

Secunda  conclufio  eft  opinio  aliquorum, quodDcus 


Ofe^caf,!. 

J\4alum  dno^ 
hus  m§dis 
accipi  tuu 

Deus  nonpo- 
tefi  praecipere 
mulum  Jvr“ 
liter.  • 

T>em  pote/h 
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f undam  ais- 
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potcftprscipcrc  ipalum  materialiter, quando  fcilicctef- 
fet  nulum  nifi  fieret  ex  prxeepto  Dei,  quia  Deus  poieft 
ptxcipere  illud  vndefequitur  bonum,  fed  multa  mala 
Idnt.qux  videntur  mala,  & ex  eis  fcquitur  magnum  bo- 
num/licut  verbi  gratia.  Si  Deus  pixcepit , quod  aliquod 
alienum  fit  meum  proprium:fi  accipio  hoc  propriu  iam 
non  eft  malum  fed  bonum.  Et  per  hoc  patet  ad  primum 
principale, nam  prxcepitfiliis  Ilrael  vtacciperentab  jE- 
CTptiisvala,&c.quia^gyptiisgrauauerantfihosIfi:ael, 

& damnificauerunt  eos  in  bonis  corporalibus.  Ideo 
iufto  iudicioea,  qux  erant  >Egyptiorumdaufunt  filiis 

IfraelaDeo.  j-n. 

Ad  fecundum  dicendum  fecundum  aliquos , quod  ifta  . 
fornicatio  intcllieitur  fpiiitualiter,  & non  catnalitcr.^^wrji** 

E°  mu"cr,fta,ual.»«5prxccpi,  «acciparcfuciitgj.?^  « 

tilis,  & fic  fuerat  fornicata  a neo  per  idololatriam  .Si  au-"/**"^* 

temintclligaturcarnaliterpoteft  dici,quodpiius  fuerat 

fotnicata,lcd  quando  accepit  eam,accepit  ilLam  in  vxo- 
rempropsiam. 

distinctio  xlviii. 

y trum  voluntas  creau  conformis  voluntati  diuiojc 
femperfitredla? 

/foc  idem  qutjitum  meuet  Scotuf  I .fem.  diflin.^2  .q.  ynicd. 
T>.Bof%Amentur<e  primt/entJiJhn.^S  q.l. 

Alexander  ^yllen/is  frima  pane  g.41  .membr0 1 .©*  }. 

Jticardus  primo  fent.dtfi.^i  ■ g.a. 

DuranduiprtmofentMfl.^S.q  l. 

FrancifcHs  de  JHayrtnii  primo /e»t.dif}.^$.q.$. 

<^V  S T I O I. 

Hedsnovm  quoque  eft.Circa  diftirj£Uo- 
nem  illam  vltimam  quxritur  breuiter.  Vtru 
‘ voluntas  creata  conformis  voluntati  diuinx 
fempet  fit  re€la? Videtur,  quod  fic,  quia  ficut 
intelleilus  creatus  ad  intelledum  increa- 
turoui  veritate,  ita  voluntas  creata  ad  increatamin  bp- 


a88  PETRVS  DE  AQJ^ILA 

niutc.Sedintellcftus  creatus  conformis  intcUcdlui  in^ 
creato  femper  eft  verus , ergo  voluntas  creata coformis 
voluntati  increatae  femper  eft  bona,fiuc  rcdla. 

Contra,Dcus  voluit  pati  Chriftum,&  ludxi  fiuc  cru- 
cifixores voluerunt  pati  Chriftura  j & voluntas  I udxo- 
rum  fuitperuerla. 

yehlhtittttn  Ad  euidcntiani  huius  quxftionis  eft  feiendura,  quod 

creatam  ejfe  voluntatem  creatam  elfe  conformem  volunuti  increa- 
ccnforrr.tm  txpoteftintelligi  dupliciter,  qiiiavelquoad volitum, 
yohntatiin  vel  quo  ad  hoc  quod  eft  regula  volendi  per  modum 
creau  potefi  prxeepti. 

intelUgt  dne-  His  prxmilllsdico,quodfiquxris.  Vtrum  voluntas 
huimodis.  creata  fit  rcdla fi  eft  conformis  diuinx  voluntati  in  voli- 

to,dico  quodnon  ex  hoc,quod  voluntas  diuina  eft  cau- 
fa  bonitatis  in  obiedo  fiue^uuolito  , nam  ex  hoc  quod 
• . Deus  vultaliquid,illud  eft  bonum,  volutas  aurem  crea-  • 

ra  econuerfo , quia  voluntas  creata  non  eft  caula  boni-  • 
tatis  in  obicdo  led  econuerlb,  quia  obiedlum  eft  bd- 
num,ideo  voluntas  illud  vult.Si aurem  quxratur,vtrum 
voluntas  creata  conformis  diuinx  voluntati  per  imita- 
tione inquantum  eft  regula  volendi  per  modum  prxee- 
pti  fit  bona, dico, qupdfic,  quia  ncceflc  eft  deuenire  ad 
eft  in  obii-  aliquam  volitionem  ,&  ad  aliquam  voluntatem  oinni- 
^uabtlis.  noinobliquabilcm,  ledhxcnopotefteile  nifi  voluntas 
Dei,ergo finoftra  voluntas  ipfi conformetur, non  per 
fimilirudinemtantu,fcd  per  imitatione  ex  eo,  quod  le- 
quituriplampcrmodiim  prxeepti,  vteftrcgula,cftbo- 

ieilus  d cjHQ  ior  eft faira,quiaveritas  intcllcdus  dependetab  obiedo: 
dependeat,  tantum, fedreditudo  in  voluntate  dependetex  obiedo’  , 
& cum  hoc  ex  citcunftantis  debitis,  fc.l  nobililfima  cir- 
ciimftantiarum  eft  circunftantix finis.  £t  q iia  voluntas 
noftra  non  eft  perfciflinime  alliijata  vlcimo  fini  dura  fir-  “ 
mus  in  via , ideo  requiruntur  multa  ad  conformitatem 
illius  finis  qui  eft  Alpha,  & ■«•,  principium,  & finis  ipfi 
laus,&  gloria  in  fempitcrna  fecula.  Amcn. 

Explicit Liber  Primus.'  - 
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SACRAE  THEO- 

LOGI^  FRATRIS  PETRI 

SCOTELLAE  ORDINIS 

Min.  conuent,. 

Itf  fecundum  Sententiarum^ 

% 

distinctio  i. 

An  omnia aliaa  primo  ente  fintab  ipfo  ficutacaufa 
cfFedUua? 

JJ.Sonauentura primo fetHe».J^inc.i>q.t.  ^ 

Scotus in  I 

V.TliomM prima  partu, qua^ne.-j.Anic.U 
jUcardusin  z,fent.dtJHnd.i.^A- 

QJTAESTIO  I* 

, R E A T I o N E M rerum  infinuans  fcriptura,  ^ 

&c.  Circa  primam  diftindtionem  fccuu^ 
libri  (cntentiarumquxritur.  Afi  omnia  alia  . 
a primo  ente  fint  ao  ipio  ficutacaulacifc- 
’ cliua?Quianonarguiturfic,quodeftnecel^ 
fcefl'e,noneftabalioelFcdiuc.Sedaliquidcftcitrapri- 
iPUmens>quodeftnecdreefl'e,crgononcltaprimocf- 

fcdliuc.  Minorpatet per  Philofopnum , probatio  minb-  ^ 

xis  formalirer  repu«^nantia  non  iunt  compollibilia  iu  ' 

eodem ) Icd  neccflccflc,&po(fibileluntformalitcrre- 
pugnantia,  ergo  non  funt  compoisibilia  in  eodem.  Sed 
quod  cft  ab  alio  effcdliue  eft  polsibile  ede  alias, impol^ 
hbileeirctipfumptoducijergoquodeftncceflecllcnp  . __ 

eftabalioclFeitiue.Incontrariumarguitur.Omniapcr 
ipfum  fada  funt.  Circa  iftam  quxftionem  funt  tria  vi- 
«^nda.  Primo  funtponendx tres  concluliones  necefla- 
jciq  in  propofito  de  primo  cfficicte, fecundo  videre  opoj^T  ^ 

J i 
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tct  quid  efl  dicendum  ad  quxflionem  fecundum  men«^ 
tem  Philofophorum , tertio  quid  fit  dicendum  fccun-. 
dum  mentem  Theologorum. 

Q^ntumadprimumarticulufunt  tres conclufiones 
videndae.  Prima, quod  in  entibus  eft  dare  aliquam  natu-f 
ramfimplicirerincfFcdibilcnhfccunda, quod  illa  natura 
eft  ineftedibilis  fecundum  naturam, & quiditatera : ter- 
tia,quod  illa  natura  ineffeiftibilis  habet  potentiam  infi- 
nitam.Primam  conclufioncmfic  probo.  Aliquid  eft  ef- 
fedibile>tucquaero,autafc,autab  aIio,autanullo,  non 
a nullo,  quia  quod  nihil  eft  nullius  eft  caufa,  nonafc 
j.^etri.c.X.t.  Aug.  nihil  inquit  eft  quodfcipfiimgignat.Et  fecun- 
do cof.  dumPhilofophum.  Generat  inquit fciplum  nihil,  fed 
faIuat,'ergo  relinquitur  , quod  fit  ab  alio,  vocetur  illud 
a.  aut  habet  naturam  incfFeetibilem,autn6.  Sideturpri- 
mum  habeo  propofitum.  Si  detur  fecundum  arguitur  vc 
prius, quia  aut  alc,aut  ab  alio,auta  nullo,  non  a fc,non  a 
nullo, vciamprobatumcft,ergoabaIio,qu^rode  illo  fi- 
cutdea,  nunc  autem  non  cftproceflusin  infinitum  ia 
caufis  efficientibus,  vtprobat  PhiIofophus,&  Auic.  nec 
t.  Met.  ee»f.  poreft  efle  circulus  in  caufis , oportet  emo  venirtf 
5.CT  7-  ad  aliquam  caufam  vnam,  qux  habeat  natura  fimpliciter 

Met.c.x.  ineftcetibilem.  Inftaturautemcotraiftam  ratione  quia 
i.Tc^e  con.  {^cm^dum  mentem  Philofophi  non  videtur inconuc- 
niens , quod  fit  proceflus  in  infinitum  in  caufis  clficien  - 
tibus  fiippofitaxtcrnifate.Ego  enim  ftim  apatre  meo,Ac 
ille  at>  aIio,&  fic  in  infinitum.  Recondetur,  quod  nun- 
Jn  aaibus  quain  Philofophi  pofucruiitproceflum  in  infinitum  in 
cau^s  (it  pro-  caufis  efficientibus  eflcntialiter  ordinatis, de  qaibus  lo- 
ce/fus  ift  tofi- tantummodo  in  accidcntaliter  ordinatis.  Et  tuc 
»!tum  ^ probo  prop"ofitum>quod  fit  dare  vnam  caufam  ineffc(fti- 
* ' .bilem  (impliciter  per  rationem  Philofophi  fic.Impofli- 

/bilc  eft  aliquam  fuccefiionem  perpetuari  nifi  ab  aliqua 
caufa,quxpcrmaneat  cum  tota  fuccefsione  illa , ergo  in 
^‘Vhyf.  cont.  accidcntaliter  ordinatis  vbi  eft  fucccfsio  perpetua, fccu- 
4^'  ^ dum  mentem  Philofophi,  oportet afsignare  vnam  cau- 

- famaquacontinucturillafuccc(sio,&  ilIavocaturcau- 

fa  prima  fecundum  Philofbphum , vbi  fupra.  Secunda 
conclufio  probatur  lic , natura  ineffecUbiiis  eft  necelle 
efle  :.fcd  ciie  plura  necefle  efle  eft  impofsibile , ergo  c A-- 
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fc  plurcs  naturas  ineffcftibilcs^uiditatiuc  diftin«flas  cft 
impoJ&ibile.  Maior  probatur, qiiia  quod  eft,&  non  po-  . . 

tcft  eflc  cft  neccfle  eflc.  Sed  illa  natura  inefFedibilis  cft,  ^ ^ 

vtiam  probatum  cft,  & non  poteft  non  cflevtprobabo,  ‘ 

ergo  cft  ncccfte  cflc.Probatio  illius  afliimpti , nihil  po-  coJcUTnon 
tcft  non  efle  nifi  cui  aliquid  incompofsibilc  pofitiue, 
vclpriuatiucpotcftincftc,  quia  nullum  ens  potef^de- 
ftrui  nifi  per  incompolsibilcpofitiucjvelprinatiuc.  Sed 
ei,  quodcftafc  penitus  incaufabilc  nihil  poteft  in  eflc 
incompoftibilc  pofitiue , vcl  priuatiue , quia  illud  eflet, 
vel  a fc,vcl  ab  alio.  Si  a fc,tunc,vcl  duo  incompoftibilia  * 

elTcnt  firaul,vcl  ambo  deftruerent  fc  inuiccm , quorum 
Ttrunque  cft  falfum.  Si  rcro  illud  incompofsibile  cft  ab 
alio  non  poteft  dcftrucrc  luturam  incffcdhbilcm,  quia 
natura  incfFcdibilis  cft  inde^ndes,  illud  vero  quod  cft  , 
ab  alio  eft  dependens,  &ficimpcrfcdius.  Illud  autciri  ^ ^ • 

quod  dcftfuit  aliud  oportet  effe  perfcdthis,  vcl  xque  ' ' 

perfc<ftum  co,  ergo  natura  incftc<ftibilis  non  poteft  nort 
cfle.Probatio  minoris  primi  fillogifini  per  Auicennam.. 

£t  cft  vna  de  rationibus  fuis  illa.  Si  luntduonCceflc 
eflcconucniuntin  hoc,  quod  cft  ncccfte  efle,  oportee 
etiam,quod  diftinguancur, alias  cftet  vnora  ncccfte  eflc, 
tunc  qusero  de  ranonibus  quibus  diftinguuntur  , aut 
fiint  ncccfte  cfte , aut  non.  Si  nOri , ergo  ncccfte  cfte 
includit  aliquid  quod  non  cft  necefte  cfte,  quod  cft 
falfum.  Si  vero  lunt  n^ceflt  cfte , tunc  idem  habebit 
duas  rationes  quibus  cft  necefte  cfte  , quia  habehit  il- 
lam in  qua  conucniunt , 8c  iftam  in  qua  diltinguitur  ab' 
alio  ncccftc  cfte,  & tunc  erit  ncccftario  cfte  per  duas  ra- 
tidncsncccftsurio  cftendi,  quod  cft  falfum , quia  ncccfte 
efte  eflet  ncccfte  cfte  per  aliquam  rationem,  quapofitaj, 
vcl  remota  nihilominus  cATct  ncccfte  efle. 

Xertiam  fconclufioncm  probat  Thomas.  Omnis  for-  » 

manon  recepta  in  materia  eft  forma  infinita,  Icd  natura  om.z, 

in  cffcftihilis,idcft  Deus  cft  huiuftnocli,ergo  natura  in- P*”**fi^ 
cft  ratio  nonpotcftftarccumdi- 

£lis  iftiusDoftoris.  Arguo  enim  fic  Omnisformanon 
jecepta  in  materia  cft  innnita.  Sed  forma  angeli  Iccuu- 
du  te  non  cft  recepta  in  matcria,crgo  eftinfinita.Scddi- 
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citurad  illud  ab  eodem  > quod  licetahgelus  iit  finituj 
quantum  ad  fuperius  cft , tamen  infinitus  quatum  ad  in- 
teiiuSjDcusautemjVtroque  modo  cft  infinitus. 

Contra,  formalis  ratio  infinitatis  debet  accipi  per  in- 
triniccuin  eflcatix,  & n5  per  cxtrinfecum , & lic  non  in 
ieipe<ftu  ad  cauGim  per  cuius  comparationem  dicunt 
Angelum  finiri. 

Praeterea,  aut  maior  tua  cft  fimpliciter , vel  vniucria- 
liter  vera,  & ruc  ego  arguam  dc  Angelo, ficut  tu  de  neo, 
aut  cft  panicularitcr  vcra,&  fic  non  valet  ad  concluden- 
dum eue  fimpliciter  infinitum,  quia  no  eft  maioris  am- 
bitus coclufio,qUamprxmiflc,  vtpatet.Ideo  dicitur  ali- 
ter ab  aliis , quod  argumentum  non  valet , quia  efle' An- 
geli finit  clfentiam  cius,vcl  eft  eflentia  cius. 

Contra,  quia  fecundum  eos  efle  cft  accidens  eflenti^, 
& cft  pofterms  naturaliter , ergo  in  primo  figno  naturae 
adhuc  efientia  Angeli , vt  prior  cft  infinitaintenfiuc  j 6c 
per  nihil  polterius  finitatur. 

Ideo  alij  arguunt  aliter , primum  ens  creat, ergo  ha- 
bet potentiam  infinitam,  confequentia probatur,  quia 
habet  potentiam,  qutetranfitlupcr  extrema  diftantia  in 
infinitum,  ficut funt ens , &nihil.Sediftara>iodcfccit> 
primo  in  antecedente , quia  illud  eft  tantummodo  cre- 
ditum. Secundo  deficit  in  probatione  confequenciae, 
quia  ens  crcatum,&  nihil  non  diftant  in  infinitu.  Quod 
probo  fic.  Quando  inter  aliqua  extrema  non  eftdiftan- 
tia  media, (ed  ipla  feipfis  diftinguuntur,  tota  diftatia  de- 
bet accipi  per  comparationem  ad  perfedtius  exnemum , 
Exemplum  de  Deo,  & creatura,  vbi  accipitur  ratio  di- 
ftantia:  per  comparationem  ad  ncum  .Sed  inter  ens  crea- 
tum,&njhil,  non  c ft  di  ftantia  media,  fed  ipla  feipfis  di- 
ftin^uuntiir,crgo  tota  diftantia  debet  accipi  per  compa- 
rationem ad  perfeftius  extremum  idefi ad  ens  creatum. 
Sed  ens  creatum  eft  finitum , ergo  inter  ens , &:  nihil  eft. 
diftantia  finita. 

Tertio  probatur  eadem  conclufip  per  rationem  phi- 
lofophi  fic.  Quod  mouet  motu  infinito  habqt  potentia 
infinitam.  Sed  primum  ens  mouet  motu  infinito,  ergo 
h.ibct  potentiam  infinitam. 

Sed  nec  illa  ratio  concludit , primo  quia  accipit  mino- 
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rem  fallam,  quia  non  mouct  motu  infiuitojvcnortra  fi- 
des  tenet.Secuudo, quia  per  ipfum  Philofophum  ex  ma- 
iori durationenonarguitur  maior  perfedio,  quia  non 
eft  perfectior  albedo , quae  durat  per  decem  dies  quam 
qux  durat  per  vnum  tantum. 

Ideo  ad  illam  conclufionemadduca  alias  perfuafio- 
nes  quas  ponit  Scotus.  Et  fuppono  primo  modo , quod 
intelledus  primi  entis  intelligit  diuinClio  adu  quomo-  3- 
docunque  intelligibile,  hoc  foppofitum  probatur , tunc 
arguitur  fic.Intclligibilia  fiint  infinita , ergo  intelledus 
intelligens  illa  erit  uifinitus.  Sed  intelledus  primi  entis 
eft  huiufinodi  ex  fuppofitione  fada,crgo  habet  intelle- 
dum  infinitumi&  per  conlcquens  elTcntiam , & poten- 
tiam infiniram.Probatio  antecedentis,  quaecunque  fune 
infinita  in  accipiendo  vnum  poft  alterum , illa  fi  funtfi- 
muhfunt  infinita.Sed  intelligibilia funt  infinita  accipic- 
do  vnum  poft  alterum , alias  contingeret  ipGi  efle  fimul 
accepta, ergo, Probatio confequentia:.  C^icquidpoteft 
iutelligerc  aliqua  plura , quorum  quodlibet  elicit  aliqua 
perfedionem,fi  poteft  infinita  talia  habet  infinitam  per- 
fedionem.  Sed  intclligcrc  hoc  intelligibile  ponit  tan- 
tam perfedionem , & fic  de  omnibus  aliis  intclligibili- 
ljus,ergo  intelligens  ille  habebit  omnem  perfedionem 
& perconfequcnsperfcdionem  infinitam. 

Secundo  fic,  nihil  terminat  vltimate  adumnoftrq  vo- 
luntatis nifi  fit  formalitcr  infinitumrquia  quocunque  fi- 
nito dato  volutas  poteft  vlterius  appetererSed  quod  ter- 
minat vltimate  adum  nofirae  voluntatis  eft  prima  caula, 

& natura  inefFcdibilis,ergo  eft  infinita.  ^ n • ' 

Secundo  principaliter  oportet  videre  quid  dicat  Phi-  Optnto  Me?u 
lofophiad  titulum  quaeftionispropofita:,  & eft  opinio  * ’ * 

Gandauenfis,  qui  dicit  quod  aliquid  tripliciter  (e  habet 
ad  efle.  Vno  modo  , quod  aliquid  fitformaliter  ncceflc 
efle  ex  fe,ab  alio  tamen  caulaliter  vcl  eifediuc.lftu  mo*  ^uitenna  9, 
dumponitAuiccnna,lecundo  modo,  quod  fit  formali-  Met.  r.4.ix.. 
ter  ncccfle  efle,ab  alio  tamen  dependenter,  iftum  modii  Met  cont.}8, 
videtur  ponere  Philofophus  quando  dicit.  Ab  hoc  qui- 
dem principio  dependet  caelum,  Scrota  natura.  Tertio, 
quod  aliquid  fit  polsrbile  ex  (e  fprmaliter , ab  aliD  tame 
necelIario,fcilicet  quia  illud  ncceflario  cau  fata  quo  eft. 
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Ad  propofitum  dicit  do(Sor  illc  > quo4  Philolpphi 
pofucrunt  tertium , & fecundum  modum  > primum  au- 
tem modumjiegauerunt, non  enim  pofucrunt,guod il- 
li,qua:  funt  formaliter  exfcncceflecfie  efient  ajj  alio 
effcdiue,vclcaufalitcr,flcutruutintelligcntia:,ququbu 
funt  ab  alio  cfTediue,  q uod  probat  lic  > non  efl  verifixpi- 
le , quod  tam  prxclari  i^hilofophi  ponerent  illa , quae  ii^ 

^ fuisteriTunis  implicant  contradictionem.  Sed  illcpri-. 
naus  modus, quod  fcilicct  aliquid  fit  ex  fc  formalitcriic- 
«cefTe  efle  ab  alio  tamen  efFe<Stiuc  implicat  contradidio- 
nem, quia  tunc  ellct  polsibile,  & licccirc  ellc , ergo.  Sed. 
contra  illam  opinionem  arguitur  dupliciter. 

Primo  Philofophus ponit,  quod  in  omnibusinrelli- 
gentiis  efl  idem  rcaliter  efle, & intclligerc,  ponit  etiam 
ibidem,  quod  omnes  intclligentix  dependent  a prima 
caula  efFediue  quantum  ad  adumintclligeudi.  Tunc 
arguitur  fic. Quando  aliquaduQ  funt  idem  realitcr  fi  ha- 
bens illa  dependet  quantum  ad  vnutnqfFcdiue,  ab  alio 
dependet  etiam  fecundum  aliud.  Scdintelligentiis  cft 
idem  efl'e,&  iutelligcrc,&  depedent  omnes  a prima  cau- 
fa  efFediue  quantum adadum intelligendi,ergo  & qui- 
tum ad  adum  cflcndi. 

Secundo  fic, omnia  entia  funt  ad  primum,  vtad  finena, 
ergo  funt  a primo,  vt  ab  efficiente , antecedens  patet  cx 
fine,vbi  concludit  Philofophus, quod  vnus  efl  domina- 
tor,& vnus  princeps. Confequentia  probatur  duplicitcrl 
Primo,quiacau(a  efficiens  , & finalis  coinciduntinide. 
Secundo,  quiaens,&  bonum  conuertuntur , quod  ergo 
feipfo  efl  cns,rcipfo  efl  bonum.  Sed  quod  feipfo  efl  bo- 
num non  efl  ad  aliud  bonum  vtad  finem  , ergo  per  op- 
pofitum.quod  eflad  ajiud  bonum  vt  ad  finem  non  feip- 
fo efl  bonum,ncc  feipfo  efl  ens.  $ed  omnia  alia  .entia  k 
primo  funthuiufmodi,ergo  omnia  alia  entia  funt  apri  • 
mo  vtab efficicnte.Dico  ergo,quod Philofophi  no po- 
fuerunt  tantum  tertium , & fecundum  , fcd  etiam , pri- 
mum. Ratio  ergo  opinionis  quantum  valeat  patebit  in 
fine  quxftionis  foluendo  argumclijum  principale. 

Nuc  tertio  loco  oportet  videre  quid  dicerent  Theolo- 
gi ad  ifta  quxftioncrVbi  notadum,  quod  Theologi  om- 
nia ponuteffe  a oco  vtanaturaincfFedibilificuca  caufa 
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cffcaiuapcr  creationem:  Creatio  vero , vt  ponit  Anfel. 

cft  alicuius  rei  cie  nihilo  produftio.  Illud  autem  de  ni-  inflfot^oto- 

hilo  importat  duplicem  ordinem , quia  importat  ordi-  cap.  E. 
nem  naturae,  & ordinem  duratipnis.  Et  fecundum  hoc  jyt  nihilom- 
Ycroquc  modo  poteft  efle  difficultas  quxftionis.  Primo  portttt  Jupli~ 
fic-  Si  omnia  entia  fint  a primo  ente  chs  nihilo,  vt  de  ni-  am  ordinem, 
hilo  dicit  ordinem  natur*.  Secundo  modo  vtde  nihilo  Srttutn 
dicit  ordinem  durationis.  Quantum  ad  primum  ini.diji.  i . 
duplex  opinio, vna  A uicennx, altera  Gandauenfis.  Opi“ 

nio  Auicenn*  cft,quod aliquid  fica  prima  caula  de  nilii-  Qpinlo 
Io, vt  de  nihilo  dicit  ordinem  natur^, hoc  patet  per  eum.  cenn-t , 

Proifta  opinione  arguitur  fic.  Agens  quanto  perfe-  f^tnriti  Gu- 
Aius  tanto  minus  pr*fupponit  in  fua  adionc-Sed prima  Jaueuf.s. 
caula eftperfcdlius agens, qua  natura,  ergo  minus  prx-  tMtt.ca.x. 
fupponit  in  luaadionc,fcd  natura  in  fuaadione  pr^fup-  ,^egidntt 
ponit  materiam , ergo  prima  caufa  non  necelTario  pr^E-  t^nohb.  9.^- 
fupponitmatcriam,creo.Sed  omne  ulc  agens  de  nihi-  ^.qn^rctum 
lo  producit.  Contra  iitam  rationem  aliqui  inftat,quod  qu/tft.fe- 
qu*Iibetintclligentiaeftagens  fupra  naturam,  no  tiune  didi /en  q a. 

conccditur,qu6dqu*libetintelligentiapoflit  de  nihilo  EtD.  Tiona. 
producere, & creare. Sed  faluareucrentia  dodioris  illius  ^ l^atrone 

quamuis  ifla  ratio  eft  contra  Theologos,  non  tamen  eft  dift.prxfintU 
contra  Auicannam , quiaipfc  conceaerct  iftud  incouc- 
niens  ad  quod  deducit  inftantia  , ficut  patet  per  Aui- 
cennam*  Nam  imaginatur  ibi  Aui<:enna,  quod  prima 

intclligentiaproducitfccundam,&iftafccundacoipfo,  ‘ 
quod  erat  ab  alia  intclligctia  habet  adlualitatem  aliqua, 

& potentialitatem,&  fic  illa  fecunda  inrclligentiaintcl-  ^ 

ligebattria,  fcHicetillam primam  intelligcntiam a qua 
«ft,  & fuam  propriam  atflualitatem,&  pombilitatem.Ip- 
quantum  intelligebat  primam  caufam  cratptoducliua 
alterius  intcliigeuti*.  Inquantum  vero  intelligebat 

fuam  pofllbilitatcm  producebat  orbem.  Inquanium  ve-  f-Tennatt  in 
ro  intelligebat  fuam  adiualitatem  producebat  animam,  fumm*  at.  J • 
q u*  erat  rorma  orbis  produ(fIi.  7 • J ■ ^ f • 

Alia  eft  opinio , qu*  dicit,  quod  prima  cauGiprodu-  ^ qurhh.S. 
cit  omnia  de  nihilo , vt  ly  dc  nihilo  negat  elTc  exiften-  q.  9.  c-  quo- 
tlx,  non  autem  vt  negat  cfTe  eficnti*  rerum , quia eflen-  lib.9. 5.X . c?* 
tixreriHn  fecundum  illum  do(ftorc,  funt*tern*,.quod  t.  crquohb, 
probat  dupliciter.  ^ ^ 5* 
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Primo  fic.  Sciciui*  realcs  funt  dc  rebus  inquautuml 
habent  clfc  ratum , fed  ab  «terno  Deus  habuit  Icietiaiu ' 
realem  de  rebus,  ergo  ab  «terno  res  habuerunt  eflera-  ' 
tum,&hoc  pcrrefpedum  ad  primum  ens.  Nonautem 
habuerunt  elle  ratum  quod  eft  elle  exiftentiae , ergo  ha- 
bueruntelle  ratum,  quod  eft  e (Ve  eflentiae. 

Secundo  ftc.  Si  creaturxnon  habuerunt efle  eflentiae 
ab  «terno , tuncfueruntficutchimera,&cum  creatura 
poflit  in  effedu  eife,  chimera  vero  ncra  poilit  in  efFedu 
efleexilbapoffibilitate  vnum  nihil  ellet  maius  alio  ni- 
hil. 

Contra  iftam  opinionem  arguitur  vnico  argumento 
ex  dictis  alibi  fic.  Quando  aliqua  duo  funt  idem  rcaliter 
impoflibile  eft  vnum  manere  altero  non  manente.  Sed 
eflentia,  & exiftentiaper  te  funt  idem  realiter,  ergo  im- 
poflibile  eft  vnum  manere  reliquo  non  manente.  Sed 
eflenti«  fuerunt  ab  «cerno  fecundum  te,  ergo,  &cxi- 
ftenti«  quod  eft  falfum .Adhuc  ifta  opinio  videtur  mul- 
tipliciter improbari  ficutpatet  fupra,  & ibidem  foluun<r  \ 
yir  rationes  opinionis.  . 

Nunc  oportet  videre  de  fecunda  difficultate,  ftilicct. 

Si  omnia  fint  a primo  dc  nihilo  ,&  vt  de  nihilo  dicit  or- 
dinem durationis,  & hoc  loquor  de  fadlo,  non  de  poffi- 
bili,quia  de  hoc  loquar  in  quiftionc  Icqucti.  Eteft  hmc 
opinio  Philofophi,  quod  res  non  funt  a prima  c.aufa  dc 
nihilo  , vt  dicit  orainem  duratioms , quia  fecundum 
ipfum  fuK  mundus  ab  «ternO.  Et  quamuis  tangar  in 
diuerfis  locis  multas  rationes , tamen  principales  funt 
dux.  Vnafumitur  exparte  motus,  quam  facit,  &efl 
illa.  Motus  non  eft  fine  mobili  , tunc  arguitur  fle.  Aut 
motus  incoepitaut  eft  «ternus. Si  eft  «ternus  habeo  pro- 
pofltum.Si  vero  incoepit,  tunc  qu«ro  de  mobili  in  quo 
fundatur  ifte  motus,  aut  enim  incospit,  aut  non.  Sinon 
incoepit  tunc  mobili  , & motore  exiftentibus  exifUt 
motus.  Sed  motor  eft  «ternus,  & mobilexternum  cx 
conceflione  fada,crgo  motus  eft  aeternus.  Si  vero  mo- 
bile incoepit,  ergo  permotum,  incoepit,  nonautem  pet 
iftum  morum  quo ^ouetur,  erj^oper  aliu,  & tunc  quae., 
ro  dc  illo  in  innnitum  ficut  dc  priori  quoulquc  des  mi- 
hi motum  «ternum  quod  eft  propofltum. 

/ 
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Secunda  ratio  fumitur  exparte  temporis,  quia  tem- 
pus e(l  teternum , Si.  hoc  probatur  tripliciter. 

Primo  (ic,de  ratione  eius,quodde  nouo  habet  e(Te  e(l 
habere  ellepodnon  elle  duratione,  er^o  11  tempus  in - 
coepit  de  nouo  habuit  elfe  poUnonellcduratione.Sed 
illa  duratio  eft  tempus, ergo  ante  tempus  erat  tempus, & 
tic  in  infinitum.  £t  haec  eft  ratio  Philofophi , & Com- 
mentatoris. j Me  A 

Secundo  fle.  ImpoftibileeftaliquidcfTe  fine  eo  quod*  ' * * 

eft  de  ratione  eius , fedde  ratione  inlhintis  eft , quod  ita 
fit  principium,  quod  etiam  fit  finis,  ergo  quocunque 
primo  inflanti  dato  erit  linis  alterius  tempo-ns  pratenti, 

&fic  in  infinitum. 

Tertio  fic.  Sicut  fehabetinftans  ad  tempus,  fic  muta- 
tum efle  ad  motum.  Sed  ante  omne  mutatu  efle  eft  dare  Co»tra  ifietn 
motum,ergo  ante  omnes  inflans  erK dare  tepus.  Con- 
traiftam  opinionem  arguitur  multipliciter.  Primo  fic. 

Impofiibile  eft  infinitaeflfe  pertranfita,  fed  fi  mundus^,-, 
fuillet  aeternus,  tunc  infiniti  dies  cflcntpertranfiti, ergo  ^ 

•mundus  non  eft  aeternus. 

Secundo  infinito  non  poteft  fieri  additio.  Sed  fi  mu- 
dus , vel  motus  fuiiret  aeternus  infinito  pofTet  fieri  addi- 
tio, quia  dies  ifta  adderetur  omnibus  aliis  diebus  praete- 


ntis, ergo. 


Tertio  fic,  vnum  infinitum  non  eft  maius  alio  infini- 
to. Sed  fi  motus  efictxternusvnum  infinitum  efTetma-  '■  \ 
ius  alio  infinito,  quia  pro  qualibet  reuolutione  Solis 
habemus  duodecim  re uolutiones  Lun*.  Ii>**>* 

‘ Qjuarto  fic  , & primo  fuppono  cum  Philofopho, 
qu6d  anima  intelledliua  fit  incorruptibilisj  & probabi- 
tur infra,  fecundo  fuppono,quod  propria  anima  non  eft 
nifi  in  corpore  proprio,  tertio  flippono,  quod  quot  funt 
■corporatotfuntanim*intellecliua:,quamuis oppofitu 
fenlerit  Auerrois.  Tunc  arguo  fic.  Qua  ratione  ferpo' 

teft  efle  vna  fpecies  ab  xterno  eadem  ratione , & homo.  arawi  - 

Si  ergo  non  eft  dare  primum  hominem  tunc  infiniti 
•homines  tranficrunt,  ergo,  &infinifxanimrE,  fed  ani- 
mx  funt  incorruptibiles  , ergo  erit  dare  infinitum  iii  J°* 
a<flu  fecundum  multitudinem,  quod  ipfcmct  Philofo- 
phus  negat. 


UTRVS  DB  A q_y  r L A 
Opim»  'thto-  fecundum  mentem  Theologorum  om4  i 

l»Torum  quod  omnia  funt  a primo  ente  ficutacauf^eiFc-i 

Sscotumin  «^^“ade  nihilo,  vtetiam  de  nihilo  dicit  ordiUcmdura-  ' 
z.re»t.dijl.  ^ incoeperunt , & nihil  eft  arternum  ’ 

primam  caulam.  Tunc  ad  rationes  Philofophi. 

Ad  primum  cum  dicitur  n^obile  inccepic,  ergo  pcf 
alium  motum , nego,  quia  non  incoepitpcr  motum,^d 
per  finmlicem  Dei  voluntatem. 

Ad  Ineundum  cum  dicitur, tempus  non  incGcpit}  quui 
eft  arternum,  dico  quodcltfalfum.  ^ 

Ad  probationem  rclpondco  cum  dicitur,  fi  tempus 

^ in^®pirdenouohabuiteflcpoftnonellcduiationc,di- 

co,quodiftaduratioiioncftrealis,fcdimawiharia,  pro-  ' 
pterquod  tempus  non  eft  ante  tempus.  ^ 

Sed  inftatur  contra  hoc , quiainrelatiuisde  prim^ 

^ & fecundo  modo  fi  vn  uni  eft  rcalc,&ieliquu, Sed  prius, 

&poftetius fiint  relatiuade  primo tpodo, quia ficut fi— 
multas  fundatur  in  vn itate  fic  prius;&  pofterius  in  mul- 
titudine, Se  fic  funt  in  eodem  ipodo,  cr^oimpoflibi- 
Ic  eft  prius  efle  reale  nifi  polieirius  fit  rcaTc  durationc. 

Sed  omne  producum  de  nouo  eft  realiter  pofterius, 
ergo,  ic  poft  necellario  , & fic  prius  duratione  reali. 
j Rel^oiideo  per  interemptioacm  mino.ris,  quia  ibi 

non  eft,  prius  realiter  nec  eft  ibi  multitudo  realis , ve 
tu  accipis. 

I?.  BenM.  in  j & tertiam  p^obationpm  dico  fccun- 

Z./int.  dift.  «“‘Tiviam  Bonauenturx,quodfic;itcftdcpun<fto  in  li- 
i.fl.z,  inftanti  temporis,  ledpnudus  in  linea  ha- 

ji^tprincijpiate , & continuare , vt  habetprincipiare,  vel 
initiare  eft  dare  primum  pundum  quod  eft  principium, 

& non  finis,  vtautem  habet  contiauare  eft  finis,  quod 
etiam  eft  principiqm.  Ita  in  propofito  primum  inlUns 
temporis , ita  eft  rnitiaftuum  quod  non  eft  finis  prxcc- 
- dentis  temporis. 

Ad  primum  principale  in  contrarium  de  necefla- 
...  ^ poflibili,  quxformalkcr  repugnant  vt  aftumic 

Pojiibile  argumentum  , dico  , quod  po/Iibilc  accipitur  mulci- 
multismodt*  pliciter.  Vno  modo  vt  opponitur  impoflibili.  Alio 
fmnnttr.  modo  vt  opponitur  aftiii , tertio  modo  , vt  dicitur  ad 
potentiam.  Vltimo  vt  oppoiiitiir  neceftiuio,  Primis 
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tribus  modis  poflibile  non  r^u^natn^ccHariO)  quarto 

autem  modo  oene  repifgnatjicdlic  non  occurrit  in  pro- 
pofito,  crgo&c. 


An  aliquid  a Deo  pofTit  efle  aj?  co  fine  principio 
durationis? 


Serajyhicut  Bona.f>rimo/ittt.Jifi-  t.q.  x,Art.X» 
ScotHsf*c»ndof<nt.(ltft.l-q-^‘ 

D.  irhenkU fttma part»-  k/frttcuU  5* 

Jticardns  t f*nt.  dift  l • 

DuranAus  i.fent.  difu  l . !• 

hannes £dccoMtan»s  %-fent.d^>  l-q’4'S'^ 


QViESTIO  II. 


E e V N D o quaeritur.  An  aliquid  a Deo 
pofllt  cfleab  eo  fine  principio  durationis? 
Videtur,  quodfif , per Philolbphum , qui 
dicit,  quod  materia  eft  ingenita,  & incor- 
ruptibilis. 

Praeterea,  caula  necefiuio  caufiins  & non  producens 
per  motum  poted  habere  effedlum  fibi  cpxuum.  Sed 
talis  cauGi  eft  Deus  ,ergp.  Probatio  minpris,  quod  eft 
perfeftionis  in  cute  fimpliciter  eft  perfeftionis  iivpri- 
ma  cauia , ftd  neccflltas  produdbonis  eft  perfeftionis 
in  ente  fimpliciter  , & contingentia  eft  imperfedio- 
nis,crgo. 

In  contrarium  arguitur,  quia  fi  Deus  produceret  vnu 
alium  mundum  hpn  produceret  cum  fine  principio  dn- 
rationis,  ergo. 

Rcfpondeo  in  ifta  quxftionc  funt  quatuor articuli. 
Primo  ponetur vna  opinio , qu*  improbabitur.  Sccun- 
doponcrurvna  alia  opinio  , qux  confirmabitur,  ter- 
rio  dicetuiiad  rationes  alterius  ppinionis,  quarto  pro- 
pter argumentum  fadlum  in  contrarium , oportet  vide- 
re , fi  itante  illo  mundo  Deus  polTec  producere  alium 
mundum. 


i.Tfiyf.  ctn» 
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Quantum  ad  primum  cft  opinio  Thomic,  quod  crea-j 
tura  potcft  Moduci  ab  xtcrno  & cfTc  fine  principio  dura- 
tionis,quoaprobatur,primofic.QuiaDeumndprodu- 
xificmundii  fine  principio  durationis  no  potcft  dcm5- 
ftxari  per  mediu  extrinfecu:  quia  illud  cft  voluntas  diui- 
na  cuius  ratio  fciri  no  potcft. Nec  per  medium  intrinfe  - 
cu  quia  illud  cft  quicquideftrci  fa<ftibilis,vclquidditas 
rei  hi(ftibile,  quod  concernit  hoc,  & nuc , mcdiu  autem 
dcmonftradiabftrahitabhic  & nuncjergo.Sccundofic, 
Auguftinus.  Si  ignis  eflet  xternus  & fplcndor  ab  eo  ge- 
nitus cflet  fibi  coeuus.  Ex  quo  fundamento  probat  Au- 
guftinus contra  Arrium  co^ternitatem  filij,&  tunc  pro- 
babitur propofitum  fic.  Quicquid  ef^crfciftionis  in  fc- 
;unda  caufa  non  eft  negandum  a canfa prima : fcd 


K/feternitdf 
non  dicit  ptr- 
fc&ionem  ali-f 
quam  f ytde 
Sectum.  6.  q, 
quolih.art.l. 
Libro  I . edii- 
ce-caf.y. 


Hericusqua- 
Uh.i.q.j. 
Q^reD-Bo~. 
na.i,  Stnten. 
difiinc.  I .q.  1, 
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habere  cffcdlum  coluum  cft  pcrfedliouis  in  cauiaiccu- 
da,ergo  hoc  non  cft  negandum  a cauia  prima.  Confir- 
matur ratio,  quia  modus  caulandi  non  variat  formalitcr 
ipfumprodudtum  . Sed  fi  Deus  naturaliter  crearet  crea- 
turas dlent  fibi  cocuxllcut  filius  cft  naturaliter  produ- 
6his  & cft  fibi  coeuus,  ergo  propter  hoc,  quod  volunta- 
rie equiat  no  impeditur  quando  pofllnt  fibi  efle  cocutc. 
Tertio  principaliter  fic,  quod  non  repugnat  limitationi 
creaturte,  non  repugnat  nmplicitcr  creaturae : Sed  quae- 
cunque duratio  non  repugnat  limitationi  creatur^jquia 
noil  cft  imperfedius,  quod  durat  per  vnum  diem  quam . 
durat  per  decem  annos,ethicorum . 

Quarto  & vltimo,crcatura  ita  tendit  in  non  efic  qua- 
tumeftex  Ic  fi  lemperellct,  ficutfinofcmpcr  efictiquia 
cx  nihilo.  Sed  abfque  aliqua  contradidfior.c  potcft  ali- 
qua creatura  Icmper  tendere  in  non  efle,  & tamen  lem- 
per  cflcjficut  patet  de  Angelo,  & anima,ergo  ablquc  co- 
tradiclionc  potcft  creatura  femper  fuilfe,  & tamen  qua- 
tum  eft  cx  fc  habuilTe  non  efle. 

Secundo  oportet  dicere  ad  quaeftionem  fecundum 
veritatem,  & rationes  prpifta  fcquenti  opinione,  qu® 
improbant  pratcedentem  opinionem.  Dico  enim  qu6d 
nihil  aliud  a Deo  poteft  efic  arternum  vel  fine  princi- 
pio durationis’,  quia  hoc  implicat  condidionem.  Hanc 
autem  conclufioncm  probat  Henri . Ratio  fua  cft  ifta, 
deomniprodudo  verum  eft  dicere,  quod  producit  aut 
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quando  producitur , ficut  etiam  de  filio  Dei  veram  cft 
dicere, quod  producitur  in  attcrnitatc.T une  acuitur  fic. 

Aut  creatura  aliquando  producitur,  & non  femper  eft, 
aut  femper  producitur  quando  eft.  Si  primo  modo,  ha- 
beo ptopofitunv^i  fecundo  modo  tunc  creatura  eft  in 

conunuo  fieri:  quod  videtur  inconucniens , odia  tunc 
eflet  non  permanens  j tunc  etiam  creari  non  differret  a ' 

conferaari,quodimprobawr,  tum  quia  creari  eft  pro- 
duci de  non  effe  ad  eife , conferuari  autem  ipfius  prxha- 
bitieffemanuteuentia,  tum  quia  agens  particulare  ge- 
nerat, & tamen  nou  conferuat.  rt  , n 1 

Secunda  ratio  eft  ilb,  omne  q uod  eft  quando  cft,ne-  i.TertlJermt 
ceffe  eft  effe,  ergo  nihil  poteft  non  efte  nili  quia  eius  cap.yltinn. 
potentia  praecedit  non  efle:  fcd  fi  aliquid  fuiffet  ab  xter- 
no  cius  effe  non  prqceffiffetnon  effe, ergo  non  potuiffec 
non  effe.  AUxquatuorrationcspoffentficriconttaifta 
opinione, quae  fa«ft£c  fiint  in  quxftionc  prxcedcnti  artic. 
vhimo,vbi  arguitur  contra  philofoph.  Ift?  autem  ra- 
tiones arguuntur  de  fado,  hoc  autem  addito  illis  ratio- 

nibustcrminoppffibilitatisritaarguuntcontraiftamfi- 
cut  contra  illam,  quxrc  ergo  eas  ibi. 

Nunc  ergo  ad  tertium  articulum  folucndo  rationes 
alterius  opinionis.  Ad  primum  cum  dicitur  de  medio 
intrinfccoj&cxtrinfcco,  dico,  quod  licet  quod  quid  eft  ^ 

contingenter  fe  habeat  ad  ciift:cntiamadualcm&  non 

a£lualem,&:vtficnoncft  medium  demonftrandi  cius 
exiftentiam  , tamen  fecundum  quod  pqteft  repugnare 

libi  aliqua  conditio  ex  ratione  xtcrnitatis.vndefumitur  . 

medium  ad  oftendendum  cius  inceptione  , maxime 
quantum  ad  quatuor  rationes  in  prxcedcnti  quxftionc 
iampofitas. 

Prxterca  ratio  videtur  pcccafc  fecundam  fallaciam 
confequentis  quia  non  fcquitur , oppofitura  huius  non  J 
poteft  dcmoaftrari.crgo  illud  eft  poffibilc,ficut  patet  in 
principiis  iinpoftibilibus.  Adfccundum  dico  quod  in 
eadem  confequentia  poffunt  cfl‘e  plures  rationes  per  J : 
quas  illatio  fit  necefforia,  & vbicunque  aliqua  illarum 
rationum  inucniturootcftfimilis  illatio  inferri , modo 
confequentia  Auguftini  vadit  ita , Si  ignis  eft  xternus 
Iplcndorab  eo  genitus  eft  xternus.  Ifta  confequentia ^ ’ 
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poted  tenere  a caula  naturaliter  caulluitc  a ratione 
ducentis  naturaliter:  Sunt  chim  illx  dux  relationes  ali^: 
&alix  quia  ia  relatione  cau&eil  dependentia  dlencia> 
lis, in  relatione  autem  producentis  non.  Nunc  autem 
Auguft.non  TUltprObarciftamconfcqucntiaex  ratio> 
ne'  caufx  naturaliter  cansatis , fed  ex  ratione  naturaliter 
producetis,  & idadida  fint  quatum  ad  mentem  Augu- 
ftini.Cu  ergo  arguitur,  quod  eft  perfedionis  in  caula 
fecunda,  non  eft  negandum  a caUla  prima  conceditur, 
fed  nego  minorem, quia  pofle  habere  effedum  vel  cau- 
larum limpliciter  necefliucium  non  eft  perfeftionis  in 
aliqua  caula  fecunda, imo  hoc  nulli  caulae  Iccundat  con- 
uenit  licet  pollit  habere  aliquem  cffedlum  ncccflarium 
Iccundum  quid  ficutprobatur  libro  fecundo.VcI  aliter, 
& melius,quod  maior  eft  vera  quado  eft  polllbilitas  ex 
parte  fadlibilis.  Nunc  autem  illarepugnantia  eft  ex  par- 
te fadibilis  cui  repugnat  aeternitas.  Adeonfirmationem 
cum  dicitur,  di uerfus  modus  caulandi  non  variat  caula- 
tum  formaliter,  concedo  quando  illi  diuerlimodi  cau- 
limdi  polTunt  inefle  caufx.  Sed  dico  quod  minor  eft  fal- 
la,  quia  produ(ftio  necellaria  ad  extra  eft  impoftibilis 

prim^caulx. 

Ad  tertium  nego  minorem:  licetenimduratio  finita 
non  repugnet  limitationi  creaturx,  duratio  tamen  infi  - 
nita  repugnat  propter  illimitatione  quaad^quatui  Deo. 
Ad  vltimum  dico, quod  ficut  creaturae  no  poirunta(ftua- 
liter  tendere  in  non  efle , & tamen  femper  fore  ita  nen 
poiruntaftualiterfuiflcpoftnon  cllc  & umen  femper 
FuilTc  incile. 

Aliter  potcft.dici,& melius  quod  argumentum  non 
valet,quia  alia  eft  comparatio  cfrctftus  ad  fuam  caulam 
inquantum  crcatur,&  alia  inquantum  conferuatur , pri- 
mo modo  non  efle  nccellano  praecedit  clTe,  Iccundo 
modo  non. 

Nunc  oportet  videre  de  quarto  atriculo  fcilicct.  Si 
ftante  illo  modo  Deus  polfct  producere  alium  mundu: 
Et  haec  eft  opinio  Thomae,  quod  hoc  non  eft  facftibilc. 
Ad  hoc  funtiftx  rationes.  Quando  aliquid  conftat  dc 
totafuamatcriaimpolsibilccll;  illud  multiplicari,  Icd 
ifte  mundus  conftat  dc  fua  materia  ergo  impoftibilc  clb 
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alium  mundum  fieri.  Prxtcrci  fi  poflet  alius  mudus  fie- 
ri fietet  etiam  aJia  terra,  terra  autem  in  ifto  mundo,  Se 
in  alio  eflent  ciufdcm  (peciei,  & fic  moucreutur  ad  eun- 
dem locum, ergo  terra  alterius  mundi  vel  veniret  ad 
centrum  iftiusmundi,  vel  violenter  maneret  vel  quief- 
ccretquodelUnconueniens. 

Prxtcrca  tertio  fi  fieret  alius  mundus  cfletaliadpri- 
mum  mobile, & fic  duo  prima  mobilia  & per  confcquw 
duo  primi  motores, quod  eft  falfiim  & inconueniens. 

Alius  qui  {equitur  iftam  opinionem  in  parte  dicit, 
qued  quamuis  pofsitficri  alius  mundus,qui  no  fic  {phe- 
ric*figur^,tamennon  poceftfierialiusquifit  {phericac  ^*****’^  •/«»«• 
figur^.  Cuius  ratio  eft  ifla,  Deus  non  poteft  facere  va-  Tktmi- 

cuum,{cdponcndoqu6dfaceretalium  mundum 
rica:  figurae  {equitur  de  necefsitatc  vacuum,  quia  uor 
raugerent  fc  nifi  in  pundo,  ergo. 

Contra  ifuni  opinionem  arguo  fic,  omne  illud  efl 
£adlibilca  Deoquodnon  implicat cotradiclionem,  {cd  Scotugirnt, 
facere  alium  mundum  fpircricx  figur*  non  implicat  c6~  feHtJtftm. 
tradidioncm,ergo,  probatio  minoris,quianuIla  impii- 
catur  contradidio  a parte  agentis  cum  lit  potentiae  infi-  qi4od  Deus 
xiitx,n*caparte  fachbilis>quia  agens  quod  producit  a- 
liquid  de  nihilo  qua  ratione  non  impleatur  cotradidio  cer«  infnifi 
in  hocquodproducitvnum  eadem  rationc,necinalio.  mundos  tanti 

Item  contra  illam  ^inionem  eflclarcaudorirasCo-  numero  di~ 
jncnutoris.jcc  .&  mu.  vbi  dicit,  quod  qui  ponit  mundu  fiinflos,  nam 
/aifle  fadum  Iccudum  exemplar  Creatoris,  necefie  ha-  nonfottft fa- 
bet  ponere pofsibilccllc  plures  mundos,  fed  quilibet  cereynam 
theologus  ponitmundumfadum  fecundum  exemplar 
Creatoris,  ergo  theologus  quilibethabet  dicere pofsi- 
bile  efle  plures  mundos.  Dico  ergo  {ccundu  eos  quod 
polsibile  e{leile,&  fieri  plures  mundos.  Tunc  adargu- 
jnenta prioris  opinionis Tho.  Adprimumdico,  quod 
bene  concludit  de  agente  quod  agit  materia  neccllario  Frattr 
praefuppofita.Eft  autem  falia  de  agente  primo  quddpro-  »f^um  de 
«liTcit  de  nihilo,  nam  producendo  alium  munduprodu-  Mayvni»  im 
ceret  etia aliam  nouam  materiam,ergo.  Adlecundudi-  *■  f*nt.dsft^ 
eo  «quodillaou^nonhabentadinuice  connexionem  no  44 
jrroucnturadeundcm  locu,vnde  iilaalia  terra  non  mo-  upfoftmm  h- 
neretur  ad  centru  iftius  mundi, Icd  ad  proprium  centru. 
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Ad  tertium  motoribus  dico , qu^  concludit-de 
l,  motoribus  deputatis  ad  ipfa  mobilia , Deus  autem  noi* 

cft  motor  deputatus  ad  aliquod  mobile  : fed- folumvo4 
/•  yo-  luntate  fuapoteft  moucre  quodeunque  mobile.  Ad  vl-  \ 
Deusjtta  y ^ quod  non  eit  inconueniens  quod  Deus  , 

polTet-vacuum  tacere , imo'>idetur  neceflanum  , quia 
. V_  pofito,qu6d  Deus  annihilaret  totum  acrcm,&  quicquid 
Jitagtfu  # eiletiniSra latera conunentis,iftaannihilatio  efletiuin- 
ftanti,  nunc  autem  fi  natura  deberet  replere  illud  Ipatiu 
hoc  non  fieret  nifi  in  tempore, igitur  ad  minus  pro  ali- 
quo inftanti  teniporis  efletvacuum.Sccundo  dico, quod 
pofitis  duobus  mundis  orbicularibus  non  propter  hoc 
clfct  ponere  vacuum:  quia quantumcunque  fe  tangeret 
in  pundo,  extra  tamen  ipfos  mundos  nec  vacuum  ncc 
plenum  cilec,imopcr  iltam  imaginationem  fuerunt  de- 
cepti philofophi,vtaliquahter apparet.  Ad  argumenta 
principalia. 

Ad  primum  concedo  qudd  materia  prima  cftingenita 
Mdteria  & incorruptibilis, non  tamen  fequitur,  quod  fitaiccrna, 

het  fOe  «cr  quia  habet  elTc  per  creationem.  Ad  fecundum  dico  pri- 
creathnem,  mo  ad  maiorem , quod  illapropofitiq  eft  vera  vbi  pro- 
iride  ducens,  &produdum  habent  materiam  feu  eflentiam 

ia  /{.difiin-  vnigenitam.SedDeus,&creaturanon  habent  eflentiam 


vnigenitam.  rj.rn.nr 

Scpmsi^.  Secundo  dico  ad  mmorem,  quod ipla  eit  talla,  qma 
<f  aaa/it.  ar- prima  caula  nihil  ad  extra  producit  neceflario . Et  cum 
tic.t, dicit  probas  quod  ncceflitas  cft  perfedior  contingentia, dico 

quedartre  quod  verum  cft  vbi  nccclsitas  eft  compofsibilis,  in  pro- 
nteejjhri»  tft  pofito  autem  dico,qu6d  eft  incompoisibUis  cum  prima 
ferfedior  cauCl. 

dusarendfico-  i . , ‘ 

tra.  rto-tfrifo- An  produdiocrcatui^um  quantum  ad  omnem  produ- 
tin'>-e^er,lib.  dionem  tam  in  cfle  rcali , quam  in  efle  intcllcduali 

i .d*  tru  iap.  ncccflar  ia  habitudine  prxfupponat  produdione  per- 

fonarum? 
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Ert  I o quxritur.  An  produco  creatararu 
quantum  ad  omnem  produ^ioncm^tam  in 
elTc  reali)  quam  in  eflc  intcilc^uali  ncccfla- 
ria  habitudine  prserupponat  productionem 
perfonarum?  V idetur  q udd  n5>  per  Richardt 
qui  dicit, quod  fi  cflct  tantum  vna  perfona  in  diuinis, ad- 
huc eflet  in  ea  plcnithdo  lapientia:  & potetise.  Sed  quod 
habet  plenitudinem  potentiae  & fapicnti^,potcft  produ- 
cere omne  prodadibilc , ergo  ifta  vnica  perfona  polTet 
creare.  ^ *' 

Secundo ficjficutfc habet  principium  vnius  opera- 
tionis ad  principium  alterius  operationis,' ita  operatio 
ad  operationem.  Sed  principiim  croatioms  eft  prius 
principio  produCtionisperfonaru,  ergo  produdtio  crear 
turarum  eft  prior  produCtionc  pcrfonarum,  &fic  non 
prxfupponit  eam.  Probatio  minoris : nam  principium  ; vi-,  i,  r 
creationis  eft  aliquod  eflcntiale,  principium  autem  pro- 
duCtionisvel  produCtiuum  pcrfonarum  eftnotionalc: 

Sed  eflcntiale  cum  dicat  pcrfcCtioftcm , fimpliciter  eft 
prius  nouonali,  ergo.  In  contrarium  arguitur  fic.Quic- 
quidDeus  produxit  ad  extra  produxit  dicendo  . Sed  0 ene  cap.i 
terminus  produftionis  eft  vcrbum,crgo  produftio  ver- 
bi cftantc  produClionem  creaturarum. 

Kcljpondcoihoc  fiint  tria  vidcnda.Primo  fi  produCUo  Trid-y/Jett- 
creaturarum  in  efle  reali  neceflaria  habitudine  prx- 
fiij>pOnat emanationem  pcrfonarum,  fecundo  oportet  i,  ; 
■videre  vtrum  produCtio  creaturarum  in  efle  intellectua- 
li fit  prior  produCHonc  pcrfonarum, tertio  oportet  vide- 
re fi  pofito  per  impofsibile, quod  no  cflct  nifi  vnica  per- 
fona abfoluta  in  muinis  fi  ifiapolfct  creare  omnia  crea-  * 

bilia. 

Quantum  ad  primum  articulum  omnes  dolores  Quotpodo  otn 
Thcologiq  concordant  in  quffiionc  pro  parte  affirma-  nts  Theologi 
tiua,  fcilicet  quodprodu6fiio  creaturarum  in  efle  reali  conueniant 
prxfiipponat  productionem  perfonarum  , fcd  varietas  circa  l?Mnc 
cfr  in  modo  ponendi.  Vndccfthqc  prima  opinio  Hcn-  qoxJHooem. 
xici,  qui  afsignat  talem  rationem.  Sicutenim  efiinarte 
dum  artifex  miquid  efficit,  itaeftin  mentediuina  dum 
producit  creaturas:  fcd  inane  creata  adhoc  vt  artifex  ^ 
producat  aliquid  extra,  non  folum  requiritur  notitia  ’ u-  • 

‘ V 
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firaplcXjfed  ctia  notitia  diltiu^tadifponcSjnon  (blu.au«  l 
' tcm  requiritur  amor  fimpicx,  Icd  etiam  amor  cfFcdans>  \ 
ergo  eodem  modo  cft  in  Deo.  Sed  notitia  difponescffc  \ 
vcrbujliucnotitiagenjta.amorverocffcilanscltfpiritus  i, 
' {iuK^us,  ergo  ante  produdlionc  creaturarum  prseiiippo- 
nitur  verbum  & ipiritus  fandus.  Etverbum,  &(piritus 
fandus  fuiit  principium  quo  creatura?  prodacunftir. 
Obic£ii»  Sct-  iilam  opinionem  videtur  Icqui primo  quod 

pater  formalitcr  non  crcaf>  quia  nihil  dicitur  formaiiter 
agere  quod  non  efl  in  adu  formaiiter, fcd  illud  quod  cft 
proxima  ratio  agendi,  fed  pater  non  ert  iivaduformali- 
terverbu  velipiritus landus qui  funtin  propofito pro- 
xima ratio  agendi, ergo  pater  non  creat,  ^d  dices,  om- 
nes creant, quia  omnes  habent  verbum  vnum,  & amore 
vnum.  Gontra,quxro  quomodo  pater  habet  verbu  ,aut 
jM  tri.c.i.  habet  ipfufn  formalitcr  vt  corrclatiuum,  primus  modus 
eft  impoflibilis  vtpatetpcr  Auguilinum,  ergo  habetip- 
fum  fccUndomodo . Et  tunc  arguitur  fic  primo,' quia 
cumpat^vt  fIc  non  fit  formalitcr  verbum  neclpiritus 
fandusvergb  non  creabit.  Secundo  fic  > formaiiter  ra- 
: i-qr.'.  •>',  ^ tio  agendi  non  agit:  fcd  cft  potius  illud  quo  agens  agit. 

Si  ergo  filius,&  Ipiritus  fandus  funt  formale  ratio  agen- 
di vt  tu  dicis:  filius,  &/pirituslandusnon'crcanr.  Prae- 
• ‘ terca  tertio  quid  intclligis  per  notitiam  dilpofitiuam,  Sc 

amorem  cfFcdantcin, aut  iftafuut  propriaautappropria- 
ra.  Si  funiappropriaujcrgofunt  communia  iribus, & ita 
dux pcHbnx  non  funt  proximx  rationes  formales  crea- 
di.Si  vero  funt  propria  tunc  dicunt  re  (pedum  ad  creatu- 
ras,v3icuncautdicuutre(pcdumrealem,& hoceft  fal- 
fum , vTpatcc  per  Magiflrum,aut  dicunt  relationem  ra- 
x8  at  Bonoi  tionis.&tucaliquisicfpcdusrarioniserit  proprius  ali- 
j-ui  pcrf<wix  diuinx  quodeft inconuca2cnsi&  improba- 
frmct.dtye  ' tui„.p'ico;c_rgoalircrad’quxftioncm,qu6diftaratio  u6 
. cftficutpofirioprxcedensianucbanfedcft  ficutdepro- 
dudioncfilij  & (pirirus  (audi,  nam  produdio  (piritus 
■TradH^ie  fandi  prcTupponic generationem  filij  in  quacommuni- 
cYtat  , rarum  catur  -filio  volunias.foccundajqux  cft  principium  pro- 
flffuftjfvnit  duCtiuiim  (piritus  fancti.  Ita  intelligo  in  propofito,nam 
preducUanrm  productio  Creaturarum  prxfupponitproductioncm  per- 
petfonxruif*  fonaru.i.filii,<Sifpiritus  ^nefi, quibus  comunlcaturprin- 
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«ipiu  produdiuucrcaturarurauiailiis  no  repugnat.  IlK 

vero  coiiclufione.f.quodproaudio  creaturarum  in  efle 

rcali  prclupponitneceflario  produdionc  per{bnarum> 

probotriplicitcr.Primoficpnncipiuduaruprodudio- 

num  quarum  vna«ftnccellaria, alia  contingens  prius  fc  p^i^rnado 

habet  ad  produdionem  ucceflariaquaro  cotingentein.  ^ 

Sed  produdio  perlonaru  ell  ncceflaria,  produdio  crea- 
turaru  eft  contingens,  ergo  principia  in  diuinis  prius  ie 
habet  ad  produdionem  per(oiiarurh,qua  creaturarum « ■ ■ 

Secundo  fic,pofita  prius  fertur  fiijierobieduinprimajfiu  SecUdo  , do 
quam  fuperobiedum  fccundariuj^fcd  primarium  obic* 
du  intelledus , & volunucisdiuia^elt  edentia  diuina> 
creature autc  funt  obieda  ftcundaria,ergo  illsc  potenti?  . 
prius relpiciuteflcntiimdiuinam  quam  produitionem.  . 
creaturarum. Scdinillopriorieft  emanatio  pcrfonarujv 
quiaintelledusdiuinus  exprimit  notitiam  adaquaram 
nbi,&  obiedo,&  fic  eft  notitia  genita  infinita  ^uac  eft  fi- 
lius. Eode  modo  de  volutate  rclpedu  fpiritus  landi,  er- 
go. Tertio  ficjprior  eft  habitudo  naturae  ad  fiippofitum  Tertiomodt 
quam  fit  ad  eius  adu  fecundum  quod  agere  praeluppon it  • 

^c, ergo  naturadiuinapriushabeteireinfuppofitis, qua  pr<» 

fitprincipiuprodudioniscxtrinfccac.  Quantum  adlc-  f 
cunduarticulum  dicit  Hdicus,  quod produdio  creatu-  yideScotum 
raru  in  efle  inteJligibilieftpriorprodudione  perlonaru  im.dijhnc.y 
quod  probat,  primo  fic.  Qualis  eft  ordo  in  aliquibus  fc-  Henricusybi 
cundurem,  vbircaliterdiftinguutur,  talis  requiritur  in  /upr^tfalnen-' 
cifdc  fccundum  ratione,  vbi  fola  ratione  diftinguuntur:  do,^tr>fHmen- 
fedvbiquantitaSr  qualitas,  & relatio  diftinguantur  in  tH  principale, 
creaturis, quatitas  eftpriorqualicatc,&qualitasrelatio- 
ne,  ergo  eode  modo  eft  in  diuinis,quod  ipfc  intclledio 
creaturarum  fit  ficut  qualitas,  & produdio  perfonaru  fit 
produdio  rclariua.crgoifta  eft  prior  ifta.  Secundo  fic> 
Quoddicitperfcdioncfimpliciter  eft  prius  eo  quod  no  • 
aicitpcrfedionefimplicitcr.fcdintellcdiodicitpcrfc- 
dionefimpliciterficutpatetperAnr.produdio  autc  per-  • , 
fonarunodicitperfcdiqnclimplicitcrcrgo.Tcrtio  fic, 
parer cftpriptfilio  brigine,&omnis operatio quahabet 
pater  qui  dicitpcrfcdioncfimpliciterhabct  ca  vtprius 
originefiliorfcdhuiufinodifiinrintclligcre&vcllcfiuc  > 

produdio  intcllcdionis  & voliuonis, ergo. 

V ij. 
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Sed  contra  iftam  opinionem  arguit  ficScotustcncn-  > 
do  oppofitum  opinionis  prqdie^X)  primo  per  rationem.  ' , 
fecundam  pofitam  in  prxccdcnti  articulo  pro  opinione . \ 
fuaquxrceam  ibi.  < 

Secundo  fic,  filius  generatur  de  tota  feientia  & me-  \ 
moria  patris , fi  ergo  ante  generationem  filij  efictintcl- . 
le£lio  cfcaturaru>  vtputa  lapidis, tunc  filius  clVet  de  me-, 
moria  lapidis,  quod  eftinconueniens,  cum  pater  intcl- 
ligat  Yerbum,&  verbum  producitur  de  verbo. 

Tertio  fic,  geniti  ad  illud  de  quo  gignitur  eft  relatio 
realis,  fedfilij  Dci  ad  creaturam  nulla  eft  relatio  rcalis, 
ergo  non  gignitur  de  memoria,  & intelligetia  alicuius 
creaturx.  Ego  autem  iftam  fecundam  opinionem  fc- 
quot  quam  (lupliciter  confirmo,  primo  fic.  Adus  natu- 
rxcft  prior  adu  potenti?,  quia  natura  eft  prior  potetiq, . 
fed  generare  eftadus  naturx  Iccundum  Damaf.  intclU- 
gere  autem  eftadus  potcti*intellediux,crgo. 

Secundo  fic , quacunque  funt  fimul  natura  quicquid.' 
cftpofteriusnaturavnocftpoftcrius  natura  alio,  fed  pa- 
ter,& filius  funt  fimul  natura  & cognitio  creaturaru  eft. 
pofterior  patre,  ergo  & filio.  Tunc  pro  folutionc  ar^n^-, 
mentorum  primx  opinionis  eft  notadum  quod  in  crea- . 
turis  inuenitur  quadruplex  ordo  adprxfcnsfcilicetpri-' 
rao  ordo  originis.  Secundo  ordo  naturx.  Tertio  ordo . 
durationis.  Charto  ordo  perfedionis.  Duo  autem  vlti- 
mi  ordines  non  habent  locum  in  diuinis,quia(ccundu 
Auguftinum,vna  perfona  non  eft  prior  aliaperfedionc 
&diiratione  . Rcftantxrgo  in  diuiuis  duo  ordines, 
fcilicet  natur.x,  & originis,  qui  fiefe  habent adinuicem  r 
quod  in  primo  inflanti  ordinis  naturx  completur  totus 
ordo  originis  produdionis  perfonaru , quia  in  ifto  pri- 
mo inflanti  natur?  comparatur  intellcdus,  & voluntas 
.adeflentiam  diuinam  & habere  memoria  perfeda,  Sc 
voluntas  ftrcunda.&  fic  completurprodudio  perfona- 
rum,in  fecundo  autem  inflanti  ordinis  naturx  intellc- 
dus diuinus  fertur  fuper  obieda  lequndaria,  & tunc  eft 
intcllcdio  creaturarum.  Ad  argumenta  autem  altcriup- 
opinionisdicoquodfi illcduxprodudiones  compare- 
tur Iccundum  eajidcm  rationem,  & fecundum  eundem 
ordincm.put.a  naturx  vel  durationis  bene  concluderet,  - 
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fcd  quia  variatur  medium  penes  iftos  ordines  natura:, &: 
originis  vt  pacet  infpicicnti,&  ergo  non  concludunt. 

' Quantum  adrertium  articulum  dico  conclufioncm 
aftirmatiuam.Cuius  ratio  cft  ifta,  quia  fi  in  creaturis  c5-  , 

paretur  cauGi  ad  duos  cfFedus  ex  natura  rei  ordinatos 
cllcntialior  efteius  comparatio  ad  vtrunque  cfFedum  ^ 

quamvniuscfFedusadalterum,ergofiperimpo(sibilc-' 

deftrueretur  ordo  efieduum  inter  fc  non  propter  hoc  . • ... 

netrandus  efict  ordo,  & dependentia  vtriufquc  ad  cau- 
lam>  ita  in  propofito , aliquid  cftinDeoquodeftprin- 
cipium  productionis  intrinfecat , & aliquid  cft  in  Deo 
quod  cft  principium  produdionis  extrinfecar , ita  quod 
iftscduxprodudionesfunt  ordinatae,  & ad  fe  inuicc,  &z 

ad  principium, igitur  fi  per  impoftibile  tollatur  depen-  ' 
dentia  harum  produdionu  adinuicem, ita  quod  tollatur  ' 
produdio  intrinfeca,non  propter  hoc-  oportet  tollere 
produdionem  cxtrinfeca.Sicut  etiam  pagani  imaginan-  'Pdganl  po^ 
tur  qui  ponunt  produdione  extrinfecam, negant  tamen  ptodu- 

intrinfccam.Ad  argumenta  ergo  principalia  dico  ad  pri-  £}ionem  cx^ 

nium  de  Richard.  quod  cocludit  pro  tertio  articulo  im- 

mediate  polito.  Ad  fecundum  concedo  fimilitudinem  negant  imrm 

quando  principium  produdionis  cft  vltimatc  di  (politu  yecrf;»* 

ad  fiiam  produdione, nunc  autem  principiu  produdiuu 

ad  extra  no  eft  vltimate  difpofitum  ad  iftam  produdio- 
ne,nifi  productione  intxinfeca,iam  prarhabita,  igitur. 


\ 
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An  relatio  creaturx ad  Deum  fit  eadem 
cum  fuo  fundamento  ? 
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D.  Th^mas printa parte  3*  ' ' 
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V A RT  o queritur.  An  relatio  crcatnrxad  neu 
■lit  eadem  cum  fuo  fundamento?  Et  arguitur 
'primo,  quod  non,  quia  fi  relatio  creature  ad 
Deum  eUet  eadem  cum  fiio  fundamcnto,tunc 
omnia  alia  entia  elfcnt  adaliquid  non  tantum acciden- 
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taliter, fcd  per  idcmptiutcm  quod  cil  incoducnientjus  i 
quamomniaapparcatiacflc  \cra,  vt  deducitphil.  Prig- 
tctcapracdicamcntafuntlormalitcr  Iciplisdiltmcla  vel  \ 
<liucrla,  l'cd quatiunt  feipfis  diucrla  non  habent  idem  ■ » 
ptitatcrarcalcm, ergo  relatio  non  potcilcile  idern  rcali-  \ 
ter  alicui  fundamento.  Praeterea  arquitas  c.l  tautum  at~ 
quanimitas,  nec  vna  nec  plurcs  vt  patet  intuenti,  igitur^ 
pari  ratione  creatura  inquantum  crearuranon  includic 
aliquemrcipetSiumrccuuduin  idemptitatem  rcalcm.  In 
contrarium  arguitur:  quia  eiientialior  eit  comparatio 
creatura:  ad  Deum  quam  niateriie  adiorrnam  , &com- 
poiiti  adpartcs,  fed  uuer  i(ta  hon  cadit  medium , ergo 
r.ccinrcr  Deum,  iSt  creaturam.  Sedh  poncietur  relatio 
uladiftindfarcalircr a fuo  fundamento  idelf  a creatu- 
ra: tunc. cife:  aliqjoimed  um-iiuer  Deum  & creatu- 
ram, ergo.  Reipondeo  , hic  fun:  tria  videnda  Primo 
oportet  videre  cuiufmodi  entitasfit  entitas  relationis, 
Iccundo  dato,  quod  fit  al  quid  realc,  oportet  videre 
generaliter  fi  iftarcaliraseif  alia  a real itare  finidamen- 
ti,  tertio  oportet  videre  particulariter  inprOpofico  f<ji- 
licct  li  relatio  creaturae  ad  Deum  differat  realiter  ' a 
creatura.- 

. Quantum  ad  primum  cft  notandum  ficutponit  A ui- 
cen.quodde  hocifucrunt  antiquitus  duae  fccix  vel  opi- 
niones. Vnaponit,  quod cfle  relationis  cftpraecilc  ab 
anima.  Alij  ponunt,  quodcfl  aliquid  in  re  e.\rra  ani- 
mam primam  opinionem  hodie  mulri  ftq uuntur. quo- 
rum ratio  cft  illa, fienr  recitat  Auiccn.  vbifupra.Si  rc- 
latioefTctaliqaidinrcbustuncclfetproceflhs  in  infini- 
tum in  rclationibusrconfcqucs  efVfairum,  ergo  & an  re- 
cedes,probatio  confequentia’.  Relatio  cum  iitaccidens 
oportet  quod  infrt  fubiefto,&  fic  per  aliquid  cum  eo  li- 
gatur, fed  illud  non  ellnifi  relatio.  Tucqu*ro  an  illud 
ligameeflaliquidptaJcilVab  anima auteflaliquid  in  re, 

& tunc  quxra  de  illo  ficutdc  priori  in  infinitu.  Ifta  fuit 
opinio  Stoicoru.  Contra  iflam  opinione  arguo  triplici- 
ter. Primo  (ic,diuifiuiim  entis  reale  c(l  aliquid  leale, fed 
relatio  cfl  diuifiuu  entis  rcalis,crgo  cfl  ens  xcalc, proba- 
tio minoris, per' philofopb,<J.metaphyficx,  qui  poftqua 
diuifit  penes  ens  verum  , & ens  realc  quod  cll  extra 
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animam, Iteim  fubdiuifii ens  rcalc  penes  dcccm  prqdi- 

caxnenta,de  quorum  numero  relatio  eft  vnum .Secundo 
fic,  quod  dicit  in  rebus  quidperciptibilcfenfu  non  cft 
ab  intcllcau  fed  relatio  elt  huiuGnodi.vtpatct  de  armo- 
niarum  confonantia.  Tertio  fic , quod  habet  efle  anima 
non  exiftente  cius  efle  non  cft  ab  anima  vel  ab  intcllc- 
au, fed  relatio  eft  huiufinodi.Minorera  probat  Auicen- 
na,  tum  quia  hic  pater  eft  pater , hic  filius  cft  fihus  nullo 
extftcntc  mtellcitu , tum  quia  bruta  nullo  exiftente  m- 
tclledu  inquirunt  alimentum , & luquifiuo  cft  reUtzo,  F J 
tum  quia  nullo  exiftente  intcllcau  cxlum  cft  furfum,fic 
terra  deorfum,&  ift?  funt  relationes  refpcaiu^.Itc  con- 
tra iflam  opinionem  arguit  etiam  Scotus  primo  fic.quia  opinio  Sceti. 
ex  illa  opinione  dcftruitur  vnitas  vniuerfima  vnitasvni- 
uerfi  fccudum  Arift.cft  in  ordine  partium  inter  fe.  & ad  i1.met.c0nt- 
primum.Sicut  vnius  exercitus  cft  in  ordine  partiu  excr-  5 2 . 
citus  inter  fc,&  ad  ducem : ideo  neganti  relationem  ex- 
tra intclleaum  dicetur  verbum  illud,  quod  inconnexa  n.mff.ront. 
facit  vniucrfi  fubftantiam.Sccundo  arguitur  fic.quia  tuc  ^ 

dcftruitur  compofitio  in  cntibus.quia  nihil  eft  compo- 
fitufinc  vnionc  partium.Illa  ergo  vnioaut  cft  ens  rcale, 

&habetur  propofitum.aut  eft  ens  rationis, & hoc  no  po- 
teftftare,  quia  nullum  rcale  dependet  ab  ente  rationis, 
fed  compotitum  dependet  ab  vnionc  partium,  ergo  Scc. 

Tertio  arguit  quod  ex  illa  pofitionc  dcftruiturcauGiIi- 
tascauGirumfccundaru,quiacauf^fccund?caufantpro- 
portionate,  & approximate , illaauteapproxjmatio , aut 

eft  ens  rcale, & habetur  propofitum,aut  relatio  rationis, 

& hoc  non  poteftftare,  quia  cfFcclus  realis  non  requirit 

ens  rationis  in  cauf^  ncccflario.icd  cffciftus  rcalis  requi-  Scienti*  M* 
ritapproximationccaularu  ,crgo.  C^no  arguitur  fic,  thewat.  /jue- 
quia ex  ho*c  dcftruitur  rcalitaslcienti^mctaDhific^.nam  demi- 

uietiq  rcales  dcmoftrantpallioucs  rcalcsifitd  (cieti^  ma-  firtntpafsf 
thcma.demoftrat  aliquas  paflipiies  rationisrclatiuasrpu-  »«• 
taarqualitatem,&  io?qualitatcm,&  huiufraodi.crgo.Ad  ymet.cap, 
rationem  autem  de proceflu in infinitu recondet  Aui-  >lttin0. 
cenna,  quddrcbtioilon  ligatur  per  aliam  relatione  fed 
feipta»&  fic  non  proceditur  in  inunitum  Henr-cus 

Quantum  ad  fecundum  aniculum  eft  opinioHcnrici, 
quodxclationodicerctrcaiitCEafiiofundameto,quod  iy  ^uolib. 

V iiij 


V 
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primo  fic,  quod  diftiijguiturrcalitcr  ab  aliquo  i 

& quolih.  7,  facit  compofitioncm  cum  co , ledrelatio  no  facit  com» 

q.i.  politionem  cum  fundamento,  quia  non  eiccompoficius  \ ’ 

album  fimile, quam  album  tantum,  ergo.  * 

Secundo  fic,quod  diftinguitur  ab  aliquo  realiter  non 
aducnit  ei  abfquc  mutatione  eius  , fea relatio  aducni^ 
fundamento  fine  eius  mutatione,  ergo. 

5.  c$nt.  . Tertio  fic,fi  relatio  eflet  alia  res  a fimdamento , tunc 

,0.  fiusconceptusnoneflet  fimpliciter  fimplex,  quodefe 
• inconueuiens, quia  conceptus  cuiuflibct  generis  <»ene- 

ralifsimi  eft  fimpliciter  fimplex, probatio  coulequenti<jj 
quia  relatio  habet  fuum  inefle,&  ad  aliud  efle , & fic  co- 
, > poneretur  ex  in,  & ad. 


Ocha, 
Cr  <*/»«  w- 
minalts. 


Contra  4tt- 
^uit  ScotMs 
mn  relatio  . 
dijferat  rea- 
literafno 
fnndamento, 
1.  Thyf.cont. 


Quarto  fic , fi  relatio  eflet  alia  res  a fuo  fundamento* 
tunc  elfet  procefTus  in  infinitum  in  relationibus,  proba- 
tio cqnfequcntix,qua:ram  enim  de  alietate , qua  relatio 
cftaliares  afiio  fundamento , vtrum  fit  eadem  fiio  fun- 
damento, vel  non,  fi  fic , eadem  ratione  fuit  ftanduna  ia 
primo.Sivero  eft  alia, ergo  per  aliam  alienitatem,*  qu^, 
ram  de  illa  ficutdc  priori,*  fic  in  infinitum. 

Quinto  fic,quod  non  habet  difiindbionem , nifi penes 
di  ftiniflionem  fundamenti  non  videturdiftinguireaJi- 
ter  a fundamento, (cd  relatio  non  diftinguitur,nifi  iecu  • 
dum  diftindionem  fundamenti, ergo. 

Sexto  arguit  fic  quidam  Doftor.Impofiibile  efc,quod 
aliqua  ros  creata  habeat  penes  fe  entitatcsinfinitasjfcd 
fi  relatio  puta  diftantiacftaliud  afiio  fundamento  , {c- 
quitur  illud,{cilicet , quod  aliqua  creatura  habeat  penes 
fc  entitates  infinitas,ptobatio  minoris,pcs  mulcarnabet 
diftantias  infinitas,  & diucrlas  ad  diuerfas  partes  vniuct-' 
li,fed  partes  vniucrfi  funt  infinitx,crgo. 

. Contra  ilkm  opinionem  arguit  Scotus,*  bene , pri- 
mo fic.  Quado  aliqua  duo  fic  le  habent, quod  vtrunque 
efcteale*  vnumpoteftmanerc,altcro  non  manent^il- 
ladiftinguuntur realiter , fed fundamentum  efcaliquod 
leale,*  relatio  fimilitcr,vt  probatum  eftprimo  axtica- 
lojAfundamentumpoteftmancrcrelatione  non  mai- 
nentc,igiturmaior  patet  per  rationem  Philofophi,  qui» 
per  illam  praemilTamprqbat,. quod  materiadi^tt,  vel 
diftinguitur  realiter  a forma,  & quano  Phifleotum  per 
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eandem  prxmifliun  > probat  > quod  locus  diftinguitur^^p^yTfflBr. 
rcaliccr  a locatojminot  probatur, quia  poted  manere  al-  jg^ 
bedo  (imiUtudiae  non  manente.Secudo  arguit  fle,  nul- 
lum dnitum  continet  fecundum  perfecfbamidempticate 
oppofiuformaliter,lcd  in  code  fundameto  polluntfun- 
dari  oppoUtae  relationes,  ergo,  probatio  minoris , quu  ' 

Iccundu  eandem  albedinempotcll  Martinus  elTe  fimilis 
Petro,&  dillimilis  loanni.Tertio  fic,contenta  in  aliqui- 
bus per  idemptitatem  magi$,veInon  minus  diilinguun* 
tur  in  cotinentibus  magis  diftindtis,fcd  relationes  fun- 
daex  in  duobus  generibus  minus  diiFerut,quam  dux  re- 
lationes fundatx  in  re  eiuidem  generis,  ergo  probatio 
minoris, nam  xqualitas  fundata  uiper quantitatem,&  fi- 
militudo  fundata  fuper  qualitatem  minus  diiFerunt.qua 
fimilitudo,&  relatio  potentixa£iiu;,&  pafliuq,qu^  pof- 
funt  fundari  fuper  eudem  calorem.  Dico  ergo, quod  re- 
latio generaliter  loquedo  in  creaturis  vt  vna  creamra  re-  Ofinia 
fertur  ad  alia  creatura, cft  autcaliaresrealiterafuo  fun- 
damento  .Sicut  eaa  relatio  rationis  ell  alia  res  a fuo  fun- 
damento. AcH  argumenta  ergo  alterius  opinionis  dico, 
quodcompohtioidcmcUquodcumaliopofitio,  &fic  ^Jarntmt* 
concedo,quodcompontiusen; album  (Imile,quaraalbu  ^g^rici 
tantum.Et  fi  velis  inftare  de  relatione  diuina,dico  quod  ftfpandtt 
nihil  efl:  ibi  alicuius  generis  prxdicamentalis.  Ad  (ccun-  ^uthor. 
dumrelpondet  Simmicius  mperprxdicameta, qui  dicit, 

Suodficut  relatio  eu  res  ad  aliud,  ita  elb  ibi  mutatio  ad 
.terum  ita,quodinquantum  relatio  aduenit  non  muta-  relit' 

tur  ad  fe,lcd  ad  alterum.  Ad  tertium  patet  per  A uicenna, 
vbi  ruit,  quod  relatio  habeat  fuum  proprium  inelle , 6c 
cum  dicitur,ergo  efl  copofitio  in  genere  relationis,  po- 
tcfldici,  quod  non  efl  compofitio  ex  aliquibus  realiter  , 

inclufis,quia illud  effe  in  no  eflde  eflcntia  relationis,fcd 
determinatur  per  eile  ad  aliud.  Aliter  potefl  dici,  quod 
coceptus  cuiufcunq;  generis  non  efl  fimpliciter  fimplex 
de  quo  alias  in  primo  u(^um  fuit , includit  eoim  quod- 
libet genus  naturam  enus,&  naturam  determinante  fuu 
gradum  intrinfecu. Ad  quartu  de  procefTu  in  infinito  di- 
co quod  non  fequitur,  quia  relatio  feipfareferturad  fuu 
fundamentuficutfeipfa  ligatur  adfuumfundamentu  per  V ^ ‘ ' 

Auicennam.  Et  cum  diciscadcmrationcfuit  flandum 
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w primo, nego, quia  illa  relatio  non  poteft  eflTc  fine  fan* 
damento  ablque  con  tradi  dtione , lundametum  autepo- 
teli  ellc  fine  relatione  ablque  contradidaoue.Ad  qumtu 
dico, quod  relatio  habetpropriam  diftindionem  no  ta- 
niBn  imiotclcit  nobis  propter  modicam  eius  entitatem 
mii  per  diftindionem  tundamentorum.  Ad  vltimu  dici- 
tur  vno  modo  quod  non  eft  incoueniens,  vt  vna  res  ha«- 
bcatrelpcaii  ad  infinitas  cntitatcs.Alio  modo  & melius 
dicitur, quod  quia  relatio  /pacificatur  ex  terminis , & n6 
lunt  conipoiribilia  eutil  in  multitudine  infinita,vtpatet, 

ideo  no  habet  aliqua  creatura  penes /c  entitatesinfin  itas. 

ytje  l^4rr»~  articulum  funt  tres  opiniones, 

ntmij.4..  h»-  creatur* ad  Deu  fic  ellc  eadem  fuo 

iw  fecundi  /una^mento  quodfundametum  nihil  aliud  eftnifiqua:- 
libri.  damfelatioad  Deumiquialicetcreaturain  fcfitens,in 
rc/pedu  tamen  adDeum  dicitur  non  ens.Sic  etiam  crea- 
tura,licet  in  fc  fit  ens  abfolutum,re/pedu  umen  Dei  ni- 

^ ' "*l‘'‘l‘“dertnifi  quidam  rcfpcdlus.Iib  opinio  no  funda- 

!•  *“*’*«a»<^JsHcrici,  qui  vult.quod  relatio  fit  ratitudo  fui 

- ; fundamenti,  quod  di/Fufius  improbatur.  C6tra  illa  opi- 

nione arguo  breuiter  per  Augullinu,omne  inquit,q  uod 
relatiue  dicitur  eft  aliquid  excepta  relatione,  tt  in  prin- 
cipio  tertij  dicit, quod  nihil  eftad  fc,  nihil  eft  ad  aliud. 

. ' } . Pr^tcrea diffinitio  indicat  tota  quidditate  reiifcd  difHni- 

no  jjpj  „on  includit  elfcntialiter  rcfpc(ftum  ad  aliud. 

Prxtcrea,  quatdiftingnunturformalitcrnofuntidem 
ll  j . ■ - ‘or^i^^liKrifcdrclatio  creaturatad  Deum  non  diftin^ui- 
T 7 Tij  nec  fpccie  in  diucrfis  creaturis, ergo  c?ca- 

tt7r  2 *°^^"9'*<i>f^n5U“nturformalitcr  inter  fc,  hccfpccic, 

^ ■ probatio  minoris,quia relationibus  omnibus  in  creatu- 

foj  . cr  7-  ris  corre/pondet  idem  terminus  ex  parti  Dci : fcd  rcla- 
n^t. Centex,  tiqnibus  alterius  rationis  non  corrcfpondctidem  ter- 

^4^*  minos,crgo. Alia  eft  opinio  omninbadoppofitu,  quod 

relatio  creatur*  ad  Deum  diftinguitur  rcalitcr  a creatu- 
f/enric.q»o-  ra.quod cofirmaturper  Auguftinum,vbi  dicitquicquid 
j . in  creaturis  non  fecundum  fubftaniiam  dicitur  relUc  vt 

y»  Je  I^arro.  fecundum  accidens  dicatur:  fcd  relatio  creatur*  ad  Deu 
nem  >jif  #-  non  fecundum  fubftantiam  dicitur  quia  ex  parte  ad  ip- 
frn.  fuiTi  refertur , ergo  fecundum  accidens  dicitur.  Contra 

f.iem.f.j.  iitam  opinionem  arguitur  primo  ficiSubftantia  eft  prior 
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omm  accidente  natura , tempore,  & 

dum  Arift.fed  quod  cil  pnus  aho  tempore  ^otc.UAc  h- 

ncalioabfque  coatxadictionc,  er^o  creatuupoilccci  e 

finereUtimicad  Deu  fine  contradictione  quodclttal- 
fuin.  Prxtereaquxro  quomodoaccipit  Au^uitmus  ac- 
cidens cura  dicit  quod  m creaturis  quod  non  lecuudura 
fubicantiara  dicitur,  reftat  vt  lecuiuluin  accides  dicatur, 
aut  enim  accipit  accidens^  coramuniter  pro  quqainq 
mutabili,  tuncduxlibctlubilatiacrcatael  acci  esq' 

Smucabile  Jaccipi.  .b.accilc»s  p™  amUUb.l.  qao4 

f.manc,itcaliopotclamitti.iuncHlisrcUioooc.U^^ 

cideiis : quianopotellcrcaturamanere 

ne.  Eftergo  tertia  opimo  Sco  .qua  teneo  P 'a 

concluriones.Prima.quodrehtiocreaturcadDcurnd^ 

idem  rcalitcr  fuo  fumLraento  .Secunda  quod 

turFormaliter  ab  eo.Priraacouclulio  probatur  «ic.Illu 

dicitur  proprie  circidcin^cuiclibntialiter,vcl  reciter 

fine  quo  cum  inell  non  potefk  ellc  fine  eo  cui  mc  a 
que  conrradidioncdcd  relatio  crcaturxad  Deu  fic  mclt 
creaturx , quod  impollibilc  ea  creatura  ellc  fine  ea  abl- 
qae  contradictione. ergo  probatio  rainoris.quodpotclt 
cile  fine  relatione .poteitefie  fineterrarao  iftius  rdatiq- 

nis : fcd  creatura  nonpotefteire  fine  termino  relationis 
iltius , qma  tunc  pollet  manere  Deo  non  manente , qui 
cll  terminus  illius  relationis.  Secundo  ad  principale  lic, 
quod  dicitur  vni  formalitcr  de  omni  alio  a termino  non 

accidit  alicui  didlo  ad  terminum, fcd  relatio  creatur*  ad 

Deu  vniformiter  dicitur  de  omni  eo  q uod  dicitur  ad  iftu 
terminum  ergo  nulli  accidit, & ita  cll  idem  fund-uncto, 
probatio  minoris,  qma  fi  alicui  accideret  pari  ratione  & 
alacri, tunc  qujeterem  de  relatione  qua  ipu diceretur  m- 
latiue,  & fic  m infinitum.  Contfaprimamrationcinlm- 
tur,quiatucqu*libct  relatio  qu*  i ne  licte  flentia  dium^ 
per  adlum  intcllcftus  diuini  elfctcadcm  cflentii 
polfibilc  fit  eflentiam  ellc  fine  ea , quia  fijpoflct  eflefine 
ca  mutaretur  intclHeilusdiuinus,  primqconlcqucs  clfc 
£alfum:  quia  nihil  cll  idc  rcalitcr  alicui  nifi  fit  reale , illa 
aure  rclarto  cll  ens  rationis,  fcilicctrclatio  Dei  ad 
turam.  Contra  fecundam  rationem  inftamr:quianocft 
inconucnicns  quod  procedatur  ininfinituin  relationi - 
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bus  ita  quod  relatio  fundetur  fuper  relatione  jficutpro- 
portionabilitasfupcr  proportionem.  \ 

Ad  primum  dico  quod  incompo/Iibilitas  feparatio- 
/»romp^&t>nispotc{lefle  a ratione  ipllusa  quo  aliud  elHnlcpara- 
htat  fehabet^i^^f  vclab aliquo  extrinlcco.  Incompoflibilitas  autem 


I 


f»  dffpli 
tnodo. 
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cfTendi  ad  creaturam  fine  dependentia  ad  Deum  eflrcx 
ratione  creatura;,  incompoflibilitas  autem  quaeflenda 
diuina  no  potefl  cife  fine  relatione  illa  efl  quafi  ex  caufa 
extrinfeca,  &ita  non  eft  fimile.  Ad  fecundam  dico 
quod quamuis  vnarelatio  pofict  fundari  in  alia,  non  ta- 
men cftproccfTus  in  infinitum,  fcdncccfTario  eft:  flatus  ' 
in  aliqua  quicnon  potefl  elle  flue  eo  in  quo  fundatur 
abfque  coutradidione  ex  fecundo  articulo  huius 
quxflionis.  Secundaconclufiopatetquodratioab- 
loluti  no  includit  formaliter  rationem  re  pectus.  Qua-  . 
. ...  liter  autem  poffit  eflc  vera  identitas,  & tamen  non  fit 

fttex.  j primum  principale  dicitur  vno  modo,  quod  Phi- 
a6,e?'^i»  e.  lofoph. infert 4. mctaphificx omnia  cllcad  aliquid,  vt 
ad  operationem , vel  ad  fenfum. 

Sed  contra,  quiaconfeqocns  non  elTet  inconuenic- 
tius  antecedente.  Sicut  enim  antiqui  phil.dixerunt  om- 
xjffn  omnia  nia apparentia  effe  vera,  ideo  potefl  dici  aliter,  quod  in- 
^ntadali-  conueniens  eft  omnia  formaliter  eflc  ad  aliquid.  Aliter 
quid  /ecundii  potcftdicifecundum  viam  Varronis  quod  inconucnies 
yarron*m.  cfl  omnia  eflc  ad  aliquid,  vt  vna creatura eflcntialitcr 
dicatur  ad  aliam,  non  cfl  autem  inconueniens  omnia 
^npradica-  cffc  ad  aliquidvt  creatura  dicitur  ad  caufam  primam. 
■menta  fint  Ad  fecundum  dico  quod  prxdicamcntafunti.feipfls 

dtuerfa*  diuerfa  in  rationibus  formalibus  quibus  differunt.  Ali- 
ter potefl  dici  quod  argumentum  non  valet  quia  ifla  re- 
latio de  qua  loquimur  cfl  traufeendens  & non  cflalicu- 
ius  generis  determinati. 

Ad  tertium  dico,  quod  au£loritas  Auicennx  excludit 
aquidditate  vnum,  & multa  adlum,  & potcntiam,&  hu- 
iulmodi : quia  nullum  tale  efl  de  intcllcdu  quidditacis 
formaliter.  . 


An  ercatura  poffit  creare? 
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Scotut  in  ^.fentcntiarutn  diftinSt.  1.^,1,' 
J}.  Th»mo4  prima  parte  4y.  5. 

7(icardus  in fecundo fent.  difi.  l • 5-  4» 

QViESTIO  V. 


[ V I N T o quaeritur.  An  creatura poflit  crea- 
re? Videtur  quod  lic,  per  Auguftinum.  Arti- 
'fices  inquit  non  poflixnt  creare , quia  opera- 
j turper  corpus,  Icd  creatura  rationalis  non 
operatur  per  corpus, ergo.  Secundo  fic,ef- 
fe£his  non  adaequans  virtutem  cau&fuperiorispoteft 
produci  a caufa  inferiori,  fcd  nullus  effectus  creatus  cu 
iit  finitus  ada:quat  virtutem  Dei  qux  eft  infinita,ergo. 

Tertio fic, quod poteft annihilare  poteft  creare, Icd 
creatura  aliqua  poteft  annihilare,  ergo  probatio  mino- 
ris , tum  quia  agens  naturale  poteft  tormam  naturalctn 
touliterdeftruerc,tum  quia  homine  peccante  mortali- 
ter annihilatur  in  eo  gratia. 

Quarto  fic,  caufa  fecundaria  plus  poteft  in  virtute 
cauf*primx,quam  in  virtute  propria,  Icd  aliqua  creatu- 
ra fine  caula  fecunda  poteft  in  omne  ens  prqducibile  no 
per  creationem,  ergo  aliqua  virtute  immiflain  ea  a cau- 
la fuperiori  poterit  in  illud  per  creationem.  In  con- 
trarium eft  Damaf.  qui  dicunt  inquit  angelos  creatores 
funt  omnes  filii  parris  fui  diaboli. 

Rcfpondco,mcfuiliquatuorarticuli.  Primo  poni- 
tur opinio  Auiccnuac,  & vnius  Theologi  qui  fcquitur 
ipfum.  Secundo  improbatur  per  rationes  aliorum  5c 
oftendetur  elfe  infufficiens.  Tertio  argUam  contra  Aui- 
cennam  & dicam  ad  quaeftionem.Quartq  foluam  ratio- 
nes Auiccnnsc, 

. Quantumad  primum  articulum  eft  opinio  Auiccn- 
nx,  vbi  ponit,  quod  vna  intelligentia  producit  aliam,  & 
non  nili  per  creationem.  Mo^us  autem  ponendi  fuus 
fuit  declaratus  fupra. 

Pro  fuaconclufionc  arguitur  primo  fic.  Abvnonon 
eft  nifi  vnum,  quia  alias  non  eflee  ratio  diftindionis  in 
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effectu,  crgoaprimaiiiiclltgentiauonfuicnifi  fccund» 
incclli5cnna& terna  a fecunda, & fiede  aliis.  Secundo, 
I.  met.  infro  perfedum  cft  vnuquodquc  eu  potcH  producere  libi 
htmtQ.  liniilc,lcd  intclligcnn*  funt  perfediores  qua  fubftan  tias 

corporales,  cr^o  cum  corpus  poteft  procfuccre  corpus,' 
muho  magis  intcliigcntiaporcll  producere  intelligen- 
tiam,fcd  intclligentia  no  producitur  nili  per  creatione, 
7.  met  con-  Tertio  ne,  a domo  in  mente  fit  domus  extra,tuc 

fgx  fic*^  Sicut  domus  in  mente  ad  domu  extra,llc  intelligctia 

in  mente  ad  intelligcntiam  extra  , fcd  a domo  in  mente 
fit  domus  extra, ergo  ab  intclligcntia  in  mente  ficintcl- 
ligentia  extra , fed  intelligetia  non  fit  nifi  per  creatione, 
ergo.  Quarto  fic,  in  his  qu«' funt  vnius  Ipecicrvnum 
potcH: elfeprodudiuum alterius,  ficut  patet  indudiuc, 
fed  infra  eandem  fpcciempofluutelTeplurcs  angeli',  .vt 
patebit,  ergo  vnus  angelus  poteft  producere  alium  an- 
Vtjtmt  . j.  hoc  non  nifi  per  creationem. 

IftaiTi  opinionem  fequitur  vnus  dodor  in  parte : qur 
ponit  duas  conclufioncs.  Prima  quod  creatura  non 
poteft  omnem  creaturam  creare  .Secunda  quod  creatura 
' poteft  aliquam  creaturam  creare. 

fftnric.  eju»  Primam  conclufioncm  probat  fic,  nihil  poteft  omne 
lifj.4  q.  >lt.  creaturam  creare  niti  contineat  eminenter  omne  crea- 
^T{iCtLrd.  turam,  fed  nullum  creatum  eftquod  contineat  omnem 
in  xM^.iuir.  creaturam, ergo  Secunda  conclufio  probatur  ficzdifta- 
4.J.4.  tia  finita  poteft  a virtute  finita  tranfiri , fcd  interens  & 

nihil  eft  diftantia  finita,  ficut  patuit  fupra  articulo  1. 
primxquxftionis.ergo.  Secundo  fic.  Si  Deus  habet 
vnam  iacam,  puta  hominis,  adhuc  polfct  homine  crea- 
re, fcd  Deus,  vt  habeat  vnam  ideam  non  habet  ratio  > 
pem  infiniti,  ergo  fub  ratione  finiti  Deus  creat  , & fic 
potciit  competere  creaturx  finitx,  probatio  minoris, 
Ucus  inqiiantum  infinitus  cftillud  quo  magis  cogita- 
ri non  poteft,  fed  Deus  poteft  cogitari  maior  inquan- 
. ' tum  habet  plurcs  ideas , quam  iuquantum  habet  vnam 

untum.  ' • 

Quantum  ad  fecundum  argumentum  arguitur  con- 
tra opinionem  Auicenni , arguit  D.  Tho.  quod  aliqua 
creatura  no  poteft  creare  primo  modo.  Efredus  vniuer- 
lalis  requirit  caufam  vniuerfalcm  , Icd  efljceft  elFcdlus 
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^ yniucrGiiiniinus  , ergo  oportccvc reducatur immcdlace 
in  caufam  vniucrlaliuiinani  quxcft  Deus, confirmatur 
per  audlorem  libri  de  caufis  qui  dicit,  qued  nec  angelus 
nec  anima  dane  efle  nifi  inquantu  operantur  operatione 

* diuina.  Secundo  lic, per  rationem  Bonauencur2e,fuper 
dillantiam  infinitam  non  poreft nifi  virtus  infinita,  fed 
inter  terminos  creationis  eft  diftatia  infinita , ergo  pro- 
batio minoris,  omni  difiantia  finita  conucnit  accipere 
maiorem,  (cd  non  eft  accipi  maiorem  iftaqux  eft  inter 
cnSjSc  nihil,  ergo.  Confirmatur  quia  inter  contradi- 
doria,eft  diftantia  infinita,  fcd  inter  ens  & nihil,  eft  di- 
ftatia  c6tradi<ftoria  ergo.  Confirmatur  fecundo  quia  in- 
ter  quascus^que  contradidoria  videtur  eqbalis  diftantia, 
fcd  interDeum  & non  Deum  eft  diftantia  infinita,crgo, 

Tertio  principaliter  arguit  Varro fic.  Sicutagensad 
agens,  ita  effectus  ad  effeaum,  & adio  adadioncm,fed 
agens  fecundarium  ncccflario  praefupponit  ages  prima- 
riu , ergo  cftedus  agentis  fecundarii  ncceflario  prsefup- 
ponitagdis  primarii  effedum,  fic  prxfupponit  mate- 
riam, 8c  per  confequeas  non  creat.  Alius  dodor  feilicce 
Egidius  arguit  fic , nullum  agens  creatum  eft  adus  pu- 
rus, ergo  nec  cius  adio,&  ficadio  agentis  creati  efteu 
niotu&:  mutatione,  fed  omne  tale  agens  praefupponic 
matcriam,crgo.Iftq  rationes  non  concludunt  quod  pa- 
tet difeurrendo  per  cas. 

Prima  enim  confiftit  in  hoc  quod  efle  fimpliciter  eft 
proprius  effedus  Dei, hoc  videtur  falfum  quia  a quo  cf- 
tediue  generatur  compofitum  ab  eo  eft  effediucefie 
compontiyfedcompofirum  generatur  ab  aliqua  creatu- 
ra nifi  tollatur  omnis  adio  creatur*,  ergo  probatio  ma- 
ioris, jcum  per  phyficum,  generatio  cft  adeffe,  tum  per 
rationem,  quiaaquo  generatur  compofitum  per  eius 
adionem  eft  forma  in  materia , formam  autem  efie  ia 
materia  eft  compofitum  habere  efle. 

Pr*terea  probatio  quae  adducitur  non  valet , quia  aut 
peccat  pcrxquiuocationcmaut  altera  pra:mifiarum  eft 
falfe,  dupliciter  enim  potcftintelligi  caulam  ellcvni- 
ucr  aliorcm,quiaTclpeifedionc  vcl  praedicatione, &fi- 
«lili  ter  effedus  potcftdici  vniiicrfalior  perfedione  vel 
pr^dicationc.  Si  ergo  in  maiori  accipitur  vniformiter 
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Yniucrfarius  exparte  cau& , & ex  parte  efFedus,  conce- 
do maiorem  dinundtiue,  ouia  elFedus  perfectior  requi- 
- ric  cauCim  perfeCtiore,  Sed  (I  accipiatur  in  maiori  vtro- 

bique  vniuerfalius  fecundum  pcrfcClioncm : eft  fallacia» 
cquiuocationis>  vel  minor  eftfalGi>  quia  minor  non  cft 
vera  nifi  de  vniuerfalitate  fecundum  praedicationem  > 3c 
tunc  maior  quae  aflumitur  quod  Deus  efl  voiuerfaliffi- 
ma  caufa  praedicatione  eff  fufa. 

Prxtcreaquod  adducitur  de  libro  de  caufis  conclu- 
i.a.artie,  i.  «Jit  oppofitum>  quia  dicitur  ibi  fic>  nec  angelus  nec  ani- 
ma dant  cfle  nifl  inquantum  operantur  operatione  diui- 
na.  Secunda  etiam  ratio  non  concludit  > quia  habet  , 
minorem  filfam  vt  probatum  eftfupra,  nec  probatio- 
nes valent,  prima  non,  cum  dicitur  quod  non  contin- 
git  accipere  vel  intelligere  maiorem  diftantiam,  dico 
quodfalfumeftpofitiuc,  verum  autem  efl  permifHuc, 

, hoc  cft  tantum  diftu , aliqua  diftantia  ponit  maiorem 

' , oppofitionequam  illa,  &vna  maior  contradictio  quam 
alia,  fed  illa  permittit  quantumcunque  maximam,  quia 
in  maxima  faluatur,  quia  plus  perfeCtionis  ponit  afinus 
intenfiue  quam  animal,  animal  autem  plus  permittit  fi- 
cutp^tet  in  homine.  Ad  fecundam  probationem  cum 
dicitur  quod  inter  contradiCloria  eft  diftantia  infinita, 
poteft  fic  intelligi  ideft  in  determinata , quia  ficuc  nulla 
eft  ita  parua  diftantia  quq  non  fufficiat  aa  contradictio- 
nem , ita  nulla  eft  ita  magna  quin  ad  illam  contradiCtio 
nem  fc  extenderet. 

Ad  aliam  probationem  dico  quod  licet  quateunquo 
contradictoria  fint  incompofTibilia , non  tamen  qque 
diftantia,  quia  plus  diftat  Deus  a non  Deo  quamalbum 
„ . a non  albo.  Tcrtiaratioprincipalisflmiliternoncon-. 

P(^  eludit  quia  aut  intclligitur  in  maiori  quod  agespr^fup- 
^HdeTa  M-  effeCtum  primi  agentis,  & paflum  in  quod  a^c,& 

n e ara  jy„^pgj.jjuj.pj.in(.ipiuin,autintclligiturabfolutcfuppo- 

cltidit  cfFcClus,  &tunc  concedo  quia  fupponat  feipuim 

quia  cft  cffcClus  primi  agentis. 

Quarta  ratio  non  concludit  quia  illa  potcntionali^- 
tas  non  fufficit  ad  inferendum  quod  aCtio  cius  fit  cura 
motu  & mutatione. 

Quantum  ad  tertium  articulum  arguo  contra  Auicc- 

nam 
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iiam,(ccundo  dico  ad  quatftionem.  Contra  Auiccnuaxn 
arguitur  ftc  a Scoto.  nullus  adus  accidentalis  requiritur 
neceflario  in  creando  fubAantiain  tanquam  prior  nc- 
cclTario  termino  cteatidnis  , fed  intelie^iO  an^e- ‘‘p”**"'* 
li  eft  libi  accidentalis  > & necellario  prscedit  creatio- 
nem  fubllantiaevelentitatis  li  crearetur  , ergo  angelus 
non  potell  creare , probatio  niaioris  «quiaiUeadais  ue> 
cellario  prior  termino  creationis  aut  requiritur  tanqua  ^ 
adusprodudiioais  termini; 'aut  tanquam  formale  prin-  • 
cipium  produdfiuum  termini,  non  primo  modo  quia  ' '' 
terminus  produtftionis  jdicuius  &a^us  formale  produ- 
^usfunt  in  eodem,  quod  non  contingit  inpropolito, 
quia  intelledtio  ell  a&us  immanens , non  etiam  fecun- 
do modo,quiaadus  accidentalis  nonpotelf  elle  forma- 
le principium  caulandi  fublbintiam.  Semper  enirn  pro- 
dudliuum  principium  debet  c0c  vel  atqu^  perfcdiiim 
vel  perfeditius  produdlo , fed  ad  accidens  nec  eft  per- 
fedfius  , nec  aeque  perfcdfum  fubflantia  , nam  ex  Ic- 
ptimo  MetaphiUcae  habetur  quod  fublfantia  elf  pxior 
accidente  teihpore, cognitione  & dilEnitione.Re^on-  ^ 
detur  quod  accidens  in  virtute  fubftantiae  poteft  efle 
principium  producendi  fublbuitiam  tanqua' inilrUmcn- 
tumfubftantix. 

, Contra  omne  inArumentum  virtute  agentis  princi- 
palis vel  attingit  elTcdium  principalem  vel  di^onitad 
jpfum,lcdneutrumpoteftdari  in  propolito.  ergo  pro- 
batio minoris,  non  enim  poteA  accidcnsattingerc  elfc- 
<Aum  principalis  agentis , & creantis  fublfantiam.  Quia' 
fi  principale  agens  eflet  vniuocum,  pon  necdlario  re- 
quireretur tale  medium  medians  inter  formam' tale in&: 
effedium.  Sedagens  equiuocum  eAperfedfias  vnhiocoV 
ergo  no  neceflariorequirit  tale  medium  tanquVinllra-  ^ ^ 

lentum  nfimum.Nedvnletdicerroufid  dilomiarotiia  *•''*?**  ' 
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mentum  primum.  Ned  valet  dicere  quod  diipouacquia 

nihil  prarfupponitur  creationi  quod  dilponatur.  Proba- 

tio  prim*  partis  minoris , non  repugnat  intcUcdhii  an 

gelico  habere  aliam, & aliam  inteilcdfionem  rftalc,  Icd*®^**  ' ' 


repugnateiuscircntisecflealianij&aliarcalitef.  Maior 
probatur,  quia intelleclus angelicas potcA diAindle in»  ' i"  \ ‘ 
tclligere  quod  cunque  hitelligibife,  fed  non  cAvnu in- . * ^ ”* 

tclligibile  rclpedu  oitiniQ  quia  cius  intclledbiocflcc  in»*^*  ^ * ** 

■X^‘  • • 
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yidt  Scoium  tinita,  quia  haberet  vnam  inccllcdlioncm  rcfpcdlu  om- 
iu^C^nt  dift>  infinitorum.  Itera  confirmatur  per  alias  rationes 
j * quas  facit  Scotus.Tu  quia  iutelligcntia  cifet  iormaliter 

* Icipla  beata, tum  quia  intelledio  cius  no  dependeret  ab 

aliquo  obicdlo  nili  a quo  dependeret  fuura  clfe  & ita  ni- 
hil uiferiusfc  pollet  intclligere.  Secunda  pars  princi- 
palis minoris  conceditur  5c  eft  Auicenna:.  D ico  cr^o 
j.iJfef.  W.4.  atiquxlhoncmprxmitteiido  iftamdiftindfi onera  quod 
agere  principaliter  potefl:  intelligi  dupliciter.  Vno  nro- 
db  excludendo  omnem  caularaiupenorcm  agentem  vc 
pe- principaliter  fit  agere  independeuter  a caufii 
fiipcriorc  agentc.Sccundomodoqilado  agit  per  propria 
formam  intrinfccam  licet  alicui  caufie  fupetiorifubor- 
dinctur.Confimiliter  eftdiftingucndu  de  agente  inflru> 
mentali, qiiiavno  modo  agens  inftrumetale  cftdiftinditu 
contra  agens  primo  modo  didhim,&  fic  omnis  cauGi  fe- 
cunda potcfl  dici  infirumctalis,fecundo  modo  elt  caula 
indrumcntalis  diftindla  contra  agens  principale  lecun. 
do  modo  didlumqua  non  habet  ex  propria  motione 
adlioncm  vt  fccuris&  huiufmodi. 

Ad  ptopofitu,certu  eft  quod  nulla  creatura  poteft  prin- 
cipaliter agere  fumendo  agere  principale  primo  modo. 

Sed  dubium  eft  fi  fumpto  agente  principali  fecundo 
modo  poflitcteare.Etcft  triplex  modus  dicendi.  Vnys 
modus  quod  coclufio  neg.atiua  tenetur  vera  fide  & pro- 
j **  pter  ditia  fandoru,ncc  probari  poteft  ratione:quiapcr- 

dift.x.  (].  -7-  eft  forma  qua  materia, cum  ergo  in  virtute  adtiua 

agentis  primi  fit  forma  & poffit  ea  producere,  non  vide- 
tur ratio  quare  non  polTu  producere  materiam. 
Landul[>hus  Alius  modus  dodoris  eft  ad  oppofitum  pro  quo  k 
r»  4.  dift.  t . jiuerfjsquatuor  adducuntur  rationes,  primae  fadx  con- 
q.  I.  trx  Auicennam.  Tertius  modus  dicendi oft  quem  tc- 
neo,qui  declaratur  per  tres  conclufiones  ex  quibus  in- 
Opinh  •5'*”  tegraturfolutio  quxftionis.  Prima  conclufio  quod 
nullanatura-mcdia  intellcdiua  creata  poteft  creare  fub- 
* . ftantiam-Ifta patet  per  rarionemfadam  contra  Auicen. 

l>*J>*'*'*‘^’f>**  Secunda  conclufio  eft  quod  nulla  forma  materialis 
ifiMf.  potcftcrcaricrcatura,qiiaeprobatur fic,formaquae crea- 
t.  fyj.pi.jasiiaturacft  acaufa  cfHcictcqua  informet  fuam 

materiam , ergo , fed  foiraa  materialis  non  poteft  efle 
formaabfoluta  crea»  prius  naturaliter  qua  formet  fuam 
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foatenam,  ergo, probatio  maioris.Si  enim  iion  eftpuus 
naturaa  caula  efliciente  ^uam  informet  maceriam, ergd 
non  accipit  eile  nifi  adione  qua  lu^fUncia  informa- 
..  cor  ab  ea,  fed  illa  informatio  cfb  niujtatio  proprie  dida> 

& ita  non  eO;  creatio.  Probatio  minoris , quia  tunc  poC 
fetearn  conferuare  Une  inatecia. . Tertia  couclulio, nul- 
la forma  matcxialis  poteflellc  principium  .creandi  ali- 
quid , probo,  quia  fic  talis  forma  in  eHendo  praefuppo- 
nit  matdriom  in  qua  fit : iu  in  agendo  przfupponit  ma- 
teriam per  quam  agat..  Alioqum  terminus  adtioniseflet  • " 
abllradtior  a materia  quam  ipia  forma,  quod  efc  incon- 
ueniens , quia  abfcra£tio>  a maceria  arguit  perfedionera» 

(cd  formalia  terminus  asionis  non  poteft  e fle  perfc  - *^ijh*^* 
dlior  forniiali  principio  agendi.  , a,ma^'riaaf^ 

Q^uantum  ad  quartum  articulum.  Ad  primum  ar-i*»it 

fumentum  pro  opinione  Auicennae  dicoquodab  vno 
mplicitcrinre dcin  ratione  cogniciua no  efinifiYnu, 

Deus  aute  quamuis  fit  vnus  omnino  in  re  habet  tame  in  . . 

ic  diftin£las  rationes  idealcs  omnium.  Ad  lecundam 
ratione  dico  quod  propofitio  philolbf.  vera  eft  in  illis 
vbi  no  repugnat  natura  communicari  a fimili  in  IpcciCj 
(ednon  quodcunque  perfeiffumin  ^ecie  poteficom-  ‘ ^ * 
municare  naturam , quiaipia  nou  eitcommunicabilis 
ab  aliquo  fimdi  in  ^eci^&hoc  eft  propter  refecHonem 
natur*  in  Icquat  no  poteft  produci  nifi  a Deo  immedia- . 
te.  Ad  tertiu  nego  limilitudinem|quiadomus  extra  eft 
forma  accidentalis  , intellieentia  autem  extra  cftfub-  * 
ftantia&  non  accidens.  Ad  quartum  cum  dicitur.  In  ”*”**  . ■ 
his  qu*  funt  eiufdem  Ipeciei  vnum  eftprodudiuum  al- 
terius,conceditur  aliquo  pr*(uppofito,ftd  tunc  non  eft 
fimile de angelis&ariisficucpacctper rationem  contra 
Auicennam.  Ad  rationes  autem  opinionis  qu*  tenet 
quod  creatura  poteftaliam  creaturam  creare. 
mum  de  infinitate  dico  quod  quamuis  uon  fit  infinifd» * 

.ex  parte  dirtanti*,efttamcninnnitas  ex  parte  modi  prO-'^  ^ 
ducendi.  .Adfteundum  reipondec  Varro  quod  infini- 
tas eft  duplex  fcilicetintenfiua  &exrenfiua,  Deusaute 
vt  habet  ideam  hominis,  licetnon  fit  infinitas  exteiifi”- 
ua,  eft  tamen  infinitas  intenfiua.  " ' 

Ad  primum  principale  dicd  qudd  illa  caula  quam 

. ; Xij 
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aflignat  Aucuftinusnou  cftprxcila  fcdaliqualis.  Axi- 
fecundum  dico  quod  licet  creatura  non  adaquat  poten- 
tiam Dei  in  efle.adxquat  tamen  eam  in  modo  producc- 
di,  quia  talis  modus  producendi  non  competitalicui 
virtuti  finitae. 

Ad  tertium  poteft  negari  maior  j quia  facilius  eft  de- 
ftruerc  quam  conftrucre , alio  modo  poteft  negari  mi- 
nor. Ad  primam  probatione  cum  dicitur.  Agens  crea- 
tum poteft  totaliter  deftruere  formam  naturalem , dico 
quod  ifta  deftruiftio  non  eft  annihilatio,  quia  no  exclu- 
dit omnem  caufalitatem  intrinfecavt  declarabitur  infra 
de  rationibus  feminalibus.  Secunda  etiam  probatio 
non  valet, quia  quando  homo  peccat  mortaliter  no  an- 
nihilat ipfe  gratiam , fed  eft  caufa  demeritoria  propter 
quod  demeritum  Deus  non  confcruatgratiamj&  fic  an- 
nihilatur Ad  vltimum  teneo  hoc  fecundum  Varrone 
pro  regula,  quod  nullum  inftruraentum  alicuius  agetis 
potcllefrcinftrumcntiim  ad  eliciendum  adtumqui  re- 
pugnet naturae  talis  inftrumcnti.  Exemplum  de  calido 
q uodnou  poteft  cfTcinftrumetum  in  frigcfadtionc.  Ec 
quia  creare  eft  talis  aftio  qux  repugnat  ipfi  creaturx^ 
ideo  non  poteft  elfe  inftrumentum  in  creatione . 

An  angelus  & anima  differant  fpecie.? 

f . , ■ • 

D.  Boha.  z.fent.dift.X.q.  T.Art>l- 
Scetus  l-Jent.dift,  l.q.6. 

J>.ThomM$  pruna  f Arte  q.  sArt, 

Trancifetti  de  Mayronis  t.fent,  dijt.  3 • I. 

QV^STIO  VI.  > / 

Lt  1 M o quxritur  in  ifta  diftin<Stionc.  An 
angelus  & anima  differant  fpccic  ? Videtur 
quod  no  quiaformx  diftinguutur  per  aftus, 
^ a«5lus  per  obieda , fed  angelus  & anima  po  £1 

l ''  deltb  funt  habere  cofdcmadus  per  comparatione 

* ^ ' * ad  eadem  obicita, ergo.  Prxtcrca  Auguftinus.  Anerc- 

Ius  & anima  finit  natura  pares  , fcd  natur.x  paritas  xxon 
eft  in  xhffercntibus  fpccic,  ergo. 


SoliusDei  ejf 

awnUilare. 

yideSc0.tn 

Qi^modo  ho- 
mo peccando 
n»n  annihilet 
ipfam^ratid. 

.Anthor  te- 
net opinione 
l^arronis. 
Euemplnm, 


2.  de  anima 
tomofe.  3J 
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Prxrerea  fi  differunt  fpecic  hoccft  propter  inclina- 
tionem naturalem  quam  habet  anima  ad  corpus  & an- 
gelus non  habet , Icd  talis  inclinatio  pon  facit  differen- 
tiam fpecificam in cis,ergo,  probatio minoris,quia  hu-  i . »»  i* 
manitasiiiChrifto  no  habuit  inclinatione  ad  luppofitu  P*'f(**f*'  i* 
humanujhumanitas  autem  in  Petro  habuit  inclinatione 
ad  ruppofitumhumanu>&  tamen  hxc  & iHafiintciulHe 
fpccici  ergo.  Prxtcrca  ratio  Ipcciei  attenditur  penes 
illud  quoffell  uobiliusin  vtroque,  Icd  imago  e(l quid 
nobilius  in  anima  & augcloj&  imago  in  vtroque  cft  eiuf 
dem  fpecici , ergo  &iplafuntciufiiem  fpccici.  Cotra, 
quanto  forma  creauell  nobilior,  tanto  dilHnguitur  in 
plurcs  gradus  {pccificos,lcd  intclle(flus  cft  forma  nobi- 
lillima,crgo  diftinguitur  in  plurcs  gradus  fpccificos,fcd 
hoc  non  poteft  efle  nifi  anima  & angelus  differrent  fpc- 
cic,  crgo&c. 

Rclpondco  , primo  eft  videndum  qualiter  & vnde  yndt/unu- 
fumitur  vnitas  Ipecifica.  Sed  quia  hoc  requirit  prolixio-  ynitas 

rem  traclatum  ideo  referuo  vique  ad  tertiam  diftindio-  ipecifica, 
nem  in  materia  de  indiuiduatione  quare  ibi.  Pacio  drgo 
hic  trcsarticulos.Primoprobo,  quod  angelus  & anima 
differunt  fpecie.  Secundo  repetam  diuerias opiniones 

3uantum  ad  iftam  (pecificam  diftindionem.  Tertio  vi- 
cbo  fi  natura  angelorum  efifimplicitcr  nobilior  quam  q,  1,  8. 

anima  humana.  an.i. 

Primum  articulum  probo  fic.  Q^ndocunque  form^ 
fiefe  habent  quod  aliquid  per  fc  copetit  vni&  illud  ide 
repugnatalteri  illa  differunt  ipecicjled  anima  & angelus  Sona.U^ 
funtliuiufinodi , ergo.  Probatio  minoris  quia  animx  x.dift.i. 

E er  (e  competit  informare  corpus.  Angelo  autem  per  fc  3 .o.  1. 1. 

oc  repugnat  ficut  patet  per  omnes,  & infra  probabitur,  com.ii. 

Q^ntum  ad  fecundum  articulum  dicit  vnus  docPor, 
quod  prima  ratio  diftindionis  huius  fpccificecftvni- 
bilitas  animx  ad  materiam,  qux  competit  animx  & non 
angelo. 

Sed  contra  2., Phyficorum  forma  eft  finis  materix, 
ergo  diftindio  materix  eft  propter  diftindionem  for-  ^ 
mx&  none  contrario.  Preterea commentator, mem- 
braccriiinon  differuntaraembris Iconis, nifi quiaani- 
ma  differt  ab  anima. 

X i\y,  . 


vltin>0- 


Jltf  fETRrS  D»  AQJILA 

Prxterea  contra  hoc  dircdc  cftAuicenna,  vbi  dicit 
quod  materia  non  poteft  cflc  caufa  eflendi  &diftingucn- 
di  formam,  & probat  hoc  tripliciter,  quia  materia  cft 
fecundum  fe  virtus  rcccptiua  dtnonactiua,  ergo  non 
cfl  caula  diilindiua. 

Secundo  quiaiaconucniens  cft  quod  illudquodfc- 
cundum  it  cit  in  potentia  heut  materia  ht  caula  diflm- 
^iua  cius  quod  clt  in  adu. 

D.  'Tho.  I.  Tertio quiain  materia  iccundum  fc  nulla eftdiucr- 
f>,trfeSt^mma  fitas  feu  dilfindiio.  Ideo  effc  alia  opinio  Thomatquod 
q ^Hutrtic-  3.  ratiohuius  diilinitionijrcft  maior',  &minor gradus  in 
anima  & angelo , puta  quod  angelus  intclligit  fine  diC- 
curfu,  animavero  cum  difeurfu.  Et  probatur  per  fimilc 
qaiafcnficiuain  hoinincSc  in  brutis' dilHngUUntutlp- 
eundum  diucrfos  gradus  fentiendi. 

Vide  Sei  contra  anima  non  di  fcurrit  circa  principia  &ani. 

xandrii  Ale  madifeurrit  circa conclullones , e^o  fi  cognofcerccu 
fem  I ffC4n-  difcurla- & fine  difcurfuarguit  differentiam  vcldiftin- 
dede  fHkfiit-  trionem  fpccificam.crgocrunt  ibi  dua: animi  intclli- 
tia  Jdifeh.  gentes  alterius  rpecici  , vnaqu»  intclligit  {>rincipia,&: 
a f.  aliaquxintclligitconclufioncs>crgocruntibidua:ani- 

TtcumM.qHo  PrJPr<*tea  anima  beata  inobiccto  beatifico  non 

Itb.q.S,  ^ dtfcurritcirca'illud,  difeurrit autem circaqbie<aumco- 
‘ gnitum  naturaliter, ergo  ficut  prius. 

Jf  g f rj  Prxtcrea  quid  intclligit  per  hoc  quod  dicit  angelum 
^attonet  . ijjfcurfu , aut  quia  non  habet  potentiam 

V.7oVXnt  qaac'ognitis  principiis  poffit  mtclligcre  conclufiones, 

^ ' & hoc  non  quia  tunc  dflet  imperfectior  intellectu  no* 

r>Uie>tes  a ^ 


fofuriori  »o  Aut  intclligit  quod  ideo  no  ^otclf  difeurrere,  quia 


A prieri. 


omnes  c6  :lufioncs  funt  fibi  aClualiter  notas  a principio. 
Et  hoc  non  quia  non  omnia  a principio  aCtualiccr  & di- 
ftinCte  cognouitiAut  intclligit  quod  no  poteft  ideo  dif- 
currcrc,quiaomniafunt fibi  habitualiter  notaaprinci* 
pio,&  hoc  non  ponit  differentiam  cllcntialc  intcllcChis 
angeli  a nobis , quia  fi  in  anima  mea  Deus  imprefllflct 
notitiam  habitualem  omnium,  noh  propter  hoc  diftin- 
gucrctur  (pccificc  ab  anima  alterius. 

Opinio  Scoti  £t  confirmatur  de  anima  Chrifti,quxnoucrat  omnia 

eji  qued rntio  babitualitcr&  tamen  illa  non  fuit  natura  angelica. 
aiftin£l.efi.  Dico  ergo  aliter  fecundum  opinionem  Scoti,  quod 
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anima  & angelus  differunt  (pccicnon  propter  aliquem  ipfUtn  a;- tf- 
adum  fecundum>  fed  propter  adum  primum  inquatumyj„,,4  ^n^t- 
angelus  eft  talis  natura  & anima  ulis  natura, non  tamen  ^ amm^ 

diltinguitur  ficut  fpccics  & fpccies , fed  ficut  (pccies&  ig„9M. 
parsfpecieiquiaanimaeftparsfpcciei.  ^ 

Eft  autem  notadum  fecundum  viam  Scoti  qu^d  qua-  /pede» 
uis  animaSi  angelus  differunt  fpecie,non  tamen  propter  hutnatu. 
hoc  oportet  intellcdus  ipforum  differre  fpccie , poflunt 
enim  continentia  differre  fpccie  & contenta  non , ficut 
patctdeaquila&bouequxdiffcrunt  (pecie,&tamc  vis 
vifiua  in  eis  forte  non  differunt.  Et  eft  aliud  exemplum  f‘*’>‘*‘**' 
clarius  homo  & lapis  differunt  fpccie,  & tamen  vniras 
in  cis  non  differt  (pecic.  tAn^tl»s  eft 

Quantum  ad  tertium  articulum  feiendum  quod  an-  n$bihor  ani- 
gclumcflc  nobiliorem  anima  rationali  poteft  intelligi  maratiouah 
dupliciter.  Primo  qu6<langclus  fit  nobilior  toto  coniu-  ad  dena 

do  exanimaSc  corpore,  & hic  no*  oportet  declarare,  uaturr.Ua  efi 
quia  de  illo  puiido  forte  dicam.  ntinorjqueaJ 

Alio  modoporeft  intclligi.quodangelus  fit  nobilior  de>u  ^raiui- 
animaintcllcdiiiavtanimacftparscllentialis hominis,  ta. 

Sc  tunc  dico  quod  fic  per  Augultinum.  Item  per  Diony*  yide  to.di- 
fiumde  diuinis  nominibus.  Item  per  Gregorium.  pine  hktus 
Iteni  probatur  ratione  fic.  Quanto  aliqufd  cftadua-  Amhorts  in 
lius  tanto  eft  perfedi  us,  fed  angelus  eft  adualior  quam  hoc  t. 
anima,  ergo.  Probatio  minoris,  qaia  angelus  non  eft  ub.ii.ded- 
vnibilc  corpori  in  ratione  form.x,  vtprobatur  . Anima  ui.diftin.  cap. 
autem  eft  vnibilis  corpori  in  ratione  formx,  & omne  j6.i-;.mora- 
talc  eft  magis  potcntionalc  quam  primum.  Uum  fuper 

Ad:^rgu;ncntumin  contrarium  patet  ex  didis  quia  illud  lehnu- 
potcntisc  poflunt  differre  & tamen  non  cffentix.Sca  u-  mnus  dicrii. 
men  melius  dicitur  fic  quod effentix  poflunt  differre  ynicinprane 
Ipccic  ex  parte  fundamenti  non  tamen  exparte  obicdi.  i dt~ 

Er cum  dicitur  per pliiloflquod  potentix  diftinguuntur,  flntc.i. 
per  adiis  conceditur  aliqualiter  oftenfiuc  non  tamen  x.  de  anima 
jaeccflariocffcdiue. 

Ad  fecundum  & ad  omnes  audoritates  confimiles  di-  Qj^rt  D.£i- 
citurquddangelus&'animafuncnaturaparcs&  ratione  na.inc,^ 
obicdi  beatifici : quia  natura  intelledualis  ficut  anima  Varronem  di' 
& angtlus  non  poteft  quictari  nifi  in  obiedo  infi-  fttnc.6.hn- 
nito.  M/cj.i. 

X iiij  ’ 
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A<ltcrtivim  dico  quodinjclinatio  ad  corpus  non  cft 
ratio  diftin<ftionis  Ijccific?  in  cis,fcd  diftinguuntur  fpe-  ’ 
cie  per  proprias  cflentias. 

• Advltimumparctcx  fine  tcrtij  articuli,  & aliqualiter 
px  ibiutione  fa(^adprimmnarguraentu  dc  quxftionc. 

distinctio  II. 

An  Angeli  quantum  adcflc,&  quantum  ad  opera- 
tionem, menfurentur  acuo,  vei 

tempore?  * • , 

4 . ^ 

J).  Boaa.  i.fenten.diflin.i.q.j. 

Scoths  fecundefinteut  tarum  diJHnSlio.ytjua^ 
V.Titomasprma^a-nequafiUnelo.K^rucul.6- 
Franci/eus  df  Aiaj/.iJlnt  dt(i»t 

QVAE  S T I O I. 

(E angelica  quidem  natura.  Circa  iftamdi- 
jftindtionem  lecundam , oportet  quaerere  dc 
'tribus.  Primo  de  menfuris  Angelorum.  Se- 
cundo delocatione  Angelorum.  Tertio  dc 
'motu  iplbriim. 

Quantum  ad  primum  qua’ro.  An  Angeli  quantum  ad 
efl'e,&  quantum  ad  operationem  menfurentur  ^uo , vel 
tempore  ? Videtur,  quod  tempore,  quia  ratio  prioris,  & 
pofterioris  cum  fucceflione  integrant  rationem  tempo- 
ris, fcd  in  Angelo  cft  ratio  prioris,&  pofterioris  cu  uic- 
ceftionc,&  cius  durationc,crgo  minor  probatur  per  ra- 
tiones fundamentales  Bonaucnturac. 

Primo  fic.Auguftinus dicit.  Sicutacr  rclpcdtu  Solis 
no  cft  fadlus  lucidus,fcd  fit  ita  creatura  refccftu  Dei,  fcd 
omne  tale  eft  in  continua  fucceflione. & neri, ergo. 

Secundo  fic,  aut  in  adualiexiftentia  agentia  Angeli 
cft  fucccfllo,&  habetur  propofitum  aut  non,  &tunccf- 
Icntia  cius  cft  fimplex  ficut  efle  Dei,&  fic  non  differt  in 
eo  fuifle , & fbie , ergo  fiept  Deus  non  poteft  facere 
Angelum  non  fuifle, itancc  fore , quod  eftioconu^- 
niens.  i ' 


■V. 
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' Tertio  fic,  Angelus  durabit  in  infinitum,  ergo  fi  tunc 
habet  totam durationem  fine  fucccffione  habebit  nunc 
formaliter  durationem  infinitam,  & fic  eft.  infinitus. 

- Confirmatur,  quu  illud  nunc,  quod  potcft  cocxiftc- 
re  infinito  eft  infinitum  , fcd  fatlaHypothcfi  Angelus 
eft  huiufm  odi, ergo. 

Quarto  fic, contvadiftio  non  potcft  v#rifican  de  eo-  ^ / 

dem  abique  -ifucccifione  inftantium  .menfiiraptium 
fcd  dc  Angelo  verificantur  contradidona,  ergo  proba- 
tio  minoris.  Angelus potuitcreaii  non  peccator,  poftea 
peccauit , peccare  autcm,&non  peccare  fiintcontradi- 
doria.  Eodem  modo  potcft  creari,  deinde  annihilari, 
quae  etiam  cpntradicunc.  ^J  . 

In  contrarium  eft  AuAor  li.  dc  caufis,q.ui  dicit,  quod 

inter  recuiusadusj&iubftantiaeft  in  momento  xter-O/»»#»^»- 
nitatis,  &intcr  re  cuius  fubftantia,  & adio  funt  in  mo-  ther$s dt catt- 
mento  teporis  eft  res  media  cuius  eft  fu|>rtantia  in 
mento  aeternitatis, &edio  in  momento  temporis. 

Rcljjondeo  hic  quatuor  funt  videnda.  Primo  quid 
fit  tempus.  Secundo  quid  fit  xuum.  .Tertio  fi  efie  An- 
geli mcniuratur  tcrappre,  vel  xuo  . Quarto  qua  men- 
(uramenfurantur  AngclAum  operationes. 

Quantum  adprimum-falua  meliori  lententia,  quz  no 
cofonatdidisdodorisnoftri,  pono  duas  conclulioncs.  » 

Prima,qu6d  tempus  quantum  ad  fuumcilc  materiale  n6  - ' 

eft  nifi  motus  primi  mobUis. 

Secunda  conciulio,  quod  tempus  quantum  ad  fuum 
foniiale,  vt  menfuratur  ab  anima  addit  fuper  motu  prx- 
didum  rationem  prioris,&poftcrioris.  Proh-itio  co' 

Primam  conclufioncrn  probat  Aureolus  fic.  Siciitclujlenis  ptv 
fc  habet  dimenfio  ad  qmne  <juantum  peimanfiuumitam^rfi 
tempus  ad  omne  .quantum  lucceifiuum,  leddimenfio  rtolo  C*^rdh^ 
materialiter  non  eft  nifi  quantum  pcrmanfiuuni , ergo  I lluftrif 

tempus materialitereftquantumiucccfUuuni,  led.illudyTn»». 
eft  motus  primi  mobilis, ergo.  Confirmatur  per  Aui- 
cennam,  vbi  dicit,q^u6<itempuscftaliud  quam  quanti- 
tas.  Item  per  Augultiuuln  lib.ii.  confcfsionum,vbidi-  ■vltim0.  • 
£itcxprelTe,qudd  tempus  cftmptus.  Cap.4. 

Secunda  couclufioprobaltmi  primo  per  diffinitionem  . 

temporis,  vbi  dicitur,  quod  tempus  eft  iiwmcrus  motus  tex.iai. 
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fecundum  prius,&  pofterius.Etin  Phyficorura>  quz. 
xitPhilolbphus,  vtruiu  <»  non  cilct anima  efiet  tempus. 
4-  PftJ/Ji*  Et  refpondct,  quod  non  quantum  ad  fuum  ciVc  formale, 

J*'**'  & probatpcr  hoc,  quod  numerus  non  efl  fine  numera-> 

te , numerans  autem  eil  anima . Tempus  autem  eft  for- 
maliter  numeratum  ab  anima>ergo. 

Ottinie  Ldn-  ^^d  hic  fuutduo dubia.  Obiicit  enimvnus  Doflor 
Julphi.  I-andulfus  perargumetum  Philofophi  fic , quorum  dif- 

A.  Thyf, (»n-  ^^*'5*'^**  dccerminatiuat  funt diueruc  > & ipfa  funt  diucr - 
Sex.io?!  da,  fed  tempus, & motus  vtthatcriaHterfumuntur  deter- 

minantur aiuerfis  differentiis,  er^o , probatio  minoris, 
nam  motusdeterminatur  velociute,&  tarditate, tempus 
autem  non. 

' Secundo  fic,  quxpolTunt  ab  inuicem  fepararidiffe- 

runtrealitcr-,  fcd  tempus  & motus  primi*  mobilis  fiinc 
huiufmodi,  ergoprobatio  minoris, quia  tempore  lofue 

cellauitmotus  primi  mobilis,  & tamen  erat  tempus. 

Contrafccundamconclufionem  , nihil  eft  per  £c  in 
JoJ“nt.e.io,  diucrfislpcciobusdiftindfis,  fedtempus  eft (pecies  qua- 
litatis continux,  ergo  non  difcrctt,icd  quod  eft  for  ma- 
litcr  numerus  eft  quantitas  chfcreta,  ergo  tempus  no  eft 
Ca^.dequttn-  formaliter  numerus. 

iime.  Ad  primum  dico,  quod  quamuis  motus  inferiores 

determinentur  velocitate  & tarditate, motus  autem  pri- 
mi mobilis  non.Sicutenim  ifte  motus  abftrahit  a natu- 
rali,& violento  fccuhduni  Auicennam,fic  pono,  qu6d 
abftrahit,  a vcloci,&:  tatdo.  EtPhilofophus  circa  Mcm 
libri  cx.  &mun.  non  eft  inquir,  velox,  vclurdus  , &c. 

* ergo. 

Ad  fecundiHn  dico, quod  ficut  tempore  lofuc  cella- 
Mttus  primi  uitmotus,  vt  eft  materialiter  fucceffio,  ita  celTauic  ma- 
mobilinanefl  terialiter  tempus . Rcmanfit  autem  formale  temporis 
'yeUx.yeltmr  inquantumanimapoteratmenfiirarc  motus  iixferiorcs. 
^***'  Ad  tertium  dico,  quod  nec  materialiter,nec  forma  li- 

ter eftin  diuerfis  fpeciebus,fed  illo,&  ifto  modo  poteft. 
Tempus  m*~  Tempus  autem  materialiter  eft  de  genere  quantitatis 
terUlittrefl  continux,  (ed  formaliter  eft  de  genere  quantitatis  dif- 
Je^eiserequi  cretx.  Quantum  ad  Iccundum  articulu  pono  duas  cpn- 
tiutiscouti^  clufiones  Iccundum  quod  dexuo  contingitloquidu- 
plicUct.  Vno  modo  fecundum  id  quod  ponit  xuum 
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ex  natura  rei) fecundo  modo  fecundum  (juodconiiotat 
inquantumintelkausnoftcr  comparat  iplum  ad  tein-  De^u^e,»- 
pus  Eft  autem  prima  conclulio,  quod  loquendo  de  xuo  tmntloqu» 

primo  modo  non  addit  aliquam  rem  abiolutam  luper  dmbmmodu. 

^uitcrnumfedcft  idem  rcaliccr, quod  ipfuni.  ^ 

Secunda  conclufio  cft,  quod  loquendo  de  xuo,rccu- 
do  modp  fic  habet  rationem  menfurx,  & addit  ad  xui- 
ternum  ratione  prioriS)&  pofeerions.  Et  illo  forte  rno- 
do  in  xup  pftfucccffio)  vtlcilicctconnotat  habitudine 
ad  tempus.  Primam  conclufione  probo>  quia  fi  duratio 
xuiterni  c(Tct  aliquid  fuperadditum  illi  cllc,  pari  ratione 
cum  efle  duraret  per  aliam  durationem  fibi  additam , & 

fic  cfletproccirus  in  infinitum.  ^ 

Adaliam  rationem  dicit  Richard.  quod  pari  rauonc  iTideT{ich.m 
pollet  dici>quod  tempus  non  differret  fecundum  aliqua 
rati oncmabfblutam amotu.  Spd  illa folutio  non  yuet  j ^.1,4^^.!, 
vt  patet  ex  prima  conclufione  prxcedentis  articuli. 

Secundo  ad  principale  arguo  fic.  Sicut  fe  habet  quan- 
do ad  illud  cuius  eft  quando  fic  fe  habet  xuum  ad  xui- 
tcrnum.fcdqaado  nihil realepolitiuum  addit  fupra  id 
cuius  eft  quando, ergojirobatio  maioris  .Sicutquando 
efe  effeftus  temporis  fit  fimilitcr  xuum  cft  cfFcdus  (^tcr- 
nitatisdereUdtumexadiacctiaxtcrnitatis,  inxuiterno,  LA.x.de  tri. 
minor  patet  per  Boc.&  Simpliciufupcr  prxdicamcnu. 

Secundam  conclufionem  probat  Aureolus.  Quod  i»  pr^dica- 
ferandumfe  formaliter,  &intriufece  non  cft  duratio,  mtnto  g«4»- 
fcd(olumcxtrinlccc  illud  mcnliiratur  fecundum  con-  t, tatis . 
notationem  ex  tri  nfecam  quo  intclledus  comparat  ip- 
fum  ad  tempus,  fed  xuum  cft  huiufmodi,  ergo.  Minor  fi, 

probatur  fic.  Qux durat  durationc  intrinfcca  vnumpo- 
tcftdurarc  plus  quam  aliud,  fed  vnus  Angelus  non  ?o~ 
tcftplus  ex  fe  durare,  quam  alius,  ergo  non  durant 
ratione  inrrinfcca,fedduratio  Angeli  c ft  xuum,ergo.  illuCtriJ 
Conrcqucnteradiftasconclufioncs  pono  duas  pro- ^ 
pofirloncs.  Prima,  quod  fumendo  xuum  illo  fecundo'' 
modo  non  cft  vnum  xuum,  fed  fiint  tot  xua  quot  funt  ^ 

xuiterna , fed  fumendo  xuum , primo  modo  lic  cft  lan- 
tum  vnum  xuumxuitcrnorum  ficut  cft  vnum  tempus 
omnium  temporalium.  jmtau  terM. 
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Secunda propofitio  eft , quodaruum  fumptum  cx  na- 
tura rei  fecundum  illud  quod efl non eflin aliquo fub- 
iediue  > fcd  eft  ipfumacuiternumperfe<ftifsimumpuca 
perfedifsiraus  Angelus , & forte  lucifer , vel  alius  ft  eft 
alius  perfedior  eo  in  naturalibus,  & fi  Deus  hunc  anni- 
hilaret immediate  fequens  eum  , in  perfectione  eflet 
menfura aliorum  Angelorum. 

Q^ntum  ad  tertium  articulum  o mnes  conueniuncj 
quodefle  Angeli  menfuraturacuo. 

Ad  cuius  euidentiam  fciendum,  quod  menfurare  eft 
quantitatem  mnotam  ccrtificarc  per  quantitatem  magis 
notam.Ccrtincafio  autem  poteft  fien,  vel  per  quantita- 
tem exiftentem  in  imaginatione, ficut  cum  aliquis  arti- 
fex peritus  mcnfiirat  aliquam  quantitate  per  illud  quod 
eft  in  imaginatione,  vel  certificatio  fit  per  quantitatem 
exiftentem  in  re.  Et  hoc  tripliciter , quia  vel  per  exceC- 
fum,  vel  per  acccflum,  vel  per  applicationem,  ficut  cum 
vina  applicatur  panno. 

Ad  propofitiim  applicando  dico,  quod  in  aduali  exi- 
.ftentiaAngelii:  6 oportet  quaerere  aliqua  menfuram  in- 
trinfecam  aliam  a natura  ipdus  rei  menfurat*.  Et  fi  de- 
bet aliqua  menfura  poni  intrinfcca,  non  poneretur. nifi 
tertio  modo,  quia  ibi  non  eft  excedes  neque  exceflum, 
& etiam  poneretur  pluralitas  fine  ncceffitate , non  folii 
autem  non  eft  necefle  ponere  aliquid  abfolutum  pro  ‘ 
menfuraexiftenti?  Angelorum,led  nec  etiam  relatione 
aliquam,quia  nonefthicneceife  ponere  aliam  relatio- 
nem,quam  if|bun,qux  eft  ad  caufam  efficientem,fcd  ifta 
non  eft  aliud  a fundamento. 

. Q^ntum  adquartum  articulum  eft  opinio  Henrici, 
quod  operationes  Angeli  intrinfecae  ficut  intelligcrc, 
& velle  non  menfurantur  xuo , fed  tempore  difcrcto , 
quod  probatur  fic.  Menfura  proponionaturmenfurato 
ita, quod  menfura  permanentis  eftpermanens,&  fluen- 
tis eft  fluens.  Sed  operationes  Angeli  intra  manentes 
funt  tranfeuntes  abfque  connexione,quia  non  difeurrie 
• &abfqucfuccefnone,  quia  nulla  iftarum  operationum 
.eft  in  continua  acquifitionc,&  de  perditione, ergo  cor- 
refjjondcbit  eis  menfura  habens  partes  tranfeuntes  or- 
dinatas,&diffimilcs,fed  tale  eft  tempus  difcretum,ergo. 
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Sivero  quaeratur  quare iftara quantiratcmdifcrct^m 

nonponit  Ariftotclesintcrfpeciesquantitatis.Rcfpon-  ^ 

detur,  quod  Ariftotelcs  ponit  intelligentias  cfle  quolda 
DcoS,  & ideo  non  ponit  aliquam  mcnfuram  coucnien- 

tcm  tali  operationi  eorum  fimul  rot^. 

Contra  illam  conclufioncm  arguitur  primo  fic,  qu* 
habent  vnumvniformcm  modum  manendi  habentme- 
furam  ciufdcm  rationis  licet  vna  diiitius  maneat , quam  Q^e  D. 
alia,fedco<»nitio  Angeli  dum  manet  habet  eundem  mo-  Tho-v^' «t* 
dum  manendi  cum  cxiftcntia  Angeli,  licet  non  habeat  ronem,o‘D. 
tantam  durationem, igitur  habet  menfurara  ciufdcm  ra-  Bena.ybi(iuc 
tionis  cum  exillcntia,led  cxiftcntia  menfuratur  xuo,  & 
non  tempore, ergo . Si  dicatur , quod  cius  cognitio , non 
fcmpcLcrit , cxiftcntia  autem  lempcr  erit , & ita  non  cft 
llmilc  de  cxiftcntia, & cognitionc.Iftud  non  valet,  quia 
fi  Angelus  foret  annihilandus  , non  propter  hoc  non  - 
mcnluratur  aeuo  dum  manet. 

Si  autem  dicatur , quod  in  eius  potcftatc  cft  habere, 
vel  non  habere  iftam  cognitionem, non  fic  autem  cft  de 
eius  exiftentia,hoc  non  valet , quia  ficutaliquando  non 
fore  non  variat  mcnfuram  cxiftenti«  Angeli  dumma- 
nct , ita  multo  magis  ifta  caula  per  quam  ifta  potentiali- 
taspoteft  reduci  ad  aftum.  } 

Secundo  fic, omnes  concedunt  aftum  beatificum  An- 
geli mcnfurarixuo,&  patet  per  Auguftinum,fcd  a£lus  , , 

beatificus neceflario includit,  vel prxfupponit aduna- 
turalem,  nullum  autem  xuiternum  includit  ncccflario, 
vclprxfupponitaliquidpofteriusxuitcrno,quodfdli- 
ect  menfuratur  menfurapofteriori, ergo  ifteadus  natu- 
ralis, qui  prxfupponitur  includitur  in  adu  beatifico , & 
non  menfuratur  tempore. 

Tertio  fic,ifta  opinio  ponit  pluralitatem  fine  nccelsi- 
tatc.Conccdo,crgo  conclufionem  iftarumrationum,&  Au^jorfete* 
teneo  cum  Bonaucnt.  & Scoto,quod  intcllcdiones  An- 
geli,&  operationes  intra  manentes  mcnfuranturxuo,&  ^ 

non  tempore.  r *,.  • j • , ScetoyJi(t. 

Ad  primum  principale  poteftdici  ad  maiorem,  quod 
ratio  prioris,  & pofterioris cum  fuccclsionc integrant^ 
rationem  temporis  fi  cum  fucccfsionc  concurrat  inno- 
uatio,  hic  autem  quamuis  fit  fuccelsio  fecundum  viam 
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Bonauenturac,non  tamen cftimiouatio.  Aliterpotcft 
dici  negando  fucceffionem  temporis.  ; 

Ad  probationem  cum  dicitur  ficut  aer  reipe<fhj  Solis» 
&c.  concediturproptereflentialem  dependentiam  fcd 
non  propter  nouam  iuccedionem,vel  creationem. 

Ad  fecundum  conceditur  , quod  ede  creaturae  cfict 
aeque  fimplex  ficut  efle  Dei,&  fic  no  differret  in  co  fui£> 
fe,&  fore, nego  tamen  propter  cflcntialcm  dependenda 
didhxm  ex  quo  non  oportet  concedere  fucceCsionem» 
tum  quia  counotat  habitudinem  aliquam  ipfiusellcad 
tempus. 

Ad  tertium  dico, quod  ad  hoc,quod  cC^itiflentia  ali- 
cuius quantitatis  virtutis  cum  quanto  molis  debeat  in- 
cludi infinitas  quantitatis  virtutis  oportet  illud  neceila- 
rio  coxxiflefe  omnibus  alterius  quantitatis,  & quod  ex 
fe  habeat  hoc.Et  ideo  non  fequitur  infinius  in  ;uo,quia 
non  habet  hoc  ex  fe , quod  pofsit  coxxiifcre  omnibus 
partibus  temporis.'  . ^ 

Ad  quartum  coneedatur,qu6d  vnum  xuum  fiiccedat al- 
teri xuo,&  natura  xuiterni  fucccdit  fiio  oppofito,(cd  ex 
hoc  non  fequitur  fuccefsio,  iu  viia  coxxiiientia seuiter- 
nijvelinvnoxiro. 

Aliter  poteft  dici,  quod  quxlibet talis  a£Uo , quae  re- 
Ipicit  fuum  contradictorium  habetproprium  xuum , & 
ideoaChis,  quo  primo  peccauit  lucifer  eft  aliud  xuum. 
ab  cius  exiflentia.  Ad  .'irgumentum  in  contrarium  ne- 
getur auCtoritas  Irbiijdc  caiifis. 

An  Angelus  fit  in  loco» 

jy. BonautntMfit  2.  fenttn  diflinc, Z tj.l .^rt.z. 

Scotus  i./ent  difi.i  q 

D.ThomM  prima  partr,qutt^uo%M-Anic.X, 

Vrancifcus  de  Mayronis  z.fen.  difi.l.tj.6, 

B^iccanitanus  z/ent.diJf.i.q-Z. 
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E c V N D o <ju*ritur.  An  Angelus  fit  in  lo- 
co? Videtur, quod  non  per  Boc.  Communis 
animi  conceptio  eft  in  corporalia,  in  loco 
non  efle.  Praeterea  Auguftinus,  videtur  pro- 
bare t quod  Deus  non  cH  in  loco  per  hoc 
medium , quianoneflcorpus.SedprxmiilailUcllYcrA 
de  Angelo  licut  de  Deo,  ergo, 

Pr^tcrca  omnis  lo«us  habet  ficum, (cd  fitus  non  com- 
petit nifi  quanto.  Angelus  autem  non  cfl  quantus,ergo 
proLitio  minoris, quiapofitio  vuo  modo  ell  differentia 
quantitatis,  Sc  ifto  modo  non  competit  nifi  quantitati. 
Alio  modo  eft  prxdicamentum  , & fic  eit  paisiofun- 
daca  in  quantitate  , ergo  nullo  modo  competit  nifi 
quantitati. 

In  contrarium  eflMagiflerin  litera,&  aii^loritas  Da- 
mafee.  in  pluribus  locis. 

Rcfpondeojhicfuntquatuorarticull.  Primo  ponen- 
tur diucrfx  opiniones  falfx,  fecundo  dicetur  fecundum 
opinionem  Scoti  veram , tertio  fi  Angeli  plures  poflunt 
eiTe  in  eodem  loco, quarto  fi  vnus  Aneelus  pofsit  efle  in 
pluribus  locis  fimul. 

Quantam  ad  primum  eft  vna  opinio  , qux  dicit, 
quod  Angelus  non  potefi  poni  nec  in  loco  diuifibili 
nec  in  loco  indiuifibili,  quia  ipfc  eft  inlocabilis , nec 
eft  aliqua  alia  proportio  loci  , quam  fic  Romx  ad 
Pafcha  , vnde  quemadmodum  non  poteftdici,  quod 
Romadiftat  a Pafcha,  quia  nullam habentproportio- 
nem  adinuicem  , fic  nec  poteft  dici , quod  Angelus 
diftat  ab  aliquo  propter  improportionem  cius  ad  lo- 
cum , & fic  Angelus  nullo  modo  poteft  efle  in  loco. 
Et  probatur  hoc  multipliciter,  primo  fic.  Quiaquod 
eft  in  loco  determinat  fibi  firum  , & quoddetermi- 
nat  fibi  fitum  habet  politionem  , fcd  nihil  habet  fi- 
cum, vel  pofitionem  nifi  fit  quantum.  Angelus  autem 
non  eft  quantus,  ergo. 

Item  plus  conuenit  proprietas  corporalis  cum  lo- 
co,quam  Angelus  , qui  eft  fubftantia  Ipiritualis  , fcd 
vnitas  eft  quxdam  proprietas  corporalis  confequens 
naturam  corporalem  , & tamen  non  eft  in  loco  cor- 
porali. 
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Itcmfidcbcc  Ancelusponiin  loco,vcl  e(cinloco  di— 
uifibilijvcl  indiuifibili,  no  potcft  dici>  quod  in  loco  in- 
diuifibili,  quia fie  non  moucrct  fenifiper  indiuifibilia 
inftantia , & tunc  fi^narct  infinita  pun^  in  adlu  in  foa- 
tio.quod  eft  impofsibilc.Ncc  potcft  dici, quod  fit  in  lo- 
co diuifibilijquia  plus  conuenit  cum  indiuifibili,quani^ 
cu  diuifibilij&  non  potcft  cflc  in  loco  indiuifibilUcrgo. 

Sed  contra  iftain  opinionem  cft  Damafcc.  vbi  difFuic 
probat,quod  Angelus  cft  in  loco.  Arguitur  etiam  aquo> 
dam  per  rationes  fic.  Agere  pratfupponit  cfle,  fcd  Ange- 
lus operatur  in  loco, ergo  cft  in  loco.  Sed  torre  ratio  no 
concludit  de  omni  cfleficut  patet  de  operatione  beati- 
fica,q ux  non  prxfupponit  efle  beatum, quinimo  eft  cc6- 
uerfo;quod  quia  operatur  ideo  cft  beatus. 

Eft  erao  aliorum  opinio , qui  concedunt  vniucrlali- 
ter , quod  Angelus  cft  in  loco,fed  difficultas,  & contro- 
uerfia  cft  in  videndo  fiue  in  modo  per  quem  modunii  & 
per  quid  Angelus  fit  in  loco.  Et  dicit  vnus  Doiftor  anti^ 
quus,quodAngClus  eft  in  loco  pet  opcrationcTn,proba^ 
per  Damafc.incorporca  inquit  natura  vbi  adcftiM  opd- 
ratur  nOn  corporaliter, fcd  fpiritualitcr. 

■ Scdcontracftarticulus  cOdemnatusabEpiftopoPa- 
f ificnfi , & cxcommunicatus,  quod  fi  dicatur,  qaod  cx- 
c6mmlinicati<5  non  tranfitnifi  pctdicecefim  Parificnaul 
minus  habctfir,quod  fcntcntiacft  fiitpc£la,quiain  vni- 
ueffitate  folenini  cft  cddemiiatus.Eft  ergo  opinio  Tho- 
mx,qui  dicit,quod  Angelus  cft  in  loco  per  :q>plicatiouc 
iiix  virtutis  ad  locum . 

Conti-a iftam  opinionem , quiaipfa videturidem  di- 
cere, licet  fub  alio  vocabiirocumprxccdenteopinio- 
nc.  Quiaapplicatio,autdicitaftnmprimum,aura6lum 

fccundum.nonprimUmvtpaict.  Si’ vero  dicit  adtum  £c- 
cundum.  Colitra,  quia  velcft  operatio  tranfiens  Aut  im- 
manenS;  non  immanens , quiaiftaabftrahitalbto  ftcuc 
effentia  Angeli.  Si  vero  cft  operatio  trimfiens  rttlfit  pri- 
i;na  opinio,  qux  dicit  Angelum  cflc  in  loco  per  opera- 
tionem.Ideo  contraiftamcltarticuluscondemnacui 
cutcontraprxcedentem. 

Prxrcrca,illud  quod  cft  in  Angelo  ratio  eflendi  in'  lo- 
co eft  ineo  formalitcr,  alioqui  non  formalitcjr  eflet  in 

loco. 
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loco.  Sed  operatio  formalitertranfiens  in  corpus  , non 
eftformaliter  in  Angelo, er»o. 

• Prarterea,  Angelus  vt  plurimum  eft  in  caelo  empireo, 

& tamen  nihil  operatur, quia  illud  caelum  non  ell  muta- 
bile,nec  mobile. 

; Praeterea  illa  operatio  eft  commcnfuratiue  in  loco, 
ergo  fi  per  eam  Angelus  eflet  in  loco,  & non  alio  modo 
lequitur,quod  Angelus  eflet  ibi  commcnfuratiue. 

Eft  ergo  aliorum  opinio , quod  Angelus  eftin  loco, 
quia  eft  natura  limitata,&  pars  vniuerfi. 

Contra,locus  eft  natura  limitata,&  pars  vniuerfi , er-  ^ 

go  locus  eft  in  loco,  & fic  eft  in  infinitum , quod  eft  in-  BorM.atqut 

r ftfTonepf 


conueniens. 


Quantum  ad  fecundum  articulum  dico,  quod  clTe  in 
loco, eft  duplicitcr,fcilicet  circunCrriptiuc , & diffiniri- 
ue,  primo  modo  competit  entibus  compofitis  quantis,  *** 

fecundo  modo  entibus  creatis  fimplicibus.  Etiftomo- 
do  ponitur  angelus  in  loco.  Etpcxiftam  diftindtionem 
etiam  patet  ad  prima  duo  argumenta  primae  opinionis.  l»- 

Ad  tertium  autem  patebit  in  quarftionefequcnu.  Vt 
autem  melius  intclligatur  quomodo  Angelus  fit  in  lo- 
co , oportet  primo  videre  quid  eft  locus  in  corporali* 
bus.  Secundo  applicatur  ad  propofitum  in  Ipiritua- 
libus. 

Dico  ergo,  quod  locus  eft  fuperficies  corporis  con-  ^.Thyf.ccnt. 
tinentis  immobile  primum  .Primam  conditionem  pro-  41 . 
batPhilofophus  , vel  locus  eftmateria,  vel  forma,  vel 
Ipatium  inter  extrema,  vel  fuperficies  corporis  conti- 
nentis,fcd  non  eft  matcria,necforma,neclpatium  inter  > 
extrema,  ergo  eft  fuperficies  corporis  continentis.  Pri- 
ma pars  minoris,  fcilicet  quod  locus  non  fit  materia 
probatur,  tum  quia  materia  eft  indiuila  are  nec  conti-  . . 

netearn,  quorum  vtrunque  competit  loco  : Secunda  Quomodo  le- 
pars  minoris,(cilicet,  quod  locuS  non  fitforma 'proba-  ^ „ r, 

tur,  quiatorma  eft  terminus  corporis  cuius  eltrorma, 
locus  autem  non  eft  eius  corporis  cuius  eft  locus,  Icd"^ 
corporiscontinentis  mfiim.Tertiapars  minoris  fcilicet, 
quod  locus  non  fit  Ipatium  fiuc  dimenfio  irrfer extre- 
ma, probatur , quia  tuc  eflentduo  corpora;in  codelo(;o. 

Vifo  quid  fit  locus  quantum  ad  genus,  quia  eft  fuper- 
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ficics  corporis  continaitis , oportet  videre  cius  difFcre- 
tiam,fcilicet immobilitatem.  Eft  enim  vtdiciturim- 
mobile  primum  > hanc  immobilitatem  aliqui  volebanc 
ialuarc  per  rclpeclum  ad,  polos , & centrum  mundi : Sed 
breuiter  dico  cum  ScotOjquodli  fubicdum  non  manet 
idem  nullum  accidens  nccabfolutum  nec  refpcftiuuin 
manet  idcm,&  fic  cum  corpus, Huc  continens, huc  con- 
tentum poflitmoueri  localiter  omne  accidens,  dueab- 
1'olutum,  lluercfpccliuum,  vt  clUocus  poterit  moucri 
localiter. 

- Declaro  autem  aliter  iftam  immobilitatem  loci,  & 
dico  primo , quod  locus  habet  immobilitatem  oppo li- 
tam motui  locali.  Secundo  habet  in corruptibiliutcm 
Iccundum  arquiualentiam  ad  motum  localem. 

Primum  patet, quia  (I  eilet  locus  aliquo  modo  mobi- 
lis, quantumcunque  pcraccidcns  accipiatur  polTet  dici 
per  accidens  ede  in  loco,&  fic  loci  ellet  locus. 

Secundum  patet  fic, quia  licet  corrumpatur  locus  mo- 
to eius  fubiedoiin  quo  cll  locus  ita,quod  moto  acre  lo- 
caliter non  manet  eadem  ratio  loci  , qua  prius,  tamen 
ratio  loci  fuccclliua,  quae  eft  alia  a ratione  prarcedenti 
• fecundum  veritatem  , cll  tamen  eadem prxccdenti per 
aequiualentiam,quantum  ad  motum  localem. 

Illa  ergo  applicando  ad  propofitumdico,  quod  An- 
gelus cfl  in  loco. 

Sed  diceres  per  quid  Angelus  ell  in  loco.  Dico, quod 
per  exhibitionem  luar  priCientix. 

Sed  diceres  vltcrius  quomodo  exhibet  Ic  praclcntcm' 
loco?  Refpondco , quod  ede  in  loco  rclpicit  lex  condi- 
tiones Icilicet  naturaliter,  & violenter, cllccommca- 
furatiuc  , ede  in  hoc,  vel  in  illo  loco  , ededetermina- 
tiuc,  in  loco  adualiter,  idell  in  loco  aduali , & cllc  in 
loco  aquali. 

Quantum  ad  duas  primas  conditiones  dico, quod  An- 
gelus non  cll  in  loco  aliquo  naturaliter , quia  tunc  edee 
in  aliquo  loco  violenter,  8c  tunc  etiam  aliquod  corpus 
haberet  naturalem  habitudinem  ad  ipfumconfcruandu, 
per  conlcquens  adipium  corrumpendum. Et  confirma- 
tur per  Amcennam  vbi  vult;quod  motus  cxli  non  fit  na- 
turalis , quia  motus  ab  illa  quiete  edee  violentus. 
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Dt  tertia  conditione  dico  , quod  Angelus  non  eft 
in  locb  commenrutatiue , quia  non  habet  partem  , Sc 
partem  loci. 

De  quarto  dico , quod  Angelus  nccclTatio  eft  in  hoc> 
vel  in  illo  loco>quia  non  ed  vbique. 

De  quinta  conditione  dico , quodquamuis  in  Ange- 
io  fit  potentia  palsiua  ad  edendum  in  locb  > non  tamen 
necedario  eft  in  locO  aduali  > quia  Deus  podet  creare 
vnum  Angelum  jCxtra  totum  vniuerfum  , & tunc  non 
edet  in  locb  a^hialL  ■ • 

Defexto.  St  Angelui  pofsicedc  in  loco  aequali  cura 
ipfe  fit  indiuifibiliS.eft  maius  dubium. 

Videtur  enim  quibufda,quod  Angelus  non  poftit  ede  njTevU 
in  loco  indiuifibili  puta  in  pudb,&  probatur, quia  locus  ^ 

eft  maior  locato,fed  pundus  no  eft  maiorAngelo, ergo. 

Secundo  , quia  indiuifibile  tangit indiuifibilelecun>  - 
dum  fe  totum,  & tunc  edecillapfus  quod  non  conuenit 
creaturae.  Tertio,q'uia  tunc  Angelus  non  podet  moueri 
nifi  fignaret  infinita  punda  in  adu,  quod  eft  impofsibi- '{jft» 
le.lftam  opinionem  lequitur  .^gidius,&  facit  talem  ra-  inx. 

tionem. Angelus  eft  in  loco  per  operationem , fedpun-  jenten, 
dusnoneftiufceptiuusopcrationisjetgononpoteftcfi-  In 
fc  in  loco punduali.Quamuis  hoc  Scotusfenon  deter-  de  .Anteiit» 
minat,  puto  tamen,  quod  Angelus  non  pofsit  ede  in  lo- 
co punduali, quia  itapoteft  fe  exhibere  praeftntem  loco  d,  jSona.  te* 
indiuifibili  ficutdiuilibili.  net  partem 

Ad  primum  argumentum  alterius  opinionis  dico,  affirmatlnom 
quod  bene  arguit  de  locatione  circunfcriptiua,non  au-,  ^ j/arro 
temdidinitiuaficuteftin  propofito,  & praeterea  maiot  neifaHuam,' 
eft  falfa, quia  locus  eft  aequalis  locato, non  maior. 

Ad  fteundum  dico,  quod  ibi  non  edet  illapfus , quia  , 
ad  illapfumaliquidplus  requiritur, vtfortcinfradicetur. 

Ad  tertium  patebit  in  conlequenti.  ^•Plyj.cenf, 

Quantum  ad  tertium  articulum  eft  opinio  rriultoru, 
quod  non.  Ad  hoc  cftprima  ratio  D.  Thomae  talis , dux 
caufe  totales  non  pofiunt  firaul  inede  refpedu  eiufdem 
cfFeduSjfed  Angelus  exiftes  in  loco  eft  catila  totalis  re-  D.Them,  il 
fpedu  operationis  in  tali  loco,  propter  quam  dicitur  ifii  parte  fnrrmM 
ede, ergo  alius  non  poteft  ede  cum  coper aliquam  ope-  ^.jxutrt,^ 
rationem  ibi  operatiuam. 

j»' 
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tft  Secundo  ad  idem  cft  ratio  ^oidij  talis,  quando  ali- 

^i:„j  lO" A - I 


fufra* 


V.ffonain 
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qua  duo  comparantur  ad  aliud  Iccundum  eundem  mo- 
dum ellendi  in, non  poliunt  cile  fimul  ficut  patet  de  cor- 
poribus glorificatis , & de  duabus  albedinibus  rclpcdu 
eiufdem  fubiedi  , fed  Angeli  habent  fimilem  modum 
eflendi  in,crgo. 

Tertia  ratio  eft  Bonaucnturac  talis.  Ordo  vniucrfi  cfl: 
ad  hoc  vt  omnia  habeant diflincla loca  , er$;o  ponere 
plures  Angelos  fimul  eftdcllrucrc  ordine  vniuerli,ergo; 

Sed  contra  iftam  opinionem  videtur  Rich.  efle,  vbi 
arguitdc  illo  obfeflo  a legione  dxmonum  in  quo  fex 
milia  fexingenti  fexaginta  fex  daemones  erant.Practerea 
anima, & Angelus  pollhnt  efle  finiul  in  eodem  loco. 

Prarterca,  fi  vnus  Angelus  Veniret  in  meridie  dc  ccrio 
in  terrammon  oportet, quod  Angelus  qui  mouet  orbem 
cedat  ei.  Adargumenta, ergo  alterius  opinionis.  Adpri- 
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mum  Thomxdico,  quod  fuppofitum  eib  falfum  ,.fcili- 
cet^quod  Angelus  Iit  in  loco  per  operatione , quod  im- 
probatum eftinpriino  articulo.  Et  prarterea  dato , quod 
ellct  verum, ponunt  duo  Angeli  operare  di uer/is  opera- 
tionibus. Ad  fecundum  dicit  Varro,quod  maior  efl  vera 
in  his , qucC  habent  ede  in  aliquo  per  inhxrentiam  non 
per  inexiftentiam  per  Commentatorem  j .dc  ani. 

AlircrdicitScocusnegandomaiorem^quiacfleinnul- 
Jam  dicit  ellentialcm  habitudinem  ad  illud  in  quo  cft. 
Elfe  autem  ab  dicit  dependentiam  ab  illo  ^uo  cll,&  ta- 
men plura  poduntelfe  ab,  & ergo  nec  efle  in. . 

Ad  tertiam  dicit  Varro, quod  ordo  vniuerfi  attenditur 
(ccundum  (itum  partium  principalium  vt  corporum  c^r 
lefti  um,&  elementorum , non  tccudiim  partes  (Ingulas., 
Quantum  ad  quartum  dico , quod  Angelus,  de  fad:o 
non  cidin  diueriis  locis  limul,  quia  fecundum  Damafc. 
quando  Angeli  funt  in  cjclo  non  funt  in  terra.  Dc  pofli- 
• bilitate.autem  eorum  naturali  videtur  probabile  , quod 
Vhhium  efi.  vnusAngclus  non  poflit  efle  in  duobus  locis  fimul  quo- 
» rum  vterque  fit  fi b i adaequatus.  , 

Sed  dubium  eftfi  hoc  poflet  fieri  per  potentiam  diui- 
Videhituf  nam>  quod  vnus  Angelus  flt  fimul  in  duobus  locis  adae- 
in4^,  diftM.  quatis  fibi.  Et  prattcrmifsis  hic  omnibus  opinionibus, 
10.  de  rtjye-  quia  difFufius  dicetur  de  hoc  in  quarto  libro  materia 
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EuchariftiaeSacramcntiiquandoquarmir,  vtrum  idem  exifteme 
corpus  localiter  pofsit  ellc  in  pluribus  locis  ad.TquatiS  piurth^s 
per  potentiam  diuinam  ,quia  hoc  nullam  contradidio^  ' 

nem  implicat,  & adducitur  vna  probatio  dccorporibus>  -i.,- 
ficuc  idem  corpus  potefleflc  localiter  mpluribus  locis 
llmul.ergo  & Angelus, conlcqucntia patet, probatio  anv 
tecedentis,  non  minus  inconuenienseftellc  duo  cor- 
pora fimul , quam  vnum  corpus  efle  in  pluribus  locis  It- 
mul,led  polsioile  efl:  duo  corpora  per  potentiam  dinina 
efle  fimul  ficut  paruit  in  refurrediOne  , & quaiido  Chri- 
. ftus  intrauit  ad  diicipulos  ianuis  claufis , & in  eius  Nati-  ‘ 
uitate  quando  natus  cft  de  Matie  Virgine  permanente, 

Prxterea,  ad  multiplicationem  pofterioris  non  fcqui-  cattenen* 
tur  neceflario  multiplicatio  prioris  , fed  locus  efl:  pofte^  pofterioris, 
rior  locaro, cirgo  ad  multiplicationem  loct  non  legitor 
multiplicatio^locati.  muluplicati» 

Ad  principalia  argumenta,  &adomncsaudoritates,^f^;pyij,, 
qux  negant  Angelum  cfie  in  loco, dico, quod  verum  dii-  - ^ 

eunt  de  locatione  circunfcriptiua,  quiacircuhicriprio 
includkcommcnrurarionemlociadlocatum,qna*ie- 
pugnat  Angelo. Eodem  modo  ad  tertium  dicitur , quod 
maior  efl  vera,de  locatione  circumflripriua.  ■ _ 

. .IV  V I 

An  Angelus  pofsitmoucri  motu  locali’.  ' ’ ’ 

Scotusfectntiofeni  dftin.ief.^.  . 

I).ThoutMS.\.par.q.^l.art.  i. 

’ loanttes  Batceniidous  ^■feat.djft.yq.t.  ' 

Quaestio  i i i. 


Erti  oquArritur.  An  Angelus  poflitmo- 
ueri  mota  locali  ? Vidcturquodnon  , quia 
motus  eltadus  entis  impertedijlcd  An 
Ius  non  efl  imperfedus  , ergo.  Prxterea, 
quantum  non  recipitur  in  non  quanto , led 
motus  eft  quantus,  Angelus  autem  non,ergo. 

.Contra  Angelus  cultodit homines.  Magna  dignitas 
animarum &c.  fld  homomouetur  , ergo  & Angelus, 
qaiaaliasnonpolTct  eumcuftodire. 

Y ii) 
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Rc(pondco,hici'unt  quinque  articuli.  Pripio  quid  {It 
motus ) fecundo  quomodo  Ic  habeat  motu;  ad  formam 
acqui{icira>  tertio  ad  propolitum  principale,  fcilicetli 
Angeli  moucn cur, quarto  quo  motu  mouontur,  quinto 
fuiittcmoucudjedirftcultatcs  PhilofophqruiD , quibus 
pro|>atm:,quodnullum  indiuilibile  polfitmoueri. 

Quantum  ad  primum  dico  cum  PhilofopbiP  , quod 
motus  elladus  entis  in  potentia  fecundum  quod  in  po- 
tentia, v bferia  fune  declaranda. 

Prim?>»  quod  motiis  fitadus,quod  probatur  fic.  Illud 
quo  aliquid  reducitur  de  potentia  ad  adum  cfl:  adusjied . 
quoal;qmdreduciturdepotctiaadaduclimotus,ergo. 

Secundo  clf  declarandum,  quod  morus  fitadus  entis 
in  potentia,  «5i  probatur  idem, a Philofopho  fic.  Omnis 
adus'ends,cfl.aC^i|isinquo  {emperinucnitur,  Icd  motus 
femper  inuenitur  in  ente  exiicente  in  potentia, ergo. 

Tertio  cftdefj,arpndum  quare  additur  inquantum  ia 
potentia,.^  ollcndit  bocPhilofophus  ibidem  fic.  Es  efl: 
mpotentjaad{bituam>&  es  inquantum  cs  ellinadu , vc 
autem  rcfpicit  ftatuam  eft  in  potentia,motus  autem  eft 
in  cic  inquantum  eft  in  potentia  ad  ftituam. 

Sed  occurritdubium , quiaaccidens  reale , & in  adu 
habet  fubiedum  in  adu , led  motus  eft  accidens  reale, 
ergonon  eft  actus  emis  in  potentia  vt  fic.  Refpondeo, 
quod  fubiedum  motus  poteft  dupliciter  c6fiderari,vno 
modo  vt  fubiicitur  motui , alio  modo  vtrelpicit  termi- 
num aequi  ficu  per  motum,  primo  modo  eft  ens  in  adu, 
fecundo  modo  eft  ens  in  potentia. 

Quantum  ad  fecudum  articulum  eft  vna  opinio:qua: 
tenet,  quod  motus  non  differat  a forma  , & probat  per 
Commentatorem,  vbi  dicit,  quod  opinio,  qux  tenet, 
quod  motus  fit  idem  cum  termino , qux  eft  forma  flues 
eft  verior.  Item  dicit  Commentator , quod  motus  nihil 
aliud cft,quam acquifitio parcis  poft partem.  . 

Item  fic  Ic  habet  fuccdilo  ad  formam  ficutfimultas, 
ad  formam  fimultatis,fed  forma  fimultatis  non  eft  aliud 
quam  ip(a  fimultas,  ergo  fucceflio  motus  eft  ipfa  forma 
acquifira. 

Itera  quando  aliqua  duo  differunt  aliter  realitateab- 
foluta  Deus  poteft  facere  vnum  fine  alio , ergo  fi  motus 
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difTcrctcalitcra  forma  tunc  Deus  poflct  facere  motum 
iuie  forma, <]uod  ell  inconueniens. 

Item  ft  motus  differt  realiter  a forma  tunc  motus  po- 
teft  efle  completus  antequam  acquireretur  forma.  . 

Ifbm  opinionem  non  teneo.  Primo  quia  quando  ali- J*®” 
quafic  fenabent,quod>num  poteft  manere  altero  no 
manente, non  funt  idem  vt  probatum  eft  fupra, quielt.de  *"'®“** 
relatione, fed  forma  introduda  manet,  motus  non  ma- 
net per  Philofophum,vbi  dicit  habitibus  priclcutibus  in  ro- 

materia  cellat  omnis  motus, ergo.  t«x. ) j. 

Secundo  lic,entitas  fuccefliua  non  elt  eadem  cum  en- 
titate  permanente,  fed  entitas  motus  elt  fuccelfiua  enti- 
tasformaepermanens,  ergo. 

Tertio  nc,quia  Aui.dicit , quod  iplc  abhorret  dicere, 
quod  motus  elt  idem,  quod  forma.  Teneo  ergo  quod 
motus  elt  via  ad  formam  acquiUtam  per  motum. 

Ad  primum  argumentum  alterius  opinionis  dico, 
quod  Commentator  dicit  illud  recitatiue  nonail'ettiue>  ^ 

quia  in  quinto  Philicorum  ipfc  fe  corrigit.  ^uerroesno 

Ad  fecundum  concedo , quod  motus  in  Ic  eft  aequi- 
litio  partis  poft  partem , fed  non  eft  forma , qux  acq  ui-  J* 

ritur  totalis,  ’ minanioi. 

Ad  tertium  dico,  quod  fi  accipitur  fimultas  in  oidine 
ad  partes  iicut  luccellio  in  ordine  ad  formam  minor 
eftfalla. 

Ad  quartum  vno  modo  negetur  maioraquibufdaqui 
dicunt,quodefl'e,&eifentiadilferuntrealiter , &tamcn 
Deus  non  poteft  facere  eflcntiam  line  eire,eodem  mo- 
do nec  corpus  fine  figura , quia  tunc  fieret  infinitum  in 
adu. 

Aliterpoteftdici,  quod  non  eft  inconueniens, quod  ^ - 

Deus poteftfaceremotumfiiie forma, inquanium for-  ^ et  tum 

maeft  terminus  exlrinfecus.  Eodem  modo  poteft  dici  r r 
j , • * fine  forma. 

advltimum.  jj. 

Quantumadtertiumarticulumdico,  quod  Angelus 
poteft  moueri  localiter,  cuius  ratio  eft,  quia  omne  re-  Ofinio  .An- 
ceptiuum  formarum  alicuius  generis,  quod  non  eftli-  thorisan 
mitatum  ad  aliquam  iftarum  formarum  recipiedam  nec  pop- 

illimitatum  ad  omnes  illas  poteft  moueri  ab  ynaillaru/'*”’"**^»'* 

Y iiij  cahter. 
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formarum  ad  aliam  ad  recipiendum  aliquid , hscc  pro- 
po/itio  cllperfcnou  > quia  prardicatum  includitur  in 
rubicdlojfcd  Angelus  elt  recepeiuus  alicuius , vbi  diffi- 
niriue,  ficurpatet  in  qu*ftionc  prxcedcnci,  nec  «ftilli- 
• mitatus  ad  omnia  vbi,  quia  non  eft  immeofuSjcrgo:' 

yidi  Scotum  Secundo  probatur  itlcm  fic.Anima  beata  videtur  efle 

in  prtftnti  aequalis  Angelo,  fed  anima  beata  poteft  mouerilpcali- 
di^t,  ter,  ficutpatetde  anima Chrilli , quae  defiteuditadm-r 

feros,  ergo. 

Dubium.  Circa  primam  rationem  occurrit  dubium^  quia  (I  ma- 
ior eft  vera  lumpta  minore  .fup  ea,  videtur , quod  grane 
le  poflet  mouere  aSViqe , & erit  caulafui  dc^ccnfus  quod 
improbat  Philolbphus  S.Philicotum,  tunt  > quiagrauq 
non  cll;  aliud  a feipfo,  tum,  quianon  potell  iiltere,  qui- 
bus proprie  conuenitlciprum  mouere,  tum  , quianoa 
- poteft:  Icipfum  moucfc  motibus  diuerfis,tum  quia  cou- 
3.  c<tli  com.  tinuum  ellciurdcm  dilpofitionisintoto^&inpartibus. 
18.  Relpondco  concedo  confcqucn^,quodgrauc  litaliquo. 

modo  caulafui  dcfcenbisattiua,quod  probatur  per  Co-> 
mcnratorem,  lapis  inquit,  mouct  feipium  inqitancum 
Tulchrum  grauis  inadlu.  Et  confirmatur  ratione,  primonc.Om- 
‘nis  effediis  quando  caulati/r  habet  caulas  in  adu.  Acci- 
piantur ergo  duo  grau  ia,  puta  vnuslaccus  de  arena,  & 
Q^tft  cau-  vnus  de  pluma,  & ponantur  in  arqualrdiftantia  relpedu. 
Ja,ij^uod  art-  centri,&  in  aequali  influentia  reCpeClu  caeli,  & fit  aequale 
fM  citius  de  pcllcns,&raequalis  rclilletia  medii,  quaero  tunc  , quae  ell 
/.cudat-  caula,quodarcna citius  dclccndir,  iionenimellinflue-. 

tiacaili  nec  dilUntia centri,  nec  adio  pellentis,  nec  re-' 

. ^ fiHcntiamedij,'quiaoinniaponunturaequalia,  crgorc- 
8.  Thy.com-  linquiti]r,quodhcipfumgraiic. 

mem.iz.  Ad  alia  qux  adducuntur  in  contrarium  de  Philofoph. 

■ Ad  tres  primas  probationes  dico,  quod  non  plus  con- 

. V eludunt  nili  quod  graue  non  mouct  Ic  ficut  agens  per 
coirnitioncm,led  hoc  non  eft  contra  me. 

Ad  quartam  probationem  dico,  quod  continuum  no 
i»S»dift.  gft  Icmper  eiulHe  dilpofiti onis  in  parte , & in  toto , quu 
vt  declarabitur.  Agens  tequiuocum  eft  tale  in  adu  vir- 
tualiter  quale  paflum  in  potentia  formaliter.  Et  fi  vlte- 
2.  de  Gene,  rius  obi^cias  per  Ariftotelem,  qui  dicit,  quod  grauia , & 
cont.S.  leuia,  nec  adiua,  nec  palfiuafunt,  dico,  quodArift.lo- 


mo- 


v.l. 
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q uitur  de  motu>4^  adiuitate  ad  formam  fubftantialcm,  .r.; . - o 

noaautemde  motu  ad  locum, quiaiii  8. Phificoru>  vide-  ^ 

curponercjquodgtiuiahabcaatpotentiamaduaamre-  / 

fj^du  vbi.Ec.in  quarto  Philicoruiji  in.tradatu  dc  vacu<F  ^.phif. 

dicitquoddeafum  &rarumiccaoaum  contrarictaccm,* 

grauitacum  &4euicatu  motus  adiua  fuaLquanre  ibi  quia 

audo ricas  eftexpxclla,  ^ ^ ^ . 

Quantum  ad  quartum  articulum  dico  j#qu6d  motus 

diuiditur,  quia  alius  continuus  alius  diferetus*- Item 

motus  aUus  iiiflaiicaneus  ^alius  lubcefnuus.Itcm  motus 

alius  de  extremo  in  extremu  no  per  medium , alius  per  /^fdtus  dltd^ 

mcdium^Etquolibctmodopotcftelfc dubium.  ^ 

Primo  fi  mouetut motu  coiitinuoJi  vel  difeontinuo;  Duhiumfi 

dico>  quod  fic  vtroque  modo:  potefteiiim  moneri  mo-  mouetur 

tu  continuotdimictendo  partem  poft  partem,  & applica^  continua 

do  fe  parti  poft  partem  > poteft  etiam  moueri  dilcontU 

nue^dimittendo  fimul  totum  locum  priorem  & faciens  ' • 

do  fc  totum  in  loco  lequenti , ficurfi  mouereturfupcr  • ' 

q uatuor poma  ordinate  pofita.  * . • rr..,*,  j)uh^m  r 

Adhuc  cft  dubium  fi  raouctur  motu  inftaiitaneo,  aut  * ^ 

non.  clt  opimo  vnaquod  non,  probaturvprimolic.Si-^^^^^^  ^ 

cut  (e  habet  pundus  ad  lineam  uc  inftans  ad  repus,  ergo' 

permutata  proportione  ficut  pundiis.fad  inftans icali-  ^ Thomas  x 

ncaad  tempus, fedpundu^  non  poteft  pertranfiriin  mi- ^ 

*.  n ^ • S-  • parte  Sumit, 

noriquaminml  tanti,  ergo  nec  linea  niliin  tempore,  r 

Prasterca  fi  angelus  mouerct  fe;in  iuftanti*  fimul^flcb 

in  medio  & in  termino  ad  quem,  fcd  fecundum  quod 

cftin  medio  mouctur  & fecundum  quod  cft  in  termino  ^ . 

j . r-  r i ^ o • r*  teftmouertin' 

adqucm.quielcitcrgo  limulmouetur&quielcic.  , m’ fed 

Praeterea  non  minoris  velocitatis  cA  anima  quam  an-  . 

felus,icd  anima  no  potelrmoucriin  initanti, creo  pro^  JL  v , v ^ ♦ 

. . . ^ n 1-  • • r-  ’ (^tnutis  yjea  , 

ano  minoris.  Anima  non  potelc  aliter  moucn  Icparaca  ^-  v - 

y r • ^ • /'/•!•»  aijcretti 

quamdiu  citin  corpore,  quia  corpus  non  ckiibf  onus 
fecundum  Auguftinum.  Sed  dum  cft  in  corpore  noil 
xnouctur  in  inftanti,ergo.  , ' , 

Quirto  fic,virtU8  finita  & infinita  non  polfunt  aequa- 
ri, fed  angelus  cft  vmutis  finitae,  Deus  autem  infinitai 
virtutis  & Deus  mouctin  inftanti,  ergo  non  angelus» 
quia  tuhc  Deus  in  minori  quam  iniiiftanti  moueret. 

Ego  autem  dico  quod  angelus  poteft  moueri  in. in-  ^ 


•■ivu; 
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Ofhic  Seeti,  ftanti  & in  tempore  ficutplacet  (ibi,  qoodpatet  per  lo- 
cum  a minori  de  luce  qua:  fit  in  inflati  ficut  deducit 
Philofoph.  vnde  angelus  refrenans  potentiam  fuam 
1.  d«  anima  poteft  moneri  in  tempore.  Agens  autem  fecundUm  vl- 
centtxi  • potentiae  fuaemouetur  in  inftanti.' 

Ad  primum  autem  Tltimx  opinionis  dico,  qu6d  ma- 
ior ‘eft  fal(a  per  comparationem  ad  ixtra,quia  iGcut  pun- 
Aus  non  pot^  bis  fignaii  in  eodem  inftanti , ita  linea 
non  poteft  bis  (ignari  in  eodem  tempore.  Sed  per  com- 
A.  TAvf  con  P^**^tonem  ad  intra  bene  fequitur , & tunc  fa<ftapro- 
tt  Ili  ^ portione  arguitur  fic.  Sicut  (e  habet  punftus  ad  inftans 
* fic  indiuifibile  ad  diuifibilc  > ergoUinea  fe  habet  ad 

tempus  ficucdiorfibilc  ad  indiuifibilc. 

Ad  aliud  dico  quAd  per  idem  argumentum  fiTalerec 
probaretur  quod  Deus  nonpofletmouerc  in  inftanti, 
ideo  dico  quod  non  quiefeit  in  illo  inftanti  in  quo 
^nima  alia  primumeftvt  in  termino  ad  quem,  quia  quies  non  eft 
modo  inttUi-  nifi  iatempore.  Bene  autem  volo  quodfimulfintmu- 
gitfeparata^  tari,  & mutatum  eilc. 

alia  moda  to-  Adaliud  poteft  negari  maior,  quia  anima  deficit  pro- 

ian&a-  portionabilitcr.a  virtute  angeli  , poterit  etiam  negari 
minor-,  quia  anima  cum  corpore  glorificato  potcric 
mbueri  in  inftaiuL  £t  cum  dicitur  corpus  non  eft 
j fibi  in  onus,  noa  valet,  nam  anima  alio  modo  intelli- 
, 8*^  feparata  , alio  modo  coniunda  , quia  vt  feparata 
, &•  glorificata  clare  : quod  non  facit  coniunda  quan- 

' tiihicunque  corpus  non  fit  fibi  in  onus.  Auguftinus 
V.  enim  dicit  non  'eft  fibi  corpus  in  onus  ad  faciendum 
'' opus  mcritoriumifcd  potius  eft  inftrumentum. 
•Piflchray^*^  Adaliud  dico  , ^uodmaior  & minor  virtus  non  po- 
horiD.An-  xquan  per  comparationem  ad  menfuramdi- 

jrnfl.inttrpt€»  uifibilem  non  autem  indiuifibilem , quia  fi  virtus  finita 
Mt$9,  ^ poflctmoiieriiiitantocempore  virtus  infinita  in  mino- 

ri j non  tamen  tenet  in  menfura  indi  uifi  bili , quia  fi  vir- 
tus finitamouet  in  inftanti  , non  oportet  quod  virtus 
iufiniupoditmoucriin  minori,  quia  non  eft  dare  mi- 
nus, & hoc  accidi:  ex  conditione  meufurz,non  ex  par- 
te agentium. 

Adhuc  reftat  videre , fi  angelus  poteft  mouere  (e  ab 
excremo  in  extremum  non  cranfeundo  medium , 6c 


I N SECVNI>Ofl;IBRO  SENTENT.  J47 
dico  >’quod  non  poteft  f«  moucrcimotu  continuo  ab 
cxttemo  incxtrcniumnon  tranicundo  nicdiunjjinaxi- 
mc Ttracdium  clt  aliquid  cxticmorura,  quia  tale  mcdiu 
cft  caula  continuitatis  niotUs.  Motu  autem  dilcontinuo 
potclHc  roouerr  dt  oxaemp  m extiemum  non  tr^inlc- 
"tindo  medium.  )>,i  — 

* Quantum  ad  quintum  articulum  funt  difficultates 
Philoiopbi-  quibus  probatur,  quodnullum  indiiufibilc 
poflitmouen.  • . 

. Primo  lic*  omne  quod  mouctur  partim  cftin  termi- 
no a quo,  &:partim  in  termino  ad  quem,  led  indiuiCbi- 
Ic.uon.potcllellc  partim  intermmo  a quo  , &partim 
in.  alio  tCjimiimy  quia  non  habet  partem  > & partemt 
.ergot'  - > . 

. Secundo  file,  ompe.qupd  mouctur  prius  pertranfit 
ipatium  (ibitcqualc  ,quam!maius , i'c.d:iiidiuiiibile  non 
potelipruispcE»raf»re  minus  fe  nee  maius,ergq  oportet, 
quod  pertranlcat  fpatium  fibi  aquale , fed  lUa  lunt  indi- 
uifib-iliaiCrgo  numerabit  puniU  ludiuifibilia,^  fic  illud 
ipacium  eilet  comppfitum  ex  indiuifibilibus , quod  iin  - 
probatur,  i.  : . , . . 

Tertio,  fic:,  omnis  motus  cft  in  tempore  xicd  omni 
.tempore  couenit  accipere  minus  tempus  in  quo  poteft 
miPus  mobile  moucri,  ergo  omni  maiori  mobiii  po- 
teft accipi  minus  mobile  in  infinitum,  fed  hoceftiu- 
conue«*cns,ergo.  ,, 

Quarco  ficvquod.non  poffir  moueri  localiter , conti- 
nuoarguitur  ficex  did^js.  Cpmmcnuroris  , quociruc- 
cefllo  in  mpeu  aut  eft  ex  rejSftcncia.  mobilis  ad  motore, 
'vel  medii  ad  mobilg^  vel  medi j ad  motorem , ilcd  nulla 
ilhirum  caularum  eft  in  propofito,  ergo.r 
Quinto  fic, quot  eft  .proportio  medii  ad  medium  in  ra- 
ritate, y^l  fubtilitaie , vel  denfitate  eadem  eft  proportio 
motus  ad  motum  iu  vclocitate,&  tarditate , illa  eil  pro- 
poiitio  Philofophi.  £t  applicatur  ad  propofitum  fic. 
Qu*  eft  proportio  mobilis  ad  mobile  in  velocitate,  ea-’ 
dem  eft  proponi o Angeli  ad  corpus  iu  fubtilitate , fed 
nulla  eft  proportio  Angeli  ad  corpus  in  fubtilitate,erpo. 

Ad  omnes  iftas  rationes  poteft  breuitcrrclpoiuicri 
.(ecundum  aliquos , quod  verum  concludunt  de  indiui- 
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(ibili  de  genere  quantitatis  noti  tanieii  de  indiuifibili  dc 
Tfeff^onfo  genere  lubfhnnx  ficut  eft  Angelus,  vide  Ariftotclem, 
jy.Th^m.i.  «Ji^od  rede  eft  pro  prima  tblutio*ie.  Sed  forte  iftud  non 
pMr.frmmrq,  verum  fecundum  viam  Philofophi,  vbi  drcitj  quod 
53.drJ.  fphera mota fiipcr planum defcribitlincam  inpiano,  & 
tomen  non  tangit  infi  in  puudo,  dicitur  hic , quod  non 
eft  (phericuui  in  natura.  '■  ij  < * 


- , Sedeontra,  quiac^lum fimpliciiereftfphcricumrdi- 
eo  ergo  aliter  ad  rationes  Philofophi. 
ttx.^z.  Adprimumlccundum Vrfrrbnfemj&SccrtUKi,  quod 
illa partibilitas  non  eft  refcrendaadipfHiniiliobile,  ied 
idipfum  /patibm  femper,  ita  quodilludfpatiiwrunmei- 
Opi»io  de  habet  prt  refpcClum  ad  tcrminum  id  qnem,&  a 

cr  yarrenis  fenfus,  pattim  habet  de  termino  ad  que, 

&.partimde  termino  a quo,  hc  etiam  vultlPHilofophus 
illam  partibilitatim  intdlig/pficutrefcrtCommentai 
tor CUIUS  ophiionisetkun  fuit-Comttientaftot'  aliquanr 
d6,vtiptcmet dicit.  • - • • > 

'Pertr4ifftri  -Ad  alibd  dito, quod  pertra^firi  poreft  intelligi  dnpli- 

foteft  $inel-  citer,vcl. pro diuiiibili,- vel indioi/ibjli.'- Si  imelligitur 
duihus  P*”®  pcrtKnfiri  indiuifibili  propofitio  eft  falla,  tue  enim 
modis.  oportet  concedqrc qiibd  fcflctdare  primam  mutatione 
in  motu  IpCRliiqnodeftcontra  Philofophum.  Si  aurem 
intctiigitnrdc  pcitranfiridi Uifibili  tunc  poteft  intelligi 
nontle- tot^ratione  totiusrftd  do  tota  ratione  pattis^.Et 
illo  modo  poteft  concedi,  maior  fed  non  valet  iri  pro'- 
pofifd.  Ad  tereitt  concedo  i quod  in^on^nittporc  ^ato 
' conVirigib accipere  minus  tempus,  fedex  hoc-non  fe-t 
l quitnr, hubdiniftominOri tempore  pollctnioucri  mi- 

rius mobileriifi  loqueridri  dc  mobili  c6cinuo , quod  cx 
parte  fui  eft  caufa  continuitatis  motus. 

A’d  quarttifh/&  quintum  dico,  quod  cx  quo  Arigelus 
non  agit  cx  iuHnitatc  virtutis  adriuae , eft  ibi  refiftciuia 
.*•;  aliqiia,quiefufficitad-rucccfrionemmotus. 

DupUxfet-  Ad  primiim  principale  dico,  quod  duplex  eft  perfe- 
re/,*,  (ftio,vna  fubftantialis  ad  quam  Angelus  non  inouetur, 

aliaaccidcntalis,&  illa  poteft  Angelus  carere,  & ad  eam 
moueri.  Adfecundudico,qubdquaritaspcrmancns  no 
potcftrccipi  in  non  quanto, led  quantitas  fuccefliuapo- 
teft  ficut  eft  motus  qui  poteft  recipi  in  non  qu^to.crga. 


V 
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DISTINCTIO  II  I. 

An  in  angelo  fit  aliqua  compofitio  ? 

V-Sona  i.fenteotlirumJiJtinSi.}.qu*/sio.l. 

Scotitiinl 

J)  To'i*di  prima  parte  wW rticul. 

Ittchardus  tn fecundo  fintenttarMm.iiftin  1.  quaft.l, 

' CU  AE  ST  I O I. 

.CcE  oftcnfum  cftvbi.  Cixca  diftin<iUoncm 


tertiam tradlatMagifter aliqua, quarlpcdantad  ^i^e  Ma^- 
Angelorum  coinpofitioncm,&aliqua,qu^  (pe-  »» 8 
’ dant  ad  Angelorum  perlonalem  diftindione,  dtjl.  fecundi 


C*  • ^ • 

aliqua  quae  (pedant  ad  Angelorum  cognitionem, & ali-  fe»t- 
qua  quxfpettantad  Angelorum  diledionem.  Etlccun- 
dum  illaquatuor  rariantur  hic  quxftiones. 

Quantum  ad  primam  materiam  quaeritur,  An  in  An- 
gelo lit  aliqua  compofitio  ? Et  videtur,  quod  non,  quia 
aut  edet  ibi  compofitio  ex  partibus  quantitatiuis,&  hoc 
non,  quiacd  incorporeus,  aut  ex  fubicdo,  &accidctc,  rt.A/ef.r»»- 
&hoc  non, ex  11.  Met.quiain  cis  eftidcin  eire,&  intel  tetc.^i. 
ligere. Autefict  ibi  compofitio  cx  cflc,&:  cfientia,&  hoc 
non,  quia  non  differuntpcrCommetatorem.  y.Mctha.  j.Met.  cori%' 
autefletibi  compofitio  ex  materia, & forma, & hoc  no,  12, 

quiaintclligcntia:  funt  forma:  fine  matcria.aut  c(Tet  ibi  M«e  totex. 
compofitio cxgenere,& differentia,  & hocnon,  quia  30. 
genus, & differentia  dicunt  eandem  rem  fecundum  Aui- 
cennam,  ergo  in  Angelis  nulla  cadit  compofitio.  y.  Meu.'y. 

Contra, ^forma  eft  adus , ergo  pura  forma  cfl:  purus 
adus,  fed  nulla  creatura  eft  purus  adus,ergo. 

Confirmatur  per  Augu(linum,vbi  dicit,  quc'd  nulla  C.Detrin, 
creatura  fimplex  eft.  Refpondeo  primo  prxmirtenda  r y. 
funt  duo  prxambula  fecundum  qux  declarabitur  quat  - Q«id  compo- 
.ftio.  Quantum  ad  primum  nota,  quod  compofitio  eft/7f/*. 
idem  quod  cum  alio  politio, & fecundum  quod  cftmul-  Multiplex 
tiplex  gradus  alieuris,  ita  eftmultiplex  gradus  compo- alie- 
fitionis.  Eft  ergo  primaalieus  partium  quautitatiuaru.  'mis. 
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Secunda alictas  fubiefti,  & accidentis.  Tertiaefle,  & 
eflcntiat.  Quartaalietas materiae,  &formiE.  Quinta  gc- 
Multiplex  didbrentix,ergo  eodem  modo  cft.  Primo  com- 

•naduscom-  Partium quantitatiuarum.  Secando  compofitio 

^oCitionis  accidentis.  Tertio  compofitio  efle,&  efl'en- 

f ■>  * tix.  Quarto  materix,&  fbrmar.  Quinto  generis,  & dif- 

ferentix. 

, Secuhdupraeambulumeft,  quod  compofitio,  &fim- 
C^pofitto,  piicitas  opponuntui',  pofitio  autem  vnius  oppofitieft 
Crjimphcttof  remotio  alterius  direde  fibi  oppofiri,  vnde  compofitio 
opponuntur,  partium  quantitatiuarum  efl: remotio  fimplicitatisqua- 
titatiux,&fic  de  aliis.  Sic  ergo  funtin  ifta  quxftionc 
Quinque  articuli.  Primo  fiin  Angelo  fit  compofitio  par- 
tium quantitatiuarum.  Secundo  fi  in  eo  fit  compofitio 

^ ‘ fubic(Lti,&accidcntis.Tertio  fi  in  eo  fit  compofitio  clFe, 

& ellcntix.  Quarto  fi  in  eo  fit  compofitio  materix,  & 
formx.  Quinto  fi  in  eo  fit  compofitio  generis,  & diffe- 
rentix. 

Quantum  ad  primum  articulum  quamuis  Magiflcr 
Ma^ifltr  <l>cat  hiceUe  opiniones  ambiguas ; quia  Auguftinus  vi- 
fent.lib.i.  dctur  fentire,  quod  Angeli  habeant  corpora aerea, puto 
Jtfl.  8 . tamen,  quod  in  Angelo  nullo  mOdo  cadat  compofitio 

Supra  Gtneji  corporea,  vel  quantitatiua.  Et  huius  ratio  eft  ifta , circa 
inli!>.}.cap.  naturam  Angelorum  ftandum eft  Icntentix  Dionyfij, 

4.  qui  fuitdilcipulus  Pauli,qui  habuit  ex  reuelatione  mul- 

ta de  Angelorum  natura,  fed  iplc  dicit,quod  Angeli  non 

Dion  fius  de  rationem  Richard. 

d^mnis*no  5^*  arguit  de  oblefib  a legione , in  quo  erant  lex  milia 

imnis  no.  fexingenti  Texaginta  fex  dxmones.  Aliqui  tamen  ad- 
ducunt iftam  rationem.  Si  habeant  corpora  illa  Tunt 
nobiliora, quam  corporahumaUa.quiafunt nobiliores 
formx,  quod  non  vidernr  conuenienscilm  corpus  hu- 
manum fit  optime  compiexionatum  .Dicit  hic  Aureo- 
lus,& bene, quod  ratio  no  valer.quianullu  incoueniens 
eftefiealiquodeorpusfimplex  nobili*  quolibet  corpo- 
re mixro,&  forte  cxlu  eft  nobilius  corpore  humano.  Si 
ergo  ifta conclufio debet refolui  perratior.em  tuepro- 
bateam  Aureolus  fic. Quando  aliqua  inucniunrur  con- 
iunda,  & ^ 'mim  illorum  inucnitur  fepararum,  & alte-  '• 
rumpotini  .nueniri  feparatum  nifi  fit  accidens,  Icdali-  / 


tninibus  c.j, 
Lib.  I . de  tri 


Kylureoli. 
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qua  fubftantia  intcllc^lualis  inuenitur  coiunda  corpo- 
rijficutpatctinhomincj&corporainueniunturfcpara- 
taficutpatctin  lapide, ergo  intcllcdualis  erit  per  fc  fc- 
parata  une  corpore  vel  quantitatcj&  harceritangclus.  jiatiotneUir. 

Sed  forte  ratio  non  valet  quia  poteft  dici  ab  aduerla-  , ^ 

rio  quod  talis  natura cft  Deus,  no  angelus.  Ideo  eft  alia  * 
latio  melior  talis.  Duarum  difFercnciarum  fub  aliquo 
genere  fi  imperfediorcoftituitfpecitm  in  natura,  ergo  ■ • 

& nobilior, led  corporeum^  incorporeum  funt  difte-  - 

rcntixoppofitacfubgenerefubftantiacjcorporeumcon- 
ftituit  fpeciem,crgo  & incoiporeum. 

Si  vero  obiicias  per  Auguftinum  fuper  Gcne.adlite- 
ram.vbidicit,qu6d  angeU  funt corporei  . Dico  ^6d  ^^^*  * /’•”** 
haccconclufioeft  Platonis,  non  Auguftini , ncc  ‘^'*^**' 

guftinus  curauit  eam  reprobare,  fed  tantummodo  rcci-  ^ 
tare.YndcMagifter dicit,  qu6d  Auguflinus  dicithoc 
recitatiuc  non  aflertiuc.  dicit  quid 

Quantum  ad  fecundum  articulum  non  cfl  dubium 
de  accidente  corporali,  quodpatetex  articulo 
ti,  fed  eft  dubium  de  accidente  fciritualiputade  intclle-  itando 
^one,  ft  intellcdio  cft  idem  cflcntialhcr  in  angelo.  Et 
videturphilorophus fcntirequodfic.  Adquodarguunt  ’ 
aliqui  aniftarfic.  Medium  medians  inter  duo  extrema 
eft  magis  idem  alteri  extremo  quam  illa  fint  eadem  in-'  ix.mtt.rSutt 
ter  fe,ledintellcdioquaintelligit  angelus  feper  fuain  51. 
cAcnciam  mediat  inter  intelledum  angeli,  & inter  cC 
fentiam  angeli  intelledam , ergo  intelledio  angeli , 8c 
cflcntia  eius  funt  idem.  * 

Ifta  opinio  improbatur  fuperius  in  prima  ratione  c6- 
tra  Auicennam.Require. 

Ad  aigumcntum  artiftarum  patebit  in  illa  qu^ftione, 
Vtrumangelicognofcaiit feper  fuam  eflentiam.  q.^.artU.x. 

Quantum  ad  tertium  articulum  ficut  doAores  diuef- 
ftmode  dicunt  de  cflcntia,  &efl'e,  ita  dccompofitione  M^cepini^ 
efl'eutiac,&cfl'c.  Eft  ergo  vna  opinio  quae  dicit  quod  in  ncntmeiur  i 
creaturis  cflcntia,  & cflc  diftinguuntur  prxcife  ratione.*  Ricardo^l^h 
Primo:  quia  differunt  ficut  curfus&currercrfcd  cuffus  deim.difiim» 
& currere  differunt  prxcife  ratione,  crgo.Sccundo  quia  J 

, cflcntia, & effe  fc  habent  ficut  ens  & vnum , fed  ensi  & 

vnumdiffcruntfolaratione,vtprobatphiiofoph.crgo‘  , 
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Tmio  quiafieflcncia  diftinguitur  ab  clTc  rcaliterctie 
prpccflus  in  infinitum. 

4 i».f ^ 

•*•  ^ fi  fic  caaem  ratione  fuit  ftanduai  in  primo,  3c 

^ habetur  propofitum. Si  non, quarode  illo, fient  dc  prio- 

ri^&iic  in  infinitum.  ° 

^ Contra  illam  opinionem  ajt^uitRichar.  fic.  Qu* 

qifferunt  folaratione  vnum  prodicatur  de  alio,cxcmplu 
de  genere , & fpecie,  fed  ilia  eft  falli  prodicatio  eflenda 
clt  efle  ergo. 

Sed  obieaio  non  valet,  quia  diucrfus  modus  fianifi- 
caudi,  & non  idempritas  formalis  de  qua  dicetur  nifra: 
variat  pra:dicationcm  ficut  patet  q^uia  illa  eft  falfa,curfus 
eft  cuErerc,proptcrdiucrfum  modum  fignificandi  Ideo 
arguKur aliter  fic.  Quando  aliqua ficftSabcntqu6d ab 
vnofumitur  ratio  praedicabilis, ab  aliq  vero  no,  ifta  dif- 
ferunt non  fola  ratione,  fed  abelTedda  fumitur  rado 
oi-  .prx4icab!lis,  abellc  veronon.ergo. 

•Ideo  cftalia  opinio  Thomacquie dicit,  quod  di/Fcrut 

D.TM.i  .p4r.  realircrquiacllc  cftaliquid  imprefliim  eflcnti^c  ficut  ac- 
cidenseJtimpreflumfubicdo.  AdquodThomiftxad- 
M.n.  z.adpri- ducunt diuerlasiationcs. 

_ Prima  eft  talis.  Illud  quod  eft  indifferens  ad  elTc  , & 

. non  cllc,  non  poteft  efle  idem  realiter  cum  efle*.  Sed  ef- 
. fcutia  eft  indifferens  ad  efle, & non  cflc:crgo.  Secundo 
quod  pwticipat  alio  differt  ab  illo  participato, lod  eflen- 
tia  participat  efle  ergo. 

Tertio  ficutfc  habet  generatio  ad  formam,  &adma- 
leriam  . fiefe  habet  creatio  adclfentiara,  & effe.  Sed  {i 
materia  clfet  idem  realiter  cum  forma, non  pofict  falua- 
ri.gencratio,ergo  fi  eflentiaelfctidem  realiter  cum  ellc 
• non  pqflctfaluaii  creatio,  quod  eft  incoueniens.Q^r- 
to  II  ellentia  eflet  i.dcm  cum  cite, tunc  ellct  idem  dicere: 
eflenda  eft, & ellentia  eft  clfentia,  fed  hoceftfalfum. 
Probatio  minoris,  quia  haec  lemper  eft  vera,  eflenda  eft 
> efleqria.Sed  hxc  non  lemper  eft  vera,  eflenda  eft,er(ro. 

,,  Item  quod  eflendafit  eflenda  non  habetur  percrca- 
■ dqnem  , quod  vero  ellentia  fit  habetur  per  creationem. 

Quinto  fi  eflentia&  efle  eflentidem , tunc  efle  crea-.  * 
tur^  ellct  fixum  & ftabilitum  & per  confequens  no  eflet. 

dependens 
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dependens  nec  deficiens . In  ifta ratione  fundae £c  mul- 
tum Egidius.  yiitEtid'’ 

Sexto  fic,quandocun^uceftali(juid  idem  alicui  non  ^ 

poteft  intcUigi  fub  dppolito  illiusded  eflentia poteft  lu-  * - 
tcUigi  fub  oppofito  clle)  ergo.  ^ 

Septimo  ne,  eflentia  cft  in  potentia  ad  efle&  no  efle,  ^ * 
velergoficutgcnuseft  in,potcntiaaddifFeren«;i;m>  vel 
ficut  materia  eft  in  potentiaad  formam, & ptiaauonem,  * 

pnn  primp  modo.  quia  Ytraquc  differentia  dicit  afiquid  < • 

pofitiuum,  non  efle  autem  dicitaliquid-negatiuum.Re- 
Ibt  ergo  y t egentia  fit  in  potentia  ad  efle  & no  ,eflc  ficut 
materia.adformam.Scdmatcria  diftinguitur  rcalitci  a 
forma,crgo.  Iftam  opinioncmoonlcquor,quiaoftcla- 
xc  contra  AriAotelem  & eius  commentatorem  Icptimo  ^ 
mcthaphyficatji  vbiqu^it  vtrumquidditaS'&id  cuius 
cftquidditasreabterdiftinguuntur.  Etrefpondetqudd  ' ‘ 

non,&  probat  id  quatuor  rationibus  ficutpatctinlpicic-  • ' 

tibusliteramfuam.  Item  quarto  meihapnyfic* quaerit 
vtrum  ens  & vnum  fint  idem  . Et  reipondet  quod 
fic,&  profot  illud  tribus  rationibus^v  t patet  ibidem.Di- 
co  ergo  lequendo  opinione I^curici.  Aliquad^erunt 
Xcaliteti^cutaccidcns&rubietilu..  Aliquaratione,)  ficut  Minri.quq» 
diifinitio,&4ii^nitum,aliqua:mtcntionefiuq formali- 
rate  fecundu  ^erba  Scoti,  lita  diif  in  dio  eflminor  quam 
dilUndiorealisi&maiorquam  dillindio  ratfouis.  Et 
illo  modo  quamuis;  efle,  & eflentia  fini  rcalitcr  idem  di-  g ^ 

'ftinguutur-tamenformalitcr,  4p<JU*  fliftiP<^ione  didu  *■' 
xil  diffufiu» in  primo. -Sunt^te  bie  duo  videnda,  . qoid 
inteiiigitqr,pjamO  pw  eflcntiam,&,efic  clfentix,  & exi- 
llcnti^.Et  dico  qqdd  eflentia  dicit^quidditatcm^OufleaP" 
ceptam  finctomni  relpcdujficot  patet  per  Auicconaivlji  ^-mei.eafj, 
dicit,qu6darqoiiiuitoscfttantqtp*qui“itas>®P<^^ft  vna  . 

(Occplures,cflerVCi»eflcntiaedicitMrincomparationcad  EJfe 
PeumfuhxatiopecauCcformalis.iEflc  veroo.xilfeotiar  dicitur  in  eo-^ 
4iciturin.c9mp>i’Aiip.ne.adtDeMtn,(ubratione,caufo  cf-  farutione  ^ 
ficicntiSj&habctgradum  determinatum.  Peum. 

. Sccundocft  notandum  pro  folutione  argumcqtoru. 
alrerius  opinionis,  quod  efle  in  pocctia  poteft, efle  duo-  Ejfeiafttpu 
bus  modis.r.pbiediuc,&  fubictdiu^.Eftf  jcgo, aliquid  in  pottfl 
potentia  lubie^^vic  ficut  materia  eft  in  potentia  ad  fpr-  buitntdh- 
^ 
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mam>obie6liuc>  iicutcreaturx  fuerunt  in  poccncia  ante 
: . .•  , Meationem. 

. i Tertio  eft  notandum  quod  al’qaid  poteft  participare 

,,,  alhid-fubiediue:ficutfubicd:uparticipatalbedincm,  & 

. obiechutificut  omnes  calores  participant  albedincm. 

1»  . Dico  ergo  quod  in  angelo  eft  compofitio  ex  efle  & 

quom0  d^Ctt  eflentia  ranquain  er  duobus  intcntionalitcr, vel  forma- 
compafitio.  liter  vel  modaliter  .diftiridis. 

Ad  primum  argumentum  alterius  opinionis  poteft 
deduci  ad  oppofitum  fic.  Quod  eft  indifferens  ad  aliud 
' non  eft  idem  cum  co , (cd  omne  creitum  cum  poffitnd 

icffc  eft  indifferens  ad  cfle,&  non  efle, ergo  non  eft  idem 
quod  fuum  efle^quodru  hegas  . Dico  ergo  quod  efle 
indift-  indifferes  poteft  elfc  dupHcitcr.f  obicdliuc,  & fubicfti- 
rts  ue>k  illo  vltimo modo  iffcntia&  efle  fiinf  indiffcrctia 

duobms  m»-  «flcntialiterlqqucndb.  Sumendo  autem  maiorem  pro 
j:.  indifferentia  fubieiftiui  fle  eft  falla.  •'‘- 

Ad  fecundttm  fl  propter  hoc  quod  eflentia  participat 
efle,  non  eft  idem  quod  efle,  tunc  cum  efle  fltquxdam 
flmili.tudo  Dei,  & per  con  flrqucns  participat  effe, no  erit 
idem  quod  cfldiquod  iple  negat.  Ideo  dico  quod  parti- 
cipareeftdupliciter  fubicfli«c,&  obicdiuajprimo  mo- 
do eft  Veru  quod- aflumitur, fecundo  modo  eft  falfura.  • 
Ad  tbftiuni  dico  quod  non  eft  flmile,  quia  per  genc- 
ritionem  non  acquiritur  totum;  fed  neceflario  materia 
V.  o . praffiipponitur.In  creatione  autem  nihil  prxfupponitur 

i T4«^iy><rc  lcdflmpIiciter  totu  producitur.  Ad  quartum  dico  quod 
tft  duobus  mo  modus flgniflcandi  Vel  lion  idemptitas  forflialisimpe- 
' diSifrbiefU-  drcillaprxdicationcm.  Ad  quintum  dico  diiodeo  ipfo» 
,,,,^^ti>fli-'quod  creatur^  habeptelie  participatum  poflunt  deficere 
' ■tibieftiu&  fc  indicit  virtute  diuinaconfttuante. 

•Adlextunvdicmir>  qilod  eflentia  dupliciter  accipi- 
tur, vno  modoin  effdfttfjalio  mododh  toheeptu, primo 
modo  eflentia  non  Wf 6'  poteft  intelligi  fub  ratione 
hon  efle , lecundo  modo- > fed  tunc  Uihit  ad  propo- 
fltum.  ' 

Opinio  AdftptimumdiciVVarro,  quod  partim  conueniat 

Vanis.  vnoy&  partim  cum  aliojconuenitenim  cum  gene- 

re in  hoc,  quia  fleut  cenus,  &differentix  dicunt  ean- 
dem re  rri  fle  cfl'e,&  eflentia.  Conucnitetiam  cumma- 
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teriain  comparatione  ad  formaiib  Sc  pciuacioncm,  quia 
ficucmatcria  per  ^riuationem  habet  non  ede , fic  eden- 
tia fub  non  elle  habet  non  entitatem.  Sedqnod  dicitur 
de  gencte,&  diderentia , quod  dicant  pemcus  eandem 
rem,noeft  verum  ficutpatebir  in  vltimo  articulo  iftius 
quacftiottis.  Id^opodecnegafi  maior,  nani  edentianon 
cft  m potetia  ad  ede, nec  deut  genus  ad  differentias,  nec 
ficutmateria  ad  tormarn,ergo . 

Qa^tum  ad  partum  articulum  dicant  quidam  fi- 
€UtTliomas,&  Acgidius,quodin  Angelo  non  eftcomr 

Eodtio  tx  materia,  & forma.  Ifbra  conclufioncm  pto- 
atThomas  fic,  operatio  rei  fcquitureius  rubftantiam» 
fed  operatio  angeli  clf  immaterialis  ficut  eff  intelligere, 
ergo, & edentia.  . 

Secando  fic.  Dionyfius  dicit,  quod  fiibftantix  fpiri- 
tuales  ficutfuntincorporales,ita&:  immateriales  intelli- 
, ghntur. 

Tertio  fic.  Anima  rationalis  non  habet  materiam, er- 
go nec  Angelus, conrequcntia  patet , antecedens  proba- 
tor per  Tho. dupliciter. 

Primo  fic.  Anima  cfl  forma,  fed  forma  ittformat , er- 
go aut  tota  anima  informat  totum,  aiir  pars  partem,  non 
primo  modo,  quia  tunc  materia  informaret  materiam. 
Si  fecundo  modo  tunc  illam  partem  informantem  voco 
animam,&  parte  informatam  corpus.  Secundo  fic, quod 
recipitur  in  aliquo  recipitur  per  modum  recipietis  , fed 
fpiritus  Iambus  recipitur  in  anima  immaterialiter , ergo 
<11  immaterialis.  . ! ■ 

. Quarto  arguitur  ad  principale  pet  Aegidium  fic.  Si 
in  Angelis  edet  materia,tunc  maceria  vnius  edctdifiin- 
a materia  alterius  .Sed  hxc  materia  diffinguitur  ab  il- 
la per  quantitatc,&  in  Angelis  no  cft  quantitas, ergo  n«e 
■ materia;  Quinto  . fic, mareriacft  illud  per  quod  res  pb- 
teft  ede,  & none  fle,  &fic  cftprincipiura  corruptionis 
cum  fit  in  potentia  contradiiftionis,  fed  In  Angelis  non 
cadit  corruptio  primo,  crgo,&c.^ 

Sexto  fic.Si  in  Angelis  edet  materia  aut  edet  eiufdcm 
rauoniscum  materia  inferiorum  aut  alterius,  non  pri- 
mo modo,quiatuc  Angelus  edet  corruptibilis, nec  fecu- 
do  modo,tum  quia  materia  no  dicit  adtum,&  diftindb'o 
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. ' fitpc^ra6lum>tum<Juiaellcnt•plureslnatcri^cprimar. 

Itcmarguit  Varro  efficaciter  pro  illa  conclufionc. 

Opinh  Vitf-  t^rirao  (Iciuulla  forma  materialis  efl:  fnpcr  feiplam  rdflc- 

rottis  fc  reflexi- 

U0C,  quia  intelligunt Ic  intelligere,  ergo.  • ' 

Secundo  fle.  Quando  aliquid  competitalicui  ratione' 
alicuiiispartisnon  competiteiprimoj &perfe;  Sed  fl 

- ' . anima  cflet  compoflta  ex  materia  & forma,  competeret 

flbi  informare  ratione  formx , & non  ratione: matcl-ia:, 
& fle  non  elletper  fe,5t  primo  forma  c orporis. 

Tertio  fle.  Impoffibileeft,  quod  vna  forma  det  vni 
materia?  efle  incorruptibile  i & alteri  cfle  corruptibile, 
Icd  corpus’corrumpiturpcrmatcriam,  no  tamen  anima 
cum  anima  fit  incorruptibilis. 

,r.  r ; Alia  cft  opinio  omnino  in  contrarium  ficut  Richar. 

^ multorum  aliorum,  & eft  ratio  potilfima  vna  eorum 

ifta,  propria  paffio  alicuius  non  potefl  reperiri  finefub- 

IficharJ\  in  iec^o  luo.Sed  pati  clVproprium  materiae>er.go  non  repe- 

i. f<^n.  dijf.  3 . nturp^-opiicrcalis  pallio  in  aliquo  flnemateria.Scdani-^ 

j. x.^rri*  ma:& angeli  (ecundumnoftram  fidem  patiuntur  pallio- 

* nereatwei^o. 

- • / ^ . r:  It^m  fecundo  flc,nihireftper  (e  in  genere  fubftanti^ 

9Met,  rw- nifleompofltum  ex  materia,  & forma,  fecundum  Boe- 
j . tium  . Sed  Angelus  eft  per  fcin'  prardicamento  iiibftan- 

-«•  * ^ M..  ....  * 


tix>  erco. 

D. 


V..  Terrioarguuntaliquiflc^quicquideftviiu  ex  coiun*. 

Ji9  cftcbmpofltum  cxmateriav& 

t9  fubflantU»  Angelus  eft  huiufinodi,ergo.  Ifhimtio  Tidic-. 

J V * ‘ tur  mihiuebeare  in  maiorbperfel laciam  coiiflrqncntis, 

in  plus  fe  babet  potentia, &a(ffus7quiun  materia.  & 
forma  > quia  a(fl:us  & potcnda-ambiuut*omnc  genus 
' • <?J^ds:matcriavcr<;x-,&:  formanoii.  ^ ’ 

I.  eant.con-  - qtns  vxrictenerc  iffam  fccandamrjpinioVicm , quae 

tl  J • - .r  iudicro  eft  probabilior,  poteft  dicere  ad  argumeta 
alterius  opinionis.  • . r' 

^isfr^habt-*  Ad  primum  dicitur  dupliciter.  Primo  fic,  quod  defi- 
cit.quia  Aiigelus,&  anima  non  fblum  intcliigunt  vni- 
uerlale.&immatcriale,fl:dctiaparticulare,&matcriale, 

'Opinio  Cut-l^  fecundo  deficit  flciit  dicit  Guil. correptor Xhomac,  quia 
•aut  intelligit  in  maiori  de  omni  modo  operationis  , aut 
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de  aliquo.  Si  de  oinni  tuncprbpo(itiocftfdUa>quia  mo-  < 

dus  operationis  eflt  cranHens , led modus  lubdautiaf  c(l 
manens.  Si  intciligit  dc aliquo  modo.aut  de  illo  modo, 
aucdealiquoalia.  Sidealio,tucnihiladpropoiitu,{tdc  Trim0'>rio“ 
illo  tuc  petit  principiu.  Et  illa  cftviaphilofophi,cotra  il-  rum. 
los,qui  dicebant  voluntate /impliciter  die  booa.Puce{l 
dici, tectio  modo  perinilautiade  vil'u,quod  vi/io  ell im- 
materialis,&camcpocctia  vifiuaellin  oieano.materiali, 

Adfecundu.ndico , quod  Angelus  elt  immaterialis  l^^De  ^£vtra- 
per  reipeclu  adnos  non  limpliciter,&  ita  intelligit  Dio-  fonCfContex. 
nyfius,&  etiam  Philolophus-ybi  dicit, quod  terra  vteo- 
paratur  ad  ignem  e(l  non  ens  quamuis  in  felit  eos. 

Ad  tertium  nego  antecedens. 

Ad  primam  probationem  dicitur , quod , licut  folum 
compoUtum  agit,&  non  forma  nec  materia,  fed  totum 
ratione  materix,&  formx.  Sicinpropolito  anima  tota  > 
informat  corpus  ratione  fuxformx.  Alitcrpotcftdici, 

. q.uodad^usj&perfebtio  formx  dicitur  per  comparatio-  ’ / 

iiemadappecicum  materix.  Iftc  autem  appetitus , vel  ' 

> excedicactum  ipllus  formx,  vel  exceditur,  veladxqua- 
tur.  Si  exceditur  lic  non  potell  informare  alia  materia, 
fedaccidit  corruptio.  Si  autem  adxquatur,  lic  cft  in  cor- 
poribus fuperc^leltibus.  Si  autem  excedit , -lic  eft  ani- 
ma. Et  lic  non  eft  inconueniens , quod  informet  marc- 
riamanim^,&  corporis. 

Adfecuuda  probationem  dicit  Rich.  & bene,  per  in- 
ftanriam  de  Ipccie.quas^rccipitur  immateriaiiter  in  ocitr 
lo,&:  tamen  oculus  eft  materialis. 

Adargumeutum  Aegidij , concedo  , quod  materia 
vniusefletdiftindaamateriaalcerius.  Et cu dicit  quod 
hoc  non  lic  nili  per  quantitateins  dicoquodhocclttal- 

fum  licut  declarabitur  in  quxftibne  fcquenti.  Et  proba-  ' • 

tut, quia  aut  intelligit,  quod  quantitas  immediate  ante 

formam  fubftantialem  fit  in  materia, & diftinguat,&  tuc  i . phyfxrn- 
talisin,tclleCluseftfalfus,  & contra  Philofophura,  vbi  , 

dicrt,quodmateriacumformaeftcaulacorum3quijin- 
funt.Autintelligit.qUod  (cquaturformam  fubftantialc, 

& tunc  poteft  habere  veritatem  de  fotiTU  educlade  po-  ^ 

tentu  materix, Icd  Angelus  non  eftrtalis  forina,vt  pater 
per  id  quod  di<ftum  elt. 
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' Ad  aliud  argumentum  Thomac,  quod  probat,  quod 
anima  non  habet  materiam, potcft  dici,  quod  ilia  mate- 
ria non  eft  ciuidem  rationis  cum  materia  inferiorum 
quamuisScotushicfcntiatoppofitum.  Sed  de  hoc  in- 
tradicetur.  Eodem  modoadfequens  cumdicitur  aut 
illa  materia  eftciuldcm  rationis, aut  alterius, dico, quod 

non  ell  ciuldem  rationis.  Tu  arguis  contra , quia  mate- 
ria non  dicitadtum,  dico,  quod  quamuis  non  dicatadu 
formalem,  dicit  tamen  adtum  ei^tis.  Et  cum  vlrradicis> 
tunc  erunt  duat  materix  primx,coccdo,quia  vna  cft  Ipi- 
ritualium, &aliacorporalium.  . 

Ad  aliud  dico,  quod  qqamuis  materia  corporalis  im- 
pediat redexionem  potennaT' luper  adfum,'nbn  umen 
materia  fpiritualis  qualiter  eft  in  pr  opofito.  Aliter  poteft 
dic  i negando  niaiore,qiiiaeff  contra  Philofophum,  vbi 
probat, quod  fenfin  (entit  le  ientirc,&  tameelf  materia- 
lis. Ad  iextumdico,quod  quando  aliquid  competit  ali- 
cui ratione  partis  non  vltimate  adhiantis,ifto  modo  ma- 
ior eft  vera. Sed  informare  competit  animx  ratione  par- 
tis principaliter  camadluantis.  > • 

Ad  vhimum  concedo  maiorem  quando  forma  ?quc 
immediate  perficit  iftas  materias , icd  no n cft  fic  in  pro- 
pofito,  nam  anima  perficit  materiam  propriam  imme- 
diate, fcd  corpus  mediate  aliqua  forma  fubftantiali  cdu- 
dfa  de  potentia  materix  vnde  argumentum  cflet  demo- 
ftratiuum  pofita  vnitate  fomn^  lubftantialis  in  hon;iinc>  y 
de  'Q^uo  alias  erit  fermo. 

Q^ntum  ad  quintum  articulum  opinio -Philofo- 
phorum  maxime*  Aui  qupd  non , quia  Angeli  ( quos 
Ic  dicit  intelligcntias ) funtnccefle  eilc,  & ncc^c  cuc 
non  eft  compofitum  ex  genere  & differentia , ficut  ipfe 
probat.  Sed  ifta  opinio  habet  maiorem  fallam,  quia 
Angeli  non  funtnccefic  effe,  fcd  folus  Deus  cftncccf- 
feeffc.  ■ . 

Ideo  cft  opinio  Theologorum,  qui  fecundum, quod 
diucrfiniode  loquuntur,  de  natura  generis , & differen- 
tix,ita  diuerfimode  dicunt  in  propofito  . Illi  enim  qui 
dicunt,  qupd  natura  generis,  & diffcrcntixfumitur  ab 
•a  dem  rea  litate , negant  compofilionem  illam  , &di- 
cunt,quodcftibi  compofitio  tantum  cx  duobus  con- 
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ceptibilitcr  diftiniHs.Et  haec  cll;  opimo  Aureoli.  Cuius 

ratio  differunt  penes  implicitum , & e«li- 

citum,  terminatum  & interminatum  lumutur ab  eadem 

realitate.Scd  genus, & differentia  fum  huiulmodi.v:  pa- 

tet  per  Auicennam.  Conaa,fumo  minorem  fub  m^orc 

tua  fic, materia , & forma  differunt  penes  terminatu  > & » 

interminatum , ergo  dicunt  eandem  rem , quod  imprq-  V .--  ' , 

batPhilofophus.  Illud  autem quodaflumiturperAui-  JJ 

cen.non  cftadpropofitum-quiahic  fumimus  genus  pro 
genere  naturali.  Auic.  autem  loquitur  ibi  de  genere  lo- 
gico,vnde  5.methaphilice  dicitfic.Genusin  hac  parte  nq 
lignat  nifi  intentionem  logicam.  Eft  ergo  opinio  Sco. 
q^  fequor  , quod  genus , & differentia  fumuntur  ab  ^ 
alia.Sc  alia  reolitate.hoc  probat  Sco.  tu,  quia  genus  alias 
coplcte diffiniret, tu,  quia  in diffinitione efletnuptio.^v  ' 

Ego  autem  confirmo  illam  conclufionem  dupficitcr 
primo  quia  color  eft  qualitas  ,aut  cr^o  colorcltcolor 
inquantum  qualitas, fic  omnis  quantas  erit  color,  per 
argumentum Philofophi.  Aut  peraliamrealitatemlu- 
peradditam,&  habetur  propofitum.  2.ei.t. 

Sctfundo  fic,  illud  quo  aliqua  conueniunt  non  fumi-*  * 

turab  eadem  realiutc  cum  illo  quo  ipfadiftinguuntur, 
fed  diucrfx  fpecies  conueniunt  in  genere,  & differunt  i - 'Prtorum 
per  differentias, ergo.  dt  rednpltca- 

Confirmaturper  Philofophum  ibi,  adParmnEnidcm, 
vbi  vultquod partes  diffinitionis  fiint  aliae , quarre  ibt. 

Dico  ergo,  quod  in  Angelis  eft  compofitio  generis,  & 
differentiae,&  fic  patet  aci  quacftionem.  ^ x.Thyf.cem. 

Ad  argumentum  principale  concedo,  quod  ibinon 
efteompofitio  ex  partibus  quantitatiuis,  eft  tamen  ibi 
compofitio  et  fubieifto,&  accidere,  puta  ex  intcllcClio- 
ne,&intellccfu.  EtPhilofophuv,  qui  allegatur  in  con- 
trarium negatur.Etiam  eft  ibi  compofitio  ex  efic,  & eC~ 
fentia,  tanquam  ex  duobus  modaiiter,  vel  formaliter 
diftinAis,  vtdiiftum  eft  in  tertio  articulo.  Etiamcftibi 
. compofitio  ex  materia, & forma.  • ' 

Ad  Philofophum  dico  , quod  loquitur  de  materia  ‘ 
corporali, vlterius  eftibi compofitio  ex  gcncre,&:  diffe- 
rentia. Ad  Auicen.patet  per  illud  quod  didlum  eft  in  fc  •- 
eundo  articulo. 
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An  fiibftantia  materialis  fitindiuiduaperaliquam. 
entita^em  propriam  determinantem  • ' 

I naturam  ad  lingulari-  • ; 

' tatem?  'V- 

Stotnsfecundofent.dijft^.qiufi.6,  ; 

Q^AEST  IO  IL  . 

O s T Angelorum  compofitioiicm  oponec 
videre  Angelorum  pcrlonalem  diflindio- 
• nemded  hoc  nobis  innotelcitpercationcm 
A indiuidualem.  Et  primo  oportcchocinue-- 
^ ftigarc  in  fubftantiis  materialibus.  Etqua:  • 
o,an  fubftanna  materialis  fit  indiuidua  per  aliquam  en- 
ti tatem  propriam  determinantem  naturanvad  /inculari^ 
tatem  ? , •<  . ° 

Et  videtur, quod  non  I quia  tunc  illud  determinatiuu 
diccretfupra  naturam  determinatam  materiam, vel, for- 
mam, yelcompoiitum.  Sed  nullum  iftorumdicit^  quia 
vel  Client  plurcs  materia:, vel  formae,  vel  c6pofita,crgo. 

Praeterea  tunc  fingularc  eflet  corapolitum  ex  natura 
dctprminata,&  determinante,  &tnnc(cqucrcntur  tria 
inconuenientia. 

Primum  , quod  lingulare  eflet  per  fc  intclligibilc» 
quod cft contra Philol^hum.  - 

Secundum  quod  de  lingulari  eflet  Icicntia per  fc  , & 
demonftratio,quod  cft  contra  Philolbphum. 

Tcrtium,quod  lingulare  eflet  per  fcdiffinibilc,  quod 
cfl:  contra  Pnilofopliunt.  Omnia  illa  inconuenientia  . 
probantur  per  hoc  , quiaifcud  determinans  fc  haberet 
ad  naturam  determinatam  licut  differentia  ad  gerius  : 
Sed,  quia  differentia  dicit  aliam  rem  a genere , & deter- 
minat genus,  &conftituitlpecicm,  ideo  Ipecics  eftpcr 
fc  diilinibilis,demonlh:ayili8,&  fcibilis,crgo. 

In  contrarium  omne  inferius  includit  per  fc  aliquid 
quod  non  includiturper  fc  inintcllcdlu  luperibris.  Sed 
indiuiduumeft  inferius  ad  Ipcciem,  ergo  includit  ali- 
quam entitatem,  quarnoincluditurin  fpccic,fiuc  in  na- 
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tura  Sed  illud  videtur  cffe  principium  indiuiduado- 
nis , ergo. 

' Hefponfio, hic  funt  quinque  ardcuii.  Primo  fi  natu- 
rafeiplaeft  indiuidua,  fecundo  fi  cftindiuiduaperne- 
gationcm>  tertio  fi  eft  indiuidua  per  quanti  tarem  > quar- 
to fi  eft  indiuidua  per  materiam , quinto  fi  eft  indiui- 
duaperentitatem  propriam  qua?  dicitur  gradus  intrin-* 
fccus  naturse.  . ^ 

' Quantum  ad  primum  articulum  eft  opinio  Aureoli, 

& multorum,  quod  natura  feipia  eft  indiuidua  ficutie 
ipfa  eft  natura:  Quod  probatur  quadrupliciter. 

Primo  fic  i ita  le  habet  communitas , Sc  fingularitas 
ad  naturam  ficut  efle  in  intelleftu,  &cfrc  verum  extra  Q^thfrtd. 
animam.  Sedquodrcshabeacvcrumcflc  extra  ani  m;im 
cftexfe,  quod  autem  habeat  efle  ininrellcdu^ftcau-  ^ quo^ 
la  ipfe  intclleftus  , etgo  communitas  in  natura  erit  ab  uh,j,q,^, 
intelle(ftu,&  fingularitas  ab  ipfiimct  natura  formalitcr. 

'Secundo  fic  , eadem  funt  principia  vnitatis , St  indi- 
uiduationis.  Sed  natura  fciplaeft  vna,  ergo  ftipfa  eft  &idwm, 
indiuidua. 

Tertio  fic.  Subftantia  vniufiruiulque  rei  eft  propria 
illius  cuius  eft,  Sc  non  ineft  alteri,  ftd  omne  tale  eft 
exfe  indiuiduum,  ergo.  ' - 

. 'Quarto fic.vnitas  numeralis  eft  vnitaB  rcalis , fcd na- 
tura icipfa  eft  itia  vnitate  reali,  ergo . 

Contra  illam  opinionem  arguo  primo  fic.Obicflum 
inquantum  obieftum  eft  naturaliter  prius  ipfo  aftu,  ftd 
in  illo  priori  obie^ftum  eft  per  fe  fingulare  per  te , ergo 
intellectus  inteJIigehs  aliquod  obieftum,  liib ratione 
vniucr fidis  intelligit,  fub  ratione  oppofitafua?prop;:isc 
rationis  quod  eft  wlfura.  » 

Secundo  fic,  cui  competit  vnum  oppofitorum  ei  <ie  fe 
repugnat  alterum.  Sed'naturac  de  fe  competit  vnitas  na-^ 
turalis  per  te, 'etgo  ci  ex  fe  multitudo  numefaUs  r^pu- 
gnat, quod  eft  falfem.  ‘ " ymtnsrealis 

Tertio  arguit  fic  Scotus.  Cuius  vnitas  realis  minor  eft  fitalta  ah 
vnitate  numerali , illud  non  eft  de  fe  vnu  vnitate  nume-  ymtati  nu- 
rali.Scdynitasrealis  in  hocindiuiduo  eft  minor  vnitate  merali, 
numcralijCrgo.Probatiominoris.Si vnitas rcalis'cft alia  lo. mct.cent» 
ab  ynitate numerali, confiat ftatim>qiiod  eft minor,pro-  7* 
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< bacur3utem,quocl  vnicasrealiseflaiiaabrmtacenume>^ 

raii  a Scoco  multipliciter. 

Primo  per  Philofophum,vbi  dicit,^uo<lin  omni  ge- 
nere eft  vnum  primum.Quod  eft  meulura omnium>qu; 
j.VhyfA}.  funt  illius  generis.Sed  illarnitas  eft  rcalis  non  numera- 
cr  in  7%.  lis.Probatio minoris, quiainindiuiduisciuldcmlpecici 
tont.  non  eft  hoc  prius,  & illudpofterius , led  menfurans  eft 
X9-0'  Ji.  prius mcnfurato,ergo.  Secundo  fic, Philofophusdicit> 
^.Met^cont.  quod  in  Ipecieiic  comparatio, in  genere  autem  non.  £t 
9.  10.  ratio  eft  ibidem  per  eum,quialpecies  dicit  naturamvna, 

genus  autem  non.  £t  intendit  ibi  Philolbphus  , quod 
ipecies  iit  vna  vnitate  reali  non  numerali.  Tertio  (ic, 

' PhilofopKus  dicit,  quod  idem  limile,&atquale  fundan- 

tur luper  vnum.  Sed  illavnitaseftrealis  non  numeralis, 
ergo.  Probatio  minoris  quia  nihil  vnum  vniute  nume- 
rali eft  firaile.vel  atquale  libi  ipfi . Qjiano  fic  , vnius  op- 
politionis  realis  funt  duo  extrema  oppofiurealia.  Sed 
contradictas  eft  dppolltio  rcalis , ergo  vtrunque  extre- 
mum eft  vnuai  vnitate  reali,  & non  vnitate  numerali» 
quia  tunc  prateife  hoc  album  clTct  contrarium  huic  ni- 
gro,quod  eft inconueniens.  Quinto  lic,  vnius adionis 
• fenfus  eft  vnum  obicdum  fteundum  vnitatem  realem 

non  numeralem, & ergo  aha  eft  vnius  rcalis,  quam  nu- 
meralis confequeutia  patet.  Probatio  antecedentis, 
quia  potentia  cognofeens  hoc  obicdum  hac  rnitate 
I vnum  cogBofcit  ipfum  diftin^fum  a quolibet , quod 

^ non  eft  hac  vniute  vnum'.  Sed  fenfus  cognofeit  obic- 

«ftum,  inquantum  eft  diftimftum  a quolibet,  quod  non 
eft  vnu  illa  vnitate  humcrali,ergo.Vltimo  fic.  Si  omnis 
vnius  realis  eft  numeralis,  ergo  omnis  diucrfius  realis, 
5.  Met.  c$tu.  eft  numeralis.Sed  hoc  eft  falium, ergo  & illud. Probatio 
1 1.  falfiutis,qyia  omnis  diucrfius  numcralis,vt  fic  eft  ^qua- 

lis,& fic  omnia cirentxqualitcr  diftinftai  &ficintellc- 
ym:t‘Coat.z.  «ftiis  no  pollet  plus  abftcaherc  a forte,  & Platone,qu^raa 
fortc,&  linea,conlequcntiaprpbatur,quiavnio,(Sc  mul- 
ta funt  oppofiu.  Scaquotiensdiciturvnumoppofito- 
rura  totiens  dicitur, & reliquum.  Ifta  omnia  probantur 
per  Aiiicenna  n , vbi  dicit  lic.  Si  quis  interrogat  nos  de 
aequiuitateq  iidfic.rcfpo:idcbimus,quodipGicftatqBi- 
uius  u ita  nc : plures,:icc  viu,ncc  vniuerlalis , ncc  par- 
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ticularis.  Et  infra  clarius  ciicii  fic, ponemus  de  humani- 
tate duas  colideratipncs.Primam  de  ipfa,  Iccundu  quod 
cftipla>vndc  li  quis  interrogaret  nos  an  humanitas, qux 
cll  in  Platoncexhoc  quodcllhumaniusfitaliaab'ca, 
quxeftin  fortc,dicemus,quod  non, nec  oportebit  con- 
Kutireei  vt  dico, ergo  ha:e,&  iftafuntvnum  numero. 

Adargumenta alterius  opinionis.  Ad  primum  dico, 
quod  maiqr  cft  falia,  quia  non  ita  fc  habet  communitas 
naturx  extra  intelledum,&  Vnitas  in  rc,nam  vnius  rea- 
lis  communis  cftaliquidextraiiitelledum,  efle  vero  in 
anima  non  cll  nih  operatione  intcllcdus. 

Nota  , quod  vniucrfale  duo  includit.  Primum  cft, 
quodfubftratum  vniucrlklis  non  fit  hoc,  vcl  illud,  fed 
quafi  commune,  & indifferens  ad  vuunque,  &hoc  eft 
quafi  materiale. 

■ Sccundu  adhialis  rcbtio,  qua  haljct  ad  omnia  de  qui- 
bus dicitur,&  hxc  cft  comple  tiua,&'formalis  ratio  vni- 
imrlalis.Primum  habet  a natura.  Sccundu  habet  per  adu 
intclledus.  Licet  ergo  natura  Ipccificade  fc  habeat  pri- 
mam conditionem  vniucrlalis,non  tamen  habet  fecun- 
dam,quxertcomplctiua , &formalis,nifiperadumin- 
ccllcttus,&  hoc  eft  quod  dicit  Commentator , quod  in- 
ccllcdus  caulat  vni^cr^alitatem  in  rebus. 

Ad  iccundum  dico  ad  minorem , quod  natura  Icipfit 
cft  vna  vnitate  rcali,non  vnitate  numerali. 

Ad  tertium  dico, quod  ibi  arguit  Philofophus  contra 
ideam  Platonis.  Et  tunc  dico,quod  fi  accipitur  pro  fub- 
iecU  prima  ex  quo  eftindiuidua  non  ineft  alteri , fcdeft 
propnacius  cuius  cftpcr  gradum  determinantem. 

Adquartum  dico,  quod  maior  eft  falla  ficut  patet  per 
^x rationes,  quat  iunt  fadae  contraiftam opinionem, 
qux  cft  Scoti. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  cft  opinio  Hcn- 
rici , quod  indiuiduum  cft  indiuiduum  per  aliquod  nc- 
gatiuumyfcilicctperrationem  vnius.  Vnitas  enim  non 
djcicnifipriuatioucm , quia  fi  diceret  rationem  pofiti- 
uam,aut diceret c.andem  rationem,  quam  dicitens,  & 
fic  eilet  nugacio  diccudo  ens  vnum  , aut  aliam  , 8c 
tuncellcc  entitas  addita  catitatim  quolibet , quod  eft 
inconucniens. 
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Contra  iftam  opinionem  arguitur  primo  fic , natura 
«ftindiuiduapcr  illud  (|uod  libi  formalitcr  repucrnat,di 
uidi  iuplurcs  partes  lubicdtiuas.  Sedillud  noncftnc- 
gatio  , ergo  natura  non  cft  indiuidua  per  negatio- 
nem. 

Probatio  minoris , nulla  imperfedio  repugnat  alicui 
form*  nili  propter  aliquam  perfedlionem , quareftali- 
quid  politiuum.  Scddiuidi  cll  qua:dam  imperfctlio , & 
ideo  non  poteft;  competere  naturae  diuinae,ergo. 

Confirmatur  , quia  quantuncumque  negatio  tollat 
potentiam  proximam  aoagere,  vel  pati,  non  tamen  po- 
nit formalem  repugnantiam  illius  entis.  Exemplum , li 

fubftantiaintcliigitur  nonquanunoncftdiuilibilispo. 

tentia propinqua,  tamen  non  libi  repugnat  diuidi,  quia 
tunc  repugnaret  libi  accipere  quantitatem. 

.de  fuh-  Secundo  nihil  pcf  negationem  conllituiturformali- 

ter  in  entitate  perfediori , quam  Iit  eutitas  praifuppofita 
negationi.  Sed  prima  fubftantia  eft  maxime  fubltaiuia, 
& perfediffimajergo  prima  fubftantia  fi  ellindiuiduum 
«pn  conftituitur  in  elfe  per  negationem , qua:  prarfup- 
ponitfubftantiam  fecundam. 

Tertio  fic,  indiuiduum  per  illud  quo  diftinguititrfor- 
fo».  nialiter&  principaitiuc  ab  aHoindiuiduo.  Sed  vnanc- 
tex.i6^  gatio.vt  fic, non  diftinguiturabalia, ergo. 

Quarto  fic,  prima  liibftautia  per  Ic  generatur  ,& per 
fc  operatur.  Sedilia  non  competunt  alicui  per  nc^- 
tionem,  ergo. 

4-  Met.  cen-  Quinto , & vltimo  fic,  quia  afliimptum  videtur  efld 
falfiim,  videlicet, qu^  vnum  fitpiiuatio  cum  fitpaC- 
fidadarquatayCncis  pofitiui.  Et  per  hoc  poteft  patere  ad 
rationem  opinionis. Aliter  tamen  poteft  dici, quod  non 

* videturratioquin  indiuiduum  habeat  caulam  politiiia 

perquam  iniit  ei  illa  duplex  negatio:  nam  vnicaslpcci- 
fica pari  ratione  fignificarct  duplicem  negationem , & 
Tptdtus  ^ tamen  nullus  nega:  entitar^m  pofitiuam  elfe  rationem 
Cotfre.i]uo  encitatis  fpecifica:  a quafiimiturrauo  difterentix  fpc- 
//.  CTcificar. 

ejuolib.7 Quantum  ad  tertium  aniciilum  eft  opinio  Egidij, 
j.wjft.  C4p.de  quod  indiuiduum  eft  indiuiduum  per  quatitatem,  quod 
^nanto.  probaturprinlo  fic.Qiundoaliquidcompctitalicuipri- 
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moj&pcrfccuiafcuuquc alteri  competit,  competit ci 
per  ratioacm  illius.  Seddiuidi  in  plurcs  partes  compe- 
tit primo,  & per  fc  quantitati  ex  quinto  metaphyl;  ergo 
cuicunqilc  competit  hoc  Cii  per  rationemquautitatis. 

Sednatura  Ipccincadimditur  penes  indiuiduum  , cigo  " 
hoc  erit  pex  quantiutem. 

Secundo  uedrte  ignis  non  differtab  alio  igne  , nifi 
quia  forma  differt  a formd.  Sed  forma  non  differt  a for- 
ma nili  quia  recipitur  ab  alia,  & alia  parte  materix.  Sed 
iftaalietascftpcrquantitatem.ergoiftc  ignis  diftingui-  ^ 

tur  ab  ifto  per  quantitatem.  Tertio  lic  , generans  ge- 
nerat aliud  propter  dilfindtio nem  materis.  Sed  materia  ' 

generati  naturaliter  prxfupponit  quantum  alias  ageni 
naturahter  ageret  in  non  quantum,non  autem  natural^ 
ter  prxrupponcretquantiutcm  nili  ell'ctperJ[cdilfm61i;> 
ua.ergo.  Contra  opinionem  arguitur  quatuor  viis. 

Primo  ex  idemptitate  rationis  numeralis , & hoc  dupli- 
citer. Primo  lic^lmpolllbilc  cft  indiuiduum  formalrtcr 
effe  indiuiddumper  id  quo  ablato  remanet  idem  indi- 
uiduum numero.  Sed  ablata  quantitate  poteff  indiui- 
duum manere  numero, ergo. 

Probatio  minoris;  quia  non  cft  contradi(ilio,vcl  non 
cft  impofUbilc  quod  Deus  fubftautiam  ilbm  quantam 
quantitate  conleruct  eam  & informet  alia  quantitate, 
ucc  propter  hoc.fubftantia  illa  mutabitur  mutatione'  ' ^ 

.fubftantiaii,quia  non  cft  mutatio  nili  aquantitate  in 
quantitatem.  Si  dicas  argumentum  non  valet;  quia a(l'u- 
mit  miraculum..  Contra,  miraculum  noneftrclpechi  fututio  non 
cohtradi(ftoriorum:  quiaadcontradidloria  nulla  cft  po- 
tentia.  Sed  contradidio  cftquod  manente  eadem  lub- 
ftantia  fu  hoc  per  illud  & non  per  illud , ergo.  Sccun- 
rdo  lic  manente  eo  quo  aliquid  eft  foimalitcrtajcim- 
poHibU.eeftipfum non clfc tale.  Scdpaniscft  hicpan;s 
- per  quantitatem  per  te,  ergo  manente  eadem  quantitate 
impolfibilc  cft  ipfum  non  clTc  hunc  panem,  & lic  tolli-  ..  . 

nir  tranfiiblfaniiatio  panis  in  corpus  Chrifti  vbi  manet 
eadem  quantitas,  & tamen  non  idem  panis. 

Secunda  via  contra  illam  opinionem  liimiturcx  or- 
dine riibftantix& accidentis.  Ex  qua  via  argui  tur  primo  7.  Met.  con- 
flc.  Subftantia  lecundum  totam  luam  coordinationem 
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eft  prior  omni  accidente  natura  tempore  5f  difHnitiOne 
OuomcUuh  quantitate  , & fic  non  indiii iduatur 

]^'tia  Cit  Rcipondetur , quod  kcet  lubllantia  fit  quantitate 

ir’  prior  iuelfendo, non  tamen  indiuiduando.  Contra, co- 

tMt  ^ modo  fublhntia  eftprior  omni  accidente  quo  eft 

fubiciftum  omnium  accidentium,  fed  noncftfubieftu 
omnium  accidentium  nifi  inqujtncum  h*c,  ergo  vt  hxc 
prxcedit  fimpficiter  omne  accidens. 

Secundo  fic,  quod  eft  prius  alio  durationepoteftefle 
j.mtt.  fo»- fine  illo.  Scdfubftantia  eft  prior  omni  accidente  dura- 
rfjc.  4.  ,tione,ergo  poteftefle  fine  eo,  & fic  non  indiuiduatur 
per  accidens  fiue  per  quantitatem.  Tertia  via  fumitur 
tx  coordinatione  prxdicaraentali.  Ex  qua  arguitur  fic. 
in  quplibet  ordine  prxdicamcntali  funt  omnia  pertine- 
tia  ad  illam  coordinationem  circunftripto  omni  alio", 
•quod  ndn  eftaliquid  illius  coordinationis  eflcntialiter. 
Sedad  coordinationem  prxdicamentalcm  , ficutperti- 
nctad  primum  prxdicatum  de  quo  nihil  prxdicatutita 
pertinet  ad  infinitum  fubieiftum  cui  nihil  fubiicituf, er- 
go fingulare  eft  in  qualibet  coordinadond  cifcumfcrip- 
' ta  quacunque  alia  coordinatione. 

Probatio  minoris  patet:  quia  coordinationes  prxdi- 
**  camenralesfiint  primo  diuerfie.  Secundo  fic, in  quali- 

/4.  deJhteU.  bet  coordinatione  circunferipto  quocuquc  alio  alterius 
^ coordinationis  eft  ratio  Ipeciei.  Sed  de  ratione  fpccici 

'cftqudd  fitpraxlicabilis  de  pluribus  numero  differenti,. 

' biis  per  Porphyrium , patet  icitur  ouAd  in  qualibet  co- 

- • 'ordinatione  eft  per  le  indiuictuum  de  quo  fpecies  prxdi- 

iXttthtv  re-  noji  valet  fingere  ficut  fingit  Egidius,quia  hoc 

cftproptercxtenfioue^  quantitatis  qux  eft  m^us  de- 
SgKlihm.  rcliiftus  in  materia  a quantitate  & eft  idem  realirct  cum  | 
iplamircVia, hoc  inquam  non  yalct.quia  impoffibilceft 
quod  cauratumapofterioiiencntialiter  fit  idcmrcaliter 
cum  eo  quod  eft  prius  eflencialirer  Sed  matciia  eft  prior 
Materinquo-  eflcntialiter  quantitate , ergo  impoflibilc  cftqudd  ifte 
tr.odo  fit  prior  modus  dcrclidlus  a quantitafc  in  maceria  fit  idem  reali-  i 
ter  materiar. 

Pr.Tterea,  quid  eft  quantitatem  derelinquere  talem’ 


^uantt:ate. 


mo-lum  aut  enim  eft  aliquid  caubre  aut  nihil.  SinihiK 
tunc noncll lignatio pcrquantitatcrmlicuttu fingis.  Sif 
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autem  cll  aliquid  caufarc  quarroad  quod  genus  caufx 
reducitur,  non  enim  videtur  reduci  mfi  ad  genus  caul*  „ 
efficicntis.Scd  quantitas  non  cft  forma  aftiua,  vtcom- 
muniter  tenetur,  ergo.  fotPU 

Quarta  via fumitur  proprie  ex  ratioune  quantitatis. Ex 
quo  argua  fic.  Quantitas  qua  fubftantia  indiuiduatur  • 

aut  eftquantitas  terminata  aut  interminata,  non  termi- 
nata,quia  illa  fequitur  formam  efle  in  materia  & per  c6- 
fcquens  fingularitatem  fubftantix.Ncc  eft  interminata, 
quia  ifta  manet  eadem  in  generato  & corrupto, & fic  ge- 
neratum & corruptu  eflent  idem  numero.  Si  dicis  quod 
non  fequitur,  quia  quantitas  cftcaufafingularispricrup-  ‘ 

pofitavnitatclpecifaca.  Generatum  autem  & corruptq 
non  (uuteiuidem  (peciei. 

Contra,  ponatur  quod  ex  aqua  generetur  ignis  , ft- 
cundo  quod  ex  iane  generetur  aqua,&  in  prima  & in  fe- 
cunda aqua  eft  idemptitas  fpecifaca  & remanet  eadem 

quantitas  interminata,  ergo  adhucftat  argumentum. 

Secundo  ex  eadem  via  arguitur  fic , quia  fequitur  ad 

«am  error  Auerroisqu^d  fit  fcilicetvnusintclleausnu-  j • 

mero  in  omnibus.  Probatio  confequentixquiaindiui-  ®'‘*'***^ 
duatio  & multiplicatio  indiuidu  orum  per  te  fit  per  qua- 
titatem.Sedintelle<51us  non  eft  quantus.  * 

Rationes  autem  non  concludunt.  In  primis  non  c6- 
cludit prima,  quia aflumir maiorem  contra  textum  Phi- 
lof.  Ait  enim  fic  quinto  metaphificx.  Quatum  eft  quod 
eft  diuifibile  in  ea,  qux  in  ftint.  Secundo  quia  non  po- 
teft  ftarc  cum  didlis  fuis , arguo  enim  fic  cum  diiftis  lujs  ^ 

<^od  habet  propriam  extenfionem , habet  propriam 
diuifionem.  Sed  materia  habet  propriam  extenfionem 
aliam  ab  extenfionc  quantitatis  per  te , ergo  habet  pro- 
priam  diuifionem.  ‘ 

j-  propofitum,  quia  quantitatiut 

diuifio  eft  ad  partes  integrales  nos  autem  loquimur  dc 
diuifione  fpeciei  in  Mrtes  fubiedliuas. 

Et  fi  arguas  quod  Po^hirius  dicit  qudd  ^eciesefi 
9thoma&  in  diuifibilis  dico  quod  verum  eft  dc  diuifio- 
ue  {Kiies  diucrfitatem  ipccificammon  autem  dc  diuifio-  //'«W 

ne  Ipccid  in  diucrfitatem  numeralem.  fi* 

Ad  Iflfundum  «um  dicitur  ignis  diftinguitur  ab  igne, 
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quia  forma  diftinguitur  a forma , co^iccdo . Sed  curo  d^ 
citur,  forma  diftinguitiir  a forma  per  maceriam.,  dicoi, 
quddfalfumcO:& contra philofophu  fecundo  Phyficor 
• . • rum,conira  Commentatorem  primo  & fecundo  de  ani-' 

' ' ‘ ma,  & cducra  Auiccnium  > ficuc  declarabitur  in  fcquen- 

. -ti articulo. 

z.tntt- tertium  concedo  quod  generans  generat  de  ma- 
jeria  quanu.vt  cftih  corrupto  non  in  genito. 

Qwntum  ad  quartum  aniculum  cft  opinio  Tbomzy 
P.T htt  t .p*r  quod  indiuiduauo  flue  multiplicatio  indiuiduorura  fiat 
teSmm.  7 •.pej-uiateriam quod probatur multis  audoritatibusphi- 
'lofophi.  Ait  enim  quinto  metaphificic,  vnum  numerp 
f.  m«t.con~  funtquqrum  materia eftvna.  Item  feptima  metaphiii- 
twf.12»  Geucrans  generat  aliud  propter  maceriam. 

7.  Mn.c0n-  juiiius  cmm  Se  fortes  diuerlafunt  propter  materiam. 
tfx.iS.  xi.methapbifIca;dicitqu6dnon  pofTuntefleplu- 

j i . raet.ee»-  quia  quaecunque  fiint  multa  numero  habent 

materiam.  Item  primo  coeli  & mundi , cum  dico  hoc 
dico  fotmajn  in  materiam.  ^ 

9V  Contraillam  opinionem  arguo primo  per  coouniqA-' 

I I.deanma  3cjuimadicit.,n.  fic,  quod  membra  ceruinp 

differunt  a membris  leonis  nifi  quia  anima  differtab 
anhna.'  Item  fecundo  de  anima  improbat  illam  opi- 
i^ioncm  ex  propofito  ih  fecundo.&  quano  comipenco, 
'&eflratio  fuailla.Indiuiduum  non  cflindiuidppm  ^ 

' :quiacftinadu,fcdindim(iuunanpn(;ftinadu  nifi  per 

tpr|iiam>crgo.  ; i>  • •;  '■  ‘ ^ J 

Pjca^terea  iiiam  opilionem  iipprobac  Auicennajfcc^ 

^ '46  mctaphifica? , &Adducit  tres  rationes, : prima. Mat^ 
xiaudneff  materia  nifiquia  ei  incfti .virtus  receptionis 
'^'.adaptationis.^Sed  adaptatum  inquantum  adaptaturi 

noAefteaufaeflendi  illud  ad  quod  eftadaptaturo...,.,';  ^ . 

Secunda  ratio  alis  cft.  Inconuexiicos  cftquod.effcn- 
tia  qu£c  eft  in  potentia  fit  caufatiua  rei  qux  cft  in  cfFe<ft^ 
ftd  cfTcntiamaterixpftm potentia,  ergo.  ^ 

Tertia  ratio  eft.  Illud  in  quo  nulla  cft  diucrficas& di- ' 
[Hac  '^dtio  ftindio  non  poceft  cficcaula  diucrfitatis  &diftindHp- 
Scoti  mnltam  jjis.  In  materia  nulla  cft  diftinclio,veldiuerfitas>  ergo. 
ce^rradMcr-  Prxterca  arguit  Scotus  contraillam  opinionem  fic» 
fus  D.  rlro.  Matciia  cft  eadem  ia  generato  & corrupto , ergo  habet , 

eandem 


Centex,  fi 
cap.yltimo 
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eandem  fingubritatem  in  generato  & corrupto , & lic 
creneratum  & corruptum  em  idem  numero.  Quid  aute 
Se  dicendum  ad  aucioritatesphjlolbphoru  qux  viden-  t 

turellcpro  illa  opinione  patebit  in  Icqucnti  articulo. 

QuantmnadquintumarciculumeU  opinio  Sco  qua  djiwioSnti, 
teneo, circa  quamponam  vnaai  conclulionem, fecundo 
dcclorationeiji, tertio  obieciorum  remotionem. 

Conclufio  ell illa , quod  fubllanria  materialis  eft  ih- 
diuidua  per  entitateni  pofitiuam  determinantem  natu- 
ram ad  fui  fingubritate  & potell  dici  gradus  intrinlccus 
natura:.  Iflaconcluliopiobaturfic.Sicutvnirasiiico- 
muni  confequitur  per  leaf quem  cntitatem,licvnitas 
indiuidualis  conliquitur  per  le  entitatem  , fed  non 
confequitur  per  fe  entitatem riartirar, quia  natura:  eft 
propria  vnitas  rcalis,  ex  primo  articulo, ergo  con  'equi- 
lur  al-quam  entitatem  dererminamem  illnn  , & ifta 
'faciet  per  fe  vnum  cum  entitate  natur.x.  Secundo  fic, 

Omnis ‘dideretia  differentium  reducitur  ad  aliqua  pri- 
mo dinerla,  fed  indiuidua  proprie  differunt,  ergo  co- 
rum  differentia  reducitur  ad  aliqua  primo  dkierb.  Sed 
ifla  primo  diuerfa  non  funtnattira  in  illo  & inifto  quia 
non  in  eodem  couueniunc  aliqua  & differunt , ergo 
oportet  vt  fit  aliquid  aliud.  Sed  non  polluiit  cfle  nega- 
tiones , ex  fecundo  articulo  , nec  quantitas  fiue ac cidc- 
tia  ex  tertio, nec  materia  ex  quano  articulis. ergo  erunt 
aliqux  entitates  pofitiuc  per  ic  determinantes  natuiam, 
quod  cll  propofitum.  Tertio  fic , ficut  le  habet  natura 
generis  ad  dtffcrentiara  fjiecificam.licquidditas  addif-  , 

fcreiuiamiiidiiiidualem, fed  natura  generis  contrahitur 
pcr.differbntiam  l'pecifican*,crgo. 

Secundo^oportet  iffam  opinionem  deebraremaxi-  (it  i/lH 
raequxfitiQiacatitasaquafiTvniras  indiuidualis. Et  eft  ^tit^ts 
feiendum  quod  ficut  differentia  fpecifica  jjpteftcora-  fitynttAitn  , 
parari  ,tq1  ad  illud  quod  c*ll  infra  fe,Vel  aij  i^ud  quod  eft  diuidualia 
fuprafe.vcl  adilludquodcftiuxfafe. Eodem  modo  & 

- differentia  indiuidualis  recipit  illam  triplicem  coni-  ^ * 
■.parationem,  66cft  tunc  inter  differentia  fpecificaniSc 
indiuidualein  conucnferntia  &?^iftcrcntia;  nani  fidif-  ' 
t ferentia  fpeciffca  comparetur  ad  illud  quod  eft  infra  fc,  ' 
tunc  ficut  cntitaci illius differentix  fjecificx  repugnat 

. - Aa 
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diuidi  eflcntialitcr  in  plura  fpecie,  & per  hoc  repugnat 
toti  cuius  ifta  entitas  eltper  le  pars.  Ita  etiam  diUcreti* 
indiuiduali  repugnat  diuidi  in  panes  fubiedtiuas&  per 
ipfum  repugnat  talis  diuilio  toti  cuius  ifta  entitas  eft 
pars.  Differentia  autem  eft  in  hoc,  quia  ifta  differentia 
indiuiduahs  excludit  omnem  diuifionem  natura:  tara 
numeralem  quara  fpecificam, differentia  autem  ftecifi- 
ca  quamuis  excludat  diuifionem  fpecificam  nontame 
diuifionem  natura:  in  partes  fubiediuas. Si  autem  com- 
parentur difFcrcutia  fpccifica  & indiuidualis , ad  illud 
quod  habcntfuprafe  cft  conuenientia,  & differentia. 
Cqnucnicntia  , quiaficut  realitasaqua  ftimitur  difFe- 
retia  fpccifica  cft  adualis  rcfpcdu  realitatis  a qua  fumi- 
tur  genus  & determinat  eam.  Sic  differentia  indiuidua- 
lis cft  adualis  rcfpedu  realitatis  ^ccificc  & determinat 
cam . Sed  eft  diffimilc , primo  quia  differentia  fpccifica 
aliquando  fumitur  aparte  dlcnriali , aliquando  vero  ab 
vlcima  idlitacc  forium  , difFcrcntia  vero  indiuidualis 
femper  fumitur  ab  vltima  realitatc  form?  qux  dicit  co- 
ceptumfimplicitcr  fimplicem.  Eft  autem  alia  differen- 
tia, quia  differentia  fpccifica  cft  quaedam  entitas  quid- 
diutiua  & conftituit  compofitum  in  efle  quidditatiuo^ 
difFcrcntia  vero  indiuidualis  cft  primo  diucrfaab  omni 
entitate  quidditatiua , & quia  a philofop.  forma  fre- 
quenter vocatur  quidditas  & ideo  apud  cum  gradus  fiuc 
difFcrcntia  indiuidualis  non  vocatur  forma' fcd  mate- 
riale.Et  proprie  vocaturab  eo  materia.  Et  per  illud  pa- 
tet ad  au<ftoritatcs  philof.  qua:  erant  in  pratccdenti  opi- 
nione. Vocat.n.matcriam  gradum  indiuidualem. Si  ve- 
ro comparentur  ad  illud  quod  habet  iuxtafc  dico  quod 
ficut  differentia  fpccifica  lumpta ab  vltima  rcalitate  cft 
primo  diucrfa  ab  omnialio,  ita  differentia  indiuidua- 
lis cft  primo  diucrfa  ab  omni  alia. 

Tunc  djportct  remoucrc  tertio  quatuor  obieftiones 
qi^um  prima  cft  ifta.  Quod  fi  cft  aliqua  vnitasrcalis 
minor  vnitate  numerali  lytfupponis  in  prima  ratione, 
aut  cft  alicuius  in  code  numcralitcr,  aut  in  aliquo  alip » 
non  in  eodem  numero,quiaquicquidcft  in  eodem  nu- 
mero cft  vnum  numero  ,non  in  duobus , quia  in  cis  ni- 
hil eft  vnum  numero.  ' ^ 
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Sccaiida  efl  i(bi,(lifrcrcntiar  indiuidualcs  funtalterius 
lationis  cum  fint  fcipfis primo  diuerfac,  ergo  & confti- 
tuta  erunt  alterius  rationis  quod  eft  inconueniens. 

Probatio  coiilcquentiz,  quia  non  clt  maior  didindio 
in  principiis  quam  in  principiatis.  Tertia  eft  ifta.  Ab 
ifta  diffcrentu  poteft  abftrahi  ratio  entis  & tunc  qu*- 
ritur  quomodo  indiuiduatur  ,quiaautalcip(a>&  pari 
latione  fuit  dandum  in  prima, aut  ab  aliarquxram  de  illa 
deut  de  priori  in  infinitum. 

Quarta  ed  ifta , quia  quxritur  de  ifto  gradu  vel  diffe- 
rentia indiuiduali  n fit  materia,  vel  forma , vel  compo- 
fitum , quodcunque  detur  fcquitur  inconueniens  Q^ 
fi  ifte  gradus  fit  materia  erum  dux  materix , fi  forma 
erunt  ^ures  formx,fi  compofitum  erunt  plura  compo- 
fita,  hxc  omnia  funtabiurda,ergo  nullum  idorum  ed> 
fic  nihil  ed. 

Ad  priifium  concedo  quod  vnitas  realis  non  ed  ali- 
cuius entitatis  in  duobus  indiuiduis  fed  in  vno. 

Et  cum  obiicitur , quicquid  ed  in  eodem  indiuiduo 
numero  edidem  numero. 

Refpondeo  tripliciter , primo  per  interemptionem 
ficutpatetper  Auicennam. 

Secundo  per  indantiam  a fimili  fic.  Quicquid  edin  5*'”^^***^* 
Tna  fpecieed  vnum  fpecie.  Sed  color  in  albedine  ed 
vnum  fpccie>crgo  non  habet  aliam  vniutem  minorem 
vnitatelpecifica,nonfequitur  ' 

Tertio  fic,ficut  corpus  dicitur  animatum  denomina- 
ciue , homo  autem  dicitur  animatus  primo  & per  fe,  fic 
ergo  poteft  dici  vnum  vnitate  numerali  primo  & per  fe 
fecundario  & denominatiue. 

^ Primo  modo  eft  differentia  contrahens  per  fe, fecun- 
do niodo  naturapotentionalis  contrada. 

Ad  fecundum  nego  confequentiam , quod  patet  in 
fimili  de  differentiis  fpccificis  quxfuntalteriusratio- 
jiis  & tamen  fpecies  conftitutx  ii5n  funt  alterius  ratio- 
nis in  genere.  Tu  probas  quod  non  eft  maior  diftin- 
£lio  in  principiis,  quam  in  principiatis > dicitur  quod 
aliqua  cfle  xqualiter  diftinda  poteft  intelli^i  dupli- 
■ . citer  , vel  quia  xqualiter  incompoffibilia  , vel  quia  - 

xqualiter  in  nullo  conueniunt , primo  modo  con--' 
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funt  (fuobut  prxcfditurpropofitio , Icduoii  eft  ad  propo/Itum  .fc- 
tnocfis  confio  eundo  raodo  negatur,Ccutpatctpca  inllantiani  adiecla 
dtrari.  dc  diFc.cntiis  rpeciiicis. 

' /j»  i.fen.  </»■-  Ad  celtium  dico  quod  ficiitab  vltimis  differentiis 
ftinc.  j.  non  poteft  abftrahi  ratio  entis  diftinda  in  quid  dc  cis 
dida,fed  dcuominatiuc,  vcpatcc.rra  etiam  ncc  ab  iftis. 

Ad  vlmnum  dico  quod ut  omnis  cutitas  Quiddi- 

tatiuacrt  prior  hac  vcl  iilacntitatc  iSc  indifferens  ad  eas. 
Ita  materia  vcl  forma  vel  compofitum  coinodo  quo 
dicunt  quidditatcs  funt  priora  illa  difFerenfia  qua  cft 
vltima  eorum  realitas.  Et  lic  concedo  quod  iffu  diffe- 
rentia nec  eft  materia  > ncc  forma  > ncc  compofituiii  > 
led  vltima, realitas  &adualitas  materia, forma:  & coin- 
pofiti.  Et  per  hoc  patet  ad  primum  argumentum  prin- 
cipale. 

An  fntrula  Ad  (ecundum  concedo  primum  confequens  quia 
re/Ft  ptrfe  non  efl:  mihi  inconucnichs , concedo  etiam  quod fm- 
gulare  efl  per  fc  intclligibile,fcd  (I  non  intclluritur  hoc 
citex  defedu  intellcdus  noiiri , & (irihtclligiturphi- 

lof.Sccundum  & tertium  confequens  nctro. 

Ad  probationem  dico  quod  non  valctjquia  fimilitu- 
doeftfalla,  quia  differentia  fpecifica  vtconftituitlhc- 
ciemdicicquidditaterclpcaucuiuscftfcicntia&dif- 
finiiio , difierentia vero  indiuidualis  cft primo  diucr/a 
abomnientitate  quidditatiua,quiaintclligcndoque- 
cunqueentitatemquidditatiuam&limitat^uonha- 
betur  in  eius  riuclicclujvndc  ipfa  fidixc. 

Anin  vnafpecie  Angelica fint, vcl  cfle  po/Tintplurcs 
Angeli  folo  numero  differentes.» 

V.BonA.Z  fenten  Jiflntc.9  q.l.sArtic.X. 

■Scetut  z.(enten.diflin(L  yq.y. 

T)-Thomas  firtmafitrte  quafiio  ^Q./irticuU 
JHicatduf  l fentmJiJHn  I q z. 

Francifiusdt  Alayroms  z.jem.dijlinc.^.q.z. 

Durandus  z-Jtnttmiarnm  difitnfltt  i-q.i. 


QVAESTIO  III. 


O N s E Qj  E N T E R ad  iftam  quxftioncm 
pqu.Tritur.  An  in  Tna  fjiccic  an»chca  finr  vcl 
cllc  polIintpkuTS  Aiiffcli  folo  nnmero  diffc- 
rcnK5?Et  videtur  quod  non.quiain  leparatis 
maitrda idem  clt  quiddVta5..3£  illud  cuius  eli: 
quidditas.Scd  Angeli  (unncp.Traua  marcria  jcrnoin  cis 
idcmquidditas,&:  iliudcinuseft.quKiditas.  Sed  omnis 
.IdifFerentia  fecundum  qaidditatcm.cftfpecificaicrgoan- 
' geli  differunt  Ipccic.  '■  V • 

Praeterea difiercntia formalis  c(Vfpccifica,rcd  omnes'  . .•> 

angeli  dilferuutformahtcr, ergo. Probatio  mmoris;mm 
quia  formae  llintlicut  numeri , 5c  virus  numciius^diflert 
;(pcciSce'abalio;tmnqniaio'metapiiyfica.dicirurquod  *’ 
mafculus5c  femina  non  differmit  /pccici  quia  di^cruiit 
materiarS:  differentia  materialis  non  cftfpecifica.  «a. 2-5*  . .. 

Praeterea  omnis  forma  feparata  a materia  habet  infc 
.totam  pcTfcdioncm  fuxfpecict  Sed  Angelus efthuiuf- 
raodi  ergo  habet  in  fc  totam  pcrfe£lionem  fuac  fptsciei, 

& fic  non  fuutplures  in  eadem  ipccic.  Prxterca  inulti- 
tndbindiujduoram  fub  eadem  fpecieeflrprfiiptisr-  ralua-  . ^ 

donem  fpeciei  cuius  indiuiduaconumpuninr  tx  lecun- 
do  de  anima,  vnde  in  corporibus  cdeleftibus  qiiia  non 
eft  corruptio  irt  cisjcft  tantum. vmun  invna  fpecie  ficut 
vnus  >bLScdfpccics angelica  non  habet  indiuidUaquje 
corrumpantur, ergo  cftuntum  vnus angelus  iiVvnalpc- 
cie.  ContraiAngelus& anima  funt  natura  pnrts.  Sed  . 

plurcs  animae  funt  in  eadem  fpccie,fecundufti  AugulH- 
numiergo  & pinres  angeli. 

Refponfio, hic  funt  tres  articuli  fecundum  tres  dpi-  Lib.y^*  Ub$ 
nionesquarutndux  funt  extrema;,S:te»tia  media.  roarhitrio» 

■Prima  cft  opinio  antiqua  qilam  recidat  Vatro  quod 
omnes  angeli  funteiuldcm  fpeciei,  quod  probatur,  pri-  Of^htio  f^ar- 
nro  fic. Ruina  angelica efl  reparaitcb  per  ndmines,  fed  roiur. 

V Oiftucshominesiunteiufdcm  fpecici.ergo. 

Secundo fic.fienrfc habdtaccidensnatur»Iead porca-  v 
- tiam naturalem, ficnccidcns^lupernaturalcidpotentiara  ' • 
fupernaturalcm.  Sed  omne  accidens  naturale  ciuldem 

--  ' . ■»  • Aa  iij 
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rationis  arguit)  velrcquiritpotcntiam  naturalem  eiaf> 
dem  rationis,  ergo  acddcns  fupernaturalc  eiufdemra> 
tionis  requirit  potentiam  Tupernaturalem  eiuldem  ra- 
rionis . Sed  accidentia  fupematuralia  : puta  gratia  Sc 
gloria  Tunt  eiulHem  rationis  in 'omnibus  angens,  ergo 
& potcntiz  funt  eiufdem  rationis  & per  confequens 
ellentia;. 

Alia  efl  opinio  Thom.  quod  non  funtplures  angeli 
in  eadem  fpccie , nec  e(Te  poirunrfed  vnulquifque  mcic 
luam  Ipeciem, quod  probatur  fic.  Multiplicatio  indiui- 
duorumfub  eadem Ipecie  fit  per  materiam,  ex  quinto 
metaph yficiE,led  in  angelis  non  eil  materia, ergo .£and.e 
conciunonem  tenet  Egidius  & probat  eam  fic.Multipli- 
catioindiuiduorumfitper  quantitatem , fcd  in  angelis 
non  efi  quantitas, ergo. 

Confirmatur  illa  conclufio  per  rationem  Richar.fi 
pofitis  extremis  oportet  ponere  medium,  fed  funt  pia- 
res perfona;  in  vna natura ficut  in  trinitate,  &pluresna- 
turx  in  vna  pcrfona,vel  fuppofito  ficut  in  homine , ergo 
elldarc  me^um  in  quo  elt  vna  perfona  in  vna  natura, 
& hoc  eftangelus.  Sed  omne  tale  per  le  diftinguitur  ab 
omni  alio,  ergo  vnulquifque  angelus  per  fe  diltinguitur 
ipecie  ab  omni  alio . Sed  hxc  opinio  continet  aliqiia 
falla,  vt  patebit  in  tertia  opinione,  nec  rationes  cotv* 
eludunt. 

Prima  non,quia  accipit  minorem  dubiam  multis  qui 
ponunt  in  angelis  materiam.  Maior  etiam  fimplicitcr 
cft  falia,  vt  probatum  eft  in  quatftione  prxcedcnti.Simi- 
literlccunda  ratio  non  concludit,  quia  habet  maiorem 
fallamrvtpatct  cx  tertio  articulo  praecedetis  quxftionis. 

Ad  rationem  Richard.foluit  Varro  quiaRichard.  non 
plus  intendit  concludere  nifi  quod  in  angelis  fit  tantum 
vna naturaitaquodquUibet angelus  habeat  tantum  vna 
naturam,iedexhocnon  fequitur  propofitufcilicct,di- 
ftindio  fpecifica  ficut  patebit  foluendo. 

Ad  tertium  principale  poteft  aliter  dici  & melius, 
quod  tale  medium  non  eft  naturalciicd  dependet  a caula 
cauiante,  voluntarieque  poteft  facere  vnu  &reliquum 
& poneic  2Qcdium>&  nonponere, ficut  ftacim  poftea  di- 
cetur. 

a;' 
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' ' Dico  crero  rccundum  tertiam  opinionem  mediando  Qt^J^Upotefl 
quodqu^ffiopoteflcflcde  polsibili,veldc  fado.  Si  fit  effedefofiihi- 
quJEtlio  de  pofsibili  > concedo  partem  affirmatiuam,  h^yel  de 
Icilicet.  quod  poliunt  dic  plures  angeli  in  eadem  fpecic,  fa^o. 

propter  articulum  cxcommunicatum  qui  dicit  for- 
mam non  multiplicari  fine  materia, error  clt , tum  quia 
nullam  contradidionem  implicat, nec  a parte  caufi^  cum 

fit  potenti?  infinitae,ncc  a parte  cfFedus, cum  nulla  quid- 

ditasfit  fua  fingularitas,cx  primo  articulo  praecedentis 
quxftionis.Omnc  autem  ule  qua  ratione  poteft  cfle  in 
Ynojpari  ratione  poteft  cfle  in  aliis  pluribus , fecundum 
'viam  Auiccnnae,vndc  eft  mihi  ifta  rcgula,auod  cum  lo- 
quor de  potentia  Dei  quauis non  credam  deficerc,tamc 
i deficio  citius  volo  deficere  in  plus’ quam  in  minus  ei  Ofimoftd 

attribuendo  .Si  vero  quaeftio  fit  de  fado  tunc  diftinguo:  authetis. 

quia  aut  quaerit  fententiamaflirmatiuam,  vel  probabile. 

Si  primo  modo  fateor  me  nefeire : tum  quia  fic  ponit 

Maeifteriniftadiftindionc  circa  medium  fecundi  c.  tu 
• • r : vnlnnfo»  rllninn 


quia  ipiarum  intelligentiarum  caulaj.  voluntas  diuina  _ 

eftmihi  incognita.&ertc  angelorum  incognitum,  quia 

mrEni-riirl  fili  roanirione  t>ro  ftatu  ifto  5 . •'i. 


nulla  fubftantiamouct  ad  lui  cognitione  pro  itatu  iiro , 

quia  tunc  poflemus  naturaliter  cognofccrc  abientiam 

panis  in  cuchariftia,quod  eft  falfum. 

Si  autem  quxras  de  qu?ftione  probabiliter  loquendo, 

. dico  quod  plures  angeli  funt  in  eadem  rpecic,quodpro-  Qpomedo  fl 
batur  primo  fic.  Omnis  . quidditas  quantum  eft  de  fe  eft  res 
comniunicabilis,fed  nulla  quidditas  eft  communicabi- 
lis  idemptitate  numerali  nih  fit  infinita,  ergo  qnaelibct^f^^*^* 

" quidditas  alia  eft  communicabilis  cum  diftinftione  nu- 
. merali, quod  eft  propofitum.  n.*  i 

Secundo  fic, qusclibet  quidditas  creaturarpoteft  intel- 

ligi  fub  ratione  vniuerfidis>fcd  fi  ipla  eflet  de  (c  h?c  con- 
tradi6Ho  eflet  ipfiun  intclligcit  fiib  tali  ratione,  ergo  no 
eft  de  fc  h«c,&  per  confequens  eft  multiplicabilis  in  plu 

ra  indiuidua. 


'4 


t 


Tertio  fic  > animat  intcllcdUuat  diftinguuntur  nu- 
mero in  eadem  fpecic,  alias  fcquiturerror  Aucrroisde  3.  De  amma 

vnitate  intcllc(ftus:Scd  quicquid  concluderet  iftam  im-  con.$. 

poftibilitatem  ex  parte  angelorum  cocludcrct  etiam  ex 
parte  animaru,crgo.Si  dicas  qupd  non  valer,quiaanimae 
^ . Aa  iii j 
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haDeiuincIinauonem  ad  cofpus,  &per  hoc  diftineuutw 

tur.Contia,uiclinanononcrtciitita?abfolutafedrela- 

uua,ergononenrratioci1bndihaucanimam,fedfuppo- 

nit eam  ficucabfolutumpr^lupponitur relationi. 

X.raJicttex.  Quarto  fic, Commentator,  j.cyli,  & mundi,  qui  nome 

76.  T,jq„e  ad  mundum  fa^uni  ad  exemplar  creatoris  qua  ratione  co- 
jo.  ni£  vnura  eade  ratione  ponit  plures.Sed  'quilibet  Theo- 

logus po  iitangelum  lacTrum  fecundum  exemplar  crea- 
tons,eiiT;o.  ' ^ ■ 

^4ire  D,  . fecundum  aliquos  altc- 

Thotn.  m 3.  opinionis  incoaucaiens  eft:  vnara  cotain  /peciern 
drfltnc.  10.  ^11^  “^niaacain:tuiic  autem  mult^  IpecieselTcntiimplici- 

z.du  prima?  opinio^-is.  Ad  primum  dico,  quod 

fime:  zx.  cp^  Jllaaaumpnonoaeftper  naturam,  fed  perm*atiam  , Sc 
JX  ideo  noa  oportet, quod  fit  ifta proportio. 

fr^fentiquai-  fccuiidum  dico  quod  duplex  cft  potentia  , vna 
JHene*  tTanfmutariua,alia  lubiectiua.  Argumentum  bene  currit 

-■  autem  de  potentia  fub-.- 

icc^iua, Eadem  enim  fuperficies  eilin  potentia  recepti  ua 
ad  al  bcdinem  & nigredinem.  ^ 

Ad  primum  princ^alepoteft  negati  minor  primi  fi- 
giUie.v prima quatftione  huius  diilmelionis.  Aliter  po- 
telldiaquodminorcftfalla  dequidditatepoteurionai 
non  concurrentealteradifFerciuia  (pecifica  quamuis  fit 
veradequiddirare,  qua; eft ncceHbeilc,& illo  modo  la- 
tclliguntphilofophi.  .. 

Ad  Iceunduin  dico  quod  differoitia  formalis  poteft 
, accipi  vel  pro  differentia  informa,  vel  pro  differentia: 
formarum, fi  primo  modo  maior  eft  vcra,minorfalfa.Si 
lecundo  modo  minor  vera  maior  falia. 

Adprobationem  dico  quod  illa  cdmparario  vadit  fub 
primo  modo  pro  differentia  in  forma. 

Ad  fecundam  probationem  dico  qudd  eft  fallatia  co^ 
faucum, vel  enim  philo.quod  differentia  formale  non  ‘ 
eft  ipecifica ; fed  ex  hoc  non  feguicur  quod  differentia 

non  fpecifica  eft  non  formale. , 

• Adterriumprincipalepoteftprimonceariminor.A-.,- 

, literpotcftdiciadmaioremquod  ip&  elffal&,&  petit 
principium  mfiper  materiam  intelligatur entitas  indiUt. 
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4'Jalis,&  tua  c noa  dl  contra  me  . 

Ad  vldmumdicoiquodilL  non  cH:'lotalitcr  caufa» 
redaIjquabs:Scdcum  adducis  exemplum  de  corporibus 
ccle!libuS)dico,quod  ar  gumentum  tccundum  theolo- 
goseHetadpropoUtam:quiailantcilloible,5?ifl:o mun-  . 

lio  Deus  podecproduccre  viiflin  mundum  ,vtpatuitiu-  ' 

pra, ia  principio  iccundacquaiftionis. 

An  Angelus  pofsit  fc  cognofeere  per  . 
edentiam  fuam? 

S':etusi-/eatentiari4mJi!Hnc.\.(j.S, 

D.Thotnas  . 

HurAnittsx  ftrtttmiArHmdtflincl  » ^.^.6. 
loAttnci  BACConttanus^ffnfent.di^mc.^q.lt 

Q^V'aE'STIO  III I. 

Eq^vitvr  videre  de  angelorum  cogni- 
MO/ie,Circaquaiii  quaeruntur  tria,  piimo 
trum  ungclus  cognofeat  fc  per  luam  elfcn-  • 
|‘iatii?Vidcturqu6dnoa,  quiafiintelligcrcc 
le  per  fuam  clfentiam  hoc  non  cllct  proprec 
aliud  qifi  q'iiainteUigcns,&  intelleclium  funt  (imul,  fcd  ' 
hof  non  imiat,quia  in  animi  funtiAa  duo,  & tamen  non  ^ 
intdligic  ie  per  liiam  c Te  a tiam  v t pate  t pe  r philo  foph  u m 
3 de  animi  Animi  inqurt  iiirclligic  fc  iicut,  &'aUa , alia  3 • anm4 
auTC<m  lurclligitpcrfpeciem.  contex.l$. 

Prietcrcacflciida  angeli  c;d'finffalaris,  fcd  fingulare 
per  le  no.i  e/l  ratio  intclligC  icf?7crgo,  Praeterea  ita 
prxrcnsc.^fnrcHedui  angclrco  itlus  intclligcndi  ficut  ••  •- 
- edentia.  Se'd-i>5luminteiiigeudi  non inrclligitpctcflcn-* 

tiam  ergo 'neccdcnriaih  iu.im.  Probatio  minori^  , quia  ^ 

autintelligic^a^flumruum  quindo  efi,  aut  quando  noii 
cftSiquando non  ci^habere  propoStum.S' quando  cit 
tunc  duo  atltisedeatlimui  in  eadem  potentia , quod  effc 
falium.ergd.,  Prarterearcceptiuum  oportet  dcnud.iri a ‘ 
natura  recepti, & Ile  pofcntla  cognitiua  debet  denud.iri 
abeo  , quod  eft:  ratio  cogndfccndi.  Sed  angelus  jti- 
. /qu^yituni  cogniciuus  nou  denudatur  ab  elientia  fua,erg(V 
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clleiltia  Tua  non  cft  ratio  cognofccndi , & intelli<rcn<£ 

, fcipfiun. 

Contra, quanto  forma  cft  adualior  tanto  cft  adiuior. 
Sed  cflchtia  angeli  eftadualilsima,crgo  maxime  adiua, 
& fic  cft  ratio  cognoftendi  ftiplam  Praeterea  angelus 
Q^medo  An  cft  medium  inter  Deum  & animam:  £ed  Deus  intciligit 
fit, quod  per  clTcntiam  fuam,&  alia, anima  vero  intciligit  fe , & 
mtdiutn.  lpccicm,crgo  angelus , qui  cft  medium  intclli- 

fit  alia  afe  per  lpccicm,&per  eflentiam.  Rclponlio 
ic  1'untduo  videnda.  Primo, qu£e  fit  caula  intcllcdio- 
nis, fecundo  propofitum. 

Quitum  ad  primum  funt  diucrfic  opiniones : vna 
Ofrinh  qua:  imponitur  beato  Auguftino  , fcilicet  quod  totalis 
»uflini.  caula  cft  intcllcdionis  anima,  non  obicdum,quod  pro- 
Jj.de  tri.caf).  batur  primo  fic.  Agens  cft  priftantius  patiente,  fcd  cor» 
4,  pusnoncftpratftautius  lpiritu,ergo  corpus  nonpoteft 

Gene.  ^gerc  in  lpiritum,&  per  confequens  obicdum  non  po- 

terit caulare  intcllcdioncm  in  anima. 

Secundo  fic  operatio  vitalis  debet  cfl*c  ofFcdiuc  a prin- 
cipio vitali.  Sed  accidit  obicdo,quod  viuat,crgo  no  po- 
« tcft  elTc  caula  intcllcdionis, qux  eft  operatio  vitalis. 

Tertio  fic,formaquato  cft  perfedior  tanto  eft  adua- 
lior, Icd  anima  eft  adnialifsima,ergo  maxime  adiua,ergo 
feipla  poterit  in  fiiami  adionemreum  hoc  poterit  forma: 
impcrfcdioresficut format elemetorum.  Quarto  fic. 
9.  Met.  con~  Adio  proprie  dida  manet  in  agcntc,led  intelledio  ma- 
fx.i6.  ■ nctinintcllcdujcrgocftabintcllcduclfcdiuc. 

Quinto  fic.  Adio  proprie  dida  denominat  agens : led 
intcliigcre  denominat  hominem  fecundum  partem  in- 
tellcdiuam,crgo.  Contra  illam  ppinionem  arguitur 
9.detri.C4pit.  per  eundem  Auguftinum.  Omnis  inquit  res,  quam  co- 
yltimo,  gnofeimus  congenerat  in  nobis  fua  notitia.  Ab  vtroque 

enim  paritur  notitia,fciliccta  cognofcetc,&  a cognito. 

Rerpondent  glofendo Auguftinum  quod  ipfe  intelli- 
git  tcrminatiuc  non  effcdiuc. 

Contra  quod  fe  habet  in  ratione  parentis  non  habet 
fe  rerminatiue,fed  obicdum  habet  ie  in  ratione  paren- 
tis,quiaab  vtroque  paritur  notitia,crgo. 

SJ.De  trin>  Praeterca.Ex  vifibili,&  vidente  gignitur  vifio. 
eap.t.  Fraeccrca  arguitur  fic  ratione  tantum  funt  quatuorv 
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genera  caularum  per  Terex  quibus  forma  habet  efle  per 
produ£tioncm>&  linis  lequicurprodui^ionem  rei , ergo 
qliando  dux  caufx  priores:puta materia  > & efficiens  liint 
perfc<5lx,&approximatx,&  nonimpeditx  poteft  Icqui 
cfFe^us,ergo  li  anima  efi  caula  toralis  adualis  noticix 
gcnitXj&ipla  materia  eft  dilpofita,lequitur,  quodfem- 
per  erit  adualis  inrelledio,quod  eft  inconuemens. 

Alia  e(l  opinio  Gotfrcdi.quodintelledus  non  habet 
adiuicatem  reljpedu  intelledionis  > quodprobaturlic> 
inoucnS)&  motum  debent  ede  didinda  fubicdo , quod 
ergo  eft  in  potentia  ad  recipiendum  intellcdioncm  n6. 
cd caula  ac^uaintellcdionisjquia  alius  idem  cflet  in  po 
tentia,&  in adu.Sedintelledus recipit  intelledionem  ,• 
ergo  non  ed  caula  adi ua  intelledionis, ergo. 

Secundo  lic,  materia,  & efficiens  non  coinciduntin 
idem, ex  i.phificoru.Sedintcllc(flused  quali  caufa 'ma- 
terialis,&receptiuaintcllcdionis,ergo  non  ed  efficies. 

Tertio  fic,rclationes  oppolltxnonfunt  compofsibi- 
les  in  eodem.Sed  relationes  monentis,  & moti  lunt  op- 
polit{,ergo  non  funt  compofsibilesin  intelledu.Sed  in- 
tellcdusmoueturab  obiedo, ergo  non  mouebitfccau- 
lando  intcUcdionem,quid  ergo  elFediue  caulabit  intel- 
ledionem? Refpondet  quod  idem  obiedum  fecun- 
dum rem  efficit  intclledionem,&  volitionem  inquan- 
fum  relucet  in  famalmatc.Q^liter  autem  fahtaCnia  fit 
polsibilemouere  intelledum  polsibilem  cum  fit  in  ea- 
dem ellcntiaaaimx,&  non  didinguitur  fubiedo.  Dicut 
qudd animapotedeonfiderari  dupliciter,  vel  fecundum 
cllcntiam:&fic  non  ed  principium  alicuius  operationis, 
vellecundumpotentias,&  tunc  aliqua  potentia  cd,qux 
determinat  fibi  aliquam  panem  corporis.  Aliqua  vero 
n6  determinat  fibi  aliquam  parte  corporis:  primo  modo 
cdfantafma,fccandomodo  intelledus, quia  igitur  fan- 
cadna  determinat  fibi  partem  corporis , intelledus  vero 
non,  ideo  comparatur  adipfum  ac  fi  didingueretur  ab 
iplb  fubicdq,&  potcdipfum  mouerc. 

Contraidam  opinionem  arguitur  primo  fic.ElFedus 
equiuocus  nori  excedit  caulam  in  perfedione , fed  in- 
telledio  ed  nobilior  fantalmate,  ergo . Secundo  fic, 
adus  dilcurfiuus  comparatiuus  debet  elle  a caula 
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fiondilcarfiuajncc  cornparatiua,  fed  intcllcdioefltalc 
adluSjfaararinata autem  noudircmrit,ncc  fillogizatmcc 
comparac.nec  format  relationes  rationis, ergo.  Tertio 
licjtiic  fccjuicurquod  in  angelo  in  quonoell  fantalitia 
non  CiTet  noua  intelledio,quia  moucns,  & motum  non 
.Client diftinClafnbicclo.  Charto  contraillam opinio- 
nem pofTuntadduci rationes  fundainerftales primae opi- 
nionis.Tcrtia  e/l  opinio  Hcnrici,qui  dicit, quod  duplex 
,cfHntclleclio;vnafimplex,&conhila  altera  difcuriiua, 
& diuiutta,r<;rpe£lu  primx  iinclledhis  cil:  pafsiuus , ref- 
^cdii  Iccundae  iinellc<ftus  efcadliuus. 

Contradant  intelleflusfadus  ia aduiccuiadum  noti- 
tiam primam  confufain  efl:  adiuus  virtute  fui  refpcdu 
intclledionis  lecundx,  aut  virtute  notitiacprimxco»- 
fuflt;  Si  primo  modo  videtur  conuenicns,quodinteI' 
Icdusdc fepoccifeircacfiuusrclpcdu  fecunax,&  non 
refpedu  primx.quiapiima elt  perfectior  fecuda,&  ciuf- 
dem  rationis  cum  (int  eiulHem  obiedi. Si  ergo  poteft  ef- 
fc  caulatiuus  rclpcduprimx  dele  multo  magis  relpedu 
fecundx.  Si  fecundo  modo, contra  nullu  imperfedius 
poteflelTc  formalis  ratio  caulandiadum  perfediorem, 
fed  cognitio  dillinda  cft  nobilior  cognitione  confu- 
la,crgo.  Quarto  eft  opimo  Thom.  & Egidij  qui  dicunt 
intclledum  ede  pure  parsiuu,difcordat  autem  illi.  Quia 
Tho.dicir quod obiediim  determinat  intellcdum  & elt 
ratio  gignendi  intcllcdionem.  Egidius  autem oonit il- 
lud Ipedem  exillcntcm  in  incellcdu,vel  in  lenui.  Pro 
illaopinionearguiturperCommcntatorcm.IntclIedus 
inquit  Ic  habet  ad  formas  materiales  vniue;rlalcs  Ccut 
materia  ad  formas  indiuiduales.  Et  iterum  dicit,  quod 
ficut  niatcria  in  generi- entium  , ita  intellcdus  noder 
in  f^cucie  intclligibilium.  Ecphilofoph.  dicit,quodin- 
telledusiiibilcdcorum  quar  funtante  intclligcre,  & 8. 
phificorum  dicit,quod  intclledus  ante  habitu  cll  in  po- 
tentia cllcntiali.Ex  quo  concluditur  intelledum  elfe  pu- 
re pafsiuum.  Et  confirmatur  hsc  ratio  fic.  Agens  in- 
determinatum non  poteft  in  adionem  determinatam 
nifi  per  aliquod  determinetur.  Sed  intclledus  dc  fe  eft 
indeterminatus  ad  omnem  mtclledionem,  ergo  opor- 
m ponere  aliquod  dc^terminatiuum,  quod  eft  obicdura 


/x  remore 


■.<!*- 


INSRCVNDOIIBUOSENTENT.  jSl 
Tcl  fpecies.  Prxtjrea  ficuttadio  clt  founulitcr  per 
formam,  qua  facieusalfimibturfado.  ltaa,djo  cllpcr 
formam  i qua  ageus  aflimibtur  obiedo.  ScdiJludell: 
fpccies, ergo.  Coii traiflam  opinionem  funt eaedem 
difficultaics.qua:  funtpofitar contra  fecund/m.ldeo  cft 
alia  opinio  Sco.quam  teneo. Quiaad  intclkdum  con- 
fcrrunldujecauiie  partiales  integrantes  vnam  totalem, 
r.intellcdus,& obiedum  -vel aliquid  fupplens  viceni 
ob.ecu. Quia  aurem  concutiat  intelleduspatctpcrra- 
rionem  contra  opinionem  lecundam.  £t  etiam  quia 
tunc  non  poflet  laluari  imago  trinitatis  in  nicutc : quia 
nihil  ipfiusmttisliabcrecrarioncn?  parentis  Quiaaiire 
concurrat obiedum  patet:  tuiA  quiaadus  cft  limilitu--  , 
do  obicdi,  tum  quiaadus  dilhnguitur  Iccnndum  di-  - 
flindionem  obicdi,  tum  quia  non  cllct  perfedior  in- 
tcllcdiopcrfcdioris  intclligibilispofito  aquali  cona- 
tu ex  parte  potcnti.x,&  % non  cllet  perletiior  jntelle-» 
dio Deiquammufcx,quodeft contra philolbph.  po-  io.r<f«V.i 
nentem  felicitatem  inlpeculationc  Dci  itumquiatuc  yituLio. 
eflet  infinita  adiuiras  in  intelled.u  inquantuelietadi-' 
uus  rclpedu  omnium  intclligibilium:quia  ad  vnam  iu-  s 

tcllcdionem  requiritur  ahaperfedio  in  caufa;quam  (ic 
rclpcdu  alterius  intcllcdionis  , & fic  continet  virtua-  -• 
litei  perfediones  caufarum  propriarum,  & ita  habens 
■'infinitas  caufalitatcsrefpcdn  inmiitarum  intellcc^o- 
num  cfi:  infinitum.  C^aliter  autem  ilfx  dux  caufie  ' ' 

concurrant'. diftingo  de  pluribus  caufis  concurrenti- 
bus ad  cfFedum  eundem, quia  quxdain  concurrunt  ex  jye  cunfuti-' 
equo  ficut  duo  trahentes  vnumpondus,quafdam  (urreviihau 
non  cx  equo  fcd  fecundum  ordiucm,&  hoc  dupliciter,  adeuntlem 
velfic  quod  inferior  moueatur  a fuperiore,&  recipiat 
virtutem  motiuamafupcriore  ficut  manus  mouct  ba- 
culum cum  quo  mouct  lapidem.  Quxdam  vero  cou-  i 

currunt  fecundum  ordinem  non  quod  fuperior  mo-  \ 

ucatinferiorcm,necquoddetci virtutcmagcndipcr-  < 
fediotcm,fedfiiperiordefc  habetperrcdicircm  virtu-  ^ 
tem  agendi  quam  inferior, &ififerioT  habetimferfe- 
di6rem:ficutforcecfl  depatre ,& matre  rcfpcdu pro- 
lis. Et  illo  modo  concurrunt  illx  dux  cau.Gc,<^uia  neu- 
tra fine  altera  poteft  in  cfFcdum  totalem.  E:  fiquxras,  • 
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i quae  fic  ptincipalior>dico  quod  intc|lcftus,tutn  quia,  in* 

telledus  eft  illimitatus,  obiedurn  rero  non.  tum  qui* 
inrellcdu  agente  ad  intellcdioncm  obicdlum  coagit,& 
non  cconuerfo.Intelligimus  enim  quado  volumus  , ex 
. z.de  anima, tum  quia  intclledus  eft  adualior,&  quanto 

t.  t antrM  aliquid  adlualius  tanto  adliuius.  Sivero  obiicias 
contex.60.  illa  primo. In  caufis  cflcntialiter  ordinatis  neu- 

tra eft  perfedio  alterius.  Sed Ipecies  eft  perfedio  intel- 
ledusjouia  eft  eiusfoima , ergo  non  concurrit  cum  eo 
' ad  intcfledlionc.  Secundo  iic,vnius  operationis  opor- 

tet dare  per  fc  vnum  principium.  Sed  intelle<ftus , & de- 
cies fiue  obiedum  faciunt  per  accidens  vnum,  ergo  no 
funteaufa:  intellcftionis , quseft  vna  operatio  per  fe. 

Ad  primum  dico, quod  accidit  Ip^ciei  inquantumeft: 
altera  cau(apartialis,quod  perficiat  intelle<ftum,ficut II 
acuties  cultelli  poneretur  in  manu  ad  fcindendum  acci- 
deret manui  talis  acuties. 

Ad  lecundum dico, quod vnius  operationis  cftvna 
perfe  caufa  infuo  ordine,  ficut  etiam  homo  generat 
hominem, &ft)l,& illa: dux caulxnon  laciunt  vnum 
C»rpusn»n  nifivnitate  ordinis  qusclibct  tamen  infuo  ordine  cau- 
a^tin  fpiri'  landi  eft  vnafimplicitcr. 

iumyirtutt  Ad  argumenta  primae  opinionis  iftiusprimi  articuli 
concedo  quodeorpus  non poteft  agere  in  Ipiritum,  vt 
turalij^  na-  principalis caula.  Ad (ecundum  concedo, quod ope- 
t»r  Aliter,  fttl  ratio  vitalis  eft  a principio  vitali  ,vt  a caula  principi, 
tanquam  in-  Icd  cum  illa  concurrit  obic(ftum , vt  Iccundaria  caula. 
Slrumenmm  Ad  tertium  dico , quod  potentia  intcllcdiiua  ex  per- 
diuint  infti-  fctftione  fua  ordinatur  ad  habendum  perfedionem , 8c 
ti*,vide  D.  operationem  circa  totum  ens , & quia  non  eft  infinita, 
iaeo  non  poteft  in  fc  habere  totum  ens,  ergo  experfe- 
perGenefim  Aione  intclledus  habet  adiuitatem  , fed  tamen  non 
rapit.iz.  a omnimodam,idco  concurrit  obiedum , non  lic  autem 
Scotnm6uj.  eft  de  aliis  formis,  quia  carum  operationes  funt  li- 
qHol.o^ini.  mitatac,&cx  coru  operibus  non  poteft  argui  infinitas- 
fent.dtJHn.y  Ad  quanum,&  ad  quintum  dico,quod  l>cne  conclu- 
^.7.  duntintelledum  habere  aliquam  adiuitatem  refpedu 

• intelledionis,  quod  concedo.  Ad  argumenta  Iccun- 
^liqttid  effe  dx  6pinionis.  Ad  primum  nego  maiorem.  Ad  proba- 
inaiiuptteft  tionc  cum  dicitur  idcmclTc  in  adu,&  in  potenti^,  dico 
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quod  aliquid  cflc  in  aftu  potcft  imclliei  dupliciter,  vel, 
quod  fit  in  adu  virtualiter  tale,  vel  quod  fit  in  adu  for-  bus  mtdis.  * 
iTialitci  tale.  Et  eodem  modo  potelldici  depetentia,  Qu0nuxi9 
vnde  adus , 8c  potentia  vniformiter  accepta  non  fiint  4d«j,cr  /w- 
compoffibilia  in  eodem,  icd,  quod  aliquid  fitin  adua-  tenti4.no  fint 
liter  tale , & in  potentia  formaliter  tale , hoc  bene  eft  cemj>ofsibilU 
pofilbile.  Aliter  potcft  dici  ad  maiorem  per  Commen- 
tatorem , quod  quamuis  ifta  maior  habet  probabilitate 
in  corporalibus , cft  tamen  falfa  in  ^iritualibus.  Aliter 
potcltdici  quodeft  vera  in  caufisvniuocis,  cft  autem 
talla  in  caulis  atquiuocis.  Et  haec  folutio  redit  in  idem  ' 

cuBi  prima.  Etilb  cft  intentio  Philofophi, vbi  dicit 
quod  mouens  necelTe  cft  habere  vuiuocum,&  hoc  di- 
cit ibidem  D .Thomas  in  expolitione  ,vidc  ibidem. 

Ad  lccanduriidico,quod  materia  ex  qua  non  coinci-  ajem. 
ditinidem  cum  efficiente , fed  materia  circa  quam  po- 
tcft coincidcrc. 

Ad  tertium  dico,  quod  relationes, de  Iccundo  modo 
relatiuorum , quxdam  funt cauf^,&  caufati,qux  funt  in 
compolfibiles  fimpliciter, quxdam  funt  producentis,  & 
produdi,&  iftx  funt  incompolTibilcs  in  eodem  fuppo-  . * 
lito , non  autem  in  eadem  natura,  quando  natura  clt  il- 
limitata  fimplicitcr , ficut  patet  in  Deo , quxdam  funt 
relationes  moucntis,&  moti,  & quia  in  illa  relatione 
noneft  dependentia  cllcntialis,  ideo  huiufmodircla- 1 
tiones  non  repugnant  nec  in  eadem  natura  nec  in  eo- 
dem fuppofito. 

Tertia  opinio  non  adducit  argumenta  ad  qux  opor- 
teat relpondcre.  * ' 

Ad  audoritates  quartx  opinionis  de  fimilitudinibus 

Comment.dico, quod  non  funt  omnimode  fimilcs,lcd 

aliquales.  Eft  enim  fimilitudo  quantum  ad  rcceptio- 
ncm,non  autem  quantum  ad  adionem. 

Ad  primam  audoritaicm  Arift.  quae  facit  magis  du-  primam 

bium  dicunt  aliqui  intclledum  poliibilcm  cflc  puram  nnthoriute 
potentiam.  , 

Contra  pura  potentia  non  cft  rcccptiua  accidentis,  'pnleltra  ex- 
Sed  intellcdus  recipit  fpccics, ergo.  Ideo  dico, quod  poftio-yerb* 
intcllcdus  cft  nihil  corun\  qua"  funt  ante  imelligc- 
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* * re,  ideftnon  cft  iutclledtiuus-fuiautc  intclledioncm 

' ■ alicuius tantafiabilis>guiauihiluiicUigiiiiUsliuciautii,' 

niate. 

D<4»»<  Ad  primam  probationem  dico,  guod  iudetcunina- 
' tiocltduplex,gua-danipotcntjaradUuac  quadapoccnti^ 
pafliuae , piunu  modo  cit  Hol , lecundo  modo  materia , 
indeterminatum  au:cm  ifto  fecundo  n.oco  oportet  de- 
Jndetermi-  texmiiuriper ahudjled^pnnio  modo  uoKj&  uiis  deter- 
natio  duj’ lex  xuiuatio  competit  intellectui. 

*fi"  Ad  leciindum  dico, 'quod  iimilitudo  obiedi  concur-  • 

rit  vtCuuidpaitialis. 

Henri.  quo  Quantum  ad  Iccundum  articulum  cft  vna  opinio 
Heunci  quod  Angelus  noii  cognoicitTc  per  luainef- 
Icntiam  , led  per  habitum  Icicntialcm  lu  guoprxlcnra- 
tur  eticntial^a,  llcut&.  cilentia  aliorum.  Sed  quuilla 
opinio  communiter  non  tenetur , ic  patebit  magis  in 
qu^ftionel'equenti,ideohicprvEtermittatur.Sedell  vna 
Opinio  yar-  aha  opimo  quam  recitat  Varro, quod  Angelus  intelUgit 
ronis.  Icperluameflchtiamjquoddedaraturhc.Qjiautpali- 

qmd  cit  magis  abiblutum  a materia  tanto  magis  cft  in- 
tcliigibileobied:iue,&adiuc,  quiaimmatcrialitas  eft 
caulainrellcdionis  per  Auic.  Sed  Angelus  cft  maximi 
^,Met,  abfolutus  arnateria,  ergo  cft  maxime  intelligibihs  ob- 
iedliue,  ita  & adiuc.  Et  tunc  vitra.  Sicut  cft  intclligibi- 
, lis  obiediucjita  & adrue , fcd  obiediuc  cft intclligibi- 
lis  per  elfcntiam  fuam , ergo,  & adiuc.Et  addit  illa  opi- 
nio,quod  cum  Angelus  intelligit  fe  per  fuam  elientiam 
'intclledio  non  diltinguitur  tib  cilentia,  & po:cntia> 

• • quiaadusrecipitlpccicmab  obicdo,&arubiedo,tum 

quia  medium  non  eft  minus  idem  alteri  extremo  quanx 
extrema  funt  eadem  inter  fe.  Intellcdio  aurem  mediae 

inter pptentiam,&  efientiam  inteliediuam  ,qua:  lunt 
Mxdifli  He-  idem.Vlterius  ex  illo  dido  fcquuntur  duo,  vnum  quod 
rui  iuofe-  Angelus  lemper  intelligeret  fe,  quia  cx  quo  inrclleifio 

qunmut-  idem  cft  cum  edentia,  & edeiitia  femper  manet,ergo  & 

intelledio.Sccundum  quod  fcquittu  eft, qnod  Angelus 
intelligeret  plura , vt  plura , vt  poteft  enim  intelligcrc 
aliud  aTc,&  cum  hoc  femper  intellegit  fc. 
jyuohus  tnt~  Contra  iftam  opinionem  arguit  ipfcmct  opinans  du- 
ditipfttntt-  pliciier.  Primo  dc-  Quod  cft  proprium  Dei  non  com- 
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'petit  crcamrXjfcdintelledioDcm  idemclle  cum  eflen-  ej>ln4ns  <»r-  • 
tiacft  proprium  Dei,  cr^o  non  competit  creatur^f  fiue  gutt, 
angelo,  Iccundo  adducitur  inconucniens  iamtadlum, 

• fcili'cet..quod  Angelus  intclligeietplurA,vt  plura.  • - 

Adprimumdicit,(mod  proprium  cll  Dei, quod  intcl- 
Icdlio  l'ui,2caliorum  Iit  idem  cum  eflentia,  hoc  autem 
non  competit  angelo, quia  iutelledio  angelorum  noti  ' 
xft  idem  cum  elientia  lua.  , / ^ 

Adlecundumdicit,quodnon  eft  inconucniens  an-  • 

^clum  iutelligcre  plura,  fi  talia  habent  connexionem 
mter  Ic,&  ad  eum,  . • 

Contra  iftam  opinionem  arguit  Varro  primo  fic.Ni* 
hil  eft  quod  leipfum  gignat  per  AuguftinHm,rcdintcl-  iMtric.i. 
IcAus  angelicus  gignit  lui  notitiam , liuc  iutcllcftione, 

-ergo  ifta  intellc«icrnon  eftidem  cum  ipfo. 

. SccundaficrAuguftinusdicit. Quando animaamatle  j.deiri.c.i. 
aliarescftamans  alia  amor,  ergo  iirailiter  eft  ex  parte 
jntcllctftusangcH.  Tertio  formatur  ratio  ficX'uni  an-  " v - 

; gelus  habuerit  inordinatam  diledionc  fui  peccando, fi  ^ ‘ 

ifte  adfus  eftidem cu  elTcutia  llia,&  elfentiafuit  imme-  ‘ 

diatecre:\taarDco,fequitur,quodfuiflet  creatusaDeo 
cum  aliqua  malitia, quod  videtur  abfurdu,  ficut  parebit.  > 

itemfipropter  annexionem  angelus  pofiet  intclli-  4.  c?' 5.  di- 
gere plura  cum  omnia  entia  vniucrfi  fint  ad  idem,  vel  fiinc. 
adinuiccmconncxa,  tunc  pofTec  angelus  fimul  omnia  , ' 

intclligcre,&  totum  vniuertum. 

“ Ad  primam»rationem  opinionis  cum  dicitur  quod 
a<ftus  accipitl^eciem ab  obicvfto  nego  fecundum  iclem- 
ptitatemv  concedo  autem  fecundum  fpecificationem, 
•quiaaliud,flcaliudobicdum,&alio,&alio  modo  ^ecH 
ncatadum.  . 

Ad  aliud  de  medio  potcftdici  vno  modoqnodintel-  Medium  dn 
ledfus  non  mediat  fcdeft  ficut  extremum  quocTcaulatur  pUx  yidtSco 
abvtroaue.  Aliterpoteft  dici  diftiugucndb  de  medio,  ini,difii».j 
'quodcltmtdiumpcrparticipationem  extremorii  ficut 
patet  ih  coloribus,  &dc  hoc  verum  eft,  quod  alfumi- 
tur.  ::  ::l:> 

r Alio  modo  eft  medium  per  abnegationem  ficut  eft 
-intelledtio,6c  de  tali  medio  ellfalfum.  . i 

I ■ £ft  ergo  testia. opinio  concordans  cum  praecedenti  OfinU  " 


l^tptpiusdi 


Ctntrd 

didaebiici- 
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in  prima  conclufionc  quam  teneo,  quod  angelus  intel- 
ligit  fc  per  fuam  ellennam  ita  quod  eifencia  fua,cft  ratio 
cognolcendi. 

Iftam  conclufionem  probat  Scotus  primo  fic.  Om- 
nis cauia  partialis,  qua:  cftinadu  perf#€lofibi  proprio 
{Jutn  e/lini,  poteft cauCire  fibi corre(ponden'temcfFedum,&  quan- 
difiine.  3.  er  do  eft  Tnitaalteri  caufjc partiali poteft cum  eaperte€ld 
caulare.Sed  eflentiaangeli  eft  de  Ic  in  adtu  perfedo  cor- 
relpondentc  obiedo , vt  obiedum  habet  caulaliutefn 
partialem,  vt  declaratum  eft  m primo  articulo  , ergo 
jpft  vn  ita  alteri  caufs  partiali  puta  intelleduipoteft  ha- 
bere perfedumadum  intellediouis  refpedu  fui.  Se- 
cundo fic, non  minoris  efficaciic  eft  ellcntia  angelica 
^ua  ftecies  rei  fcnfibilisilcd  (pecies  rei  Icnfibilis  pr^ftns 
intelledui  eft  fufficies  ratio  cognolcendi  fe,ergono  mi- 
nus eflentia  angelica  prxfens  intelledui  eft  ratio  co- 
gnofcendilc. 

Contra ifta  dida  obiicitur , primo  nihil  eft  alicui  ra- 
tiri  operandi  operatione  immanete  nifi  informet  illud: 
fed  eflentia  angeli  non  informat  intelledum  angelicu, 
ergo  non  eftei  ratio  operandi  operatione  immanente 
ficuteftintelledio. 

Secundo  fic  .Si  ratio  fecunda  valet  videtur  quod  qua- 
libet entitas  fit  per  Ic  ratio  intelledionis,cum  ipla  etiaih 
no  fit  minoris  efficacie  quam  fua  fpecies.  Ad  primum 
dico  quod  fi  ponerem  intelledum  effe  caulam  totalem 
intellcdionis,argumentum  eflet  difficile,  fedtenedo  vt 
pofui  in  primo  articul.  quod  inte-Iledus  habet  fua  caufa 
litatem,non  oportet , quod  obiedum  informet  intellc- 
dum  nec  econuerlbrquia  neutrum  dat  alteri  adum  par- 
tialem pertinentem  ad  fuam  caulalitatem  partialem. 

Ad  fecundum  dico,quod  non  eft  fimile  de  intelledtt 
tia  u nohispro  noftro^ angelico  proftatu  ifto,quia  nulla  fu bftatiano- 
fiam  ipoeft  biseft ptoftiatu ifto per fe intelligibilis.Tuncenim poC- 
Icmus  naturaliter cognofeere ablcntiam  fubftati^  panil 
{ibtlv.  in  corpore  Chrifti.  Et  fi  intelledus  nofter  intelligcrcc 
pro  ftatu  ifto  fine  fantafmate.difficile  eflet  Ibluere. 

Ad  primum  principale  poteft  concedi  quod  anima 
^ intelligit  Ic  per  eflentiam  fiiara  nifi  habet  impedimcJW 

tum:lcd  pro  ftatu  ifto  habet  impedimeotunt , quia  non 


tur. 
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immutatur  primo  nifiafantafiabili,hoc  autem  impedi- 
mentum non  cft  in  angelo . 

Ad  fecundum  poteft  primo  (Impliciter  negari  minor,  fnpn 

quia  fingubre  cum  per  fc  includat  rationem  entis  quod  Urtnoimtl- 
eft  primum  obiedum  intelledus  rtoftri  poterit  per  fe  hgttm, 
intellit^i , quod  (I  non  in  telligitur,hoc  eft  propter  defe- 
<ftumintclic(ftus  noftri , qui  tamen  defedus  non  repeti- 
tur inangclo.  Aliter  dicitur, quod  minor  eft  falfade  fin- 
gulari  immateriali, vera  autem  de  fingulari  materiali. 

Ad  tertium  dico,ficutad  primum.  Adquartum  negetur 
maior (Ifimpliciterfumitur, quia  Icquitur  quod  intelle- 
dus  eflet  nibil  cum  intelligendo  reciperet  ens, & denu- 
daretur ab  cnte:vBde  ifta  maiorpoteft  concedi  in  poten- 
tiis organicis,tamcn  hoc  habitu,quod  fit  potentia  non 
organica,  non  oportet  ipbm  efle  tale  realiter  quale  cft 
cumsdcbctcflcteccptiuum,ficuteftintelledus. 

An  ad  hoc,qttod  Angelus  diftinde  (pccies  creaturarum 
aliasafcco^nolcat,  requiratur  neceflario  ,quodpro- 
prias,&  diftmdas  rationes  cognofccndi  eas  habeat. 


Sectus  -IO. 

V T hornus  prima  parte  ijHgjho^^tArtieuIc^, 

^^chardus  x./intent.dijflinc.y^.x. 

I>urandusX’fentsntiarum  isfii»(ho-l.q,6. 

Icarints  B^cconstanus  x,fenttntJtpinc.  6.q.  X. 

AE  ST  IO  V.  ' , 

^ E qv ir  V r videte  de  cognitione  angclo- 
tum  per  comparationem  ad  res  creatas.  Et 
' circa  hoc  quxrutur  duo.  Primo  an  ad  hoc, 
J-quod  Angelus  diftinde  Ipecies  creaturaru 
’ alias  a fc  cognofeat  requiratur  neceflario, 
quod proprias,&diftin<fta$  rationes  cognolccdi  easha- 
bcat?Vidctur  quod  non, quia  quod  cotinetvinualiter  a- 
Uud  eft  ratio  cognofccdi  ipGim,ficutpatetdeclsctiadiui 
na.Scd  clTcnaa  angeli  cotinct  virtualiter  ilbxs  eflentias 
creatas, ergo  cft  fufficiens  ratio  ad  cogno  fccndum  eas. 

£b  i| 
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' Probatio  minoris, tum  quiaform^  luntficutnameH, 

i.Mm.con-  tum  quiavcgctatiuueft  inlcnlitiuo  & lenfitiuum  eftia 
tfx.io.  intcllediuOificut  trigonum  in  tetragono, &tctragouum 

in  pentagono, ex  fecundo  de  anima. 

Piraetereaquodeftratio  intelligendi  in  intelleftu  cfl: 
. eius  perfedio  naturalis;fed  fpecies  rei  creata?&  materia- 
lis non  potclleflepcrfcdio  intcllcwlus  angelici,  ergo. 
Probatio  minoris. Illa  ipeciescftimpcrfcdtior re  mate- 
riali , quat  fe  habetadeam  licutmenfuratumadmcnfu- 
ram.Sed res  materialis  non  poteftelfeperfedlio  intelle- 
dius  angclici,ergo  lycc  Ipccies. 

Contr.i,pluraIita/  fpecicrum  autrepugnatangplopro- 
pter  perfedioneni , aut  propter  impeifedionem,  non 
propter  imperfedionem , quia  competit  intelledui  in- 
fimo puta  humano,  nec  propter  pcrfeclioncm,  quia  c5- 
petitimclleduifummo.i.diuino  in  quo  funt  diflindbe 
idcx,ergo. 

Refponfio,hicrunttrcs  articuli  fecundum  tres  opi- 
niones. 

Prima  efl:  opinio  , quod  angelus  omnes  quidditates 
Henric,quo-  cognofcitper  vnum  habitum fcicntialem.  Modus po- 
nendi  efl:  ifle . Quia  licet  habitus  fit  in  intclledu  > 
flciit  forma  in fubiedojobiedum  tamen  refplcndet,5c 
efl:  in  eo  obiediue.Et  licet  ille  habitus  fit  de  prima  fpe- 
cie  qualitatis  , tamen  fuper  ipfum  fundatur  ad  fcibilc 
' refpeduseficntialis  qui  ab  eo  abfolui  non  poteft,  nec 
potefl:  capere  habitum  nifi  capiat  fcibilc  refpcduih  cu- 
ius cft  propter  naturalem  colligantiam  correlationis 
quam  habetad  illud.  Et  fi  quarratur  quomodo  pervnurn 
habitum  funtpluraobicdaprxfcntia  realiter.Refpon- 
detUTj  quod  nmile  eft  hic&  in  habitu  fcicntiali  cuius 
obiedum  continet  multa  intelligibilia  circa  qua:  efl: 
iciehtia.  Etfi  quaeratur  vlterius  quomodo  ille  habitus 
reducit  intclledum  angeli  de  potentia  ad  adum  intel- 
ligendr,dicitur,quod  iutelledus  angeli  illo  habitu  crea- 
to naturaliter  inclinatur  ad  intelligendum  quidditates 
rerum  fimplicium  quemadmodu  graue  uiclinatur  deor- 
fum.  .Et  tanto  magis  inclinatur  ad  intelligendum  hoc 

qua  illud  quanto  eficntialius  ordinafurad  vhum  quam 

adaJiud,  ytad  intclledum  effentia^  angclicic  quamal^ 
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tetius , & cum  tadus  cft  intelleftus  in  adu  j<nmo  ad  in- 
tclUgcndum primum, tunc cx  imperio  voluntatis  co- 
pulante difcurrit  ad  Cingula  tam  complexa  quam  incom- 
plexa. 

Proiftaconclufione.quantumadconclufioncmprin- 
' cipalemjfcilicccjqu6d  angelus  cognofcaromnia  per  ha-  In  anima  iit 
bitumfcicntialcmarguiturprimoCc. In  anima  no  funt  tna  i.eih. 
nifi  tria,(cilicct, potentia, habitus, & paflio.  Sed  ratio  in-  ca[>.^,  . 
tclli<»endi  in  angelo  non  poteft  cfle  potentia  fua, quia  fic 
aliquod  naturale  eflet  fufhcicus  principium  rcprxfenta- 
di  omniacognorcibilia,nec  poteft:  elle  pallio  quod  cer- 
tum cft, ergo  relinquitur  quod  fit  habitus. 

Secundo  fic,in  intcllcdu  non  habente  habitum  non 
poteft  generari  habitus  per  frequentes  adus  elicitos , 
ergo  fi  in  angelo  non  ellct  concreatus  habitus  fcibilis 
ad  cownofccndum  pollet  in  fc  generare  talem  habitum, 

& fic  elVet  in  potentia  ellentiali,ficut  intclledus  nofter, 
quod  eft  inconueniens. 

Tertio  fic.Dionyfius  dicit,quod  connexio  vniucrfi 
confiftit  in  hoc  quod  fupremum  inferiojum  coniunga-  notninihus 
tureum  infinito  luperioru.  Sed  lupremuin  cognitione  _ 
humana eft,quodcognofcat prompte  per  habitu  feien-  * 
tialcm,crgo  huiufmodi  cognitio  ponenda  cft  in  an- 

gclo.‘  ... 

Quarto  fic, fi  nulla  alia  cllet  ratio,  nifi  quod  Ipecics 
fine  habitu  non  fufficit  ad  pcrledam  cognitionem  , & 
habitus  perfedusfine  Ipecie  fufficif.tunc  iruftra  ponitur 
Ipeciesadadum  intelligcndi.  . 

Vltimofic.In  voluntate  non  ponuntur  aliqua  plura 
■vtprincipia  volendi  diucrlaobicda, ergo  nec  in  intclle- 

du  oportet  ponere  diuerla  principia  intelligcndi,  Icd 
liifticit  vnus  habitus  in  intelledu  perfedo. 

Contraiftam  opinionem  arguitur  fic,  & probatur  , Contraiflam 
quod  non  poteft  elle  vna  ratio  creata  in  angelo , qux  fit  efmioncm  fic 
ratio  cognofccndi  omnes  quiddiiates.C^ia  vbi  plurali-  arguitur. 

tas  numeralisrequirit  maiorem  perfedionem,ibi  infini- 
taspIuralisrequiritinfinitamperfedioncm.Exemplum  txttnplum. 
fi  polle  portare  decem  pondera  requirit  maiorem  vir^ 
tutem  qua  portare  duo,  tunc  polle  fi^mul  portare  infinita 

requirit  infinita pcrfcdionc:Sed  aliquid  elle  diftiudam 
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xationem  cognofcendi  pluresquiddicatcs  requiricraa- 
iorcm  pcrfcdtioncm , ergo  ellc  rationem  diltindld  co- 
enofeendi  omnes  quidcficates  requirit  infinitam  perfe* 
«ione ) & fic  ille  habitus  infinitus  cfl  infinitus  in  perfe- 
ftione.Minor  probatuntum  quia  in  Deo  ponitur  infini- 
tas ex  infinitate  reprxfcntatiuorum, tum  quiareprxien- 
tatiuum  Tnius  eft  alterius  rationis  a repraclentatiuo  al- 
terius,&quodlibct  dicit  perfei£lionc:quia  non  poffe  rc- 
prslcntare  in  rcpr^lcntatiuo  dicit  carentia pcrfcdlionis. 

Secundo  fic  , omnis  ratio  cocrnolcendi  vna  habet 
vnum  adxquatum  obiedlum  in  quo  includuntur  perFe- 
dlc  omnia  cognolcibilia  per  illam  rationem.  Sed  ipfa 
vna  ratio  fiue  habitus  qui  ponitur  ratio  cognofeendi  no 
habetaliquod  primum  obiedlum  includens  virtualiter 
omnes  quidditates  creatas  & cognitas,  ergo.  Probatio 
Exmpludt  maioris,  tum  quia  per  exemplum  de  cirentiadiuina,vc 
tJjentU  dim-  cH ratio  cognolcedi  & vt eft  obiedlum  cognitum , tum 
per  rationem , quod  vnitas  pofterions  naturaliter  de- 
pendet ab  vilitate  prioris:  Sed  omnis  ratio  cognoften- 
di  creata  fe  habet  ad  obiedlum  cognitum  ficut  men- 
furatum  ad  nienfuram  . £t  ita  ficut  poftehus  ad  prius 
naturaliter,ergo  cius  vnitas  dependet  ab  vnitate  obiedH. 

Tertio  fic,omnas  ratio  cognofeendi  vna  poteft  habe- 
te adlu  fibiadxquatum.  Sed  iftaratioqux  ponitur  ratio 
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mdrtttinfint-  ‘^o?*'o^cendi  rcipcdlu  plurium  quidditatum  non  poteft 
»4  patris  Iit  vnum  aftum  adxquatum  fibi , quia  lecudum  eos 

prtncpiitm  ^itclleftus  non  poteft  diftinde  intclligerc  plures  quid- 
produtfndi  , ergo.  Probatur  maior , quia-memoria  perfedta 

poteft  habere  adhim  fibi  adxquatum,  vnde,  & memoria 
infinita  patris  in  diuinis  eft  principium  producendi  no- 
titiam  a<ftualcm  infinitam. 

Contra  iftas  rationes  inftatur : quia  Forma  produftiua 
I plurium  non  oportet  quod  habeat  vnum  primum  obie- 
«ftumin  quo  continentur  omnia  alia  obiecta,  vt  patee 
de  Forma  folis  refpedu  Formarum  generabilium,  nec 
etiam  oportet,  quod  habeat  aftum  vnum  fibi  adarquatii, 
fed  plures. 

Refp6fio,non  eft  fimilc  de  principio  limitato  de  pro- 
du(5Huo  extra  fe  > & de  principio  produftiuo,  cuius  eft 
aftus  extra  manens, Ytpacecperphilof. 
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Charto  arguatur  principaliter  contra  opinionem 
iic  . Intelle<itus  non  eodem  modo  formaliter  nouitha-  cotra  o^mio- 
bitualiter  plura  qui  potcft  fine  contradidHonc  nofcc-  nem. 
re habitualiter  hoc,  &non  nofcere  illud.  Sed  omnis 
intclledlus  creatus  poteft  nofcere  vnum  obie£lum,  & 
non  aliud , ert^o  nullus  talis  nouit  habitualiter  eodem 
modo  plura  o^icdla.  Probatur  minor:  quia  non  pof> 

(et  nolcere  habitualiter a.^abfquc  hoc,  quod  cogno(^ 
ceret,  b.  fine  contradiaionc.vcl  hoc  efletex  parte  talis 
intelledus, quod  patet  elTefalfum,  vel  proptcrnecefla- 

riam  coUigantiam  obieilorum, quod eft  falfum  , quia  . 

potcft  vnum  eorum  ab  intelledu  noftro  intclligi  altero 

nonintelle£lo.  r ■ r i- 

Quinto  fic.  Includentia  rationes  primo  leipfrs  diucr- 

(as  non  poliunt  diftindle  cognofti  per  vnum  commu- 
ne  rcprscfcntatiuum,  nihil  enim  cftquod  fit  ratio  cqn-  JetudiuidM- 
uenientiae,&difFcrcntixvtfic.Scd  cund-a:  creaturae  in. 
eludunt  rationes  primo  (cipfis  diucrlas.ergo,&c.  pri* 

Vltimofic,quoddiciturdc  idemptiratcrcfpedus  ad  „4tdiftinc. 
habitum  fuit  improbatum.  artic.i. 

SecundacftopinioThom.Q^ia  quanto  angelus  teft  Dxhom.t. 
fuperior  tanto  intclligitpcr  (pecies  pauciores  .Vnde  fi  iri  p^f,  jffmnut 
angelo  infiniti  ordinis  iunt  (pecies  in  angelo  fupremi  jj.ar.j* 
ordinis  eft  tantum  vna,  per  quam  cognofeit  omnia. 

Quod  probatur  primo  fic  . C^anto  aliquid  recipitur 
in  ma^spotentiali,  tanto  eft  magis  cotrac^um:(cd  for- 
ma recepta  in  intellcdlu  fupremi  angeli  recipitur  in  in  - 
tclle«ftu  qui magisrcccditapotcntialitate, ergo  ip(a  erit 
minus  contraria, & magis  vuiuerialis,&  per  conlcqucns 
plura  reprxlcntabit. 

Secundo  fic,  quanto  angelus  eft  fuperior  tanto  ma-  , 

<»is  appropinquat  Deo:  (ed  Deus  omnia  intelligit  per 
vnum  quia  per  oflentiam  fuam,  angelus  luperior 

intelligit  per  (pecies  pauciores . I(ta  eft  ratio.  Thom.  1(dtio  d.T/i# 
Tertio  fic,rcceptum  eft  in  recipiente  per  modum  reci- 
pientis.  Sed  angelus  fuperior  eft  perfectior,  &vniucr(a-  re  <]it.tfu*nit 

lior,  ergo  (pecies  recepta  in  eo  crtvniucrlalior.  Quar-  ybt/Hpra. 

lo  fic.  Diony.  dicit.  Angeli  fuperiores  habent  vniuer- 
ialioxem  feientiam.  Contra  illam  opinionem  funt  fex 

Bb  iiij 
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xx^Cap  Kyfn  opinionem.  Ideo 

wUc/hfie-  ‘^'co^|“«^rjadqusllioncm  quodin  Angelo  funtdiftin- 
® rationes  cognofcedi  ad  diftindlacognoicibiliajqua: 

rationes  quamuis  aquibuliHam  vocentur  babituS)  veril- 
^*ma;tamcn  dicuiiturlpecies.  Etperhocpatctad  primu 
fh.  ru pulchra  opinionis,  dico  quod  aliquid  ell  in  anima,  vt 

Ad  pvmttm  quod  largo  nomine  potefl: dici  habitus  inquan- 

' tum  eftqusdam  Qualitas  de  difficili  mobilis. 

Ad  (ccundum  dico^quod/i  in  Angelo  luntconcrcat^ 
Ipeciesrcipeiitu  cognolcibilium,  tamen  non  poteftin 
fc  generare  alium  habituma  Ipecie. Sivero  ocus  crcarcc 
vnam  nuuam  Ipeciem  tunc  Angelus  pofletacciperc,vcl 
acquirere  Ipeciem  illius  creatur.x,  licut  patebit  in  qute^- 
ftione  lequenti  JEt  cum  dicis , ergo  cll norentionalis  li- 
cut videtur, nego  confequentiamjvtinwa  patebit. 

Ad  tertium  de  Diony."  dico  quod  fupremum  in  infe- 
riori cfl  infinitum  in  fiiperiori  vbinon  repugnatfupc- 
riori  tale  fiipreiiiura,hoc  autem  repugnat  quando  in  no- 
bis habitus  eihperleclio  fupplens  tmperfcifHonem  in- 
telledus  noliri  pro  quanto  de  fc  non  eft  fumme  habi- 
tuatus,quodnonpOiiitur in  Angelo. 

Adquarrnm  dico, quod  fi  non  efictalia  ratio  &c.vt  tu 
dicis,dico  quod  fi  ibi  efipotent-aiis  habitus  non  tamen 
fufficit  fine  fpccic  Velalitcr.  Illudquod  tu  voras  habi- 
tum,egovoco  Ipeciem , fed  tu  ponis  vnum,cgo  pono 
plures. 

Ad  vltimum  dico, quod  fi  obic£l:um  appetibile  c^^xt 
priusappctituiillaprxfcntialitatcquaelf  pr:v'ensipliiA- 
tclleifl:iu,requirerentur  in  appetitu  j roprt?iarro;.e,s  qui- 
bus  obicdladiuerla  cflcntpra:fcntia,{edtt;^  pofitiini  efl: 
falfum, ideo  non  valet. 

Ad  argumentum  alterius  opinionis  .roncf  M .quod 
in  Angelis  fuperioribus  funt  Ipecies  YnnieriUiores 
fumptaviiiucrlaliratcprolimpidirura  , non  pro  maiori- 
tateextenfiua,  & hoc  patet,  per  Lincon.perrra<nanrem 
■verbaDionyfij  pratallcjara,  quod  Angeli  ilipenorcs  ha- 
bent vniucrfaliorcm  fcientiam.i.limpidiorcrn^  Etpcr 
hoc  patetad  omnes ratibnes.  ' 

Ad  primum  de  reccpcioncdico,qu6difta  receptio  cft 
peneS  limpiditatein . Et  fi  obiicias  per  inftautiam  de 
1 
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fcnfuj&  intcllcftu,qu6(i  fpecies  in  inrcUcdu  eft  vniucr- 
falior  j quam  in  reum>dico  eodem  modo, quod  uunqua 
dillinfls  ipecies  in  fenfu  faciunt  vnum  in  iutclieiitu. 

Sed  dicitur  vniuerfalior,  qujc  ell  in  intellectu, quia  lim- 
pidior. Eodem  modo  ad  aliud,  Angelus  enimiiiperior 
cllpropinquior  Deo  in  limpiditate  non  in  paucirate  re- 
praelentatiuorum. 

Adprimum  principale  nego  minorem. 

Ad  probationem  de  numeris, & figuris  dico, quod  in- 
tentio Philofophi  eft  de  fpcciebus  fubalternis,non  autc 
de  fpeciebus  fpccialifllmis. 

Ad  fecundum  dico,qu6dpcrfe<ftio  eft  duplex,  fcili-  perfeilio  dif 
cetfubftantialis  ,&  accidentis.  Species  autem  quamuis 
non  polfit  efle  perfectio  intelledus  Angelici  fubftantia-  ^ 
liter, poteft  tamen  ipfum  perficere  accideu  taliter. 

An  angelus  cognofeat  res  fenfibiles  per  Ipecies 

innatas,vclacquifitas?  * 

Status  fecundo  ftntentiitrumdiJlinfi.^.^UitJHo  ll. 

V.Thetnaa^rima parte Artit,  j.  ' * 

Q^V  .yESTIOVr. 

Ecundo  quantum  ad  cognoftibilitatem  , 
quam  habet  Angelus  de  creaturis  quxro  An  < 

Angelus  cognofeat  res  fenfibiles  per  Ipecies 
innatas  , vel  acquifitas  ? Videtur , quod  non 
per  fpccies  acquifitas,  quia  audior  libri  de  Author  lAr* 
caufis,dicit,quodintcIligcntia  eft  plena  formis.Sed  non  dccaufspru- 
cflctplenaformis,  fi  acquireret  fpecies,  ergo.  Pretc-^^/7„o„^.^. 
rea  Aug.  dicit,  quodagenseft  inprxftantius  patiente,  njuffrGe-  ■ 
fed  corpus  non  eft  prxftantius  fpiritu,ergo  qj^us  non  Uter-im» 
poteftagerein  (piritum,vcl  Angelpm  impfimendoei 
fpeciem. ' Praeterea  Angelus  eft  medium  inter  Deum, 

& hominem.  Sed  Deus  quicquid  intelligit,  intelligit 
per  rationes  non  aliunde  acceptas,  homo  autem  intclli- 
girper  fpccies  aliunde  acceptas, ergo  Angelus  medio 
modo  Cc  habebit , .valet  quicquid  intelligit , intelli- 
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gitpcr  fpccics  non  aliunde  receptas,  fcd  fibi  coacrca- 
tas.  In  contrarium  arguitur  fic.  Cognitio  fit  per  fimi- 
le.  Sed  Angelus  cognofeit  fingulare , ergo  habfent  in  fc 
fimilitudinem  fingiilaris ,fed  fimilitudines  omnium  fin- 
gularium  non  fiunt  fibi  concreatar,  quia  tunc  ellcnt infi- 
nita;,ergo  aliquae  erunt  a rebus  acquifitae. 

Refponfio , hic  fiunt  duo  articuli, primus  recitabit  di- 
uerfiis  opiniones,  in  fiecundo  dicetur  ad  q uacftioncmlc- 
cundum  venratem. 


D.Thom.t,  Quintum  ad  primum  articulum  eft  opinio  Tho. 
f*rte  ftttnmt  qui  dicit,  quod  Angelus  non accipitaliqqam  notitiam, 
9.35.  4rt»r.2.  arebus  intelliffendo  perfipecies  acquifiitas,  icd  omnia 
intclligit  per  Ipecies  innatas  quod  probatur,  primo  Si 
Angelus  cognoficeret  per  fipecies  acquifius,  tunc  habe- 
ret intelledhim  agentem,&poiribiIem,&hocdt  fal- 
fium. Probatio  minoris. 

Primo , quod  non  habeat  intclleilum  agentem , qiiia 
intelle<ilus  agens  eft , vbi  primum  obicdum  iutellcdus 
* cllintelligibile  in  potentia.  Sed  primum  obiedum  in- 
telleftus  Angelici  eft  in  adu  intelligibile , quia  imma- 
teriale. Non  etiam  habet  intclledumpo/libilem, quia 
intclleifhisponibilis  quandoque  cftin  potentia.  Intel- 
^ le£lus  autem  Angeli  Icmper  cft  111  adtu.  Secundo  fic  , 
perfeiflius  ens  eft  Angelus,  quam  coelum.  Sed  cadum 
nabet  qualitates,  & perfeftiones  fiuas  fibi  concreatas, 
Q^modo  ia  & non  aliunde  acceptas , ergo  multo  magis  Angelus , & 
eft  fic  nonintelligit  per  fipecies  areb.  acceptas.  Tmiofic. 
inttlleSius  Sicut  le  habet  moduseflendi  anima:,  ad  modum  eflendi 

Angeli , fic  modus  operandi  ad  modum  operandi.  Sed 
Jtfnlif.  modus  elTendi  animx  dependet  a corpore , modus  aute 

Quod  ref^i  clTcndi  Angeli  non,  ergo  nec  eius  operatio  fiue  intellc- 
reri  cre  tta-  «^lio  dependet  a corpore , Icd  dcpenderet  a corpore  fi  in- 
ramin  Aa-re  telligeretper  Ipeciesacquifitas , ergo.  Q^rtofic,ab 
Its edintelU-  extremo^  extremum  non  conucnit  tranfire  nili  per 
{h*s  agens, medium.Sed  inter  lcnlibilc,&  intelligibile  eft:  medium 
i»telltf}i4t  imaginabile  (lue  fantafiabile.In  Angelo  aurem  non  cric 
pofsihilis.  tale  medium, ergo  nec  tranlitus.  Notjintautcm aliqui 

EfltntelU'  lequentes  iftam  opinionem  quinque  differentias  inter 
(h»s agens,  intellcftum  Angelicum  ,&  humanu.  Primaeft, quod 
quateaas  ab-  oh icdaia  iutclledusnoftri  eftiplaquiditasrei  ,&noa 
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yiud  cuius  cft  quiditas.  Obicctum  autem  intellectus  prahitretah 
Angelici  eft  vtrunque.  Sed  differentia  ell,quodobie-  efpfdnfibili, 
ftum  intellectus  noftrieftvniuerlaleuntumjobicClum  intel- 

autem  Angeli  > eft  vniuerCile>  & particulare.  Tertia  le^iuah.' 
differentia  eft  > quod  intelleCtus.  nofter  non  poteft  plu-  EjhntelieSlus 
raintelligcrc  vno  fimplici  verbo,  intelleCtus  autem  An-  pofstbihs 
geli  poteft.  Quaru , quod  intclleCtus  nofter  non  po  - eft 

teft plura intelligere , vtplura nifi plurib.  fc  conformet,  re~ 

IntelleCtus  Angelicus  poteft  plura  intelligere  per  vnam  cefrtium. 
fpccicm,qujc  eft  plurium  reprxfcntatiua.  Qmntaeft,  A-Atdnend» 
quod  intelicCtus  nofter  non  poteftahquid  intelligere  de  eft,(jMdi.t 
nouo,  nifi  aliqua  mutatione  faCta  circa  ipfumintelle-  An^dii  tjt 
£tum.  Intellectus  autem  Angelicus  poteft  folummodo  ft(sibths,non 
faCta  mutatione  in  obieCto.  Contra  iftam  opinionem  , ejuia 
arguitur  primo  fic.  Angelus  habet  intelleitum  agentem,  ejlpridudi- 
& poflibilem , ergo  poteftaccipcre  notitiam,  & Ipecicm  uns,p^fn»us, 
arcbus.Confequentiapatetper  eos.  Antecedens  proba-  receptibus 
turper  Sco.fic,potentiaaCtiua,quae  non  eft  imperfeClio-  fed  non  fudt 
nis  in  aliqua  creatura  non  eft  neganda  a fuperiori  crea-  patentia  m- 
-tura,  qu^ eft  fuperior  quantum  ad  hoc.  Sed  Angelus  eft  telli^tbili 
fuperior homine intclligente,&intelleCtus  agens  non  aclt*  imelli^i 
cft  in  eo  imperfectionis , immo  perfeCtio nis,  ergo  non  btlis,ideo  in 
cftncganduiab  Angelo.SedfortcilIaprobononoava-  /pfi,  Anhelet 
Ict,quiaponercturabaduerfariis,  quodintclleCtus,  qui  eft intelleShts 
ponitur  in  Angelo  eftperfeCtior,5c  eminentior  iutellc-  poftibilis,non 
Au  agente  in  nobis. Ideo  non  oportet, quod  ponatur  in-  a^ens. 
telleAus  agens  quia  fuperflueret.  Ideo  probatur  antece- 
dens per  eundem,  & melius.  In  omni  eo  quod  recipit 
formam  neceffe  eft  dare  materiam  vel  naturam  recep- 
tiuam  illius  format . Sed  Angelus  recipit  aliam  fpe  • 
ciema  fc,ergo  habet  rationem receptiuam iftam.  Sed 
hoc  cft  intelleCtus  poffibilis  , ergo  habet  intellc- 
Aum  poflibilem  & per  confequens  intellectum  agcu7 
tcm. 

Confirmatur  dupliciter  .Primo , quia  fi  Deus  creafiet 
animae  noftrae  fpc<;ies  omnium  intelligibiliuiu  adhuc 
efletin  ea  iritellcAiisagcns,&poffibilis.Confirmatur  fe- 
cundo de  anima  Chrifti  qu^  videbat  omnia  in  verbo  di  - 
uino,  & tamen  erat  in  eaintellcAus  agcns,&pofll  bilis 
Adrationes  autem  fuas. 
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Ad  primum,  c5  dicit  non  eft  in  angelo  in  tellciSos  airens 

quia  eius  obiedum  primum  cftm  aclu,dico,quod  Mui- 

uocas  de  primo.  Eftprimum  obieAum  adaiquatu  sdx~ 

quationeperfeaionis  de  quo  non  intelligicurde  propo- 

lito.Et  crt  primum  obiedtum  adaequatum  adxquationc 

prxdicationisficuteftens,&inifto  modo  non  cftin- 

con^cniens  obieaum  intelledus  angelici  clTc  in  po- 
tenna.  ® ^ 

Ad  fetundum  dico  ad  propofitum  qupd  fi  iftam  per- 

creari  aAquam  fe  non  po- 
. telh  adi  D natura:  extendere:  tunc  oportet, qu6d  fit  a Deo 

immediate,  fedfic  eft  in  propofito.  Nam  qualitas  coeli 

non  poteft  111  virtute  propria  aftiua  tota  natura  creari. 

Receptio  autem  fpeciei  in  angelo,  poteft  fieri  in  virtute 
intellettus  angelici,ergo. 

A angelus dcpendeta  corpore 

"“^“«i‘l‘=»“li>quamuisnon  dependeat  depen- 
detia  eflentiali,  ficut  in  intelledione  nolta  anima  q uo- 
dammodo dependetabobieciro.  ^ 

Ad  quartum  dico,qu6d  illudquodeftmediumin  vir-« 
Zxmphm.  minori  non  oportet,quod  fit  medium  rcfpeftu  vir- 

tutismaioris.Exemplumdecalidomagis.&minusin- 
tenlo,  nam  calidum  magis  intenfum  non  oportet,  quod 

tranfeatper  tot  incdiain calefaciendo  ficutminus  mte-. 

- Ium.  Sedintcl  eftus  angelicus  eft  perfedior,&  virtua- 

lor,  quam  intelleftus  nofter,  ideo  non  oponet,  quod 
tranlcac  medium  imaginatiue.  ~ 

Ad  quintum  dicendum,  quod  non  eft  iMconuen^^ 

' j.  eiufdem  fpcciei  eflp  in  eodem  fiibiedto, 

. jP^™^^®*^i^^‘‘>qua?includuntrationesprimo  fe- 

iplisdiuerfas.  Singularia  autem  vtpatetexqu^ftione  de 

indiuiduatiqneincluduntratioiies,idefl2;radum,Yclra- 

tiones  indiuiduales  primo  feipfls  diuerfasjcreo. 
Hmti^quo-  Eftautemalia  opinio  Hcnrici,  qua? dicit,  quod  An- 
W.ii.^.14.  ^ pcrrpeciesacquifiras,  fcdomnia 

cognorcitpervnum  habitum  fcieiuialem,  qui  eft  fibi  a 

Tic.  Sicutrcs  fc- 

gulare  non  additaliquid  pofitiuum  fupra  vniucrfalc,er-  . 

' ‘ fiiper  cognitionem  vniucr- 
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filis  . Sed  habitus  a Deo  creatus  Angelo  cft  ratio  co- 
gnofccndi  vniuerfale,  ergo,  & particulare. 

Secundo  (ic.  Omne  apprehenfiuum alicuius  obie£l:i  j 

debet  cfle  determinatiuumreipcdu  illius , ergo  (i  intcl-  . 
ledus  angelicus  poteft  recipere  notitiam  ab  ipfis  ling»- 
laribus,tunc  eflet  dcterminatior^&  magis  limitatus, qua 
intelledus  humanus. 

^Tertio  fic.  Si  intelligeretfingularia,  primo pofTct  de 
dplis  acquirere  perdiuerfos  adus  habitum  iuxta  viam 
Philofophi.  Et  fic  de  fingularibus  poflet  efie  habitus 
fcientialis,  quod  eft  contra  Philofophum. 

Qjrarfn  fic.Si  fingulare  eflet  per  fe  cognitum,cfret  pri- 
mo pracfensintellediui  angelico , &tunc  vel  percflcn- 
riam  angeli,  quod  non  couceditur,  vel  per  habitu  icicn-  1. 
tialcm,  quod  non  videtur  , quia  eft  ratio  cognoftendi 
vniuer(alia,veleftpraefensperfeipfum,  quod  non  vide- 
tur,quia  nihilmouet  intellcdumnifi  in  ratione  primi 
obiefti,  primum  autem  obicdlum  intellectus  creati  cft 

vniuerlale,  ergo.  - . 

Quinto  fic.  Si  Angelus  cognofeeret  per  receptionem 
(pccierum,  tuc  poflet  cognolcere  Petrum,&  Nicolaum, 
quia  funt  ciufdem  Ipccieiicum  fpecies  ab  ipfis  abfbadat,  ^ 

in  intelledhim  repofitae.  eflent  ciufdem  faciei  , &. 
tunc  duo  accidentia  ciufdem  fpeciei  eflent  in  eodem 

fiibie<fto.  • 

Contra iftam  opinionem  de  habitu  fcientiali  eftar- 
, gutum  in  quatftionc  praecedenti.  Ideo  tantummodo  di-  ^ 

'eoad  rationes  cius.  Ad  primum  habet  minorem  fallam*  * 


r 


* fftctdtnt 


ficut  patet. 

Ad  fecundum  dico,quodnon  cftimpcrfeftionis  co-  . 
gnofccrc  fingulare , quia  hoc  competit  intelledluidiui-  . 

noquarauishocncgetiftemaIedi(ftus  Aucrrois,  ncccx 
hofcar<mitur  aliqua  limitatio , vel  determinatio  in  in- 
'rellc<ftu  angelico  ficut  nec  in  intelledludiuino. 

Ad  tenium.  dico,  quod  feientia  cft  re^eftu  quidita- 


tum  per  lc.Indiuiduumautem,vcl  fingulare, vtpricfcin- 
ditarationequiditatiua,  & fpecificanon  dicit  quidita-  • 


tem  ex  quatftionc,  de  indiuiduatione,  ergo. 

‘ Ad  quartum  dico,  quod  cft  cequiuocatio, de  primo,  & 
per  fe,  ytdcclaraturli.j.q.  de  primo  obiecfto  intclle<ftus. 
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vbi habetur  iftudpr  incipiura  , quod  quicquid Includit 
ratiorem  obic(fiaIein  alicuius  potentix  cft  fnotiuum 

illius  potentix.ScdfinguIare  includit  rationem  obieAa- 

lem  intelledus  cicati  , quia  includit  rationem  entis, 
ergo.  . 

Ad  quintum  dicendum  > quod  non  efl:  inconueniens 
pluraaccidentiaeiufdem  fpccici  efle  in  eodem  fubicfto, 

quando  iftafa.it  rcfpcdudiuerforum,qu^*includuntra- 
tiones,  primo  feipfisdiuerlas.  Singulare  autem,  vtpatet 

<»r.  M.  qusltJone  de  indiuiduatione  includitratione$,id  eft 
gradus, vel  rationes  indiuidualesjprimoleipfisdiuerlas 
Eft  ergo  alia  opinio  Richar.  qui  dicit  quod  omnia 
corruptibilia  cognofeit  Angelus  per  ipecies  innatas, 
coriuptibilia  vero  per  Ipecies  receptas,  quod  probatur 
primo  fic,  quia  li  Angelus  cognofccret  omnia  per  Ipc- 

. cies  innatas,  tunc  ita  bene  cognofeeret  futura  contin- 

^ gentiaficut  prxfentia,  quod  eft  falfum  , confequentia 

Centex.  . pjobaturpcr  Ariftotelem,  fecundo  de  anima,  qui  dicit, 
quod  intelliginius  quando  volumus, quia  habemus  Ipc- 
cicapud  noSjfed  fada  hypothefi  ita  fequiturin  Angelo. 
^n^eli  r*-  Prxterea,  fecundo  ftc,licutfe  habentidexadresidea- 
^nefciim  crea  tas,fic  fe  habet  Ipecies  ad  res  fpecificatas,led  quia  in  Deo 
. $4  per/pteies  ab  xterno  fuerunt  idex  omnium,  ideo  ab  xterno  omnia 
innatas.per  cognouit.  Similiter  fi  in  angelo  funt  Ipecies  omnium 
fpecitm  au-  concreatx, potuit  omnia  futura  cognofeere,  dicunt  ali- 
die fpeciem  qui, quodnon  fcquitur,  quiares  cxiftensaliam  habet 
intelligibilft  relationem  ad  fuamlpcdem  in  iutellc£hi  angelico,  qua 
^U4  nihil  a-  habetantequam  eflet.' 

liud  efi  niji  Contra  illa  relatio , vel  eft  in  fundamento  ex  natura 

fundamenti,  &tuncpofito  fundamento  poneretur  re- 
litudo  repra-  latio.vclcftextermino.&tuncadminus  notitiam  illius 
femamobie-  relationis  capiet  ex  termino. 

{lumadjua  Dico  ergo,  ftquendo  opinionem  iftamquamuisali- 
effentialia,  qualiter  diminute  dicat,  quod  Angelus  accipiat  notjtia 
per /pectes  m-  abiftisfingularibus,&intclligit  per  Ipeciesarebus  ab- 
natae intelU-  ftracflas.Etponoquatuorconclufiones. Prima  eft,quotJ 
ge/pteies  con  Angelus potcftrecipere notitiam afingularibus,vt  fin- 
gemtaSiCen-  gulareeft. 

ertatahty  Secunda  conclufio  eft, quod  fi  habeat  notitiam  fingu- 

naturdes.  laris,vtfingularc  cft  no  acceptam  axebus,  adhucaccipit 
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notitiam  cxiftcntiaradualis  tci,  velnon  cxiftcntiac. 

Tertia  condufio  eft,quod  notitiam  intuitiuam  (Ingula- 
tium ncccflario  rccipitarcbus. 

Quartaconclufio  cft,quod  ipccics  vniucrGilcs  potefb 
recipere  a rebus  fi  non  cflent  fibi  concreat*. 

Primam  conclufioncm  probo,  Angelus  potefteogno- 
fccrefingulare,vtfingularc  eft,  tum  quia  hoc  non  eft  eo^ 

imperfedionis  cum  competat  intellediui  diuino , tum  fin^ 

quia  illa  cognitio  intellcdlui  angelico,  «onertimpro- 
portionata  , fed  non  poteft  cognofccrc  fingularc  , 

Tt  fingulare  fub  ratione  vniuerfalis  , quia  fingulare  txiftttu- 
aliquidadditadvniucrCilcex  quxftione  de  indiuidua-  tiu^r^feptr 
tionc,  ergo  cognofeit  fingulare  per  propriam  /pcciem,  uo»asfp0ctfs, 
fed  non  eft  probabile,  quod  fintfibi  concreat*  Ipecies 
omnium  fingularium,  quia  cum  talia  funt  infinita  habe-  centenius. 
rct  Ipecies  infinitas. 

Secundam  conclufioncm  probo  ex  notitia  quiditatu 
Tniuerialium  cum  fit  ncccflaria  non  poteft  cognofei  c6- 
^Icxio  contingens,  fed  eflenti* rerum  funt  contingen- 
tcs,crgo.  Tertiam  conclufioncm  probo  fic,impolfibilc 
eft  cognitionem  intuitiuam,  qu*  variatur  ad  variatio- 
nem obicdi  efle  per  repr*fentationcm,quod  vniformi- 
ter  fe  habet , fed  fpecies  repr^fentatiu*  vniuerfelium 
vniformiter  fe  habent,  cognitio  autem  intuitiua  va- 
riatur fecundum  m utationem  obicdi , ergo . ^ 

Quartam  conclufionem  probo  fic,  per  hoc , quod  il- 
ludquodnonrcpugnatintclledui infimo,purahumano 
ergo  nec  perfcdiori,ideft  angelico.  Ad  rationes  in  con-/"'-^^.?^*'” 
trarium.  fpiritum  yide 

Ad  primum  poteft  negari  audoritas  libri  de  caufis , fi  Scotmmi» 
autem  velim  iplamrecipere,dico,quodintelligentia  eft 
plena  formis  vniuerfalibus  non  tamen  fingularibus.  4 4-^-  2.  .>w 

Ad  fecundum  dico,  quod  nullum  corporale  poteft  «Jffrit  i^nem 
agere  in  lpiritum,vtcau(a  totalis, bene  tamenpotcft  vt 
'caulapartialis, vtdidumcftinquxftione.  Vtrumange-  torp»r*lem^ 
luscognofcatfepcrfuameflentiam . Ad  tenium  con-  ^ truaate ^ 
cedo,qu6d  Angelus  cum  fit  natura  medium  inter  Deum  Jpi- 

& hominemjhabct aliquam  notitiam  qiuun  non  accepit 
a rcbus^ficut  eft  notitia  vniucrlalium.  danatas. 
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An  in  parte  hitellediua  ponatur  Ipccics  propttJt  / 
potencialitatcm  inrelleclus,vel  propter  I* 
ab  undantiam  o bic  di  ? 


Sectus  in  i.fent.Jif.l  J.8  G?*  ^ijf tnc.fr ima,  8, 

V*Thcm,i.far.q.S).Ky€rt*i» 


^QVAESTIO  VII. 


^_.si 


f ^ 


/ 


Opinio 
fretli,&*  H 
rici 


Opinio  Scoti 
coincidip  cwn 
alik. 


b.  Therh.l» 
par* 

5,85,4r.i. 


Lti  Mo  quantum  ad  materiam  de  angeloru 
cognitione.  Qusero , an  in  parte  iutcliediua 
ponatur  (pecies  propter  potentialitatem  intcl- 
iedus^vel  propter  abundantiam  dbiedi?  quod 
ponatur  propter potetialitatemintelledus  probatur  fic. 
Qualis  CK  proportio  fenfus  ad  fenfibile  mediante  ipecie 
Icnfibili, eadem  cft  proportio  intclledus  adintelligibilc 
mediante  (jpecie  reiintelligibili,  fedlpecies  requiritur 
in  icnfu  propter  potentiallutem  potentiae,  & non  pro- 
pter abundantiam  obiedi,  quiapr^efente  feafibiUfenfus 
informatur  fpecie,(icut  patet  de  vifu,ergo. 

In  contrarium  arguitur . Quia  vnius  operationis  cft 
Ynura  principium  perfe,  fed  intelledio  eft*vnaadio, 
vel  operatio^ergo  habet  vnum  prijBcipium  per  Cc,  fed  ex 
intclle<Stu,&  Ipccie  non  litvnumper  le,immo  vnum  per 
accidens,  ergo  (pecies  no  requiritur  in  intellcdu,vt  me- 
diet inter  potentiam  & adum,tanquam  principiu  iftius 
adus. 

Relponfio,  hic  funtduo  articuli.  Primo  (i  in  intelle-r 
du  eft  ponenda  fpecies.  Secundo  dato  quod hc  erit  vi- 
dendum de  principali  propo  (Ito. 

Quantum  ad  primum  articulum  eft  opinio  Henrici, 
& Gothfredi,  quod  nulla fpecies  (Itin  intelledu,(ed  fo- 
Ium  infantaimate,  quorum  rationes , Sc  improbationes 
habentur  in  fumma,ideo  eas  nunc  praetermitto . Et  fu- 
pono  cum  opinione  Sco.&  eft  fete  quafi  omnium  ali 0« 
rum , quod  in  parte  intcllediua  eft  ponenda  (pecies . Ec 
tunc  ad  (ecundum  articulum  accedo , vbi  funtduae  opi- 
niones contrari^.  VnaeftTho  qui ponitquod (pecies 
ponendae  fint  in  intelledu  propter  materiali tatem  ipfius 
intelledus,  quodprpbatur,  pximo  (ic.  Quia  cognitio  fit  ^ 
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per  affimilationcm, ideo  fi  intcliedusal  quidcognoicit, 
oportct.quod  ciprimoallimilctur , fcdnon  aflimilatur 
nifi  per  fpcciem, ergo. 

Secando  fic,  omne  illud  quod  cft  ex  fc  indetermina- 
tum ad  pi  ures  adus  ad  hoc  quodvnuin eliciat,  oportcti 
quod  per  aliquid  determinetur 5 fed  determinatur  pci 
Ipeciemjcrgo. 

Tertio  fic,  fi  in  pane  intcllcdiua  poneretur  fpecieS 
propter  ab fentiamobiedi,  non  propter  potcmialita- 

tem  potentias, tunc  omnes  intelledioncscflentciurdem 
fpeeiei,&  per  confequens  omnes  feientise , quod  eft  fal- 
fum,  consequentia  probatur  , quia  intclledus,  qui  eft 
principium  intelledionis  cfl:  eiufdcm  rationis  fpacific^. 

Qjwrto  fic,ficut  (c  habetmateria  ad  formas  particu- 
lares fiefe  habet  iiitellcdus  ad  formas  vniuerfales,  fed 
formae  particulares  determinant  formam  ad  adum, 
ergo. 

Quinto  fic,  fi  fpccies  poneretur  in  intclledu  propter 
abfcntiam  obicdi  pra:ciic  tunc  intellcdus  haberet  neri 
immediate  inipfam  Ipeciem , & fic  fpccies  efietprima- 
rium  obicdum  intelledus,&  non  res  cuius  eftfpecies. 

Ifta opinio  quibufdam  non  placet,  fed arguunteon-^^, 
tra  eam  primo  fic.  Qjianro  aliquid  cflmagis  fepara-  non  placet', 
tua  materia, tanto  magis  fecundum  feefl:  inrelligibile 
adiue  ficutparetper  Aui.  (ed  intellcdus  tam  angelicus, 
quam  humanuiefi:  immunis  a potentialitatc  materias, 
ergo  fine  ' omni  fpccie  poterit  elicere  adum  intclle-  ^ 
dionis. 

Secundofic,  quanto  aliquid  plus  habet  de  entitate 
poficiua  tanto  eft  magis  adiuum , fedinrcr  omnes  for- 
mas forma  intellediua  habet  plus  de  entitate  pofitiua, 
ergo  erit  magis  adiua,  fed  aliquas  forma?  materiales  find 
omnifuperadditd  pofihnt elicere  fuosadus  ficut patet 
'de  formis  elementorum,  ergo. 

Tertio  fic, quandocunque  aliquaduo  concurrunt  ad 
ialiquem  adum  elicienduni,illud  quod  eft  caufa  forma- 
lis eft  magis  potentia  acHua,  fed  fi  intellcdus  concurrit 
*cum  fpecic ad  intellcdioncm  fpecies  erit  ficut caufa for 
malis,&dererminatiuaintellcdus>  erro  erit  magis  po- 
tentiaadiua,quam  intclledus,quod  eft  falfum. 
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"vuh  tenere  iftam  fecundam  opinionem,  'quae  forte  pro- 
babilior cft,potcft  dicere  ad  rationes  prima:  opinionis. 

Ad  primum,  quod  cognitio  fitpcr  ^milationcm  no 
penes  Ipcciem,  Icd  penes adiim.  Eftehimadus  linuli- 
tudo  obiedi. 

Ad  Iccmidum  dico,qu6dduplcx  cft  inde  terminatio, 
vnapotcntixpalfiuK,  & de  illa  cft  vera  maior  argumen- 
ti, alia  cft  indeterminatio  potenti* adi ua:,  & de  ifta  ma- 
ior cft  falfe.  Intclledus  autem  cft  mdcrcrniinatus  inde- 
terminacionc  potentia:  adi  ua:. 

Ad  tertium  dico,  quod  non  fequitur,  quod  omne» 
intcllcdiones  funt  ciuldcm  (pccici,  proco  quodtxan- 
firpcrfeium  adum  fuper  obic(t)a  difterentia  Ipccie , fi- 
cutSolpcr  eandem  virtutem  inquantum  fuper  obieda 
diucrla  tjwnfit  habet  diflblucre  glaticm  , & dcficcarc 
lutum. 


Ad  quartum  dico,  quod  illa  ftmilitudo  non  cft  omni^ 
moda,fedaliquaiis.  Eft.n  fimilitudoiii  hoc,  quod  ma- 
teria inquantum  recipit  cft  in  potentia  pafTiua,  & limiii- 
ter  in  tciledus,fed  cft  di/fimilitudo , quia  materia  vide- 
tur elTc  pjarcife  potentia  palliua , intclledus  autem  non 

^ \ ^^«mvideturcllcpotcntiapalliua,  fedetiaraquodam- 

modo  potentia  adiua. 

f ^ f , Ad  quintum  dico,  quod  intclledus  fertur  fuper  (pc- 

ciem  inquantum  in  carclucct  obiedum  ftcut  intcllc- 
fertur  fupxa  vocem  inquantum  cft  cxprcfliua  rei. 

V Qjii  autem  vult  tenere  primam  opinionem  potcftrc- 

ipondere  ad  rationes  fecunda:  opinionis  fic. 

Ad  primum  quandpeunque  ad  aliquem  cfFcdiim  co- 

^ ..  curruntplurcs'cau&partiales,altcradeficicntcnonfc- 

quiturclFcduSjfpccics  autem  ad  minus  requiritur  in  eo- 
Q^modo  in  gnitionc  abftradiua,  ergo  illa  non  caufente  non  fequi- 
materUlitas  turintclledip.  Etcum^icis,  quod  immaterialitas  cft 
Ju  caufa  tn-  caufe  intellcdionis,  concedo,  fed  non  totalis , vt fupra 
tdU^iotM,  patuit.  ^ 

Ad  fecundum  vifum  cft  in  qu*ftionc  illa.  AnAnae- 
Ius  cognofeatfe  per  fuamcllcntiam,qua:rc  ibidem.  ^ 

' Ad  tertium  dico , quod  intclledus  concurrens  cum 

(pccic  cftprincipalior  caufe,  quam  ipfe  fpccics , nec  ip(a 
^ceies  eft  to  ea  caula  formalis  iut^llcdUonis  vtargumc- 
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tam  fupponit. , Ad  primum  argumentum  in  contrarium 
dico  quod  non  eft  fimile,  quia  virtus  vifiua  cft  virtus 
organica,  quae cfl:  magis  materialis,  quam intelledus, 
ideo  coufequentianon  tenet. 

Ad  aliud  in  contrarium  ed  folatum  in  quaellione  illa. 
Aa  Angelus  iutelligac  fc  per  fe. 


An  Angelus  pollit  naturaliter  diUgere 
Deum  plus  quam  fcipium  ? 

Settus  in 

D.  Tl>$mas f r ima  f Arte  qm^eji.  60.  %yfrtic,ylt. 

QVAESTIO  VIII. 

\ 

'OsTQ^AM  vifumeftde  angelorum  cogni- 
I tionei  reflat  videre  de  eorum  diledlione  . Et 
iquarro  illam  quaeftioaem  fine  argumentis.  An 
' Angelus  pofsit  naturaliter  diligere  Deum  plus 
quam  (cipfiim? 

. Rclponfio,  hic  funt  duae  opiniones  extremae,  vna  di- 
cit,quodnon.  Cuius  rationes  funtifbe.  Omnisamici- 
cia.quae  eft  ad  alterum  eft  ex  amicitia  fui  ad  fc,  per  iftam 
enim  probationem  probat  Atifto  . quod  amicitia  pater- 
naliseftpr^aamicitia  in  natura, ergo  amor  quo  ange- 
lus diligit  licum  cftcxdilcdionc,  quam  habet  ad  fc- 
ipfum.  Etficdilediofuicritmaiorpcr  illud principiu, 
propter  quod  vnum  quodque  talc,&  ipfum  magis. 

Secundo  fic,  non  c.ft  idem  aclus  habitus  fupernatura- 
* lis,  & naturalis,  fcd  diligere  Deum  fuper  omnia,&  pro- 
pter fc  cft  adus  charitatis,  ergo. 

Tertio  fic, omnis  amicitia  fundatur  fuper  aliquam  vni- 
tatem,crgo  vbi  cft  maior  vnitas , ibi  cftmaior  diledio, 
Icd  maior  cft  vnitas  naturalis  angeli  adleiphim  , quam 
apgcli  ad  Deum, ergo. 

Q^rto  fic,  omnis  natura  diligit  fe  quantum  poteft, 
quia  vitat  nocumentum  fuum  quantum  poteft , ergo  no 
.poteft  diligcrcDeum  plufquamfc,  quia  tunc  diligeret 
'vloa  polle. 

Cc  ij  . , . . 
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Aliacftopinio  contraria, qua?  dicic,  quod  angelus  po^ 
tcft  naturaliter  diligere  Deum  plus  quam  fc,  quod  pro-, 
batur  auctoritatibus  Auguftini. 

'Iftam  conclufionem  probat Thom.  fic.  Bonum  com- 
mune in  quo  clauditur , & referuat  bonum  particulare 
cft  magis  bonum,  fed  bonitas  Dei  clauditur  m fc  omne 
bonum  particulare, ergo  ficut  naturaliter  plus  diligimus 
totum, quam  parte,  fic  naturaliter  angelus  potelt  plus 
diligere  Deum, quam  feipfum . Etiam  pro  illa  opinione 
arguitur  fic.  Si  non  poHct  angelus , vel  homo  diliaere 
Deum  plus  quam  feipfum  ni(i  per  charitatem , tunc*Lo- 
mo  pollet  fcire  fc  cfle  in  charitate,quia  poceft  feire  fi  di- 
ligit  Deum  plus  quam  (e ipfuiTi. 

* Prietcrcaquandocunque  aliqua  ratio  conucnitali- 
cui  per  eflentiam  alteri  per  participatione  aCtus, qui  tran- 
fit  lupcrifta  propter  talem  rationem  magis  attribuitur 
illi  in  quo  cft  talis  ratio  perelfentiam,  quam  alteri.  Sed 
latio  bonitatis  ell ratio  diligendi , & ipia  conuenit  Deo 
per  eflentiam,  creaturx  vero  per  parti  cipanonem,er{ro. 

Tenendo  ergo  illam  viam  refpondeo  ad  rationes  al- 
terius opinionis. 

Ad  primum  dico  , quod  maior  cft  vera,  de  amicitia, 
qu2 cft  ad  alterum  bonum  particulare,  non  autem  dc 
amicitia,  qua?  cft  ad  bonum  vniucrfale>quod  cft  Deus. 

Ad  fecundum  dico, quod  diligere  Deum  fuper  omnia 
in  hoc  tamen  fiftcndo  non  cftadus  charitafis  leu  aClio, 
fed  diligere  Deum  inquantum  eft  bonum  fummum  , & 
obic(ftum  beatificu  ex  cuius  amore  Icruaatur  cius  man- 
data,ifte  eftaClus  chari tatis. 

Ad  tertium  dico  5 qu6d  amicitia  aliquando  fundatur 
fuper  vniucrfalitatcm  formalem,  aliquando  vero  fuper 
vniuerlalitatem  proportionis , qua?  cft  participantis  ad 
participatum,  & illapditeft  efle  maior,  quam  alia  fi  fum- 
mum bonum  cflentiale  , &participattim  fit  bonum  per 
eflentiam  ficut  cft  in  proponto. 

Ad  vltimum  dico,  quod  ly  quantum  poteft referri  ad 
obie(ftum  diligibile,  & fiemaior  eft  vera,  fed  non  eft  ad 
propofitum,vcl  ad  iplam potentiam  dileftiuam > tux^ 
nego  maiorem.  Dc  hoc  amplius. 
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^ DISTINCTIO  II II. 

An  Angelus pouit peccare? 

SretHi  t./ent.ilijl.^.ei  Z. 

J>,Thom.  i-far.q  Sj.Art-i.  \ 

QUAESTIO  I. 

_ jO  s T lioc  videdam  Circa  iftam  4.  didint^o- 
nem,  quasro.  An  Angelus  polsic  peccare  ? Vi- 
^ detur  quod  non,  quia  aut  Iioccirctinquantu. 
^ cHa  Deo,  & tunc  Deus  elTet  caulapeccatiaut 
inquantumeftex  nihilo  , & hoc  non , quiain  quantum 
eilex  nihilo  naturale  eil  libi  deiicerc,&  llc  uon  cllct  ali- 
quod peccatum. 

Praeterea  malitia, &:  peccatum  non  funt  fine  ignoran- 
da per  Arilh  vbi  dicit,  quod  omms  malus  ignorans , fed 
in  Angehsnoaeft  ignorantia.  In  contrarium.  Qjj.ia 
peccauit  de  fadlo.ergo  poruit  peccare. 

luxcaiAamquzluonem  quaero  aliam.  An  Angelus 
ab  inflanti  fu<e  creationis  fuerit  malus.  Et  videtur, quod 
- lic  teflimonio  Saluatoris,qui  dicit  de  Angelo^  ille  ho- 
micidafuitab  initio. 

Praeterea.Angeli  boni  ab  inflanti  fltoe creationis  fuerut 
,icreadboui,ergo  Angeli  mali  ab  inflanti  fiioe  creationis 
^fheruncmaiijcpnfcqucntiapatet.  Antecedens  probatur 
_per  Auguflinum,  vbi  dicit, quod  Deus  fuit  creans  fimul 
.pataram  angelicam,  & dausgradam,  fed  fi  habuit  gra- 
;tiam^  ergo  & eloriam,  probatio  confequentis , quia 
Angelus  non  ducurritcir£aperfe(fliones  naturaleSiCrgo 
; nec.circapcrfediones  fiipcrnaturalcs. 

In  contrarium  ellOrigenes,  qui  dicit,  quod  ferpens, 
ideil diabolus  non  flatim  fuperpedus  ambulauit  ficut 
nec  Adam  nec  Eua  flatim  pcccaucrunt. 

B.cfpo.aflo.hic  tria  funt  videnda  primo  fi  Angelus  po- 
tuit peccarc,fjccundo  fi  Angelus  potuit  ab  inflanti  luc 
creationis,rettio  qnid  fit  de  fa£lo  ii  ab  inflanti  fux  crea- 
donis  peccaucrit,&  fuit  malus. 

Cc  nj 


j.£t/i.r.I. 


loan-i- 


II.  Vedui. 
Dfi.c.  9. 


Or{'^eHts  VI 
Chffdjitfer 
'Ez.echiflevt^ 

yiJtmfuo 
libro pui'f.  C0m 

z'.cr  J. 


40d  PETRVS  DE  A I t A 

Qjintum  ad  primum  dico , quod  iic , & pcrHiadctur 
tripliciter. 

Primo  fic, operatio  nou  cft  melior, quam  fubilantia, 
^ fubllantia  Angeli  cumfitdc  nihilo, &poilic  non 

efleperannihilationcm,eftdcfeclibilis,  ergo  operatio 
e-  cius  defedlibilis,&  lic  potefl  peccare. 

Praeterea  agens  cuius  regula  realiter  differt  ab  iplb 
poteftab  ipfa  deuiare , fed  Angelus  habet  pro  reo-ula  di- 
uinam  voluntatem, qua:  realiter  differt  ab'  Angcio,crcio 
poteft  ab  ea  deuiare,  & per  confequens  poteft  pc*c- 
care.  ‘ 


Jn  lih.  cur 
Deuf^mr, 


Tertio  fic , quia  Anfdicit^  quod  Deus  nonpote/l  fa- 
cere homines  impeccabileSjficucnec  poteft  eos  facere 
DeoSjled  eadem  eft ratio  de  Angelis, & hominibus, 


ergo. 


de  S4 
erumtniit. 


De  eufuJia- 
hoVi  c.). 
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Q^ntumad  fecundum  articulii  fiint  contrariae  opi- 
niones,vna  ponit  quod  non,&  ad  hoc  probandum  funt 
diuerfae rationes.  Ratio  Hugonis  dicit, quod  peccatu 
confifticinaehi  voluntatis  ,fcda<ftus  voluntatis  cum  fit 
apotentia  finita  menfuratur  tempore , ergo  fic  nou  po- 
tuif  peccare  in  inftanti, 

Prarterea  Auf  videtur  addere  ad  eandem  conclufione 
duas  rationes  alias. 

Prima  cft  illa,  Angelus  non  potuitpcccare  nifiper 
. velle,  fed  primum  velle  Angeli  cft  a Deo  non  ab  Aiige- 
lo.crgo.Probatio  minoris,  quia  fi  primum  velle  haWc 
areipfo,authoc  eft  volens, autnolcns,  fi  nolens , ergo 
illud  non  cft  primum  velle,  fi  volens,  ergo  alio  velle 
volens, quia  vult  fc  velle,  & tunc  quarram  deilloficut 
de  priori,&  tunc,  vel  erit  proceffus  in  infinitum  in  acli- 
bus  voluntatis,  vel  dabis,  quod  primum  velle  Angeli 
non  fit  ab  Angelo. 

Secunda  ratio  fiia  eft  ifta,  nullus  poteft  peccare  nifi 
fttdebitotiuftitiaE,  fed  Angelus  in  primo  inftanti  fu* 
creationis  non  erat  debitor  iuftitiar,  quia  illam  nodum 
acceperat, ergo. 

Alius  IcilicctTho.arguit  fic.  Operatio  qu^  cft  in  eo- 
dem inftanti  quando  incipit  res  eft  effcdiue  a caufa 
producente  rem  in  effe.  Exemplum  de  motu  grauic 
deotfum?  & dc  tibi  a claudicante,  Si  igitur  Angelus  ab 
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iliilanti  fu*  creationis  potuit  peccare , ergo  adus  ille  Htnri- 
elTet  effediue  a Deo  > ficut&eJle  angeli  quod  ell  iuco-  i^tr- 

ueniens.  • r«neml>ic 

Ad  idem  arguitur  ab  aliis  > fcilicet  ab  Henrico  lic  , D. 

Si  Angelus  potuit  peccare  ab  inftanti  fu*  creationis  , 
ergo  non  potuit  aon  peccare.  Probatio  conlcquenti*, 
quia  non  potentia  prxcedcnte  adum  cum  non  prxee- 
^c,  nec  potentia  (ublequente  (icut  patet  per  fe>  nec  ecia 
potentia  fmul  ezillente  cum  adu  ex  quo  ponutur a^bis 
in  efle. 

Illi  idem  arguunt  {ic.  In  angelo  ponuntor  habitus 
icientialcs  omnium  quidicatum-.fupra  bos  habitus  prius 
fenurinrelledus  lpeculatiuus>  deinde  pradicus , tertio 
complacentia  naturalis, quarto  complacentia  delibera- 
dua  in  qua  con(Hhtpeccatum,fed  illa  non  polfunt  dfe 
in  eodem  inftanti, ergo.  * 

Alij  arguunt /ic,du*  mutationes  quaru  termini  vnius  ^ 

adq  uem  eft  terminus  alterius  aquo  nonpodunt  eile  in 
CQuem  inllantiiled  creatio  angeli  & peccatum  lunthu- 
iuImodi,crgo. 

Alia  eft  opinio  Sco.  & eft  ad  oppolitum.  Cuius  ratio  Ofimt»  Sc$tL 
cdiUa. Potentia  qu*  poteft  habere  operationem  per- 
fedam , & non  limitatur  ad  operationem  redam  ,poce(l  ^ 

in  eodem  inftanti  habere  operationem  non  redam:  (ed  , 

voluntas  angeli  eflhuiuGnodi,ergo,  Aureolus  antem 
deducit  illam  rationem  aliter,  & benefic,  voluntas  in 


quocunque  infUnti  poteft  habere  adum  liberum  > m 
illo  poteft  peccare , tedin  inftauti  fux  creationis  vo- 
luntas Angeli  potuit  habere  adum  elicitum  liberctcrgo 
probatio  minoris , poteft  enim  habere  adum, quia  dfir- 
dus  poteft  efle  ro^uus  fux  caulx.  Item  adum  elicitum 
ficutagenda  naturalia, quia  liberras  non  aufert  potenti* 
perfedionem.  Eft  etiam  adus'ille  liber,  cum  ut  a caula 
libem. 

Tertia  eft  opinio  Petri  medians,  Sc  dicit, quod  pecca- 
tum aliquando  accipitur  pro  defeduprxcilc,aliquando 
vdro  prodefedulmputabili  fleut  patet  5.  Ediicor.  vbi 
dicit,  quod  orbatus  a natura  non  vituperatur,  orbarus 
ez  concinenda,  vel  malitia  vituperatur.  Tunc  adpro- 
pqfitum  dicit,  quod  Angelos  potuit  peccare  in  primo 
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initanti  fua?  creationis  peccato  > quod  eil  folum  defe—. 
<^ius,&^icincclh^^tur^ccaadaopiaio.  Sumendo  autenx 
peccatum  pro  dcrcitu  impucabili  Angelus  non  potuic 
peccare  ab  iaftanci  fuaj  creationis, & fic  intelligitur pri- 
ma op;nio.Sedqaicquidtit  de  ifta  concordia  tenendo 
fecu  idamopiiiioaenidicoad  rationes  primat  opinio- 
nis^quod  non  concludunt. 

Ad  primum  dico,  quod  eft  contraeam  Philo (bphus,  • 
'vbi dicit,  quod  deledtatio  ,&  vifus fiunt  ininftanti/Icc 
De  Anu  dicit  i.  de  anima , quod  lux  fertur  in  inftanti , & repro- 
bat illam  opinio’ncin,qu5  dicit  quod  fit  in  tempore  per- 
cepti bil;  , Itcnxiequitur , quod  anima  in  primo  inftanti 
feparationis  non  eifet  beata, ncc  mifcra  cx  quo  a<ftus, 
menfuratur  tempore. 

Ad  fecundum  de  Anf.  dico  , quod  Anf.  finxit  ibi 
vnum  Angelum  , qui  eflet  nuda  eifentia  non  habens  * 
cflentiam  volitiuam  quam  ipfc  vocauit  inftrumen- 
tum.  Etdeifto  concedo,  quod  non  habaE  primum  velle 
a(c.  £t  cum  obikitur  aut  haberet  volcas  aut  nolens» 
dico , quod  primum  velle  non  habet , nec  volens  , nec 

• nolens , fcd  icipfo  immediate  elicit  in  a^um  fecundum 
qui  velle. 

Ad  aliam  rationem  Anf.  dico  , quod  aut  intclligic 
\ I , , iuftitia  infufa , & tunc  farracenus  non  habens  iu- 
ftitiam  infulam  non  poteft  peccare  >.aut  intclligitur 
' • de  iuftitia  acquifita,&  hoc  non  valet,  quia  iuftitia  ac- 

quifitapoteftamitti  multis  adlib.iniuftc  clicitis,ergo  o- 
' portet, quod  intelligat  de  iuftitia, ideft  de  potentia  naru- 

* * rali  voluntatis, qua: eft  moderatrix  inclinationis  natu-' 

ralis, qua:  eft  contra  iuftitiam  infundendam  .Sed  illa  po- 
nitur lu  Angelo  in  primo  inftanti  creationis,  ergo. 

Ad  rationem  Thoma:  dico, quod  bene  arguit  de  aifti- 
bus  naturaliter  clicitisa  potcntialitatc  libera  ficut  eft  in 
.lafcilf.i  8*.  propofito.  Aliter  foluitur,&  melius. 

Ad  aliam  dico, quod-caufa  no  femper  prior  eft  efFc(ftu 
duratione,quiaaliquahdo  eft  prior  natura.  Cum  ergo 
arguis, fi  potuit  Angelus  peccare, aut  potentia  proce- 
dente a(ftumjdico, quod  praecedente  adlum  natura  non 
durationc. 

Ad  alium  dc  habitu  fcientialh  ille  habitus  fcieatialis 
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eft improbatus  fupia, in  quxilionibus,  tatnen  dico  pro 
nunc, quod  omnis  quiditas,  quae  reprxfentatur  imcllcr 
^uianirclico  potcft  ubi  pr^efcntari  (mc  habitu , & omni 
fillogirmo  praclico  circunicripto  potcft  voluntas  habe* 
rc  a<ftum  deordinatum,&  fic  peccare. 

Ad  ftcundam  rationem  dico , quod  maior  cftfaHa, 
quia  luna  eodem  inftanti  illuminatur  a Sole , & illumi- 
nat hcaiilpcrium  noftrum , & tamen  fiint  diucr&muta- 
tioncs. 

Quantum  ad  tertium  articulum  de  fa£lo  dico',  quod 
malus  Augclus  non  fu\malus  ab  inftanti  fui  creatio- 
nis.-icdfuitaliqua  morula  inter  creationem , &lapfum, 
quod  patet  per  Mas;iftrum,  vide  ibi. 

Item  per  Auguftinu  m,vbi  dicit,  quod  Deus  no  prius 
eft  vftor , quam  aliquis  fit  peccator.  Irem  iGiiat.  (^o- 
modo  cecidifti  lucirer  de  coelo , qui  &c.Et  Etcch.Tu  fi- 
t^naculum  fimilitudinis  in  deliriis  paradifi,&c.crgo  non 
ftatim  cecidit.Scddiccrcs  quot  funt  morulc,&  quq  funt. 
Ad  quod  dicetur  in  fec udo  articulo  quaeftionis  icquen- 
tis.  Ad  argumenta  principalia. 

Ad  primum  dico,quod  in  peccato  duo  funt,  fcilicet 
a6lus„  & deformitas.  Ratione  aiftus  eft  a Deo  quemad- 
modum ponit  alia  opinio  ,ficut  patebit  infra.Scdratio- 
ntieformitatis  eft  a creatura  inquantum  eft  de  nihilo. 
Er  cum  arguis,naturalc  eft  fibi  deficere, concedo  dede- 
fc<flu,quicftannihiIatio,  nego  aute  dc  dcfeiftu,  qui  eft 
declinare  a rcgula,vcl  via  rationis. 

Ad  fecundum  dico, quod  ignorantia  eftduplex  , fer- 
licet praecedens,  & fubfcqucns.  Angelus  autem  habet 
ignorantiam  fubfcqucntcm  voluntatem  non  pr^ceden- 
temrficut  eciam,cum  quis  peccat  moralitcr  ratione  co- 
cradicente. 

Ad  argumenta  (ecundi  opinionis  dicit  Magiftet,& 
bene,quod  ille  fuit  homicida  ab  initio,idcft  ftatim  poft 
initium , quia  fuit  modica  morula  inter  cr  cationem , Sc 
lapfum. 

Ad  lecundum  nego  antecedens  ficut  patebit  in  qui- 
ftioiie  Icquenti.Tu  probas, quod  fimul  habuerunt  gra- 
tiam,& gIoriam>dico,quod  eft  ^Ifum. 

Ad  probationem  relpondco  per  intcrcmjptioacm, 
I 


J. 

& 4. 

Suf’er 

ad 

IfaU  14. 
Ei^echieL 

m juctato 
duo  funt. 


O 

l>lrxeft‘ 


-f.xfoftuo 

hUgifti, 


t 


4 


410  PITRVSDEAQ^IIA 

qaia  Angelos  difeurrit  quantum  ad  fuas  pcrfc(flionci 
naturales  ad  minus  dilcurfu  qui  cfthoccx  noc.  Et  cLrto, 
quod  concedatur  non  valet  confequentia)  quia  non  cft 
iimilis  ratio  de  perfedionibus  naturalibus  > & fuperna-* 
ruralibus. 

D ISTINCTIO  V. 

An  Angelus  prius  meruerit  ipfim  bcatitudincra, 
quam  acceperat  eam? 

Scctusint./ent.cli/i.^ 

Jlichardttsz>fintent.({iftinc.6.^.1, 

Francifa^sde  Maj/ronis 

QJAESTIO  L 

f 

O s T hoc  confiderare.  Circa  iftam  diftin- 
dlionem  quintam  Magiftertradlat  de  duo- 
bus,fciiicet  , de  conucrfibnc  bonorum , & 
auerfionc  malorum  angelorum.  Q^ntu 
adc6uerfioncm,quacro  illam  quaeftionem: 
An  Angelus  prius  meruerit  iplam  bcatitudinem,  quLiii 
acceperat  eam?  Videtur, quod  non , quia  Angeli  aliquid 
merentur  ex  obfequiis  impenfis  hominibus,aut  ergo  il- 
lud  praemiu  habueruntante  meritum, & fic  habeturpro- 
pofitum,autexpcdlaucrunt&  hoc  non,  quia  ipes,  quae 
difFcrtur  affligit  animam  quod  non  ponitur  in  angelo. 

Praeterea  meritum , & praemium  fibi  inuicem  correC- 
pondcnt,crgo  vbi  c/l  maius  praemium  ,ibi  cft  maius  mc^ 
ritum. Sed  aliquiAngeli  habent  plus  de  merito,quam  de 
prafmio,fed  homines  no  pofTunc  tantum  mereri  in  mo- 
dico tcmpore,ergo  nec  angeli, & fic  praemium  praeceffie 
meritum. 

In  contrarium  arguitur.Sicut  fc  habent  mali  angeli 
ad  damnationem,ita  boni  angeli  ad  praemium,  fcd  iHi 
dcmercrunt,ergo. 

Refponfio  , circa  iftam  quaeftionem  primo  ponitur 
opinio  Magiftri, quae  communiter  no  |)cnctur.Secunclo 
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dicetur  ad  quxftioucm  fecundum  communem  opini- 

oncm.  . • n.  • 

Q^tum  ad  primum  articulum  eft  opimo  Magiltn, 

quod  in  angelis  bearis  przmium  prsccfTit  meritura, me- 
rentur tamen  prxmiapcr  obfequia  hominibus  impcnla 
cuftodiendo.  Et  eft  exemplum, ficut  rex  dat  bonum 
equum  militi, qui  nondum  meruitjftit  tamen  illum  mi- 
litem equo  dato  bene  Yti,&  quod  merebitur  non. 

Conua  per  Aug.  vbi  dicit, quod  angeli  fanfti,  qui  ftc- 
terunt  illius  vitae  mercedem  accipere  meruerunt. 

Prsrerea,(i  homo  non  fuiflct  creandus  angelus , non 
habuiflet  beatitudinera,quia  tunc  no  potuillct  eam  me- 
reri per  obfequia  hominibus  impenla. 

Pr*terca,perhoc,quodaliouispraeuidetur  bene  yfu- 
rus  accepto  non  meretur  illud,  tunc.n.  homo  potuiflet 
mereri  gratiam,  quia  prxuidetura  Deo,quod  eft  bene 
vfurus  ea,&  tunc  gralia  iam  non  eft  gratia. 

Praeterea  aliqui  arguunt  fic  contra  Magiftrum.  Qura 
non.  omnibus  nobis  miniftrant,&  prxbent  obfequia, 
Icd  diceret  Magiftcr , immo  miniftrant,vcl  mediate  vel 
immcdiate,qtira  fuperiores  faciunt  reucUtioncs,& illu- 
minationes inferioribus.  . 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico  duas  con- 
clufiones.  Prima,  quod  angeli  meruerunt  beatitudinem 
fuam.fccundajquod  meruerunt  eam  antequam  accepe- 
runt eam.  ■ r ‘ 

Prima  concludo  probatur,  quia  natuf  2 inferiorum 
conftquutur  perfe^onem  fuam  per  operationem  pro- 
priam ergo  multo  magis  Angeli.  ^ r ■ 

Sccu-i  ia  concludo  probatur, quia  voluntas  no  dmul 
Yulr  mu:ab.Uter,&:  immatabilitcr,  ftd  voluntas  quando 
■ prxm*3tur  vult  immutabiliter , quando  autem  meretur 
elicitaft,i'nconting:atcr,ergo. 

Pntcrc'idt(podtio;vel  via  procedit  tcrminum,£edine- 
■.  ritum.c  ft  vja ad  beatitudinem. 

Pr  rrerea  aliepi  acgiiunr  dc.Id£  non  potcfteflc  ex  gratia 
perfecta.  St  i inpcrfccla,icd  meritu  eft  ex  gratia  imperfe- 
^b,pr;emiumau:«^cx  gratia  pcrfcifta,  ergo. Sed  illa  ratio 
Scomo piaret, quia c.ftpoflibilc aliquam  anima  tantam 
gratiam  habere  ia  via  quantam  habebit  in  patria,  licet 
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non  haberet  ita  perfedtura  vfum , & fic  po(T(K  efle  idem 
habitus  fine  idemptitate  ad^us.  Sed  remanet  dubium  ex 
quod  Angelus  prius  meruit  fuafti  beatitudinem  > quxio 
quot  morul?  fuerunt  inter  crea^ionem>&  beatitudinem 
quantum  ad  beatos  > & inter  creationem  > & bpfum 
quantum  ad  malos.  Vnde  dicit  vnusdodor,  quod  fue- 
runt dua:  morula,  vna  qua  omnes  fuerunt  creati  altera 
quaidii  &iffi  fuerunt  ia  termino  > ita  quod  boni  non 
ponentes  obicem  receperunt  gratiam>  & gloriam>  mali 
autem  non, quia  pofuerunt  obicem. 

Alia  opinio  ponit  tres  morulas. In  prima  on^nes  fue-, 
runt creati ,& habuerunt  gratiam, in  fecunda. illi  me- 
ruerunt , & ifti  demeruerunt , in  tertia  boni  fuerunt  in 
gratia  confirmati,  mali  vero  fuefuntdamnati. 

Tertiaeft opinio , qu« forte  eft  melior, qua» ponit 
quatuor  morulas.  In  prima  omnes  fuerunt  creati  in  na- 
turalibus,in  fecunda  appofita  eft  gratia, in  tertia  ifti  me- 
ruerunt, & ifti  demeruerunt , in  quarto  omnes  fuerunt 
in  termino  boni  fuerunt  glorificari, mali  vero  damnati. 

Sed  adhuc  quxrcres  quid  fun  t iftz  m orulae.  V na  opi- 
nio dicit,  quod  funt  diucrG  inftantia  temporis  difereti » 
fedhate  opinio  improbata  eft  fupra.  q.de  zuo. 

Alia  opinio  dicit,  quod  fint  diuerla  inftantia  xui , Sc 
hoc  pofita  in  fucceffione  xui. 

Tertia  opinio  dicit,  quod  fint  diuerfa  xuitcrna,  fccu- 
dum  quod  vnumquodque  xuiternum habet  fuum  xuu. 

, Teneatur  quodplus  placet. 

Ad  argumenta  principalia. 

Ad  primum  Concedo,  quod  meruerunt  aliquam  bca- 
titudinem  accidentalem  non  autem  eflcntialem . Et 
propter  illam  beatitudinem  accidentalem  nulla  eft  affli- 
ctio in  expeftando , quia  habent  cffentialem  quam  ma- 
ximi volunt. 

Ad  fecundum  dico,  quod  in  illa  morula  habuerunt 
Angeli  boni  ita  intenfum  aftum , quod  meruerut  bca- 
titudinem  efflcacius , quam  mereri  polTet  purus  viator 
toto  tempore  vitxfux. 
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An  Angelus  potuerit  appccere  Dei 
^ualiutem? 

X>.S«na.i  q X.Ar.l. 

StotUi  X frnt  tlifiuUi.C.q.l.  ' 

D.Thomat  farte  quaft.6  3 . ^Artie,  5. 

Frauc-de f-5-3* 

QVAESTIO  II. 

Is  o de  Angelorum  conucrfionc,reftatyi^ 
dere  de  Angelorum  aucrfionc , vbi  quaeri- 
tur. An  Angelus  potuerit  appetere  Dei 
aequalitatem  ? Relponfio,  hic  liintdu^  opi- 
niones contrariae , vna  dicit,  quod  non.  Et 
probatur  primo  fic . Quia  Angelus  non  pcccauit  ex 
padione , nec  ex  ignorantia , quia  poena  non  pixccfllt 
culpam,ergopcccauitexele(5lionc.Sedvtpatet  3.  Eth.  3.  sJne^e.^ 
EledHo  non  eft  impolfibilium.  Angclumautcm  efle  • 

aequalem  Deo  eflimpofTibilc.  ^ 

Secundo  fic, nihil  poteft  voluntas  velle vquod  inclu- 
dit contradidHonem,  fed  Angelum  efle  xqualcm  Deo 
includit  contradi(5Honem,  ergo. 

Tertio  fic , nihil  poteft  voluntas  velle  nifi  prius  fit 
cognitum  fecundum  Augu.  fed  Angelum  clfe  equalcm 
Dpo,nonfoteft  Angelus  intclligere,  tum  quia  ratio 
fuanon  erat  adhuc  deprauaca,  cum , quia  implicat  con- 
tradidionem,  ergo.  Ifta  ratio  eft  Anf.  de  cafu  Dia- 
boli.  ^ 

Quarto  fic,  nulla  creatura  poteft  appetere  fuiipfius  - 

deftru(ftioncm,fed  Angelum  efle  xqualem  Deo, indu-  CapA 
dit  Angelum  non  efle  Angelu , ergo.  Ifta  ratio  eft  Anf. 
inli.de  fimilibus.  Iftam  opinionem  non  teneo, qui 
a mult^audoritatcs  videtur  clamare  ad  oppofitum.Aic.  /ngiw/l/#»»' 
n.Aug.quoddemonftratio  elatione  inflatus  voluit  dici  bns  rouiac 
Deus.  yet.trfi.  I» 

Secundo  , quia  Magiftcr  dicit  oppofitum  pertra-  yltimec.fe- 
Aans  illudlla.  AiUbendam  incoelum.i.adatquaucatem  eunda dijftin» 

Dei.  " 
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Item  glofa  fuper  Epiftolam  ad  Philip,  pertradans  il- 
lud, non  rapinam,  &c.  dicit  non  vfurpauic  fibi  aequali- 
tatem Dei  ucut  Diabolus.  Pr^tcrca arguo  , per  ratio^ 
» ncsaliorum.Arguit.n.Sco.ficjVolunta^  habet  duplicem 
adum  amandi,!,  amorem  amicitiae,  & amorem  concu- 
pifeentise  concupifeendi  aliquod  amatum.  Et  fecun- 
dum vtrunque  actum  habet  totum  ens  pro  obiedo,  ita 
quod  ficut  quodeunque  ens  poteft  aliquid  amare  amo- 
re amicitiae , ita  qfiodcunquc  ens  poteft  concupifecrc 
ip(i amato,  fed  Angelus  potuit  amare  feipfum  amore 
amicitix,  ergo  potuit  fibiiph  concupifeere  quodcun- 
que concupifeibile,  & ita  cum  xqualitas  Dei  fit  bo- 
num qjoddam  concupifeibile  fecundum  feporuit  il- 
lud bonum  Angelus  concupifeere  fibi.  Secundo  fic, 
fixqualiras  Dei  cflet  polii  bilis  Angelo , poflet  Angelus 
fibi  concupifeere  eani.  Sed  huiulmodi  impolTibilitas 
non  prohibet  quin  Angelus  pofilt  hoc  velle  iquiavo- 
luntas poteft cficimpoflibilium, ex  3.Ethi.ergo. 

Confirmatur, quia  damnati  odiunt  Deum  vt  patet  ex 
illo  Plal.  Superbia  eorum  qui  ce  oderunt, afecnditfem- 
per. Odiens  autem  vult  oditum  non  drc,crgo  damnati 
volunt  Deum  non  efle  ,&  tamen  hoc  cft  impolfibilc, 
ergo  illa  impofiibilitas  non  prohibet,  quin  polfithoc 
appeti  a voluntate.  Dico  ergo,  quod  appetitas  poteft 
'accipi  proadu  inteufo  Voluntatis  fine  conatu  ad  opus 
cxtra.Aliquando  etia  poteft  accipi  cum  conatu  ad  opus 
extra , primo  modo  poteft elfe  impofiibilium  ficutpa- 
tet  de  illo , qui  habet  manu  abfeinam,  fecundo  modo 
non  poteft  cuc  impofiibilium, ideo  dico, quod  Angelus 
potuit  appetere  xqualitatcm  Deiadu  intenfo  volun- 
tatis fine  conatu  ad  opus  extra. 

Et  tunc  per  hoc  ad  argumenta  alterius  opinionis. 

Ad  primu  dico, quod  eftxquiuocatio  dcelcdionc  fi- 
cutcftde  appetitu vcimmcdiate  didum eft,vnde  clc- 
diofiimpta  pro  aduVoluntatis  intenfo  fine  conatuad 
opus  extra  poteft  efle  impoftibilium^ficutpatet  de  illo» 
quare  &c. 

Ad  fecundum  dico,  quod  licet  Angelus  non  potuit 
intelligeic  compofitiuc  fecficxqualem  dco  potuit ta- 
me  iutelligere  quid  fignificatur  per  hoc  quod  cft  illud  > 
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appetere, quia  ad  adu  volitionis  fuHicit  (itnplex  cogni- 
tio abique  compoGtione.Et  per  illud  patet  ad  tertium. 

Ad  quartum  dico  , quod  non  oportet,  quod  aliquis 
velit  conlequens , fi  vult  antecedens  maxime , quando 
confequens  noneftdeperfcin  intelledu  antecederis, 
nam  aliquis  poteft  appetere  tpifeopatum  non  volendo  Extm^Um 
{acerdonum,nunc  autem  Angelus  intclligebat  prius  Se$ti. 
quid  fignificabatur  per  aquali  tatem  Dei , quod  intelli- 
gcrctdcftxuftionem  fui, ideo  potuit  appetere  fibi  illam 
aquaiiutem  non  ferendo  Ic  luper  fui  dcftruftionem. 

DISTINCTIO  VI. 

An  peccatum  ipfius  Luciferi  fuerit  fii- 
‘ perbia? 

Scetui  X 

D-Thomas 

Jticardus 

Fraac.dt 

QVAESTIO  I. 

/ • 

^-,\R*terca  fcire  oportet.  Circa  iftam  dift.tf.  ' ' 

J^quqrO.AnpeccatuipfiusLuciferifuitforma- 
liter  fuperbia?  Videtur  quod  fic.  Aug.dicit. 
r ^^S^Mal^  voluntatis  initiu  quid  poterat  elTcipifi  ^ 

(uperbia?  Et  Eccle.  Initium  omnis  peccati  fuperbia.  * ** 

Praeterea  Lucifer  non  potuit  peccare  nifi  vnico  pcc-  ^ 

cato,fedconftatquiapeccauit fuperbiaperillud.Pl.su-  ' 

perbia  eorum , quite  &c.  Probatio  maioris , quia  fi  po- 
tuitpluribus  peccatis  peccare  peccatum  faurn  fuifletre- 
milubile , quod  repuutur  communiter  falfum , proba- 
tio conlcquentis, quia  voluntas  non  poteft  firoul  habe- 
re duos  auus  perledlos  ficut  nec  intellciftas  » ^ 

potuit  pluribus  peccatis  p»ccare,pcccauit  vno  poft  al-  " ^ 
rerum  ,&  in  illo  fecundo  inftanti  potuit  penitere  dc 

primo,  r • r • • ^ 

In  contrariu  arguitur,  peccatu  Luciferi  fuit  maximu 
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peccatum  > ftd peccatum  fuperbiq  non  cft  maximum  i 
ergo  probatio  minoris. Sicut  propo/Itum  de  propofito» 
&oppofitum  de  oppofito , ergo  lI  fuperbia  eflee  maxi- 
mum peccatum,  humilitas  ellet  maxima  virtus,  quod 
eftfahum  quiacharitas  eil maior. 

Rctponhoihicfuntquatuor  videnda. Primo  ponitur 
communis  opinulantiquorum , fecundo  quia  peccatu 
cft  111  adu  voluntaBs , diilinguetur  de  adibus  volunta- 
tis, tertio  quae  fit  malitia  in  primo  Aagelo  ,quartd»ad 
quod  genus  peccati  habeat  reduci. I 

Quantum  ad  primum  dicitur  communiter,  quod 
peccatum  primi  Angeli  fuerit  fuperbia,  quod  probatur 
primo  fle.  Angeli  non  potuerunt  primo  peccaie  per 
aliquod  nolle. quia  nolle  praefupponit  velle,  & fienoa 
peccauerut.primo  per  iram, nec  perauaritiam,ncc  pec- 
cauerunt  aliquo  velle  inordinato  circa  temporalia, nec 
peccato  carnis  vt patet,ergo  eodem  modo  aliis  cxclufis 
pcccaueruntperuipcrbiam. 

Praeterea,  fecundum  loann.omne  quod  cft  in  mun- 
do ,aut  cft  concupifccntia  carnis,  aut  concupifccntia 
oculorum,aut  fuperbia  vitae,  fed  non  pcccaucrun  t con- 
cupifccntia carnis,  vel  oculorum,crgo. 

Nunc  fecundo  oportet  diftinguere  de  adibus  volii- 
tatis.Etdlco  in  communi,  quod  duplex  eftadus  vola- 
tatis,f.vclle,&  nolle,Eft  ergo  nolle aduspofttiuus  vo- 
luntatis,quo  fugit  difcoiiucnicns,vclle  autem  eft  adus 
voluntatiS;quo  acceptat  omne  conucniens. 

Item  nominatio, quod  velle  cftduplcx,f  velle  ami- 
citiae, &vcHe  concupifccnti?,  velle  amicitiae  cftillftjs 
obiedi  cui  volo  bonum,  velle  autem  concupifeentite 
eft  illius  obiedi,quod  volo  alicui  obicdo  amato. 

Item  nominatio,  quod  inter  iftosadus  cft  talis  or- 
do,quod  velle  concupifccntiarpraefupponit  velle  ami- 
citiae, & nolle,  ncccfIariopra:fupponit  velle.  Etconfl- 
milis  ordo  eft  in  his  adibus  deordinate  fumptis  per 
regulam  Boctij.  Quando  vnum  fequitur  ad  aliud  code 
modo  vtrobique  addito  adhuc  fcquitur,vndcficut  nol- 
le praefupponit  velle,  & nolle  amicitix  deordinatum 
praefupponit  velle  deordinatum,&  nolle  concupifccn- 
tiae  deordinatum  prxfupponit  velle  deordinatum. 

Quantum 
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Oblitum  ad  tertium  articulum  dico  duas  conclu- 
Cones.  ■ ; . • ^ ^ . 

Prima eft, quod  malitia  in  primo  Angelo  quantu  ad  'Prlma 


velle  amicitia  fuit  inordinatus  amor  fui. 


ri- 


■ 


f 


>.»  Secunda cbn^iulio , quod  mftlitiain  Angdo  quantu  2.,^ ^‘onclufio,  ‘ 
' » velle  concupifcenti^fuit>quod inordinate  coiicupi- 
uit  beatitudinem. 

Prima  concluUo  pro^tur,quiaautiJIamaliciafuit 
V ► amor  D'ei,&  bo.c  nonjquia  neus  cfl  tale  obic<Sium  ama- 
bilequodex  fola  ratione  liii  dat  completam  rationem 
boiiitatisadui.  Aut  fiiitamorquodiiexitalium 
gelum,  & hoc  non  > tum  quia  inclinatio  naturalis  plus  **  ' ‘ 

inclinat  ad  fe,  quam  ad  ah  ud,  tum  quia  amkitia  funda- 
turfupervnicate.8.  Eth!  tum. quia  amicitia  ad  altcru  Z. 
cft  ex  amicitia  ad  fcipfum.  i^.Eta.crgoreliquituriquod  , 

; iya  amicitia  fuit  inordinatus  amor  fui,  c ii 

Confirmatur  per  Aug.  dicit,  quod  duo  amores  fccc-  de  dui. 

^ runt duas  ciuitates,f.Dei,& Diabbli.Ciuiratcm  Dei  fc-  c.>/r. 

. cic  amor  Dci,vlque  ad  contemptum  lui. CiuitatemDia- 
boli  fecit  amdr  fui  vlquc  ad  contemptum  t)ci. . 

Secunda  conclufio  probatur  per  rationem  Anf.Sicuc 
j primum  cbncupifcete  inordinatum  non  prattellit  in 

Angelo  cx  affe«ionc  iukiti?,  ergo  ex  afFcifbone  com-  Dia* 

j modi , maximum  aurem  commodum  maxime  appeti-  4*  ^ 

^ tor  a voluittatc^non  fequcnce.rcguLmi  iuftitia:  ,icd  ma- 
* ximum commodum  eil  beatitudo, ergo.  ? " = 

X-  Sccundo  fic,  qdicquidvolunrasviilc,  hoccftjcxra- 
^ tionc  alicuius  boni  bonefti,  vel  vtilis,  vel  dclcdlabilis,  . ^ Ir 

fetJgAxigelus non concupiuitbpc amore bonefti,  quia  ' 
fic  nbnpcccaflec, nec  amore  vtilis, quia  ifte  non  eftpri-  • - 

mus  amor , ergo  amore  boni  delcdab^lk  , led  fumme  - ’ . 

delcdabilee(lbcatitudo,er£!^6.  . • ^ ^ 

Tertio fic,potCDria  appettriua  qua?  confcquitur  in 
adu/uo  potentiam  apprcncnfiuam  illud  primo  appetit 
ii^qooapprcliciifiuaprimo  delcdatuhfed illud clt  bea-  r ; 

titudojcrgo.  ' / 

Qjiancum  ad  quartum  argumentum  dicinira  Sco.  Opinio  Scot^^ 
quod  ifta  malitia  non  reducitur  ad  peccatum  luper-  , 

bixnec  quaiUumad  primum  nec  quantum  ad  Iccundu  Tojjet  autem 
adum,quia  fuperbia  cft  excellentia  cxclufiua,&  defp;:-kk  immodi*  . 
- ^ • - Dd 
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TdtHs  dppetl-  <iiua.Inquantum  cft  qusedam  excellentia  cxclufina  Vel 
tushea^itt*-  dc^edio  videtur  eflecontemgtio  aliorum , fed  nec  in  i 
dinn(  fecun^  prima  nec  in  (cefida  malitia  erat  aliquorum  defpedHo  > ! 
dum  ScotHy  crgo&c.  Et  fic  forte  poteft  reduci  ad  peccatum  luxu- 
dici  luxuria , riae.  non  enim  luxuria ^emper  eft  in  adibus  carnis , £c<I^ 
accipiendo  n0  ^^^^a deledabile  inordinate  concupitbm.  ,,  j ^ 

men  luxuria  *-A.d  argumenta  primat  opinionis  quat  dicitur  quod 
vonproappe  reducatur  ad  peccatum  fuperb iac.  Ad  primum  dickur. 
titucdfnalis  quoddiuifio  peccatorum  capitalium comprelxenden- 
d$U6iationisy  «o  peccatum  diaboli  non  elt  fufficiens,  aut  fi  cft  fufS- 
fedadafptti-  ciens  per  quandam  redudionem  poteft  concedi  qud<t 
ttmcuiiMlkr  reducitur  ad  peccatum  luxuria:. 

Ad  fecundum  patet  per  hoc  quod  promittitur^  omne  ’ 
quod  cftin^undojitaquod  peccata  quibus  comimu- 
niter  peccant  homines  cotinentur  fubifto  ternario>feJ 
Don  oportet  primum  peccatum  Angelifubillo  terna-* 
rio  contineri.  ^ 

Ad  primum  principale  patet  per*  la  dida  immediati. 
Ad  fecundum  nego  maiorem. 

Ad  probationem  dico  ,qu6d  cum  peccauit  fecundo 
peccato  adhuc  fuit  in  via>&  per  confequens  potuit  poc-* 
nitcrc:fcd  hoc  melius  patebit  diftiadio;ic  fequenti.  , 
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Vpradidum  cft  quod  circa  iftam  diftindia*? ' 
nem  feptimam  in  qua  tradat  Magiftet  de  mV 
lorum  Angelorum  obftinatione  & corunf 
formarum  indudionc.Quqro  primo, an  An- 
gelus malus  neceflario  male  velit  ? Videtur,  quod 
pqlfit  bcui  vclleiquia  lacp.  dicitur , daemones  credutj* 
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& contrcmiftunt,  (cd  iftifunc  boniadtus,  ergo. 

PraEtercadaEmoncsluntcapaccsDcicum  fintadeius 
imagiucm>(cd  non  poilunt  Deum  capere  nifi  per  bouu 
a(fbun  voluntatis>ergoponunt  bene  velle. 

Przterca  Heut  principium  in  Ipeculabilibus,  fic  finis 
in  agibilibus  ,'per  Pbilolbphum  Iccundo  Phyficorum, 
fcd  mtclledlns  daimonum  non  eft  ita  crcqcatus , quin  ^ Phy/. 
polfit  vjrum  cognolcere,ergo  voluntas  eorum  non  eft  text.iS 
ita pcrucrla quin  poHit  ben^  velle. 

».  tContra  in Pfal.  Superbia  eorum  quite  oderunt  af- 
cendit  Icmpcr. 

Rciponnojhic  funt  tres’ aniculi.  Primo  ponuntur  ali 
qux  opiniones  non  verae,  fecundo  ponetur  vna  dif^'  ' 

^io ncceflaria  ad propofitum,  tertio folucturquxitio 
iuxea  membra  illius  difliudionis. 

Quantumadprimura  eft  duplex  opiuip  , vna  Tho-  j).Tl>om-i- 
mae  quod  malus  Angelus  eft  ita  obftinatus  in  malo  parfumm* 
quddfempermalumvult.Cuius ratio  eft  ifta, appetitus 
approportioiiatus  appreheufioni  a qua  mouctur,  fi  ap- 
prchcnfiua  virtus  apprehendit  immobiliter  tuncappe- 
tidua adhaeret  immobiliter:  fedappctitiua  AngeH  pro- 
portionaturapprehcnfiue,&  mouet  eam,&  ipfa  immo-  - 
biliterapprchenditi^oniam  finedifcurfu,apprehenfi- 
ua  aUtem  hominis  cum  difeurfu  , ergo  ita  Angclusim- 
mobiliteradharret,  quod  bouus  non poteft  male  velle,  ’ 
nec  malus  b^e  velle>homo  autem  poterit  bene  & ma- 
le velle. 

Alia  eft  opinio  Henrici,  qui  tenet  eandem  CQncUi-  flenri.qno- 
fionem,  fcd  aliter  probat  eam  fic , voluntas  quanto  eft  lib.i.q.n. 
perfeftior  tanto  peifciftius  immergit  Ic  obiedtojfpd  vo- 
lutas Angeli  cftmaximcpcrfcifta  cum  fkieparataacor- 
pore,ergo  maxime  immergit  f*c  obiedo  ita  vtabeo  fc- 
filirc  non  poflit , ficut  f^ferrum  impingatur  offi,rotuu- 
diturnec  retrahi  poteft,  nec  eadem  virtute  qua  immit- 
titur nec  maiori. 

Contra iftam  opinionem  arguo  primo  fimul  contra 
eonclufionem, fecundo  in  fpeciali  contra  rationes.  Ex  ^ 

prima  via  arguiturprimoper  Auguftinuinficarguit,fi  ^^P^*** 
poffibilc  cflct  vt  humana  natura  poftea,  quam  a Deo 
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auer(a  bonitatem  perdidit  voluntatis  cx  £cipGi  rurfum 
rehabete  campotuillct  inulto poflibiliusbaberet hoc 
natura  Angelica,  qiix  quanto  minus  grauatur  corporis 
pondere  tanto  magis  cllct  praidita  facilitate. 

Secundo  fic,  non  tantum  voluntas  Angeli  damnati 
cfl:  obftinata,  fcd  etiam  voluntas  hominis  daiynati , 8c 
obdinati , & oportet  vtriulijue  afllgnare  caulem  con- 
ucnicntem,vel  communem  per  Auguilinum.S^d  neu- 
tra illarum  cauiaru  potelfponi  caufa  obliinationis  ho- 
minis damnati, ergojprohatio  minoris,  quia  anima  c6- 
iundta  corpori  non  habet  cognitiuam  immobiliter  ap- 
prehendentem ficuthaber  Angelus  fecundum  opinio- 
nem primam, nec  fe  immergit  immobiliter  in  obiedlu, 
fecundum  Iccundam  opinionem, ergo,oportetalIigna- 
recauiam  obdinationis  inanima  quanto  edlcparata. 
Aut  icritur  tunc  ante  omnem  ac^uin  elicitum  ed  obdi^- 

O , _ 

nara,&:  tunc  neutra  caularum  prqditlariim  cd  cauia  ob- 
dinationis.  Autipfa  fuit  obdinata  per  aliquem  aflura 
quem  elicit,&  hoc  non  , quia  anima  feparau  nihil  me- 
retur,nec  demeretur. 

Tertio  fic,ficut  declaratu  fuit  fupra,  quod  inter  crea- 
. tionem,  & lapfum  Angelorum  fuerunt  aliqua:  morulx 
in  quibus  peccaucruutdiucrfis  generibus  peccatorum, 
& tunc  cum  peccauerunt , primo  peccato  adhuc  erant 
' viatorcs,in  fecunda  morula  potuerunt  poenitere.  ’ 

In  ipeciali  arguitur  contra  idas  opiniones  cotra  pri-' 
mam.Airuraucnim  in  minore  duas  partes  fal fas :pr ima, 
quod  intcllcdus  fit  motor  voluntatis, quod  edfalfum, 
- & contra  Anfel.de  libero  arbitrio,  qui  vult,quodvo- 
luntas  cd  domina,  & motor  in  toto  regno  anima:.  Ec 
pr^tcrca  dato.  quod  cflet  verum, tunc  eflet  contra  eum, 

? lilia  intellecdus  Angelorum  ante  primum  peccatum 
iiit  reftus  in  apprehendendo,  non  enim  pana  pracef- 
Iit  culpam,  ergo  mouet  voluntatem  ad  rc<flc  v plen- 
dum cum  moucat  per  modum  naturae.  Aliud  falfumaf- 
fupiitur,quod  intcllcdlus  Angeli  nullatenus  intelligat 
cumdifcurfu  ,quoded  improbatum  fupra  quardionc 
vlt.primx  didindionis.  Vnde  nota  quod  dilcurfus  cd 
duplex, vnus  qui  cd  in  hoc  pod  hoc  ordine  durationis, 
Sc  ille  forte  non  competit  Angelo.  Alius  qui  ed  hoc 
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cx  hoc  ordine  quodam  narurx,&  ifte  dilcurfus  compe- 
tit Angelo. 

Contra  fecundam  opinionem  arguitur.primo  fic. 
In  cuius  potcftatc  eft  agere  in  cius  poccftatc  cll:  inten- 
fc,velremifl*c  agere  ficutper  oppofitum,  in  cuius  potc- 
ftatc non  eft  agere  inciuspotcliatc  non  cftintcnlcjvcl 
remifie agere,  led  in  potcftatc  voluntatis  eft  vt  immer- 
gatur obicdo , ergo  in  cius  potcftatc  eft  fic , vel  fic  Ic 
immergere  obiedo,&  fic  poterit  refilire  ab  obiedo. 

Prxterca  eadem  virtute  aliquid  quiefeit  in  termino, 
& moucturad  terminum,  fed  voluntas  libere  mouctur 
ad^biedum,ergo  libere  quiefeit  in  obicdo. 

Quantum.ad  fecudum  articulum  dico,  quod  in  adu 
poTcrt  attendi  triplex  bonitas.pnma  dicitur  bonitas  cx 
genere  ficutvolitio  tranfiens  fuper  obicdum  conuc- 
niens  tali  adui  fecundum  didamen  rationis red^.  fe- 
cunda dicitur  bonitas  moralis,  & illa  competit  adui 
cum.tranfit fuper  obicdum  conucniens  fecundum  di- 
damen red?  rationis  cum  omnibus  circunftamiis  ic- 
quifitis  inter  quas  potifsimacircunftantiarum  eft  cir- 
cunftantia  finis,  tertia  bonitas  dicitur  meritoria, que 
compentadutex  hoc,quod  fuppofita duplici  bonitate 
iamdid»ipfa elicitur  conformiter  principio  merendi, 
^uod  dicitur  charius, vel  gratia.  Huic  triplici  bonitari 
opponitur  triplex  malitia,  prima  eft  malitia  in  c-cneie. 
fc6urtda  eft  malitia  ex  circuftantia,  qux  opponitur  bo- 
nitati morali,  tertia  eft  malitia  demeritoria,&  opponi- 
tur bonitati  meritoriae.  Et  nota, quod  aliquando  boni- 
us  ,&  malitia  fic  opponuntur,  quod  ibi  nullum  eft  da- 
re adum  indifFerentem  ficut  bonitas  cx  genere, & ma- 
litia fibi  6ppofira.-lEt  ratio  eft , quia  adus  non  poteft  ef- 
fc  nifi  tranfeat  (iipcr  obicdum  conucniens  , & tunc 
-eft  bonitas  cx  genere  , vel  fuper  obicdhim  difconuc- 
nicns,&  tunc  eft  malitia  fibi  oppofita.  ^Aliquando  au- 
' rem  bonitas, & maljtiafic  opponuntur,  quod  ibi  eft, da-, 
re  adum  indifferentem  ficut  in  fecundo  , & tcrtjo' 
modo,  & intelliro  in  flatu  vic,&  -hoc  declarabitur 
ihfra.  . 

. Quantum  ad  tertium  articulum  quafftio  poteft  ef- 
fc  de  illa  triplici  bonitate,  & malitia.  Si  quxratur  de 
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'^V  htH  opinio  ad  oppofinmijtnm  quia  in  cis  manent 

Se  V'  integra  ,&  fic  cftin  eis  inclinatio  naturalis 

p£jiHs  » t.  adbonum,  tumquiahabenc  vexmcjquicftrcmorfusde 

peccato  eorum , & illcadus  non  eft  malus  moralitcr , 
tum  quia  nihil  eft  itain  potcftate  noflra  ficutadi-us  vo- 
luntatis , voluritas autem poteft  fulpcndcrcaftum  altc- 
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bonitate  primo  modo  fi  malus  Angelus  habere  pofiit 
bonam  volitionem  ex  genere,  planum  eft,  quodde, 
quia  habet  mulus  volitiones  tranlcuntcs  fiipcr  obic- 
dum  oonueniens  tali  adhii  puu  cum  amat  Ce,  & huiufi- 
modi.  Si  autem  quatratur  de  boniutc  morali,  & malitia 
fibi  oppofiu,vno  modo  dicitur,  quod  non  poteft  habe- 
re bonam  volitionem,  tum  quia  omnem  volitionem 
deformatex  aliqua”circunfl:anua  in ordinau referendo 
illud  inordinate  ad  amorem  fui,  tum  quia  habitus  ip^eis 
eftpcrfedle  malus  in  teunino,&  idcoperfedifsimi^- 
clinatad  malum. 


dpinlt  Scoti 


rius  potentiae , ergo  multo  magis  adlom  fuum  ne  jncli- 
nctur,&  velit  mauim, 

maris  plactt  fecundam  opinionem  fequirur  Scotus  , qu* 

dHthon.  placet.Si  vero  queritur  de  tertia  bonitate  i fcilicet, 

fi  Angelus  malus  polsit  habere  bonam  volunutcm  me- 
ritoriam,diftinguo  quia  iftapropofitiopotcft.accipi  in 
Icnfu  compofitionis , fic  eft  f'aHa , quia  non  ftant  fi- 
mul,quodfit  Angelus  malus,  & quod  habeat  bonam 
- voluntatem  , ficut  nec  album  poteft  efle  nigrum , vel 
poteftaccipipropofitio  in  fcnfiidiuifionis,&ficpotcft 
efle  vera,  tunc  prztermifla potentia logicali accipio 
potentiam  realcm,  vtdiftinguitur  ih  potentiamadi- 
• uam,&potentiampaisiuarn.  Et  fiquxriturdc  poten- 

, tiapaftiuadico,  quod  Angelus  malus  bene  poteft  vel- 
le, id  eft  poteft  eam  recipere,  fi  eam  Deus  immitteret. 
Si  autem  quxratur  de  potentia , vt  notat  rationem  prin- 
cipi) adiui,  adhuc  poteft  efie  dupliciter,  quia  vel  in 
ratione  principi)  partialis,  Sc  fic  polferfialiud  obftaculu 
non  haberet,  vel  in  ratione  principi)  towlis,&  fienon 
pdflct , quia  non  habet  chi^ritatcm  , qux  eft  princi- 
pium bonae  volitioriis,  id  eft  voluntatis  bonitate  meri- 
toria. 

Ad  primum  principale  dicitur  vno  modo, quod  licet 
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credat)  ifte  tamen  credant adtus  credendi  in  cis  e(l  ma- 
lus, quia  oderunt  illud  creditum  iuzta  illud  Plal.  Super- 
bia eorum,  qui  te  oderunt &c.  Aliter  dicitur,  quod  qua- 
%nis  non  fitadus  maluSrnon  tamen  c(l  bonus  ncccifario) 
quia  inter  iHarn  bonitatem, & malitiam  oppolkyn  con- 
tingitaccipcrc adumindllfcrchtem. Vel  poteft  dici  me- 
lius, quodillc  adus  non  eft  bonus, quia  non  cft  prOpter 
illum  finem,  trude  bonitas  moralis  iumitur,  nec  habtt 
bonitatem,qux  cdprincipiura  bonitatis  meritorix.  ‘ 

Ad  fecundum  dico,quod  non  funt  capaces  Dei  pote- 
xia  propinqua,  fcd  remota,  ex  qua  nec  Iumitur  bonitas 
moralis,  nec  meritoria. 

Advltimumdico,quodargumentttmcfletefficax,  fi  ‘ . 

ponerem,  quod  intcjledus  eifet  motor  voluntatis  ficut 
pofuit  prima  opinio. Sed  hoc  nego,  & dico  ad  Cmilita- 
dinem,  quod  non  cft  fimplicifcrvcra,fcd  aliqualiter, fi-  r» 

c^t dicetur  infra,  vnde  intelledus  rcfpcdu  veri  cft  po- 
tentia'naturalis,voluntas  autem  eftlibera. 

An  AngcUpbSinrinducerc  veras 
-•  • » formas? 

Tttms  5e»ulUts  X . fententUnun  JlJKnitio  7 . 

X.  * 

OViESTfO  II.  ’• 

V A N T V M ad  fecundam  materiam  quarro. 

Angeli  pofsint  inducere  veras  formas? 

V idetur,  quod  fic, per  audorem  libri  de  cau- 
fis  qui  dicit,  quod  intclligcntia:  imprimunt  , , * 

V?^^for^saccliJ«.  IttmfcrB<Kti...^.quidi- 
cit,  quod  formae  naturales  veniunta  formis,  quae  non 
liintiu  materia,  fed  huiyfmodi  formas  funt  angeli  fine 
materia, ergo. 

Item  plus  dominatur  natura  angelica  fuper  materiam, 

qua  virtus  imaginatiua, fed  virtus  imaginatiuapoteftrvc-  ^ 

ram  formam  inducere,  ergo  probatio  minoris  per  Aui- 

Ccnnam,quidicit,quodg^lina,quqpngnauit  cum  gallo  * 
cximaginatibncvidorix  habet  calcaria, ergo,&c.  ^ 

Dd  iiij 
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^ 'in  contrarium  cftPhilofophus,omnc^ood  fit’,  fita| 

fimiJi  fibi  in  fpccic,  icd  Angeiusnou  habet  fimilitudinct 
j.Mtt.con-  cumformamaterialijcrgo-  ^ 

$ex.iS’  Reiponfio,  hic  fune  tres  articuli.  Primo  recitabo  vna 

' opinioncm.Sccundo  vnamalianjjtertio  foluararatiov 
nes  vtriUfque  opinionis. 

’ Quantum  ad  primum  cft  opinio  multorumKqux  po-  • 

nitduasconclunones.Prima,quod  Angelus  non  poteft  • 
direcle,  & per  fc  inducere  formam  corporalem  in  liia- 
tcria,fecundaco9clufio,qu6dindire<^e,&pcraccidcns 
pote.fl.  - 

•jlMeutivn-  Prima  concludo  probatur  per  Commentatorem,  qui 
tmn.ii.  ^ dicit,  quod  nullum-immatetiale  potelVproduccrc  for- 
niam  materialem,  fed  Angelus  cft  immaterialis, ergo. 

Secundofic,quodproducitaliqaamformami  opor- 
tet,quod  prxhabeateamformaliterfiagit  Tiiiuoce,  vel 
virtualiterfiagitxquiuoce,  fed.  Angelus  nullo  illorum 
modorum  pr^habet  formam  materialem, ergo  prdbatio 
mitioris, non  enim  prxhabet  eam  formalirer,  cum  fit 
quoddamipirituale,  nec  virtuali ter,  quia  tunc  haberet 
dominium  fupra  matcriam,&  polftt  eam  producere. ' 

Tertio  fic,  hxc  cft  ratio,  quare  liomo  poteft  magis 
pcrfcdlum  ens  producere , qua  coelum, quia  plus  conuc- 
niticum  entibus  perfc(ftis, fed  cGckim,quiaplus  diftatnd 
porcftprodu^cre,  nifi  formam  impcrfc<ftam , cum  ergd 
Anoelusadhucpluadiftatiquam  ccelum  non  poteft  pro- 
ducere formam  pcrfcftam,  nec  impcrfc«ftanj- 

Secunda  conclufib  declaratur  per  AUguftinum,  qui 
dicit, quod raat^^riacftplcnarationibus  leminalibusfi- 
, cut mulieres  grauidxfuntplenxfcEtibusi  Angeli autem 
cognofccndo  debitas  proportiones  rerum  naturalium 
approximanta<ftiuapalsiuis, quibus  approximatis  fcqui- 
tur  induiftio  formx. 

- Quantum  ad  Iccundum  articulum  cft  alia  opinio,qu? 
diftiaguit  de  formis  pcrfcftis,''&  imperfedis.  Et  primo 
dicit.quod  Angcliiionpoffimt  inducere  formas  perfe- 
das,  fecundo  dicit,  quod pofilmt  inducere  formas  im^ 
pcrfcftas.  Et  fecunda  conclufio  probatur  primo  fic.  Si- 
<ur  fe  habet  corporale  ad  fpiritualci  ita  b contra  fpiritta- 
' tt  ad  corporalc.W  aliquod  corporale  poteft  producere 
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rpirituale,  ficutpatctde/pccic,  quxgignitur  infantaf- 
rnatc,&  in  inrellcdla.crgo. 

Secundo  CiCi  in  cllcntialitcr  ordinatis  quicquid  per-  > ‘ 

fctflionis  cft  in  inferiori,  videtur  cHc,  & in  fuperiotiilcd 
agens  naturale  potell  producere  veram  formafti  in  ma- 
teria,ergo  multo  magis  Angelus,qui  eft  fuperior. 

CoQ^rmaturillaratiopcr  Auic.  vbi  dicit  nos  autem, 
&c.quxreibi. 

Quantum  ad  tertium  articulum,  q^ui  vult  tenere  fccu-  g nutu- 
dam  opinionem  poteft  relponderc  ad  argumenta  primat  partf 

opinionis.  ^ 4.C.4.  ^ 

Ad  primum  nego  Commentatorem , quiaell  contra 
fidem,  (cquiturenim,  quod  Deus  non  pollet  producere 
formam  materialem  cum  iplc  fit  fine  materia. 

Ad  lecundum  nego  minorem , quia  Angelus  praeha- 
bet  illam  formam  materialem  vircualiter.  Et  quando  ^^erroei  efl 
arguitur, ergo  dominatur fuper  materiam,  dico,  quod  fident 
aliquiddt^inarifiiper  materiam  potell  intelligi  dupli-  inhoc. 
citer,  ve!  quantum  adimprelsionem  forma:,  vel  quantu  ^ 

ad produifUonem , leeundo'modo  nego , primo  modo 
concedo.  . * 

Ad tenium dico, quod conuenieutia,  & afsimilatio 
nd  cft  caulaquare  homo  potellproduccrc  formam  ali-  ^ ... 

quam,  &faon  coelum.  Tunc  enim  cum  Angelus  afsimi- 
letur  Angelo,  pollet  cum  producere,  quodctlfalfum. 

Caula  igitur  cft  proportionalitas  virtutis  qua  hebet 
gelus  rclpeftu  formarum  naturalium.  Quivero  vult  te- , 
nere  primam  opinionem  potcft-rclpoHdcrc  ad  asgumd-  **  ** 
talccundacopinionis.  ^ 

Ad  primum  concedo , qudtbAngelus.  potell  aliquo, d ' 
corpoirale  facere, puta  motum  localem, Icd  non  formam  . ' 

Tealcm,&  permanfiuam, de  qua  loquimur. 

Adlccuudum  nego  maiorem,  nam  in  homine  eft  ^r-'  > • " 

mafi:nfitiua,&  tamen  non  eft  in  Angelo.  ^ 

Ad  argumenu  principalia. 

Ad  primum  nego  au^orem  de  caufis,  quifccutus  cft  ScoteUusne^ 
Auicennam,quipofuit  intelligcntiam  dotatxiccm  for-«-4;  ^-iuthorS 
marum, qu?  opinio  cftcpmrriunircrrcprob.ita,&  exed-*}^  c-tnjis. 
municata.  Ad  lecundum  dico, quod  Boetius  loquitur  dc 
ideis, quaefunt  in  mente  diuina,nbn  in  Angelis. 


J. 
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Ad  tcitiam  dico,  quod  non  eft-fimilc,quia  per  imagina- ' 
tionem nihil porcftintroduciin  corpore, nifi  fa<ihic«n- 
fi‘mili  altcrlitionein  eo,  in  quo  cft  imaginatiua , Ange-^ 
Ius  autem,  non  habet  materiam  coniunifbimjqusepodlc 
conilmili  altcracione  alterari,  ad  formam  materialem. 

n' 

DISTINCTIO  VIII. 


An  AngeK  lint  corporei  ? vel  an  Angelus  poflle 
ailumerc  corpus, in  quo  exerceat  ope- 
ra vitx?  ^ 


jy.BonA.l /int.tliJf.S .ej  r.t^r.3. 
Scotus 

D.Thomis  prima  pme 
VurandfuP:ftn.difi,i  g.x. 


QUAESTIO  I. 


O La  T etiam  in  quadione  vetiari , Circi  . 
illam  diflindionemo^buam  queritur.  An 
Angeli  fint  corporei  ? fed  quianoc  patuit  di- 
ftindl  5 . quacllione  de  compofitione  Ange- 
lorum,igitur  quxre  ibi. 

• ...Secundo  quxritur.  An  Angclus  poflit  alfiimerecor- 
pus, in  quo  exerceat  opera  vitx?  Videtur  quod  116 , quia 
tunc  haherct  maiorem  vnitatem  ad  corpus  aflumptum, 
quamadnonaflumptunj,  fed  hoc  nonpoteftcflc,  nec 
*■  eftpolsibile,  quia  non  poteftefle  illius  corporis  forma, 
nec  potellaflumi  ab  eo  iu  mitate  fiippofiti  ucut  rerbum 
diuinum  allumplit humanam  naturam,  ergo  ellibi  tan- 
r cuiii  vnitas,  ficutmotoris  ad  mobile,  fod  talis  rnitas  po- 
tcll  efle  Angeli  ad  corpus  non  aflumptum,  vt  ad  coelum, 

' quod  mouet. 

Prxterca  aut  alTumcrct  Corpus  dementare, & hoc  n^, 
quia illudnonaflumeret  corporis  accidentia,  quxappa- 
, ‘ ttm,  autalTumeret  corpus  mixtum,  & hoc  non , quia 
non  videtur  habere  virtutem  aifliuam  ad  milcediim  ele- 
4leAta  beandum  commizdoliem  ulis  corporis, autal^ 
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(umeret  corpus  cacleftc,  & hoc  non,  quia  illud  non  rcci- 

pitpcreerinasimprcfsiones. 

Prxtcrw,  tertio  fi  poteft  in  corpore  aluimpto  exerce- 
re opera  vitx,  ergo  cft  ibialiquid  viuum , confequens 
cd^fum,  er<»o  & antecedens,  falfiiasconfcquentis  pa- 
tet, quia  corpus  non  cft  viuum  nifi  performant  Titalem 
informantem.  Angelus  autem  non  poteft  efte  forma 

corporis.  €onfequentiaprobatur,quiaformafeparata  a 
ihaterianon  poteft  traufinutarc  materiam  per  Comme- 

tatoremy.  Meth.  \ , r ■ j 3^* 

In  contrarium  patet  per  mylu  loca  Icnpturx,  pua  dc 
Angelis  apparentibus  Abrahx,  & dc  Angelo  Thobix. 

Rcfponfio,  hic  funttria  videnda.  Primo  quid  impor- 
tetur per  Angelum  aflumerc  corpus, fecundo  quale  cor-  . 

. pus  affumic^tertio  fi  in  illo  corpore  poteft  exercere  ope- 

Quanrum  ad  primum,  dico  quatuorconclufioncs. 

prima,  quod  non  importat  pratlcntiam  qua  prxlcns 
cft  corpori,  quia  tunc  aflumeret  coelum  crapircum  cui  (Xpi„}o  Ati- 
cft  praeiens.  . th$xis> 

..  Secunda  conclufio  , quod  non  ihipottat  vmonem 
materix  ad  formam,  quia  vt  aliqui  dicunt,  Deus  no  po- 
teft  facere  Angelum  informare  materiam  corporalem. 

EtadhoccftratioPctritalisnullavirtutcpotcftficri,  vt 
quod  cft  hoc  aliquid,  & res  completa,  determinata  fiat 
modificatio,  Icd  Angelus  cft  res  terminata  completa,  & , 

hoc  aliquid,  & nobilifsimafpccicsvniucrfi,  ergo  non 
poteft  neri  forma  materix. 

Tertia  concIufio,quQd  non  importat  vnionem  natu- 
rx  ad  fiippofitum*creatum , quiaTuppofitum  ctcatuni 
»on  poteft  (uppofitarc  duas  naturas  clTentialiter  di^ 

•'  (Unflas. 

,Quart;aconclufio  vnio  cftmotus  vnitatis,qux  motor 
inrrinlcc"usvniturcorpori,&fica(rumit  angelus  corpuS;  , 

- idcftad  fc  fiimit  inquantum  vritur  eo  tanquam  inllru- 

mcnro  ad  aliquas  operationes  exercendas. 

Quantumad fecundum articulumdico  aliquas  con  - 
cluiioncs.  Prima  quod  non  aflhmitur  coipus  ccleftc, 
qux  probatur,  quia  tale  corpus  non  recipit  in  fc  peregri-  ' 

TOsimprclsioncs.  - ' 
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' Secunda  conclufio, quod  non  aflumiccorpas  elemcn^ 
ule.quiailkldnoncftrufccpciuum  illorum  accidentiui' 
qux  apparent  in  illis  corporibuji. 

Tertia  conclufio, quod  poteftaflumerc  cQfpus  iama 
natura gcncratum'^utacadaucr  mortui, iftapatccper  fe. 

* QuirtaconcIufi6,  qu6dpotcfl:a(Iumctccorpusfc- 

miplcnamixtionemixtura,tum  quia  tale  corpus  non 
poteft  ita  fubito  ad  tam  perfc£fcuri  mixtionem  dc- 
duci  qualis  requiritur  in  corpore  humano,  tum  quia 
quanclo  diiparct  tale  corpus  n5  remanet  locus  talis  cor- 
poris,quod  1)011  efTct  fi  fui(retpcrfe«5le  mixtum.  Et  fidi- 
optU  casqualiterporefthocfieri.vtulc corpus  formetur,  di- 
na-  qu^  angelus  optime  nouit  naturas  rerum , & fic  op- 

tMnu  ti‘'iicapproximaread:iuapa(rmis,&in  conuenienti  pro- 
portione quibus  proportionatis,&  debita  influentia  re - 
ipedtu  caeli  pofita  habetur  corpus  impcrfe£l:&  mixtura. 

Quintum  ad  tertium  articulum  prxtermilTo  adlu  in- 
tcllc6tiuae  potenti-Te  oportet  primo  videre  de  adlu  poten- 
ti.2 motime, fecundo  de  adu  pofentix  (cnfitiuae,  tertio 
^ ^ deadupotentix  vegetatiux. 

Quantumad  adumpotenrix  moriuxpatet  per  om- 
nes,  quod  angelus  potcfl  mouere corpus  mdtu locali 
fiucprogrefliuo,&hoc  fi ue  corpus  fit aflumptu,fiue no 
aflumptum,fcd  difficultas  eft  in  modo  ponendi, an  fcili- 
ce^,mouct  per  inteliedum  8c  voluntatem, an  per  poten- 
' tiam  erccutiuam. 

, ' ..  Et  dicunt  Thomiftxjquod  non  raouct  per  potentiam 

T di-  exccutiuam  , quia  in  angelo  non  porfltur  exeeutiua, 

€untyeptc  A»  Quae  nioltiplicluiturin  infe- 

^elusnonmo-  vniuturin  fimerioribus.ficiftpatctdefenfitiua, 

&intcllediu3,quxdiftingnuntur‘in homine, & in  anr 
U.O»  exteutt-  gelo  ponitur  tantum  intelledus,cum  ergo  virtus  voliti-' 
viMM.  ua,&niotiuadiftinguuntur  in  homine,  vtdux vires  i» 

angelo  erunt  tanquam  vha  vis, qua  eft  virtus  volitiua, 
impcrans,&excQaens.  ••  > 

Secundo  fic,  ilra potentia  exccutina  fi  ponltur,fruftra 
ponitur, ergo  non  debetponi  in  angelo , probatio  ante- 
cedentis,quia  iftapotentia  exeeutiua, ttut habet  opera- 
tipnem'intrama»cnrcm,  &tunc  nihil  facit  ad  motum 
. locakra,auttranKcuntcm,  fic  tunc  non  fubiacet  imperio 
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Toluntads  > & fic  angelus  fcmper  mouebic  > quod  cf^ 
faiium. 

Tertio  iicjfi  angelus  habet  talem  potentiam  cxccuti- 
uamillapoteniiaefti^ifitBaliSj&per  confequeuslupcr 
fe  rcflcxiua,vt|>atebit.  Et  tunc  qua:ro,  aut  relicdlitur 
determinandum,  autad  monendum,  non  primo  modo, 
iquiaillud  eftfolius  voluntatis, non  etiam  iccuudo  mo- 
do,quiatuncfimul  edet  in  potentia,  & inaduieip^tiu 
eiuKlc,quodeftimpoflibile.  Quid  ergo  eil  principium 
mouendiin  angelo  Iccundum  locum. 

Dicunt  illi , qui  funt  praecedentis  opinionis  diucrli- 
modc.Quia  aliqui  volunt, qued  dt  intellectus  pratticus»  cif>iu  meutoJi 
quia  per  intelledumpradicn  angelus  allimilaturadio-  inAngUo. 
m.Alijdicunt,qu6deftyoluntas  imperans, quia  dellct 
intelleduspraducusfempermoucrct,cum  illud  princi- 
pium fita^uumnaturale. 

Sedfontrahoc  arguitur  primo  fic.  Opprationesdif-  * 4 

•ferentes  fecundum  primas  adionum  differentias  non  » 

.reducuntur  in  eandem  pojentiam,  icd  intclligcrc  vellc> 

&moucrelccundumlocun5diffcruntlccundum primas  < 

differentias  adionum,ergo. 

Probatio  minoris,nam  intelligcre,&  velle  funtadio- 

nes  intra  mancnrcs,mouci  e autem  fecundum  IcKumcft 
tranficnsadiojiftqautcmduaediffcrcntiarjfcilicet,  intus  pnm* 

manere, &ftranfirecxira,funtdiff'eiemiaeactionum-  nmtesitnout- 

Sccundofic,adio  communis  plfiribus  oportet  quod  jecyntlum 
fit  a principio  communi,fcd  mouercdecundurri  locum 
cftadrocbmmunis  pluribus,  fcilicet  angelis  homini- 
bus  bcftiis&c.ergo,  oportet  quod  fit  a principip  com- 
muni,(cd  illud  non  cft  intclladus,  Sc  voluntas  cum  non 
fitin  beftiis.  Relinquitur crgo‘in  angelispotcnrbcxc- 
cutiua,ergo.Dico  creo  quod  angelus  raouet  corpus  al- 
fumptum  fiue  non  aflumprum  per  potentiam  cxccutiua 
tali  ordine, nam  primo  ,eft  intcUcdus  fpcculatiuus,  fe- 
cundo voluntas  complacens, tertio  intelledus  pradicus 
dirigens  ad  praxim,  quarto  voluntas  imperans,  quinto 
potentia  e.xequens. Tunc  ad  argumenta  aliorum. 

rrrnium  dico, quod  illa,  qua:  multiplicanturin  in- 
ferioribus non  vniuntur  in  fuperioribus  quando  funt 
dofpcrataXxempkimdcintellcdu,  &voluuutc,potc«- 
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tia autem  cxftcutiua  cft  ab  ipfis  dclperata.  Ad  fecui^ 
dqm  dico,  quod  ponitur  potentia  exceutiua  propter 
operationem  tranIeuntcm.Eccum  dicis, ergo  non  liib-, 
iacet  imperio  voluntatis,  ucgo,nara  manus  mea  mo- 
net fcamnum  per  potentiam  cxccuxiuam,  & tamen  fub- 
iacet  imperio  voluntatis  quantumcunque  fit  operatio 
tranliiins.  _ 


A»  iJe  poffit  tertium  didurn  eft  pluries  , quod  non  eft  in- 
tjft  in  aiih,  eonuenicns  idem  efle  inadl:u,&  potentia  illo  modo, 
^inpotetia.  9»^^  ^'‘tinadlu  virtualitertale,&  inpotendaformaliter 
' tale.  Secundo  in  illoarticulo  eft  videndum.  Siange- 

lus  in  corpore  aflumpto  polfit  exercete  adlus  potentijc 
fenfitiua:.  Et  dico  quod  iion . Cuius  ratio  eft  quia  ifti 
adlusfiue  operationes  non  funf  natat  recipi  uift  iu  com- 
pofito  organico, & perfedle  mixto  ex  corpore,  & anima 
inquantumhabetpoteutiamperfcdbim  quoruneutrum 
eft  ibi.  • 

Teftio  eft  videndu  li  angelus  eft  in  corpore  alTumpto 
exercere  pollitadtus  potentia?  vegetatiux. 

J*0tentU*e-  Et  dico  tres  conclulipnes,  fecundum  quod  huic  po- 

feMtiH£4ttri  tentiarattribuuntur  tres  operationes, £cilicet,augmenta- 
ftuntur  tres  tio, nutritio, & generatio. 
cptrMpnes.  Prima  conclufio,  quod  angelus  non  poteft  proprii 
exercere  in  tali  corpore  operationes  augmentationis , 
At^entatiw  quia  augmentatio  proprii  eft  corporis  copoflti  animag, 
proprte  eJ}co~  & perfecte  mixti  qudrum  neutrum  eft  ibi. 
pejiticerptrit  Sccuhdaconclufio de adu  nutritionis  dico , quod  /i 

emirrniti.  loquimur  de  vera  nutritione  nihil  ibi  nutritur,  fiaurcin. 

loquamurdemafticatione,  quacprarcedit  nutritionem, 
illa  non  eft  aliud  nifi  diuilio  cibi  per  motum  localem 
> mandibularum, & traicdio in  ventrem,  & tunc  poteft: 

« fieri  exaltatio, & refolutio  in  humores. 

Tertia  conclufio  fi  poteft  in  adum  generationis  , 

dico  quodpoteft  inquantumpoteft  efle  incubus, &fuc- 

• ^ubus, hoc  autem  intelligendum  eft  de  malis  anrdis, 

non  de  bonis  ,quia  non  eft  vcrifimile,quod  boni  Sigeii 
',v  immifceantfc  ulibus  vilitatibus.  Malus  autem  angelus 

}■  inalTunapto  corpore  poteft  alicui  efle  fuccubus , & re- 

cepto ab  illo  femine  decifo  poteft  illud  feruare  ia  quali. 
tate,&  calore  naturali  quQufque  fit  alicubi  mulieri  ia- 
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cubas,&  oansfundat  illud  in  matricem  ficut  aliqui  fen-  Qumido  fer 
ferunt  de  generatione  Mcrlini,&  forte,qu6dillo  modp  t>tr  Aferlinm 
concipietur  antichriftus. 

Ad  primum  principale  dico  quod  catlum  non  afliimi-  ^atui. 
toriniUomotfojfedalio/icutpatetcxquartaconclu- 
fione  primi  articuli. 

Ad  fecundum  patet  quale  corpus  alTuniit  ex  ^condo 
articulo. 

Ad  tertium  patet  ex  tertio  articulo  quales  adus  poteft 
ibi  cxcrccre>non  enim  exercet  ibi  tales  aftus,  vel  opera> 
vtproptcrhoc  ponatur  angelus  illius  corposf»  f9rum> 
ergo  &c.tautum  de  quadflione.  r •' 

AndzmoncspoinntludiHcare  / 
lenfus  noftros  ? ' 


Sc9tut  X.f«nttHtumi^dislinc.%» 

Q^’AESTIO  II. 


E e V N fj  o'  quxritur  An  Darmones  polline 
ludificare  lenfus  nollros? Videtur  quod  n5,  . 

quiaphilofoph.air,qu6drcnrusrcfpcchipro 
prij  obicifti  Icmpercll  verus, ergo  u5  poteft 
decipi  a Dxmone. 

In'contrariumcftAuguftinus,&  patet  ex  contraria 
'cxpcricfttia.  Refponfio , hic  funt  tria  videnda.  Primo 
quomodo  fe  habeat  vifus  ad  potentias  lenfitiuas  apprx-  ^VfDecUiu 
henfiuaSj&  ill^apprxhcnfiuxjquomodo  fe  habeant  ad- 
inuicem  inter  fc,lecundo  quomodo  Ipiritus  vitales  Ic 
ihabeant  ad  potentias  fenfitiuas  apprxhenfiuas,  tertio  ex 
hisadpropofirum. 

Quantum  ad  primum  eft  notandum  ficut.patet  per 
dodlrinam  conft.  In  cerebro  debemus  imaginari  duas  ih  libro  de 
partes, primam  qux  eft  maior,  & poftrcmam  quat  ^litfijfetetiafbi^ 
minor . In  parte  prima  funt  dux  concauitates , fcu  ven-  o-  aU. 

triculi.Vnus  yentrieuluseft  inanterioriparteanterioris  me.  ’ 

partis  cerebri,  aquo  fluunt  feptem  paria  neruprum 
qui  deferuiuntpotentiis  fchfitiuis  exterioribus,&  ma- 
jime  vnum pari  deferuitvifui,  qui  iicrui  protenduntur 
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quoufquecbni uncamur  oculis.  Ec  vniis  ncfuu^!  criti 
acEtra>&  vadit  ad  finiftranii  alius  oritur  a parte  finiftraj 
& vaditad  dexteram  )& cauccllaiicurib  medio  ad  iho- 

1 ^ dum  crucis, & in  illo  mcdioiftat  iudicium  vifusjalfes  v- 
iNdtur^liu  uum,&  idem  videretur  duo^vt  probat  Auicenna.  Alius 
p4r.i.  ventriculus  eft  in  fecunda  putee  pofterioris  partis  ccrc- 
^ bri,&  ibi  debemus  imaginat‘i  vnum  coipus  ad  modum 
^ vermis  quod  aliquando  •clauditur  aliqiyindo  aperirtJr> 

cuius  opus  cft  memorari, & habet  vnum  ventriculum 
fuprafc  ,&  alium  fub  fe, deinde  in  vltima-parte 'cerebri 
^ eft ponendus vnus  ventriculus,  ficfic  in •vniuerfo  fune 

quinque  ventriculi, vel  concauitates.  Ec  fecundum  illa 
^ habemus  ponere  quinquepotentias  intcrapprichenden- 
i.Ndiurulm  tes fecundum  viamAuiccn.primaeftfenfuscommuiiis, 

* focundaimaginatiua,vcl  fotmatiua  , tertia  cogitatiua, 

quarta  xftiniatiua, quinta  memoratiua. 

Nam  fenfus  communis  habet  pro  organo  primum 
ventriculum  quieftin prima  parre  anterioris  parcis  ce- 
rebri cuius  adtus  eft  recipere  formas  a ienlibilibus  parti- 
culaiibus,&  habecduplicem  faciem^nag^  lenius  par- 
ticularcs,quz  clauditur  in  lbmn1s,aliam  ad  imaginatiua 
quafretitictlpccics,vtftatimdicctur,&:  illa  aperitur  in 
fomnist&cftcaulafomniorum.  ‘ 

Secunda  potentia, quae  dicitur  formatiua , vel  imagi- 
natiua  habet  pro  organo  lecmidum  ventriculum  qui  ell 
in  vltima  parte  anterioris  partis  cerebri , & eius  adtus  cft 
rctineic  lpccics,quiafenlus  communis  non  habet  vim-' 
retenciuamiledcftlicucaquacui  imprimkurfigillum,>c 
deducit  Auicenna  vbifupra.  < . 

Tertia  potentia  dicitur  cogitatiua,  & habet  pro  orga:^  " 
no  ventriculum  qui  cft  in  inferiori  media  concauitatisi- 
ccrcbri,&  eius  adtus  eft  componere,  & diufderc  Ipccics, 
qux  lunt  in  potentia  formatiua. 

Quartapotentia  fcilicct  jeftimatiua  pro  organo  ha- 
bctycntriculumquieftin  fummo  medix  concauitatis 
cerebri,  cuius  adtus  cft  apprehendere  intentiones’ non 
fcnCitas,ficut  patet  de  agno  qui  fugit  liipUra. 

Quinta pptentia fcilicct memoratiua  habetpro  or- 
gano ventriculum  qui  cft  in  vltima  parte  ecrebri,&  cius 
adtus  cft  retinere  ipccics  accepus  ab  xftimatiua , hxc 
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omnia fiprofundiusvis  videre  quaere  Auicennam.  ^.Naturatin 
Quantum  ad  fecundum  articulum  oportet  tria  videre,  par.i.caf.yl- 
3?rirao quomodo Ipiritus  vitales  fe  habeant  acT organa  tm»  dname 
diibitum  potentiarum'j.fccundo  quomodo.  Ic  habeant  dtum. 
ad  potentias  fine  virtutes , tertiaquomodo  l'e  habeant 
l^iritusad  hmilitudines  (enUbilium. 

Qiuntum  ad  primum  dico  quod  Ipiritus  exiflcns  in 
organo ptacdi^Varuinvimirum  nonfiint  corporaconti- 
imacum  illis  organis, fed  contigua, ficut  patet  per  Icn- 
tenriam  Ariftotclis.  Primo  generatio  Ipirituum  eft  in 
"cordcjdeindc  iranfmittun tur  in  corde  ad  c crebrum  tra- 
fcundoper'duram  matrem, quod  non  cllet  verum  .fief- 
fcnt  corpora  continua  cura  organis, fecundo  dico, quod 
funtiniJhi^rganislScutinlocis  hi  quibus  conferuau- 
tur,&hocpatct{atis.perconftcIarc. 

Q^^tum  ad  fccimdum  principale  in  ifto  articulo  sii* 

dico,quodvinutesfccunduidquod  fune  non  fuut  for-  ritus,^am* 
ihaclpiricuumfcdorganorum:quianon  eft  intelligibi-  nu. 
lc,quodvniim,&  idem  fitperlc  fornu  duorum  dilcon- 
tinuorum,  ftdorgana,  & Ipiritus  fiint  difcontinua.Cum 
ergo  virtutes  Unt  formx  organorum  nonpofluncefle 
formx  Ipirituum. 

Quantum  ad  tenium  principale  in  ifto  fecundo  afti- 
culo3iw),quodift^flmilitudines  Icnfbiliu  alio  modo 
.fchabentaaongaru,&alio  modo  ad  ipfos  (pjritus.  In 
organis  enim  Icliabpntlicutcolor  ad  ipfum  coipus  co- 
loraturarquiaficutcorpuscoloratuni  informatur  cold- 
xe,ita  organa  informantur  illis  firailitudinibus.  Ad  Ipi- 
ritus autem  Ic  habent  ift?  fimilitudines  heut  Ipecies  co- 
lorisadaercm:quiaIicutccfrante  corpore  colorato  cef- 
lat  ^ititus,quierat  in  aere, ita  ccllante  ^ecic,  qux  eft  in 
organo  ceflatfimjlitudo,qux  eft  in  fpiritu 

Tunc  ad  tertium  articulum  principale  dico.quod  da:-  ^luothbJo  D/i 
mones poflunt  ludificare  fcnlus  noftros  multipliciter,  mvnes  pojiint 
Primo  vt  illud  quod  eftabfens  vidcaturprxfens,(ccun-  lud'fic*rcfen* 
do,  Tt quod  prxlcns  eft  lateat,  tertio  vt  illudquodeft  p*snoflros. 
vniuscolorisvideauireflcaltetius  coIoris,quarto  vt  il- 
lud quod  eft  vnum  videatur  plurai,quinto  ytillud  quod 
eft  vnius  quantitatis  videatur  eflealtcrius : (exto  V^t  illud 
quod  eft  in  vno  fitu  videatur  efle  in  alio . reptirao  vt  . 'V 
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illud  quod  cftvnius  figurae  videatur  efie  alterius, pdauo 
vcilludquodcftinmotu  videatur  cfle in  quiete, nono 
vt  quod  cft  fub  quiete  videatur  efle  in  motu. 

Omnes  illos  modos  ludificationis  poteft  daemon  fa- 
cere innobisdupliciter,fcilicet  operando  aliquid  extra 
T^nlchtum  nos,aut  aliquid  intra  iios.Breuitatis  autem  gratja  tatum 
ixemflttm*  de  primo  pono  exemplum.  Ludificat.n.  fenfus  noftios 
primo  operando  aliquid  extra  nos  faciendo  in  aere  na^ 
turam  Ipecularem  congregando  diuerlas  partes  aeris, 
ita  vt  habeat  naturam  fpecularem , ita  vt  ficut  oppofito 
fpeculo  illud  quod  eft  retro  videtur  ante,  ficut  patet  cui- 
libet infpicienti*s  fecundo  poteft  hoc  idem  operando 
aliquid  intra  nosmam  ficut  didhim  eft  in  primo  articu- 
lo, Icnfiis  communis  non  retinet  (peci«s:fed  virtus  for- 
matiua:(pecies  autem  quae  eflin  organo  iftius  potentiae 
‘ multiplicat  fcperfpccics  quae  funt  corpora  diafona  in 

via,  quae  eft  ab  organo  fenuis  communis  vfque  ad  orga- 
num potentiae  memorariux,formatiuae,&  imaginatiu^, 
• & tunc  malus  angelus  ita  forti  motu  mouct  fpecie,quae 
eft  in  organo  lenius  communis, vt  videatur  fibi  obiedlu 
prxlcns  quod reprxfcntat  ab  alia  fpecic,  & hoc  quxrc 
^ ^ V»*  melius  in  Auicenna.Idera  intelligo  de  aliis  modis  ludi- 

'(.Natuwm  ^ 

. ^ ncationum  prxdictis. 

^ j argumentum  in  contrarium  dico,qu6d ienfus  rc- 
Ipcdu  proprij  obiedli  eft  verus,  nifi  fiat  permutatio  in 
* organo,vel  in  medio,patetaute  in  tertio  articulo,  quod 

dxmon  poteft  immutare  organum  & medium. 

V * 

/ DISTINCTIO  IX.  : 

An  vnus  Angelus  pollit  alteri  loqui? 

I 

Scotusmz.fent.dift.$^q.l, 

X^.T/ww.  I I o 7.  wdrM. 

. JlichatdusZ*fement.diftinc.^.qA, 

IFruno^cus  de  Ai<tjpfOnis  z.f  rnt,difiinft*$*lO»o*  ^ • ■ 


1 


Itl  SBCVNOO  LIBK.O  SBNT. 

Quaestio  i. 


4}f 


^ O s T pistdiaafupcrcft.  Cires  iftsm  diftin- 

i ^0"'m  “onam  qumtur.  An  angelus  pnf.  „n  , 

• fitalteriloquilVi^tur  quiJnon,  «jnialo-  «1,«^  ,n  „,if 

Ignotum  ;foJquie-  Wr„ 
^“'‘*''^'S0otnm.n.angeloeftnotumal-/,pL4,,l. 

»ett, ergo, probat,ommor,t,encntia  angeli efl  intimior  1, i. 3'^u 

fc^meilentta^gcheftnotaaltertangelo.ersoAto^ 

Sceundo^,!: angelus  poditloqui  vni angelo, ita po-  tm7t7AV- 
Std!Sg;"‘“^^  .ninlotiueretur  om-  LJ/:;: 

Tertiofie:,uiequidangeIuseognofeitpetrpeeiesin-,Z^«^^^^^^ 

natas.red  omnis  lpeeies,quicvni  angelo  innata  eft,altcti  Uqui. 

angelo  innata cft,crpoguicquiclcognorcitvims,&  alius 

cognofcit.Ergofruftra  fit  locutio.  Maior  probatur  ner 
rationes.  ^ 

In  contrariam  efl:  Damalccn.&  patctpcr  illud  quod 
habetur  in  Ila.duo  feraphim  clamabantaltcr  ad  al?cru 
fcd clamor cftquatdam locutio.  * ^ SS-artic.i. 

Rcfponfio,hicfunt  duo  articuli.  In  primo  ponitur 

vnaoPimo,qu^  reprobatur, fecundo  dicetur  ad  q ueftio-  -• 

,uCm  Iccundum  veritatem.  ^ ^ 

Quitum  ad  primum  articulum  e/l  opinio  Hcnrici 
qu£c  tria  dicit:  ’ 

Primo  quomodo  loquens  cogaolcirillud  de  ouo  lo-  • 
quitur,lcilicetfingularc.  ^ 

Tertio  quomodo  fiat  ei  patens  per  aliquam  rationem 
quando  loquendo  exprimit  illud . Quantum  ad  pri- 
mum dicitur, quod  angelus  cognofcitringularc  per  vni-  „ . 

aierfiilc concreatum fuo intelleaui.QuoJprobarurwi 
mo,qmavnumquodque  ficut  fchabctad  efle,  iralc  ha- 
beta4 cognitionem, led fingulare quantum adelfc mhil 
addit  fupravmucrlalc, ergo.  f»tt.cotcx.^ 

£c  ij 
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Secundo  lic.ttihilmouct  aliquam  potentiam,  nili  ia 
virtute  primi  obiedijfed  primum  obicdum  intellcdus 
angelici  eft  vniuerfalc,ergo. 

Tertio  fic,fequitutqu6dintcllttdus  angeli  ellct  ma- 
gis determinatus, & limitatus, quam  humanus. 

Quarto  lic,quia  h non  Icquitur , quod ficut  per  ap- 
prjehcnfioncm  vniuerfalium  generatur  in  nobis  habi- 
tus fcientialisjfic  in  intellcdlu  angeli  (i  primo  cognoC, 
ceret  lingularia  pollet  cfle  habitus  Icicnti*,  line  Icicn- 
tia,  vel  praeter  Icientiamvniucrlalium,  quod  eft  contra 
pliilofoph.y.metaphylicar. 

Qjwntum  ad  Iccundum  dicit  ille  do(S.or,qu6d  licet 
intellcdiohukisvniucrlalis,  qua:  eft  ratio  intclligcn- 
di  huic  pateat,  illi  vero  non , tamen  patent  ei  conce- 
ptus huiulxnodi , vteft  de  ipfo  lingulari , quia  per  hoc 
quod  iplc  vtitur  forma  vniucrlali  ad  concipiendum  lin- 
gulare nihil  innouatur  in  intellcdu  illius,  &.ideo  eft 
iieccdaria  locutio  propter  lingulare  cogqitum  ifti,  & 
alium  latet. 

Quantum  ad  tertium  dicit,  quod  licut  lingularia  li- 
gnata cognita  a nobis  non  pollumus  per  locutionem  al- 
teri exprimere  nili  c.xprimedo  lingularia  vaga  cum  pro- 
prietatibus, & accidetibus  fub  quibus  aliquid  reuclatur, 
ita  neque  vnus  angelus  fub  eadem  lignihcatiouc  lub 
qua  ei  rciielatum  eft  poteft  alteri  angelo  loquendo  ma- 
nifeftare:lcd  format  alteri  conceptum  nouum  realiter 
alium  dc  lingulari  vago  quem  conceptum  alius  intelJLe- 
dlus  angelicus  videt, quali  legeret  in  libro,  & hoc  voca- 
tur loqui, fiue  locutio. 

Contra  iftam  opiuionemiarguitur  primo  fic , vnum- 
quodque  licut  le  habetad  efle  ita  ad  cognolci,led  lingu- 
lare addit  Ibpravniuerlale  ex  quarftionc  dc  indiuidua- 
tione,ergo. 

Prattcrca  rationes  quibus  probatur, quod  lingulare 
non  poteft  intclligi  ab  angelo  procedunt  ex  hoc,  quod 
eftimperfedionis  in  intcllcdlu  cognolceic  lingulare: 
lcdhoccftfalsu:quiaintelle(ftusDci  cognolcit  lingulare 

Pratcrcaillaopinio,vclc6clulio  cit  improbata  mu I- 
ripliciter  de  vniucrlali  concreato,  liuc  habitu  fcicntiali, 
diftinftionc  j.  q.  illa  . Vtrum  angelus  cognofcciido 
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53"iftindlas  quiddiutcs  habeat  diftmdas  racionescoguof- 
ccudi>quxrc  ibi. 

Contm  Tccundam  conclufioncm  illius  arguitur  fic. 

Iplc  improbat  (pedem  in  bcatitudinc  per  hoc  quod 
vuus  beatus  videret  eam  in  intcllcdlu  alterius  naturali- 
ter,& lic  videret  naturaliter  obiectu  m reprrE(entatiuiim 
naturaliter  per  (peciem,(icarguo  in  propofito. Si  habitus 
cft  ratio  naturaliter  cognofeendo  nn£;ularia  cum  vnus 
angelus  videat  habitus  naturaliter  in  ^io  non  poteriteu 
latere  obiedum  repradentatiuum. 

Przterea  quando  duo  intelligibilia  comparantur  ad 
eundem  intelleilum  non  alligatum  virtuti  fontafticac, 
magis adnale  eft  magis  iutelligibilc,(I  non  excedit  fa- 
cultatem potentix,fed  (Ignatumintelligibile  eft  magis 
aftualc  indiuiduo  vago, ergo  magis  intelligibile  . ab  in- 
tcllefta  qui  non  alligatur  virtuti  fantaftic^,qualis  cft  in- 
telle(5his  angelicus. 

Contra  tertiam  conclufionem  illius  dodoris  fequi- 
tur,quod  in  intcllcd-ttangcli  funt  duo  conceptus  de  eo- 
dem, vnus  vagus  fignans,& alius  determinatus (ignatus, 
fc  (ic  erit  ponere  pluralitatem  (inc  ncceflitatc. 

De  fecundo  articulo  principali  dico  tres  c6clufipncs. 

Prima.quod angelus  loquens  alteri  cau(at  immediate 
conceptum  illius  obiedi  de  quo  loquitur  angelo  cui 
loquitur. Et  probatur  (ic.Omnis  loquens  intelleduali- 
tercauliuretimmcdiatc  in  eo, cui  loquitur  coceptum  de 
quo  loquitur  fi  po(Tct;Scd  angelus  , qui  loquitur, poteft, 
fcrgo. Probatio  minoris.  Illud, quod  fufficienter  cft  in 
adu  primo , relpedu  alicuius  cftedus , poteft  illum  im- 
mediate caulare  in  receptiuo  proportionato,&  approxi- 
mato,fcd  angelus  habens  notitiam  alicuius  obicdi  cft 
fufficienter  in  adu  primo  ad  caufandam  intellcdionem 
adualem  illius  obiedi  ,&  angelus  audiens  eft  rcccpti- 
uum  proportiotutum. 

Secunda couclufio  cft  declarare  quid  angelus  loques  ^ues^quod gi- 
gignat  in  intclledu  audientis.  Etdxco  primo  quod  po- gnatininfl" 
tcft  caufare  adum,  & non  fpccicm.  Iterum  poteft  cau-  leil»  auiien- 
lare  adum,&  (peciem. Iterum  poteft  caufarc  (peciem  & rir. 
non  adum. Probatio  primi,dato  quod  duo  angeli  pof- 
funt  loqui  de  aliquo  habitualiter  no  to , fed  tunc  gigific 
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apparet  in  nobis,  guod  locutio  antequam  ponitur  in 
ctbiilum  fubcft  imperio  voluntatis  , fed  poftquam 
polita  eft  in  effe<Slueftobic<fhim  naturale  auditus.  Ideo  D.xhoma  r. 
dialius  modus  Thomx  <j^ui  dicit,  quod  conceptus  in  parte  fummit 
nobis  duplici  clauduntur  obllaculo,  fcilicct  voluntate,  n.io7.«*rM. 
&corporeitatc.In  angelo  autem  cum  non  fit  corporeus  ■* 
conceptus  eius  clauditur  tantum  vno  obfbculo  Icilicct 
voluntatis.  EtideoHatim  cum  vult  conceptum  Tuum 
ab  alio  videri  Aatim  ille  videt. 

Contra  illam  opiaionemell  eadem  ratio, quxeon-  $^Oj>t».Scou. 
araprxcedentem.  « 

Quinta  e(l  opinio  Scoti,quxredit  in  idem  cum  illis  --  i 

qui  dicunt, quod ficut  in  potellate  angeli  ell  vti  illa, 
vel  illa  Ipecie,  ita  in  eius  potcftatc  ell  gignere  adualem 
ix>titiaminilla, velinillaiutclligentia,  quianonma- 
gjis  determinatur  palsiuum  naturale  ad  patie'dum,  quam 
Rcliuum  naturale  ad  agendum . 

Sed  contra  iHam  opinionem  ed  eadem  ratio , quefe 
centm  prxcedentem.  Et  ideo  non  video  bono  modo 
rttionem  determinantem  nifi  voluntatem  diuinam.  Si  ^ 
cmien  aliqua  prxdidarum  opinionum  ell  vera,  con- 
cordo tamen  cum  vltimis  tribus  opinionibus , quxin 
idem  tendunt. 

Ad  argumentum  primum  in  oppofitum  nego  mi-  . 
norem.  Adprobationcm  dico, quod 
ef.entia  angeli  eftobiedhim  naturale,  couitatio  vero 
cft  obietdum  voluntarium.  natura  i,cr 

Ad  Iccundurti  patet  per  idem  ficut  declaratum  ell  in  f»,?*^'***®  ® " 
tmUquiftionearticuli. 

Ad  tertium  nego  maiorem,  ad  probationem  illius 

fatetin tertia diftindlione  quxftione  illa.  Vtrum ange- 
uscognofcataliaafc  per  Ipecies  innatas ,vcl  acqtiifius, 
quxrc  ibidem. 

1 

An  Angelus  vnus  pofsit  alium  illuminare  ? 

Scetnsi^ent.JifHn.9. 
jy.Thamas  J. parte  q.  l o6.Art.^. 

Xicardus  .9 -q.x.  Ftanc  it 

J>ttrMifH  i-fent.  diVl.II.fl.  3 . 
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Ecvndo  qiiapritur.  An  Angelus  vnuspoJl 
/iralium  illuminare  ? Videcurquod  non,, 
;)quia  illuminare  cft  lumen  creare,  yellumC' 
intendere , Icd  Angelus  non  poteft  lumen 
creare  quia  creare  competit  foli  Deo>  nec 
poteft  creatum  intendere, quia  ab  eodem  habitus  inten- 
ditor a quo  producitur. 

Secundo  fic,non  eft  minoris  nobilitatis  in tcllc(ftus 
angelicus,  quamhumanus  ,fcd  intclli<ftus  humanus  il- 
luminatur afolo  Deo.  Erat  lux  vcra,qn«  illuminat, &c. 
Praeterea  omnis  mutatio  cft  inter  (Wpofita , & fiefi 
' , Angelus  illuminatur  prius  fuit  tenebroms,  quod  cft  iu- 
■y  conucniens. 

Praeterea,  aut  Angelus  inferior  illuminat  fupcrio- 
rcm^auteconucrfo,  non  primo  modo, quia  illuminans 
, eft  perfedior  illuminato  , icd  Angelus  inferior  non 
cftperfeftiorfupcriore,  ergo , nec  etiam  ftcundo  mo- 
do, quia  maius  lumen  obfuftat  minus,  ficut  patet  in  nc 
$,cap.,  c^lt.  ridie,  quod  lumen  folis  obfufeat  lumen  ftellarum, 
jh/jera/,  contrarium  cft  Diony,  qui  dicit, quod  an^li 

iuperiores  purgant, illuminant, perficiunt  inferiores* 
Confirmatur,  quia ccclefia  triumphans  afiimilamr 
^ " ccclcfiaemilitantijlcdiaccclcfiamilitanti,  vaushojOQ 

illuminat  alium  hominem , ergo. 

Reipondeo, hic  fiint  quatuor articuli,  (ccundim 
qiia  tuor  modos  dicendi. 

D.rUbm,  I . Eft  enim  prima  opinio, Thoni.  qui  dicit,  quod  An- 

pdr  jummdq*  o-elum  illuminare  alium  angelum^  intclligitur  dupli- 
citer > fcilicet  cauiatiue,  quia  caulat  lumen,  fecundo 
modo  confortatiuc.  Primo  modo  Angdus  noniilu- 
rainatalium  Angclumjfcd  fecundo  modo. 

OhiefHof^ar^  Contra  iftam  opinionem  obiicitVarronis,quiacon-’. 

fortario  illaaut  cftpcr  imprefiionem , vel  informatio- 
nem factam  ab  alio,autrcpulfioncm  coiiti;arij,  ficut  di- 
cimus, quod  vnus  carbo  confortatur  ex  coniunftionc 
alterius  carbonis , quia  duo  carbones  poflunt  magis  rc- 
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pellere fxipirfiutemacris  circunftantis,lcd  nullum  illo- 
rum potcltdari  in  propofito , quia  vnus  Angelus  nihil 
recipit  per  imprelsionem  ab  alio  > nec  ccianaellibi  ex,- 
puluo  contrarij,  puta  tenebrX)  ergo. 

Ideo  eftlecundus  modus  Henrici,  qui  dicit,  quod  F/t»r.qnoli. 
.quadrupliciter  potcllintelligi  , Angelum  fuperiorem 
illuminare  inferiorem. Vno  modo  lumen  infundendo, 

/icut  fol  illuminat  medium,  Alio  modo  luininofum  of- 
fcrcndo,ficutdeferens  candelam  illuminat  domum, ter 
tio  modo  obllaculura  amoucndoficut  aperiens  fene- 
ftram  de  dic>  quarto  aliquid  faciendo,  quo  facio  caula- 
tur  lumen  in  rcceptiuo,lIcut  cum  medicus  lanat  ocu- 
lum infirmi. 

Ad  propofitum  applicando.  Primo  modo  folus 
Deus  illuminat.  SecunaomodovnusAngelusillumi- 
riatalium  ei  loquendo  de  aliquo  noto  libi,&non  alteri. 

Tertio,  & quarto  modo  Angelus  illuminat  horni- 
nem , ficut  probatur  per  Augul^inum  fuper  illud  Pfal. 
.DamihiintclleAum  &c.  Et  Iccundum  membrum  de- 
ducitur fic.  Angelus  inferior  per  naturalem  influentiam  jjg 

jmgeli  liiperioris  cll  reducibilis  in  flatum  naturalem, 
&Tltimarum  perfctflionis  naturalis , fed  vltimata  per- 
feiflio  Angeli  cflintelligerc  opus  diuinum,  ergo. 

Contra  illam  rationem  arguit  Sco  .&  bene,  quia  ffen 

tunc  angelus  fuperior  faceret  . videre  Angelum  inferiq- 
xcm  aliq^uid  reuelatum  in  verbo , quia  hoc  eft  vltiraa 
cius  perfeftio. 

Ideo  efl  tertia  opinio,  quat  dicit,  quod  ficut  homq 
docctalium  hominem , ita  Angelus  poreft  aUum  An- 
golum  illuminare  , fed  vnus  homo  docet  alium  qtia- 
druplicitcr. 

Primo  modo  imprimendo  fpcciem  diredle  ficut  in 
Mathematicis;  Magifter  imprimit  difcipulo  formam 
quadranguli. 

Secundo  modo  imprimendo  lumen  in  direifle  ex- 
citando lumen  intellctlus  agentft.  Tertio  modo  pro  • 
ponendb  propofitiones  modo  debito,  & determinato 
proponendo  principium  ad  conclufionem  eliciendam 
ex  principio,&  connexionem  ipforum adinnicem  ficut 
recitat  Aug.  de  iuuene  illo  interrogato  dc  conclufioni- 


iKttm 

O 


Status. 


V 


44»  PETRVS  DE  AqVItA 

bus  geometricis  per  ordinem. 

Q^rco  modo  homo  docet  aliam  iauando,&  coiv- 
fortando  intclledlum  circa  obicdum.  Applicando  illa 
adpropofltum  dicitur, ouod  angelus  non  illuminat  pri- 
mo modo  quantum  aa  (pcciem,  nec  Iccundo  modo 
quantum  ad  lumen  ,quiaangclus  nihil  recipitab  alio» 
nec  tertio  modo  (cilicet  proponendo  ptopoiitiones  de- 
bito modo,  quia  angelus  intelligendo  non  difeurrit,  Sc 
iic  illuminat,  quarto  modo  iuuando  intelledum  circa 
obic«5lum,  & ipfura  confortando.  Contra  illam  opi- 
nionem cft eadem  ratio, quxfujt contra  Thomamde 
illuminatione  confortatiua. 

Item  arguit  fic  Varro,  quia  il  vnus  angelus  non  fa- 
cicaliquid  in  alio  non  vfdctur  ipfum  illuminare : Hcut  S. 
(bl  femper  luccrctinlc  , & nihil  faceret  extra  le  nun- 
quam illuminaret  medium.  Propter  quod  e(l  quartus 
modus  dicendi  fcilicct.  Scoti  qui  dicit,  quod  illumina- 
tio in  angelo  cft  quedam  locutio  de  noto  pcrfcdifsimo 
in  efle  fecundo,  & vnus  angelus  poteft  alteri  loqui,  vt 
patet  ex  qua:ftioncpra:ccdcnti,  ideo  vnus  poteft  alium 
Du»d»ht4.  illuminare.  Sed  hic  funt  duo  dubia,  vnumfi  fuperior 
illumiiians  poteft  facere  iafenorem  videre  in  verbo. 
Secundo  h inferior  polsit  illuminare  fuperiorem.  Ad 
' primum  dico,  quod  non  , quia  ficut  cognitio  verbi  ell 

mere  fupcrnaturalis  , ita  cognitio  cuiufcunquc  obicdi 
. contenti  in  eo  cft  mere  fupcrnaturalis,fed  quod  cft  me- 
re fupcrnaturalc  non  fubiacet  caufalitati  caufae  lecua- 
. dx,  ergo. 

^di,  Adfccundum  dubium  dico,  quod  Deus  de  poten- 

tiafuaabfblutapotcftaliquid  reuelare  angelo  inferio- 
ri, quod  non  cflctrcuelatum  angelo  fupeiiori.  Et  tunc 
ille  inferior  poflet  aliquo  modo  loqui  fuperiori , quae 
locutio  eifet  aliquo  modo  illuminatio.  De  communi 
tamen  curfii  quicquid  Deus  reuclat  inferioribus,  rcuc- 
lat  & fuperioribus.  Ad  primum  principale  dico  , quod 
illuminare  non  eft  lumen  creare,  quia  creatio  excludit 
. omnem  caulalitatem  fubiediuam  ncut  patebit  in  quz- 
ftione  de  ratione  feminali, hic  autem  prxfupponituc 
fubicdum  receptiuum . 

Ad  fecundum  dico, quod  intellcdus  humanus  non 
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tantum  illuminatur  a luce  diuina,quin  etiam  ibi  con- 
currat caula  fecuDcia  illuminans. 

Ad  tertium  dico,  quod  non  oportet  ibi  concedere 
tenebras  per  poAtionem  > quiachcrubinfuncpcrlpica- 
tiores  in  Icientiaquam  angeli, & tamen  propter  hoc  an- 
geli non  dicuntur  tenebrofi. 

Ad  quartu  dico,quod angelus  inferior  poteftillumi 
nare  fuperiorcfialiquidrcuctaturfibi  quod  noreueletur 
fupcriori.Neceftinconuenics,quod  angelus  inferiorex- 
cedat  fuperiorem  inaliquaperfcdioneaccidemali.Eodc 
modo  dicoqu^dangeluslupcriorpotell  illuminare  in- 
feriorc.Et  cum  dicis, quodmaius  lumen  obfufeat  minus 
per  argumentum  de  Iole,  & ftellis  dico , quod  fupponit 
lalfumquia  ita  apparet  propter  materialitatem  &defc- 
Aum  fenfus  cum  impedimento  medij  non  dilpohti , 
quia  h quis  edet  in  puteo  profundo  in  meridie  videret 
clarc  Hellas  non  obHante  luce  folari' 

DISTINCTIO  X. 

Vtrum  omnes  Angeli  mittantur?  : 

) 

J>.  Sen*-3.,fent,JiJfinA0.q.i.tArt.lm 
Scetus  i.fent.  dtJftn.lo.  q-\. 

J>. Thtmas  prima  pane  1 /' 
J(ichareltts.i.fentJifiin.io.tj,l. 

Durandus  u/enten.diJHn. lo.q.X. 

QUAESTIO  I, 


35^  Ic  etiam inueftigandum.Circa iftam  diftin- 

idtionem  lo.trailatMagifter  de  raiflione  an-  H>er-cap  7 
'^gelorum,ideo  qiiairo  /icut  Magiftcr  quaerit. 

Vtrum  omnes  angeli  mittantur  ? Videtur 
quod  non,  perDionifium  qui  dicit,  quod 
.ruperioraillaagmitfaabintimis  nunquam  recedunt. 

Praeterea  Danicl.y.  dicitur.  Milia  milium  miniftra-  • ■ 
bantei,&  decies  centena  milia  alsiHebant  ei,  fed qui 
alsillunciMhnittuncur,  ergo. 
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In  contrariam  cftapollolus.Omncs  funtadminifti^r 
torij  fpiritus,&c.  Rc{^ndco,&dico,qu6domncsmit- 
tuinur.  Scdmillio  eft  dupicx.f.ad  intra,  & ad  extra.  Illi 
autem  de  lupremis  ordinibus  fecundum  communem 
curfum  non  mittuntur,  nifi  adintrafaciendo  rcuelatio-  . 
nes  inferioribus.  Illi  autem  de  infimis  ordinibus  mit- 
tuntur ad  cxtra.Veruntaracn  quamuis  de  communi  cur- 
fu  fpiritus  fuperiores  non  mittantur  ad  extra,  puto  tamc 
quod  ex  aliqua  caula  fpcciali,  etiam  fpecies  luperioret 
mittuntur  ad  extra, quiaficut  vult  beatus  Bern.  ille  qui 
annunciauit  incarnationem  Chrifti  fuit  de  fiimmo  or- 
dine. Adargumentum  Dionyfij,&Damelis  dicendum» 
quod  loquuntur  de  communi  curfu  miflionis. 


DISTINCTIO  XI. 


AB  Angelus  euftodicns  pofilt aliquid  eftb^ud 
caulare,  in  intelicclu  hominis 
cuft  oditi  ? 


Seetus  z.fentemtiarutn  difiine.  1 1 .q.  t « 
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L L V D quoque  fciendum . Circa  iftam  i r . 
diftinilioiicm  quqro.An  Angelus  cuftodics 
j pofllt  aliquid  crFc(ftiu^  caulare  in  intelle<ftu 
hominis  cuftoditi?  Videtur  quod  Cc,  quia 
*aliasfruftra  cuftodiret  ipfum  nifipollcc  eu 

dirigere  ina(ftibus  humanis. 

Prarterea  a<ftiuum  quod  poteft  aliquid  caulare  in  pal- 
fiuo  excellentiori,  poteft  etiam  aliquid  caularciri  pafli- 
uo  minus  excellenti . Sed  intcllctius  angelicus  eft  no- 
bilior intcllcAu  humano,  & angelus  poteft  aliquid  effi- 
cere in  intellc(ftu  angelico,  vt  patet  ex  quadlionibus  de 
locutioncangelorum,&  illuminationc,ergo. 

Praeterea  plus  conuenit  intclligentia  cumintelle^u 
humano,  quam  Icnlibilc,  Icd  Icnlibilc  poteft  aliquid  ef- 
ficere in  intelleftu  noftro,ergo.  ^ 

In  contrarium  patet  per  Auguft.fupcr^Sd,  pfal.  An- 
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^clis  filis  mandauit  dc  tc  8cc,  K cf^nfio , hic  liint  tres 
articuli.  Primus  fi  quilibet  homo  habet  angelum  cufto  - 
dem  fili.  Secundus  fi  angelus  potefi  aliquid  efficere  ia 
intcllcdhi  noftro  fecunthim  opinionem  Auiccnu®.Tcr- 
tius  fi  fccumlum  opinionem  Theologorum . 

Quantum  ad  primum  dico  cum  Magiftro , quixi  fic> 
hoepatetMatth . Angeli  eorum  femper  vident  faciem 
patris  mei  &c.  vbi  dicitHieronymus.  Magna  dignita* 
animarum,  vtTuaquJcque  anima  habeat  ab  ortu.natiui- 
tatis  fiiat  in  cuftodiam  liiam  deputatum  angelum . Item 
in  a<flibus  apoftolorum  dicitur  dc  Petro,  ^orfitan  ange- 
lus ipfiaseu.  Iteminpfal.  Angelis  fu  is  mandauit  dete. 

Sed  hic  cft  dubium  dc  Antichrifto  ii  habcbitangclii 
cufiodem  fili.  Et  dicit  Aureolus,  & bcnc,quodAnti- 
chriftus^vclcritobftinatus  in  malo,A:  fic  non  habebit, 
■vel non  erit  obftinatus,  Se  fic  non  cricjnconueniens 
ip(nm  habere  angelum:  Item  cfi&  aliud  dubium,  quia 
duo  homines  euhoditi  poliunt  adinuiccm  contradicere 
ex  bono  motiuo  dc  aliquo  bono  opere,  & fic  viderur, 

3uod  inter  angelos  fitcontrouerfia,&:  pugna.  aJ  quod 
ico  fecundum  viam  fandorum , quod  uullum  jucon- 
ucniens  cft  inter  angelos  cllc  opinioimm  diucrlitatcm, 
quantuadca,qu;  fime  ad  finem  dummodomancac  idc^ 
ticas  finis. 

Item  dubium  cft  fi  contriftanfiir  dc  cuftodito  perdi- 
to,dico  quod  non  habent  triftiuam  prout triftitia  habet 
paifioncm,&afllidioacm,  fcdptoutdicit  voliticuiem. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  cftopiaio  Auicc- 
oz,  qui  dicit,  quod  anima  dum  adu  intelligit  habet  fpe- 
cies  ab  intclligeutia,  fi^hate  fpccics  no  habent  cllc  ma- 
fiuura inanima poftadlualcmconlidcrationcm,  proba- 
tur per  hoc  quod  in  organo  l«nfus  conferuatur  fpccios 
poft  receflum  fenfibilis  ex  eo,  quod  organu  non  eft  na- 
rum cognofeere  obicdum,  fcd  intellc(flus  non  cft  pote- 
rii organica  ergo  . Modus fuus  ponendi  fuittalis,  ipfe 
■pofuit  ordinem  in  intelligentiis  ita  quod  vltimaintclli- 
gentia influebat fpecies dum  cratadualisiiucllcdio  lu- 
per  noftruni  intclledum . Et  ficut  Plato  pofuit, quod  per 
conuerfionem  intclicdus  noftriad  ideam  alicQius  rei 
haberemus ficicotia illius  rei.  Ita  Auiccnnapofuu,quoJ 
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perconucrConcintcllc<ausnoftria<lillam.r.intclIigin-  | 

tiamiiabcrcmus  notitiam  rei.  Ait  enim  in  principid 
fr».  pituli  allegati, <ju6d  caula  dandi  formam  intclligibilcm 

anima:  nolhae  non  eft nili  intelligentia  in  effedu  penes  L 

quam  funt  principia  formarum  lutclligibilium  abibra» 
ttarum. 

Contra  illam  opinionem  arguitur  dupliciter, fecunda 
quod  duo  ponit.  Primo  quod  Ipecies  fluunt  inanimam 
noftram  ab  intelligentia,  fecundo  quod  iil^  ^ecies  non 
manent  nili  adhi  intclligendi  manente. 

Contra primu  arguit  Thomas  fic,qu6d  fi  ita  elTet  fune 
V.Thom.i.  fruftraanimavniretur  corpori,  quia  non  propter  aliqua  ' I 
■ parttfmmm^  perfedionem  animae  in  eflendo,  quia  forma  no  eft  pro-  I 
89.  artie,2.  pter  materiam, fcd  econuerfo , ex  iccundo  phificorum,  ' 
nec  propter  perfeilionem  animae  in  operando,quia  non  ; 
vnita  pofict  habere  Ipecics  ab  intelligentia  ficut  vnita. 

Ifta  ratio  non  valet,  quia  eodem  modo  concludit,  quod 
anima  beata  fruftra  vnitur  corpori, quia  non  propter  ali- 
quam perfectionem  in  efl? ndo,quia  forma  non  cll pro- 
pter materiam,  Icd  econuerfo,  vt  dicis,  nec  propter  per- 

fcClionem  eius  m operando,  quia  illam  perfeCtam  ope-  ? 
rationem  habet  anima  beata  n5  vnita  corpori,  ficut  vni- 
ta. ^ Arguo  ergo  aliter  fic.  Omnis  noftra  cognitio  ori- 
i.fofl.  tur a lcnfu,& deficiente fenfu deficit fcientia,qua: eftlc- 
owier.  33.  cunduillUmfenfum.  Sedharceftfallafi  ill^fpecies  im- 
^ cont.x-j.  pri^erenturab  intelligentia,  ergo.  Contra  fecundum 
Cri.iwfM»  articulumarguiturl.i.dif  3.  quaere  ibi.  Et  adducitur  ad 
< proficmtB, ^ prarfcnsauCtoritasAui.invlt.c.r.  partis  A.  naturaliu  vbi 

1 con~  dicit, quod  anima  non  confiderat  Ipecics  nifi  vcluti  fune 
rcpofitaeinintellcCtu. 

Qji^tumadtcrtiumarticulumdico  ,quodcuquar- 
' ritur,Vtrum  angelus  poflfit  aliquid  effecti  ue  cau  lare  in 

intcllcCtu  noflro  potcfl  intelligi , vel  de  angelo  abfo- 
lutc  fumpto,  vel  de  angelo  cum  corpore  aflumpto  . Si 
fecundo  modo  patet,  quod  fic  per  totum  librum  Tobi* 
de  Raphaclc.  Si  autem  primo  modo  dico  duas  conclu- 
* fioncsrPrimacfl,  quod  nihil  potcfl  caufbrc  immediate 
cfFcCtiuciputaintcllcClionem,  vel  fpeciem. fecunda  c6- 
clufioefl,  quod  aliquid  potcfl  difpofitiu^.  f 

Prima couclufio  probatur  fic . ACtus  aCtiuorum  funt  / 
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iti  patiente  difpefito.fcd  intellc(ftus  nofter  dum  eft  con-  , 

iunAus  corpori  corruptibili  non  cftdifpofitus  ad  fufei- 
piendum  immediate  fpccicm,  vel  intclledioncm  ab  an- 
gelo,  cr^o  quia  pro  ftatu  ifto  intcllcdus  impeditur  ne 
pofllt recipere  immediate  immutationeab  aliquo adiu 
inteUigibilifinc  fantalmatc , quiafantafraa  le  habet  ad  Smus inftrt 
itttcllcdlum  nolbrum  pro  illo  Itatu  licutfcnlibilcad  len-  correlatwum. 
futnjfcd  Icnfus  non  immutatur  primo  nili  ab  aliquo  fen- 
fibili,  ergo  nec  intclledlus  nofter  immutatur  pro  ftam 
ifto  primo  nili  a fantaliabili.  Ex  hoc  infert  Sco.corrcla- 
tiuum,  quod an(»clus  non  potcftaliqucm  rapere  ad  in- 
teilcdlionem  Tiilbilem , quia  omnis  raptus  virtute  dia-^ 
bolieftpr*cilcad  aliquid  intenlc  imaginandum  cuius 
intenCaimaginatio  facit  animu  diftradlum  ab  omni  alia 
cogitatione. 

Quantum  ad  Iccundam  conclulioncm  dico , quod 
potertaliquid  caufare  dilpofitiue,  non  tamen  vtnouum 
fantaGna  producat,  quia  nouum  fantafma non produ- 
ceretur njficaula  naturali  mediante  qua  ponitur  obie- 
dium.  Q^ortiodo  ergo  poteft  dilponcre  , & nouum 
fantafmanon  producere,  dico  quod  hoc  poteftfieri  du- 
pliciter. 

Primo  quietando  motum  humorum,  & Ipirituum  qui  puldfnttn 

motus  impediunt  cognitionem.  Et  exemplum  eft, 
demus  enim  quodinaquamota  imagines  non  apparet,  ^ 
inaqua  vero  quieta  apparent, & tuc  vifus  diftindlc  videt. 

Ita  etiam  motus  fpirituu,  & humorum  impediut  diftin- 
dlam  cognitionem,&:  ledatio  eoru  iuuat.  Cum  ergo  an-  j.phyPca»^ 
gelus  pollet  illos  motus  Icdare,  poterit  & ad  diftindlio-tff^^. 19. 
nem  cognitionum iuuare.  Ethoccftquod  habetury. 
phillcorum,quodanimaredendo,&quicfccndofir  pni-  jf^ichar 

dens.  Alius  modus  eft  Rich  qui  dicit, quodangeluspo-^^^^^  ^ 
tcftdifpofitiucaliquidfacercfantarmata  tranlmutando  ^ jq  " a 
abfque  tamen  corruptione  illius  organi  in  quo  sut,  qui-J 
bus  trafmutatis,&  debito  modo  adinuice  ordinatis,  plus 
quam  prius  magis  habet  dirponere  ad  intclligendu  . Et  . 
eftcxeplum,licutcxpaucis  literis  diuerlirao^c  ordina-  ■« 

tisfiutdiuerlacrcpr9rcmationcs,itacx  eifdemfantafma- 
tibus  alio,  Sc  alio  modo  ordinatis  fiut  diucrlae  reprqfcn-  o'"'’’* 
rationes proptcrquoddicitur.i.de  generatione, quod cx  tont.S' . 
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ci(<km  literis  fiunt  coniGedia>&  tragcedia.i.vcrfus  refiil- 
cantes  in  laudem, Yclvitupcrium.  ^ 

Ad  primum  principale  dico-,  quodnon  fruftra  cufto-  1| 

dit  hominem,  tum  quia  potell: aliquid  efficere  difpofiti-^  ; 
ue,tuin  quiacuftodiuntnosa  multis  impugnationibus  i 
darmonum,  vt  vult  Hieronymus  ffiperMattharum.  H 
Ad  fecundum  dico,  quod  maior  eft  vera  dummodo  * 
non  fit  impedimentum'inpaffi:)3  minus  excellenti.  Sed 
in  propofito  dico,  quod  cfl  impedimentum  in  apftro  m I 
telledn  pro  ftatu  ifto,  puta  faiitaima. 

Ad  ternum  eodem  modojqupd  renfibiliapoflunt  im-  j 

mutare  intellcdum  pro  flatu  iflo , quia  nullum  cft  im^  j 
pedimentum,  fed  intelligentia  no  potefl,quia^abctixn- 
pcdimentum,Yt  didum  ell. 


DISTINCTIO  XII. 


An  materia  dicat  entitatem  pofitiuam  diftindan^ 
realitcr  a forma? 


Scotm  1.  ftntentUrum  diftindio 
^kbardus  qH$Ub.  4 i . 


:ki  :,5  • 


Qvaestio  i. 


AEc  de  naturae  angelicae.  Circa  ifta  diflin - 
dionem  i a.  quaeritur  primo.  An  materia  di- 
cat entitatem  pofitiuam  diflindam  realitcr 
a forma  ? V idetur,  quod  n on,  quia  7 . Mc  th . 
^dicitur,  quod  materi^  ncc  cfl  quid,  nec  q ua- 
ie,  nec  quantum>nec  aliquod  prardicamencorum , ergo. 

Prsetcrca  5 » Pl' y • ^ ^ ® ^ o fi  t m 0-' 

tns  fic.  Quod  generatur,  non  eft,  quod  mouetur  eft,  er- 
go quod  mouctur non  generatur,  ergO  generatio  non 
.cftmotus.  Si  ratio  cft  bona, oportet,  quodvniformitcr 
jicgctur  a fubicdo  generationis  efle  quod  affirmatur  de 
fubicdo  motus.  Sed  de  fubicdo  motus  affirmatur  efle 
in  potentia,  quia  motus  cftadus  entis  imperfedi,  vel 
in  potentia, ergo  hoc  negetur  a materia,  ^ fic  erit  nihil 
cum  nec  fit  in  adunce  in  potentia.  Prxtcrcauinc  ma- 

. teria 
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tcriadc  (ccflctcognofcibilis>  quodcftcantra  Philofp- 
phum.  In  contrarium  arguiturper  illud  quod  habecur 
i.  Phy.  vbi  dicitur,  quod  materiaefl:  illud  cx  quo  fit  ali- 
quid  cum  infitj  ergo.  Rcfponfio . Hic  funt  tres  articuli,  ' 

Primo  impugnatur  vna  opinio  falla, fecundo  dicetur  ad 
quafftionein  fecundum  veritatem,  tertio  remoucntur  ^ ‘ 
quanlamdubix 

Quantum  ad  primum  eft  vna  opinio,  quat  dicitquod  ^ 
materia  non  dicit  entitatem  pofimiam  diiliii6ani  a for- 
ma,fed  in fubftantia generabili, ^ccoiruptibili,  cfttau- 
tummodoTnaeotitas  pofitiua,  quacaquibufda  dicitur 
materia,  a quibufdam  vero  diciturioima,  maxime  cum 
perficitih  gradu  fuxcntitatisdiuerfimode  . Contra  illud 
didum  arguit  Sco.  primo  per  dicluPhilofophi.  1 .Phy.  l.  rtt. 

vbi  dicitur,  vnum  contrarium  non  fit  aliud , fed  oportet  o.cr  6 }• 
aliquid commBne  manere  fubvtroquc  tcrmino.Ex  hoc 
arguitur  fic,omne  naturale  agens  requirit  potentiam  in 
quam  agit,  &iflam  potentia  tranfmutat  de  oppofito  in 
oppofitum.Sed  vnum  oppofituoon  fit  aliud  oppoficum, 
crg9  materia, qutefubiicitur  non  cflaltctum  oppo^uv 
rum,puta  forma, vel  priuatio . 

Secundo  fic, aliqua  fubflantiaen:  corruptibilis, a prin- 
cipiis intrinfecis,fcd  fi  fubftantia  generabilius,  &corru-  , 
ptibilis  non  habet  nifi  vnam  entitatem  pofitiua  eius  fub- 
ftantiaericfimplex,&  non  habebit  in  fc  principia  corru- 
ptionis, ergo.  Tertio  fic . Si  materia  non  fit  enticas  pofi- 
ciuaaliam  aforma,no  erit  generatio  nec  corruptio , Icd 
hoccftfelfum,ergo.  Probatiomaioris,  generatio  eft  a 
non4>biedoinfubiedu,  corruptio  autem  econuerfo, 
cx  5.  Phy.  Sed  fi  fubftatia  generabilis  fit  folumide,q;Uod  _ . 
formanon remanebitfubiedualiud. Quarto  fic, princi- 
piumreceptiuueftdiftindum  rcalitera  principio  rece- 
pto,quiaidem  non  recipit  fe.  Sed  principium  rcceptiuu 
cfl:  materia, & principium  receptum  cfl  fornu,  ergo.  Ad- 
do ad  idem  duas  rationes.Primo  fic. Quando  vnuin  ma- 
jnctaltero  nOn  manente  illanon  funt  idem, fed  manenrc 
materia  forma poteft  corrumpi,  & non  manere, ergo. 

Sccundofic,  quodprarfupponitur  generationi  non  eft 
ide  cum  eo  quodacquiritur  per  generationem.  Sedma- 
teria  prarfuppooitur  generatiom,foima  vero  acquiritur> 
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ergo.  Prartcrca  Aui.ait>marerianonc(lin  elTcifta  niff 
per  formam,  forma  vero  cft  quoddam  aliud  a marcria,& 
vAum  uon  eH  aliud. 

Q^ntum  ad  fecundum  articulum  cfl:  videndum  qua- 
lis eutitascftentitas  materia:.  Ecdico , quod eft  eimtas 
inpotcntia,fcdhoc  dupliciterpotcll  inrciligi  Iccundu 

^u6ddupIcxeftpotetia.r.obiedma,Scfubic5iua.Marc- 

jiaautcexquoprodudbcftnoclHn  potetia  obiccliua, 
fcd  fubiediua,&  vt  fic  eft  etiam  in  actu  . Sed  eftdiftin- 
guendum  de  a(5lu,  quiaadlus  cft  duplex,  f.adfus  formalis 
qui  informat  &adlusentitatiuus.  Materiavero  no  dicit 
a(ftum  primo  modo  liimptum  led  fecundo  modo,&  tuc 

eft  probandum, q^uod  materia  dicit  cnritaccmdift-iiidlam 

aforma,  quod  probatur  per  fex  rationes  facTas  ia  primo 
articulo  contra  primam  opinionem , & coalirmarur  ex 
V.  fundamentis  philof.indiuerfis  loris,  f.  tum  quia  ma- 
teria cfl:  per  fc  principiu,ex  i.phificorum,  tura  quiama- 
tcria  efl  per  le  caula,  ex  r,  philicorum,  tum  quia  materia 
cflperfe  parscompofitnexy.methaphific*,  tum  quia 
naateriaeflper  fl  fubicdum  generationis,  ex  j.  phiiic.tiz 

2uia  materia  cfl  ingenita,  Sc  incorruptibilis , ex  i.  pht- 
corum. 

Quantum  ad  tertium  articulii  reflat  rcmoucrc  quq- 
dam  dubia  contra  hoc  quod  didlum  eflinfleundo  arti- 
culo.f.quddmatcru  dicitenti  ratem  pofitiuaadualem. 

Primo  quia  non  potefl  laluari  generatio, vtdiflingui- 
tur  contra alterationcm  pdr  didtum  philof.  qui  arguit 
contra  antiquos  philof.  qu6d  /i  fubicdum  generationis 
cfl  ens  in  adu  non  potefl  faluari  generatio 

Sccundoquia  quod  aducnit  enti  fubftantiali  in  adhi 
cfl  adus,  ergo  fi  materia  cfl  ens  in  adu  fubftantiali  for- 
ma ei  aducniens  efl  accidens. 

Tertio  fic,  quia  ex  duobus  entibus  inada  non  fit  vnu 
per  philof  7 .mctha.&  fic  materia  non  faceret  per  Ic  vnu 
cum  forma.  • 

Quarto  fic,  ficut  Ce  habet  primus  adus  ad  primam  pa- 
tenuam,  ita  prima  potentia  ad  adum.  Sed  primus  adus 
qui  cft  Deus  nihil  includit  potentialiratis,  ergo  nec  pri- 
ma potentia  ficut  cft  mareru  includit  aliquid  aduali- 
tacis. 
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Quinto  fic,aduspropdttionatur  potentiae.  Sed  po- 
tentia materiae eftinnnita , ergo  fi  materia  dicit  adum> 
habebitadum  infinitam.  Ad  primum  dico,  quod  vt pa- 
tet ex  fecudo  articulo  , qu6dacluJcft  duplex. f.adus  cn- 
titatiuus^uiopponitutpotcntixobiediuae,&adus  for- 
malis,qui  perficit  potentiam  fubiediuam.  Antiqui  enim 
philof.poluerut,qu6d  materia  eft:  ens  in  adu  corporeo,^ 

Sc  formali  fecundo  modo  dido.  Ego  autem  non  fic 
pono.  ^ . 

Ad  fecundum  dicit  Varro, quod  maior  eftfalla,  quia 
patitur  inftantiatn' de  alimento  quod  aduenit  rei  exillc-  Opinio  yar- 
ti  in  adu,  & tamen  non  eft  ei  accidens.  Vnde  quodad-  ronis, 
ucnierei  aduatqadualitatc  formali,  & vltimata  bene  eft 
ei  accidens,  ficut  infra  patebitquxftioncdepluraliutc 
formarum.  Eteodem  modo  dico  ad  tertium  quddvnus  ^ ^ 
adus  poteft  elfe  potentialis,&  formalis  perfcctibilis  re- 
fpedu  alterius,  vt  patet  in  homine  fuppofita  pluralitate 
formarum.  Adquarturodico.quodaccipicndovnifor- 
mirer  maior  habet  veritate  liib  tali  fcnfu,  quia  ficut  adus 
primus  qui  eft  Deus  nullam  habet  potentiam  pafliuam 
ad  adum  formalem,  fic  materia  prima  ex  fe  nullum  ha- 
bet adam  formalem. 

Adquintum  dico,  quod  potentia  eft  duplex,vna,  quae  — . 

rcfpicic  formam  in  fieri, alia  qux  reipicit  formam  in  elfe 
fubiedi.  Primo  modo  concedo , quod  tantus  eft  adus  D»pUx p(tU 
quanta  eft  potentia,  fecundo  modo  non  oportet  qu6d 
aduspropordoncturpotenuxablblutc  fumptx.  y, 

Ad  argumenta  principalia.  Ad  primum  audoritas  ibl- 
uit  feiplkm, quia  dicitur  ibi  quod  materia  non  eft  aliquid 
eorum  quibus  determinatur  ens , ficut  fmu  Ipccies,  & 
differentis,  fcd  materia  eft  almuid  indeterminatum.  Ad 
fecundum  dico , quod  cffcamrijiatumde  fubiedomo-  • . ■ 
tus  eft  efle  in  adu  ficut  patuit  fupra  in  quxftione  de  mo- 
tu angelorum,  &:  hoc  efle  remouctur  afubiedo  genera- 
tionis  fumendo  femperpro  effe  in  adu  formali. 

Ad  vltimum  dico  quod  materia  eft  per  fe  cognofei- 
bilis,  fedfi  noncognoicitur,  hac  eft  propter  defedum 
intclledus  noftri. 
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An  materia  per  potentiam  diuiiiam  poflic 
efle  line  fprraA? 

I 

D.  Sona.t.fenten.diJUnc.ii.q.x.Ky€rtic.  i. 

ScotntftcuTtdo  fententiarum  2 . j.  x 

D.Tbomas  prima  parte  q.6  S.Jiruc.  l- 
T^icardus  i.fent.diftinflio  x 2.^.4. 

FraHctfc»i  Ae  Mayronis  i.fent.diJUne.Xl.q.t, 

Dnrattdus  l.fe nuntiarum  Jifiin{ho.ii.q.i. 

I oannes  JSacconitanus  i.fent.difi.li-q.vnica. 

QvAESTio  ir. 

’ 9 

^Ecvnd  o quaeritur.  Au  materia  per  poten- 
tiam diuinam  poffit  clle  line  forma? V idetur 
quod  non,  quiapriuationes  fcrmarum*op- 
poli  tarum  fu  iit  oppo/itar,lcd  oppollta  non 
pofliint  limul  efle  in  eodem  lubiedo.  Si  an- 
tem  marejeia efle t line  omni  forma  tunc  oppoliu  eflent 
in  ea.  Prxtereaplusiiabetde  adualitate  forma  mate- 
rialis quam  materia.  Sed  Deus  non  poteft  facere  forma 
materiale  line  fubicdo:  puta  motum  line  mobili , ergo. 
PrxtereaHugo.dicitquodmatcrianon poteft  efle 
forma. 

Prxtcrea  idem  probat  Auicenna,  & Ariftotcles . In 
contrarium, quicquid  Deus  per  fe  poteft  in teifigerc, po- 
teft per  Ic  facere  , Icd  Deus  poteft  inrelligere  materiam 
line  forma,  ergo.  Relponlio.  Hic  funt  tres  articuli.  In 
primo  ponuntur  dux  opiniones  fallx,  fecundo  dicetur 
ad quxftionem fecundum  veritatem,  terrio  dicetur  ad 
motiuaoorum  qui  funt  pro  oppolita  parce. 

Quantum  ad  primtinieftvna  opinio,  qux  confor- 
mtter  dicendo  ad  dida  in  primo  articulo  prxcedentis 

3uxftionis  dicit,  quod  quia  materia,  & forma  dicant  ca- 
em  rem, ideo  materia  non  poteft  efle  line  forma.  Sed 
bxc  opinio  quantum  ad  fundamentum  cft  improbata  in 
■prxeeaenti  quxftione,ideo  relinquitur. 

Eftergo  opinio Tho.quxdicitquodDeushoc  non 
poteft,  & habetur  talis  ratio  ab  eo,  quod  Deus  no  poteft 
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quod  implicat  contradidioncm  > fcd  materiam  elTc  fine 
tocma implicat  contiadidioncm,  ergo.  Probatio  mino- 
ris, quod  per  fc  exiftit  cft  in  adu,  fed  materia  fecundum 
fenon  eftina£hi,&  fic  fimni  eflitin  adu , & non  eifet 
in  a£lu,  qu«  contradidunt.  Aliqui  enim  Icquentcs  iftam  ^ 

opinionem  arguunt  multipliciter. 

Primo  fic>  ficut  fc  habet  figura  ad  corpus, i ta  forma  ad 
materiam.  Sed  Deus  non  poteft  facere  corpus  fine  figu- 
ra,quia  faceret  infinitum  in  aftu.crgo. 

Item  quanto  aliqua  verius  faciunt  vnum  tanto  mi- 
nus funtlupccabilia,  fed  materia  verius  facit  vnum  cum 
forma,  quam  fubicdu  cum  propria  paifione , ergo  fune 
minus  feparabilia,  fcd  Deus  homo  poteft  facere  fubic- 
ftum fine  prt^riapaifionc,  ergo.  Item  materia  prima 
habetminimudc  entitate,  quia  cft  proprie  nihillecun-  fi, 
dum  Auguftinum.ScdfipolTct  clTc  fine  forma  non  ha-  „umc4p.ii. 
berct  minimum  de  entitate,  ergo.  Probatio  minoris, 
quod  poteft  pcrfecire,habetplus  de  entitate,  quam  id‘ 
quodnonpotcftperfeefie.  Scdrelatioperfenonpo- 
tcrtclTc  fine  fundamento,  materia  autem  per  te  poteft 
efle  fine  forma,  ergo  materia  habet  plus  de  entitate  qua 
•rclatioL  ' - 

Item  omne  quod  habet  per  efle , vel  cft  adlus,  vcl 
habens  aftum,  fcd  materia  nullum  horu  cft  arum  fit  ens 
inpotentia.  Item  quod  habet  per  fecflc,habct  ideam  in  i.de  tri.r.^. 
Deo,  led  materia  non  habet  ideam  in  Deo,  ergo.  Item  yide  inerro' 
Iccundum  Boetium  omne  efle  cft  a forma  , fed  materia  i.phyf.catn. 
non  habet  formam.  Vltimo  fic,  quando  aliqua  analoga-  i a. 
turinvnoanalogato,  illud  non  habet  efle  nifi  in  primo 
tcaliter,&cflcntialitcr,&inaIionon  habetefle  liifi  per 
rationem  illius . Exemplum  de  fanitate  in  vrina,&in 
animali . Sed  materia ,&  forma  analoganeuc  in  efle  , & 
hoc  primo  competit  formae, ergo. 

(^antum  ad  fccudum  articulumdico,  quod  illa  opi- 
nio cft  falfa,  quod  primo  probo  fic.  Quiaplus  dependet 
accidens  a fubiefto.quam  materia  a forma,  fcd  nrus  po- 
teft facere  accidens  fine  fubie£lo,vt  patet  in  (aeramento 
altaris.  Rcfpondctur, quddnoneftfimilc,  quia  mate- 
rianullum  datadhim , accidens  autem  data<ftum , ergo 
accidens  poteft  e^c  fine  fubicdlo,  materia  autem  non 
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poteft  efle  fine  forma.  Contra  Ariftotclcs  primo  de  gc,- 
ncratione  mouctconfimilcm  q,uqflipncm,&  dicic,qu6d 
materia  non  potcft  fcpatari  a forma  nifi  paflloncs  fint  fc- 
parabilcSjfed  per  te  palsiones  poilunt  feparari  a fubiectis> 
ergd.  Item  fcptimo  methaphificx.Accidentia  non  fiint 
entia  nifi  quia  entis, ergo.  Secundo  principaliter  alrguic 
Scotus  fic . Deus  poteit  facere,  quOd non  implicat  con- 
tradi^ionem , fcd  materiam  efTc  fine  forma  no  implicat 
contradictionem, ergo. 

Probatio  minoris , abfblutum  prius  alio  ab  foluto,fc 

' Vide  etiam  cotradiCtio- 

f/earicum  fine  illo.  Sed  materia  cft  ens  abfolutum  diftinCtum 

w/.?  <7  IO  prius 

5 * ’ forma, quia  rcccptiuumeft  prius  recepto, ergo.  Prxtcr- 

ea  quicquid  Deuscaufat  in  creaturis  rc^eCtu  abfoluti, 
&nonelldccflcntiarei  potcft  fieri  fine  illo.  Sed  forma 
abfblutanoneftdceflcntiamatcri*,  ergo.  Dico  ergo, 
quodhicjautquxritur  de  formaablbluta,autrc^cctiua. 
Si  primo  modo  patet  quod  fic.  Si  fecundo  modo  no  fa- 
ciendo nuc  mentionem  de  forma  rcfpcCliua,  quxcft 
creaturas  ad  creaturam,  fcd  de  forma  rcfpcCHuaqu*  eft 
creatura:  ad  Deum , patet  ex  quxftionc  quarta  iftiusfc-. 
eundi, quod  illa  relatio  eft  idem  realiter  quod  creatura, 
& fic  non  poreftefre  fine  alia,  quianibil  potcft  efle  fine 
eo  quod  eft  idem  realiter  fibh 
Quantum  autem  ad  tertium  articulum  oportet reft  6' 

^ dcrcadargumcntaaltcrius  opinionis.  Ad  primum  dico 
qobd  non  implicat  contradi<ftionc,&  cum  probas,qu6d 
efletinaAa>&iion  in-aClu.  dico  , quod  ficut  eft  duplex 
potentia.  f.obicCliua,&fubic(ftiua,  ita  eft  duplex  aClus. 
Jjapltje  JftH"’  Vnus  qui  opponitur  potenti?  fubic<ftiux,&  dicitur  aClus 
formale.  Et  alius  qui  opponitur  potcntixobieCliux,  & 
dicitur  acftus  cntitatiuus.  Materia  autem  eft  in  aftu,&  no 
in  a<ftu,  fcd  non  contradidlorie  rquiaeftinaChi  entitati- 
* lio, &pon  in aClu formali.  Ad  fecundum  dico,  primo 

qubdifla  fimilitudo  cftTcraquancumadtcrminabilita- 
tcm,quia  ficut  fie;ura  terminat  corpus  cxtrinfccc  , ita 
forma  terminat  materia  intrinfccc:  led  non  eft  vera  qua» 
tfiadinfeparabilitate.  Aliter  potcft  dici,  quod  Deus  po- 
teft  facete  corpus  fine  figura.  Et  cu  dicit,  quod  tuc  fieret 
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infinitum  in  adu,ncgo  quia<}iiamuis  corpus  non  termi- 
netur termino  cxtrinlcco,  terminaret  tamen  termino 
inuiuieco.  Ad  tertium  eft  inflantia  de  anima  intclle- 
dliuatquac  non  poteft  feparari  a corpore, quia  eu  fit  per  fc 
forma  corporis  verius  tacit  vnu  cum  corpore  qua  fub- 
iedhimcumptopriapaflione.Scdpoteflaljtcrrefponde-  m4»w 

ri,qu6d  efle  magis  vnum  poteft  intelligi  dupliciter , vel  potf 

quanmm  ad  partes  vnitaSjvel  quantum  ad  modumvnio- 
nis,puta  quantum  ad  feparabilicatcm.veUnfcpatabilica-  -{fus  medis. 
tem.Pritno  modo  materia, & forma  faciunt  magis  vnu: 
fcd  non  Iccimdo  modo.  Ad  quartum  dico,  quod  mate- 
ria cft  minimu  inter  entia  infra  conceptum  generis  fub- 
ftantiae,&  fic  intclligit  Aiiguft.  Sed  materia  non  habet 
" minimum efte comparando  ipfiun  ad  omnia, qua:  fune 
infra  conceptum  entis,&  hoc  patet  feptimo  metaph.vbi 
dicit,qu6dfubftantiaquaccunque,fiue  materia,fiue  for- 
ma, fiue  compofitameft  prior  quocunque  accidctepcr- 
feilionc.  Ad  quintum  iam  patet  ex  didtis,quod  materia 
habetadlum  entitatiuu.  Adfextum  dico,  quod  minor 
cft  falfarquia  materia  habet  ideam  propria  in  Deo, quia  y.Su^trCt. 
cft  per  fe  terminus  creationis, per  Auguft,  Adfcptimu  cajr.ii. 

, dico,quod  Boetius  ibi  intelligit  de  cue  fpccifico,&  per- 
fc6lo,qudd  efle  non  habet  materia. 

Ad  vltimum  dico,qu6d  maior  eftfalfa,  quia  accides,  i.f)etri.c.  j 
&fubftantiaanaloganturincntc,cxquartamcthaphifi-  ^ U(t.coit- 
cacjcum accidens  poteft  effcjfiue  fubftantia,  vt  p.itetin 
cuchariftia.  Ad  primum  principale  dicitur , quod  (icut 
materia  per  virtutem  diuinam  poteft  elfc  fine  forma : ita 
per  virtutem  diuinampriuationes  formarum  oppofita- 
ru  polTunt  fimul  eife  in  materia.  Aliter  poteft  dicr , quod  ^,T'-hyJ‘.ctn- 
interillaspnuationesnoneft  oppofitio propinqua,  fed 
reraota.Et  confirmatur  per  philofo. quinto  phificorum, 
quidicit,qu6dnonefttranfmutatiodenon  fubiedload 
non  fubicdum: quia  non  cft  ibi  oppofitio,  & omnis  )• 

tranfmutatiocftac  oppofitoad  oppofitum.  Ad  fecun- 
dum dicitvEgidlus, quod  non  cft  fimilc, quia  morus  non  » 

habet  efle  pcrmanfiuiira,quiacft  in  continuo  fluxu.Ma- 
tcria  autem  habet  cfTe  permanens.  Aliter  dicitur,  quod 
motus  addit  fu  per  mobile  folura  refpedlum  ; fed  forma 
dicit  quid  abfolutum.  Aliter ‘dicit  Varr  o,  qUod  argu-  , 
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nientumnoii  Yalct,  quia  forma  naturalis  pratTupponie 
materiam, inatcriaautem  n5pr®fupponitformam,  quia 
' prius  poteft  cllc  fine  poltcriori,ideo  materia  poteft  cfle  ~ 
f fine  forma , ti  non  econuerfo.  Aliter  potcll  dici  fecun- 
dum Scotu,qucdi)oncfl:  inconueniensqu^d  Deus  facie 
morum  fine  mobili.Scd  de  hoc  alibi  in  materia  de  eu-’ 
chariftia. 

Adaudoritales  Hugonis,Auicennx,&  Ariftot.dico 
-quod  loquunfac  de  materia, vt  corrtparatur  potentia:  na- 
turali non  diuinx. 


Anlux  fucritprima  dic  creata? 

Sretus  i.fenttn.dtpind.l 

7)  T hornas  f rima  farte  ^naTlto  67  .Affit/tlo  4. 


C^V  aE  S T I O I. 

\ 

Rima  autem  difiindionis. In  iAadiAin- 
I (Slione  dccimatcrtia  tradat  Magifter  de  ope- 
ratione ptimx  dici , & de  creatione  lucis. 
Ideo  quzro.An  lux  fuerit  prima  die  creata? 
Videtur,  quod  non,  quia  proprium  accides 
_ no  producitur  fine  proprio  fubicdto  .Sed  proprium  fub- 
icdum  lucis  cftfol,&fol  fuit  quarta  dic  creatus,  ^itur. 
IncontrariuAi  cll  Magiflcrin  litcra.  Et  confirmatur, 
quia  illud  fuit  primo  crtacum  per  quod  diflmgucbatur 
dies  a node. Sed  illud  erat  lux, ergo. 

Refponfio.Hic  funt  quinque  articuli.  Primo  viden- 
* ' dum  cll,quidfitlux,fccuudoquidlumcn, tertio  qualiter 

- lumen  gignitur  a luce,  quarto  qualiter  multiplicatur  in 
iriedio,quinto  quomodo  lux  fuit  creata. 

/>  Ji  Q^ntum  adprimum  articulum  dico,  quod  lux  noa 
nMRtfahfii  fubflantia  , fcd  accidens.  Quod’ probo  tripliciter. 
”•  . Primo,  forma  fubftantialis  non  cft per  fc  fcnlupcrccpti- 

bilis.  Scdlux  cftpcrfcfcnfupcrccptibilis, ergo. Minor 
“ ’ patet.  Maior  probatur,  omne  illud  cuius  prxfcntiacft 

in  aliquo  fenfu  perceptibilis,  & cius  abfentiacft  percc- 

- ; ptibilis,  ergo  fi  fu  bftantiacftrcnfu  perceptibilis  abfen- 

tia  panis  iif Euchariftia  eft  naturaliter  perceptibilis. 


I 
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quodcftfalfum. 

Secundo fic,quod  vni cftaccidcns nulli cft fubftantia.  j,^l,y,ceHtex. 
Sed  lux  cft  alicui  accide nsyqu ia  poteftiucllc,  Sc  abcllc  ^ 

prxter  fubiefli  corruptionem. 

Tertio  fic  per  Aureolum. Illud  cftaccides  alicui  quod  Qpfnio  Aif 
fibi  additum  in  prxdicauone  no  facit  nugationem  licut 
patctper  Commen.fed  fine  nugationc  dicitur  Sol  luci- 
duSjcrgo.  ’ ' ^ men.A^ 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico>qudd  lumen 
non  cft  fubftantia.Q^od probatur  tribus  rationibu^o- 
fitis  in  praecedenti  articulo  > quia  concludunt  hic  ficut 

ibi.  Et  additur  quarta  ratio,  quia  vel  cflctfubrtantia  cor- 
potalisjVcl  lpiritualis.Non  primo  modo  per  argumen- 
tum^hilofophi,  i.deanima,  quia  tunc  duo  corporea  x.Ve  anima 
clTent  flmul,qudd  improbat  Philofophus , nec  fecundo  cont.6^- 
modo,quhi  cft  cxtcnfibilc. 

QuMtum  ad  tertium  articulumdico,  quod  lux  gi- 
gnit lumen  tanquam  propriam  Ipcciem  fimileiq  fibi. 

Ad  CUIUS  inteUmentiam  cft  feiendum,  quod  fecun- 
dum Alaccm  in  fua  pcrlpefliua  triplex  cft  radius,  re-  ^ 

ihis,fradus,& reflexus. Radius tcdiuscftqui diffundi- 
tur  acorporc  lurtiinofo  in  medio  ciufdemDyafoncita- 
tis,  & durat  tantum  quatum  virtus  luminofi.  Radius  au- 
tcmfraftuscft,quiconcurrcntcmcdioaItcriusDyafo-.  i 

nciratisjiion  tamen  omnino  opaco  multiplicatur  in  ifto  >• 

medio  non'fccundum  lineam  rciftam.  Radius  autem  re-  : 

flexus  cft, qui  concurrente  medio  opaco  antequam  tcr- 
piinctur  virtus a(ftiualumiuofi  diffunditur  iu  parte  op-  ; 
pofltam.  Iftis  modis  lux  poteft  gignere  lumen. Sed  tunc  nuhium <jno- 
cft  dubium  quomodo  lumen  cft  in  medio.  Et  ibi  funt  mo^o  lutue  Jit 
duar opiniones  cxtrcmx.Scotus dicit,  quodhabeat  effe  $nmeJio. 
intcnti6nalc,non  quod  intentio  dicatur,  quiaintendit  Opmh  Scoti 
fenfum,fed  quia  cft  ratio  tenendi  in  adium  cuius  cft  pro- 
pria  fimilitudo,&  probat, quod  habet  effe  ihtcntionalc, 
quiafinoncffetibi  intcptionalitcr  tunc  politura  fuper 
Icnfum  prohiberet  fenfum.  Opinio  Aureo 

Alia  eft  opinio  Aureoli,  &Thomx, quod  habet  effe  n 

rcalcin  medio,  tum  quia  habet  cffcdlum  rcalcm,  tum  ma  i.  parte 
quia  denominat  medium, tum  quia  expellit  oppofitum,  fHmms,q.67> 
kilicettcncbras.Scdift?  opiniones  forte  non  funteou-  ar-i.. 


t.Vean$»a 

eomx.yo^ 


X.Dtdnima 

aitttK.JO. 
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Imtentta  ac~  trariac.Nam  intcdo  accipitur  dupliciter.  Vno  modo  pro  " 
tipimrdii-  intentione  logica.  Alio  modo  pro  ente  diminuto  >qQia 
hxsmoittt,  non elUta perferum  ncutfuum  fundamentum.  Et  ilio  '■ 
modo  lumen  habet  efle  intentionalc  in  medio  > quia 
eius  erte  non  cft  ita  perfedum  in  medio  ficut  eflet  in  fuo 

fonte. Et  tunc  argumenta  Thom^  non  concludunt, quia 

illud  efle  intentionalc  potcfl  habere  cfFcftum  realcm,&: 
denominare  medium, & expellere  contrarium.  Sed  de 
...  j>  hoc  dicam  diffufiuE  alibi  ii  coutin<racmclcriberc>  in  fe- 

^ ’ Quantumadquartum  articulum  fuit  opinio  Empe- ^ 

doclis,ficut  fibi  imponit  Ariftotcles,  fecundo  dc  anima* 
quod  lumen  non  multiplicatur,  in  medio  in  inllanti, 
Icd  in  tempore  non  perceptibili.  Eandem  opinionem 
tenet  audor  libri  dc  fphcra.Scd  teneo  propofitum.Tum 
propter  audoritatcsPhilofophorum,quKdicutoppofi- 
tu , tu  propter  ratidncs.Et  cft  prima  ratio  talis  ipfius  Phi- 
lofopni  in  fecundo  de  ani ma.  Qiundo  aliquia diffundi- 
tur ii>  tempore  impercepti  bili  fuper  aliquod  fpatium, 
multiplicato  illo  fpafio  diffunditur 'in  tempore  perce- 
ptibili, quia  duo  impcrcepdbifia  pofTunt  facere  vnum 
perceptibile  , ergo  li  lateret  nos  multiplicatio  lumi- 
nis in  paruo  memo  propter  impcrccptibilitatem  tem- 
poris non  lateret  nos  in  magno  fpatio  ab  oriente  in 
- occidens. 

Titltljrd  epi-  Secunda  cft  ratio  Aureoli,  & bona  talis . Si  radius 
tM0  Aurecli,  hoti  generatur  a Sole  in  aere  in  inflanti  * ergo  nun- 
quam generabitur , confequens  cft falfiim,  ergo  & an- 
tecedens. Confequentia  probatur , quia  Sol  non  cft  uifi 
in  inflanti  in  vno  fitu.  Tunc  in  illo  mftanti,aut  generat 
radium  , aut  non.  Sific  habetur propofitum  , fi  non, 
ergo  nunquam  gcncrabitur,quia  ficut  variatur  fitus  So- 
lis,ita  vanatur  linea  reda  fecundum  quam  radius  redus 
- deriuatur. 

t.Tho.j.pdr.  Quantum  ad  quintuiU  articulum  dico , quod  prima 
<7.  pyjj  [yx , Hoc  probat  Thomas  fic . Qualitas 

^^•4*  primi  corporis  debuit  prima  dic  creari , fcd  lux  cft 
nuiufmoai,  ergo  ratio  non  valet, quia  agens  perfedum, 
Opinia  Sdjt-  & ordinatum  prius  pro  JuCitfubiedlum,quam  qualitate. 
tifr  Ideo  cft  alia  ratio  Bafilii  talft  .Illud  fuit  primo  crte(um. 
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per  quod  producenda  diftinftc.cognofccbantur.  Sed 

hoc  erat  lux , ergo  . Ifta  ratio  confirmatur  per  Magi- 
ftrum,  qui  dicit.  Congrue  mundi  ornatus  a luce  coepit 
vnde  caetcrajqux  creanda  erant  videntur.  Alia  ratio  po  - 
teft  ad  idem  adduci  talis.  Sicut  cft  in  cognitione , iucft 
in  operatione . Sed  in  cognitione  incipitur  ab  vni- 
uerralibus,crgo,&  in  operatione.  Sed  communius  , & 
vniuerlaliuscftiux,quiaiaco  conueniunt  corporalia» 

& {piritualia>ergo.Sedhic  (untduo  dubia. Primum  quid 
fit  illa  lux.  Secundum  quidfa£lum  fit  de  ea. 

Eficunt  aliqui  ad  primum  > quod  per  illam  lucem  in- 
'tclligitur  natura  angelica  illuminata  per  cratiam.  Sed 
ille  cftintelleftusallegoricus  > non  literalis.  Dicas  er- 
go mihi  quid  fuerit  ilu  lux  literaliter.  Et  dicit  Aureo- 
lus, quod  illa  lux  nihilaliud  fuerit  litcraliter,qaam  ip- 
lamct  dies. Sed  hoc  non  credo  efle  verum,  quia  non  efl: 
impcrfe<ftior  prima  dies, quam  (cquentcs.Scd  in  die- 
buslequetibus  diftinguebantur dics,&  opera, ergo. Ideo  . , - . 

dico  cum  Magiftto,quod  fuit  corpus  lucidum  velut  lu- 
eida  nubes. 

Ad  fecundum  dubium  dicit  Magiftcr,  quod  aut  de  eo 
fuit  corpus  folis  formatum,  aut  in  ea  parte  ctrlicfliu 
quafolcft,&ficcicft  vnitavtdifcerninon  valeat. 

C®trailludquod  dicit  Magifter,  quddde  illa  luce  fit 
folformatus,obiicit  Aureolus,  quia  tunc  fol  cflet  ge-.. 

nerabilis  ,&  corruptibilis.  Sedargumentum  non  cogit» 

nam  ponunt  aliqui  coelum  formatum  de  materia  pri- 
mo creata  & Kunenuon  ponunt  ipfum  generabile,  & 
corruptibile. 

Ad  argumentum  patet  per  Magiftrum  quod  lux  illa 
non  erat  fine  rubic<fio,  quia  eratiu  partibus  illis  quas 
Bunc  illuftrac  folis  diurna  lux. 

DISTINCTIO  XIIJI. 

An  coelum  fit  compofitum? 

D.  SonM.l 

\ Sc0  ms  t .feme^tiarom  dis  huc  .1 4.^.1, 
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qvaestio  i.  . 

I X I T quoque  Deus , &c,  Circa  iftam  dx- 
fti  ndlioncm  decimam  quarcamoporcec  duo 
videre.  Primo  de  natura  cxli  quantum  ad 
cius  fimplicitatem,  vclcompoutioncmjfc- 
cundo  de  motu  ipfius.  Primo  ergo  quaeri- 
tur. An  cxlum  fit  compofitum  ? Videtur , quod  fic,quia 
jhcdiumfapit  naturam  extremorum.  Sedexium  ideft, 
firmamentum  cft  medium  inter  aquas  fuperiores,  & in- 
feriotcs>  ergo. 

Prxtcrea  in  re  mota  oportet  imaginari  materiam> 
(cd  cxlum  mouctur,  ergo. 

Prxtcrea  exium  cft  animatum  i ergo  eft  compofitu. 
Antecedens  probatur  p^  Ariftotclcmi&  Auicennam 
vbi  dicit}  quod  exium  eft  animal  obediens  Deo, 

In  contrarium  arguitur  fic.  Q^odeft  compofitum 
cft  corruptibile  > fcd  cadum  non  cft  corruptibile,  ergo. 

Relponfio.  Prima  tria  argumenta  quxrurtt  tres  dif- 
ficultates- Primum  quxrit  fi.  cxlum  fit  de  natura  qua- 
tuor  elementorum)  fecundum  quxrit  fi  in  cxlofit  ma- 
teria) tertium  quxrit  fi  cxlum  fit  animatum.  Et  fecun- 
dum illa  tria)  mnt  tres  articuli. 

Primus  fi  cxlum  fit  de  natura  quatuorelemcntorij. 
Etdiciturcurr>’PhiIo(bpho ) quod  non.  Hoc  probatur 
ibi  multis  rationibus  > de  quibus  adduco  tantum  duas. 
Prima  cft  uliS)  proprius  motus  fcquitur  propriam  natu- 
ram. Sed  cxlum  > & elementa  haoent  diuerfos  motus> 
quia  cxlum  mouctur  circulariter,  elementa  vero  mo- 
uontur  motu  redlo)  ergo. 

Secunda ratio.Cxlum  cft  incorruptibile  fecundum 
totum)  & fecundum  prtes , elementa  autem  ad  minus 
fnnt  corruptibilia  fecundum  partes.  Sed  corruptibilc,& 
incottupubilc)  non  habent  eandem  naturam)  quia  dif- 
ferunt plus  quam  genere.  \ 
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Secundus  articulus  cft.  Si  in  carlo  cft  materia.  Et 
dicit  Aureolus,  quod  non,  & probatur  primo  fic.  Siin 
cxlo  edet  materia, vel  eflet  ciuldcm  rationis  cum  mate- 
ria inferiorum,  vel  alterius.  Sed  neutrum  illorum  po- 
’ teft  efle , ergo.  Pxobatjp  minoris.  Non  enim  ellciuf- 
dem  rationis  quia  tunc  eflet  corruptibile,  & tranfmuta- 
bile.  Nec  cft  alterius  rationis,  quia  materia  non  dicit 

a^him.  • . 

Prictcrca  Coramcn.dicitintradlatu  in  de  fubftan- 
tia  orbis  quod  cselum  non  habet  materiam  , & addit, 
quod  in  hoc  melius  habuit  intentionem  Ariftotclis 
quam  alibi. 

Prjctcrea,  quod  habetmateriam  cft  in  potentia  con- 
tradidionis,  & poteft  clTc , & non  cllc , Icd  calum  no^ 
cft  in  potcntiacontradidionis,  cri^o. 

Confirmatur  ex  7.  Meth.  vbi  dicitur,  quodmateria 
eft  per  quam  res  poteft  efle,  & non  efle.  Siautem  dica- 
tur , quod  non  oportet  csclum  non  elFc,  quia  forma  cae- 
li tcrminat,vcllatiacappctitummaterix.Contiaimpol^ 
fibilc  cftaliquam  formam  excludere  aliquam  priuatio- 
*cm  format  nifi  det  fufccptiuo  formalitcraliqucm  adu 
oppofitum.  Sed  forma  exii 'non  dat  formaliter  adum 
multarum  formarum  > quia  non  contincteasvirtuali  • 
tcr,adminus  cnimnon  cotinct  animam  intcllcdiuam, 
'ergo.  Iftam  opinionem  non  teneo,  quia  arguam  con- 
erxeam  fic:ExtenCo  quantitatiua  ncccflario  prxfuppo- 
nit  materiam,  fed  exfum  cft  extenfum  extenfione  qua- 
titatiua,  ergo.  Alinor  patet  ad  ienfum.  Mmor  probatur, 
quia forma/ecundum  fc  non  extenditur.  ^ 

Secundo  arguitur  4 quibufdamfic.  Omi^c  quodeft 
in  adu,  aut  cft  adus,  aut  habens  adum.  Sed  cxlum  non 
,cft  adus, quia  tunc  eflet  intclligibilc  adiuc.crgo  eft  ha- 
bens adum  Sedomue  tale  conftatcx  materia  & forma, 
ex  adu, & potentia,  ergo., Hic  datur  aliqua inftantia, 
jfcd  de  hac  alibi  dicetur. 

Sunt  autem  circa  iftam  conclulionem  duo  dubia. 
Primum.  Srmateria  exii  cft  eiufdem  rationis  cum  ma- 
teria inferiorum . Secundum.  Si  materia  exii  habe:  alir 
, quam  cxtenfioncra  ab  extenfione  quantiutis. 
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Ad  primum  dicitura  quibufdam , quod  cft  ciufdcm 
rationis,  quod  probatur , primo  quia  materia  nullum 
dicitadum,  ieddiftindio  nt  pcraCtum , ergo. 

Secundo  fic.  Si  cHct materia  eiufdem  rationis  cum 
alia,  aut  cfleteiufHemadlualitttis,  aut  alterius.  Si  ciuf- 
dcm, habeo  propofitum.  Si  alterius,  ergo  funt  dua:  ma- 
teriat primm. 

Tertio  fic,  hoft  cft  alia  ratio  alll gnara  ab  aducrlariis 
propter  quod  in  carlo  , & in  inferioribus  nou  fit  cadejm 
materia,  nifi  quia  vnumeflet  tranlinutabilc  in  aliud. 
Sed  hoc  non  valet,  quia  in  cado  cft  vna  materia,  acu- 
men vnum  non  cft  tranfmutabilc  in  aliud.  Sed  hoc  noa 
credo  clfc  verum,  primo  quia  Commeutor  dicit, quod 
qaicquid  dicitur  de  luperioribus,  & inferioribus  dici- 
tur acquiuocc.  SccUndofi  materia  cllct  ciufdcm  ratio- 
nis hic,  & ibi,  fcquitur,  quod  cxlum  eflet  corruptibile, 
vel  ad  minus  materia  vmus  rei  corruptibilis  eflet  in  po- 
tentia ad  formam  exii , &poflTec  tranfmutari , alias  illa 
potentia  eflet  fruftra. 

Prxtcrea  arguit  Varro  fic,tranfmuutio  facit  nos  fei- 
rc  materiam  fecundum  Comment.  ergo  per  diucrfas 
tranfinurationes  arguemus  diucrlas  formas.  Sed  diucr- 

fxfunttranfmuutionesfupcriorum,Jcinfcrioru,igitur. 

Secundo.  Finis  imponit  ncccfliutcmhis,  quxftin5 
ad  finem.  Sed  forma  cft  finis  materix,crgo  vbi  vna  for- 
ma perneit  incorruptibiliter , forma  autem  inferiorum, 
corruptibiliter,  ergo. 

Ad  ratio4|CS  alterius  opinionis  dicitur. 

Ad  primum,  quod  fupponit  falfum^quia  materia  ha- 
bet aftum  diftindum  contra  potentiam  obicd iuam,  ve 
patet.  ' 

Ad  fecundum  dico,  quod  materia  cft  prope  nihil  in 

fuacoordinatione,  fcilicet  corruptibilium,  & incorru- 
ptibilium. Sed  quia  matcriadicit  proprium  aiftumdi- 
ftin,9:um  contra  potentiam  obiediuem  ron  cft  incon^ 
ucDicns,  quod  vna  excedat  aliam  in  entirate,ficutdi- 
ciinus, quod materiacftprincipalius ens  quam  relatio, 
vtpctct.nec  cftinconucnicnsefle  duas  marcriasprimas, 
vtpatctindift  3 q de  compositione  angelorum. 

Ad  tertium  dico,  quod  omnes  c?U  funt  eiuldcm  fpc- 


IN  se6vndo  libro  SENTENT. 
cici;  Sed  Scotus  arguit  contra  per  hoc , quod  capli  habet 
diucrfos  effectus  differentes  Ipecic.  Credo  tamen^quod 
ifta  obic<^o  non  valeat  in  caufis  atquiuocis,  quia  fol  ' 

per  eandem  virtutem  Labet  diflbiucre  glaciem»  & exic- 
care  lutum  .Si  autem  valeat  ifla  obic(5lio,poceft  dici  ali- 
ter, quod  materia  fub  forma  vnius  ftclla!,non  poteft 
tranfmuuri  in  aliam,  quia  non  eft  in  potentia  naturali  ' 

ad  eam,  fisd  tantum  in  potentia  obic£^ali . 

Aliter  poteft  dici,  quodmateria  noneftin  poten- 
tia ad  formas  nifi  propter  rationes  feminales , qu«e  non 
funt  in  propofito.  Sed  de  hoc  dicetur  infra. 

Ad  fecundum  dubium  dicit  Aegidius  quod  materia 
habetpropriam  cxteiifionem  aliam  ab  extciiflone  qua- 
titatis,  quod  probatur  fic.  Impoflibile  eft  accidens  ali- 

?[Uod  permanens,  &diuifibiic  efle  fubjcftiue , nifi  in 
iibicdo  diuifbili,  alias  accidens  efle^t  naturaliter  hne'  d//.  . . 

fubiedo.  Sed  quantitas  eft  accipiens  permanens,  & diui- 
iibile , ergo  habet  fubicftum  diuifibile  vel  extenfum. 

Sed  hoc  eft  materia,ergo.Hoc  non  placet  aliis,  nec  mi-  jfuJforisAtvi 
hi,quiaomnccxtenfurncftquodammoKlocorporcuin, 

& fic  plurcs  quantiutcs  corporeae  eflentfimul  ineode, 

& perirent  argumenta Philofoph i.  - 

Ad  argumentum  autem  dico,  quod  deficit  per 
fara  imaginationem , ^liia  imaginatur  quod  quantitas 
ptius  cxiftat  in  a£lu, quam  adueniat  materiae,  quod  noii 
'teneo,  fed  dico  , quod  agere  naturale  educit  clc  poten- 
tia materiae  quantitatem  a<ftualcm  ad  quam  prius  erat  in  ofnnta 
potentia.  Pcrca,quaedi<fta  funt  patet  ad  argumenta  opi*: 
nionis,qu«ncgatinc^lomateriam.  ' j'  j 

Tertius  articulus  eft  videre  fi  c^lum  eft  animatum, 

&:  patet  per  au(ftontatcs  allegatos  in  tertio  articulo  prin- 
cipali,quod  fic.  Et  confirmatur  tali  ratione.  Yiuum  non  ^ 

poteft  cflb  a non  viuo,  J(ed  multa  funt  viua  produdla  vir- 
tute cadi,ficut  illa,  quq  gerferantur  per  putrefadionem, 
ergo.  Maior  patet , quia  omne  viuum  eft  nobilius  . « • 

jnon  viuO.  Ifta  opinio  eft  falfa  , & cxcommunicata  j ^ 
per  dominum  Stephauum  epifeopsm  Parifieiifem  , & ^ 

Thcolog.  Magiftrum , Sc  eft  contra  Damafeenum  & , 

contra  Bafilium,  & Gregorium.  Thonias  autem  im- 
probat illam  opinionem,  per  rationem  talem.  Quia  fi 
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, cxlum  eflct  animatum, anima fruftra  vnlrctur colfpd* 
ri  cacicfti , <juia  non  propter  pcrtcftioncm  , in  cflendS 
pro  eo, quod  materia  cft  propter  formam,  & non  ccon- 
ucrib,  nec  propter  pcrfciiHoncs  in  operando,quia  atque 
perfede  poliet  operari  hon.  vnita  ficut  vnita.  Ifta  ratio 
non  concludit, quia  eadem  ratio  poflet fieri  <fc anima 
' Int.ftn.iifi.  vnitui  corpori, ficut  dedudlumcft.ii.  di- 

^ ' ftind.qu:eft.i.atticulo  z.  Ideo  eft  alia  rauD  Richardii 
quxarguitfic.Cqlum  nonliabctanimam  ycgctatiuam, 

, quianonaugetur,  nec  minuitur,  nec  etiam,  nabet  ani- 

mam lenfitiuam , quia  non  habet  inftxumcnta  fentien- 
* di , nec  habet  animam  intellcdiuam , quiaintcUedliua 

••  pracfiipponitiftaSjtrgo. 

Sed  illa  ratio  non  valet,  quia  illa  anima  intellcdliua 
Iccundum  Platonicos,  qui  fuerunt  contrarixopiniouis 
hhfkii  non  vnitur  ei  vt  forma, Icd  vt  motor  .Teneo  crgo,quod 
\ c*lum  non  eft  animatumj  tum  propter  didum  Damaf. 

tum  propter  didum  Bafilij , Grcjgbrij  Nazanzeni , tum 
Xi.  2.C.J.  propter  articulum  excommtinicatum  per  dominum 

>•  »>  Stephanum  , qui  dicit.  Error  cll  cados  ponere  ani- 

vi>..  matos. 

,.j.  Adrationemcontrarix opinionis  cum  dIcitur,quod 
viuum  non  potell  efle , a non  viuo  , quia  tunc  non  vi- 
uunij&c.  dicitut  vno  modo,  quod  non  ellinconuc- 
nicnsjaliquid  cllc  nobilius  in  vno  ordine,  & ignobilius 
in  alio  ordine, licet  enim  exium  fit  ignobilius  in  gene- 
, . xeentitatis,isefttamcnnobiliusin  gcnerccauGilitatis, 

‘ • / Contra, aut  caulatinquantum ens, aut inquantum 

non  ens.  Non  Iccundp  modo,  quia  quod  nihil  eft,  nul- 
lius eft  caula,etgo  primo  modo,  ftilicet inquantum  eft 
ens,  fc  tunc  fic.  Quicquid  eft  nobilius  in  cauCditate  eft 
, ' nobilius  in  entitatc,lc4  per  te  cqlum  eft  nobilius  in  cau 

lalitate,  ergo  & in  entitate,  quod  eft  contra  Aug.  qui" 
dicit,  quo^  omne  yiuum  eft  nobilius  non  viuo. 

Adargumentum  illud  melius patebitinquxftiouc 
\^dcratiombuslcminalibus,vbidicetur,quodformaYi- 
uaeftimme4iatcaDeo  per  creationem. 

Mtiimntfi  Ad  primum  principale  dico , quod  raediumeftdti- 
,ii*jplex.  pfex  fcilicetco.llediuu,&diftindiuum,vtpatetinco. 


loribus,  de  medio  primo  ^odo  fumpto  eft  vera  maior. 
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(ed  non  dc  medio  fecundo  modofunipro,  lirmamea- 
tum  enim  eft  medium  diftiuttiuum  non  collc/dliuum. 

Ad  fecundum  dico,  ^uod  non  eft  contra  me,  quia 
concedo,  quod  in  cxlo  fit  maceria. 

Ad  tertium  patet  ex  rcrtio  articulo, quod  catlum  116 
eft  animatum.  Ecdico  quodPhilolophifcnticnics  op- 
pofteum  dixerunt  falfum. 


An  czlum  mouctur  ab  intelligentia 
creau?  fecundo  an  ficani> 
nratum  l 
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QVAESTIO  II. 


E c V N D o quaeritur.  An  czlum  mounatur 
, ab  intelligentia  creata  ? Videtur, quod  non,  . 
pcrPhilofophum  qui  dicit , quod  primum 
caufatum  mouctur  a caufa  prima.  Sed  pri- 
mum caufatum  eft  czlum , ergo  mouctur  a 
prima  caufa , qu?  eft  Deus. 

Prqtcrea  czlum  non  recipit  peregrinas  impreilipnes, 

(ed  li  moucrctur  ab  intelligentia  reciperet  peregunas 
impreffiones,  ergo. 

Prztcrca,  odbuo  Phylleorum.  Cqlum  mouctfeip- 
Ium,  ergo  non  mouctur  ab  intelligentia,  ergo. 

ContraPhilofophus  I ijMeth.inucftigatnumcrum 
iutclligentiarum  per  numerum  orbium, quia  fbnt  mo- 
tores orbium. 

Refpondeo.&dico  quod  hic  ponuntur  tres  articu* ' . 
Ii,  In  primo  ponuntur  tres  opiniones  falf?,  & in  fecun- 
do dicetur  fccundumvcritatcm,quodintclligcntia  crea 
ta  mouct  czlum,  tertio  declarabitur  fi  ifta  a«ftio  fit  tota- 
litcrab  intelligentia,  vel  a Deo. 

Qjiantumadprimum  eft  vna  opinio, quodcqlu  effe- 
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<iliuc  mouetur  a prima  caulanou  mediante  aliqaa  caa-> 
fa  {ecunda>  quia  poteft  immediate  per  ieipiam  moucrc. 

Contra,  quamuis  Deus  pollet  moucre  orbem  nou 
mediante  caula  iecunda,  tamen  propter  communica- 
tionem fusbonitatis,  & propter  maiorem  creaturarum 
connexionem  voluit  ipfum  moucre  mediantibus  caa 
fis  fecundis.. 

Secunda  opinio  efl:  Auicenna: , quod  catlum  moue- 
tur  cfFeciiuc  ab  anima  carli  ex  eo , quod  illa  anima  mo- 
uctur  ab  intclhgentia  fub  ratione  amati,  & defiderati. 

Contra iflam opinionem  patet, quod  fupponitfal- 
fum,  quod  cxlum  lltanimatum,  quod  improbatum  cft, 
in  tertio  articulo  prxcedcntis  quatfiionis. 

Tertia  opinio  cll,  quod  cailum  mouctur  naturaliter 
afuaforma  ficutforma:  grauium ,&  lamium  determi- 
nat? funtad  motum  furfum,&  deorfum. 

Contra  corpora  determinata  ad  aliquem  motum 
naturalem  determinantur  ad  illum  , ideo  quia  confc- 
quuntur  per  ipfum  aliquam  perfedionem.  Std  catlum 
non  conlequitur  perfuum  motum  aliquam, perfedio- 
nem, ergo  &c.  Forte  dicis,quodimmo,quiaconlequi- 
tux perfedionem  quxcft  motus.  Hoc  non  valet, quia 
poft  rcfiirrcdioncm  meliorabitur  csdum , & tamen  n6 
habebit  hanc  perfedionem,  qux  cft  motus. 

Praucrea.  Sihoc  elletperfcdionis  naturalis  in  exio 
maxime  clTot  in  cxlo  nobilillimo,  id  cft,  in  cado  empi*- 
reo.  Scdhoceftfallum,  quia  non  mouctur,  ergo. 

Prxterca contra  hanc  opinionem  cftAuic.  vbi  di- 
cit, quod  motus  cxli  non  cft  naturalis,  nec  violentus. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico  ,qu6dcx- 
lum  mouctur  ab  intelligcntia  creata.  Cnius  ratio  eft, 
quia  afat  mouctur  immediate  a Deo  ,autaB  anima  pro- 
pria, aut  a forma  propria,  autab  intelligenria  crcata.Scd 

Sj  modo  non,  vrpatet  contra  primam  opinionem, 
icundo  modo  vtpateteontra  Iccundam  opinione, 
nec  tertio  modo.vtpatct  contra  tertiam  opinionem, cf^ 
go  relinquitur,  quod  quarto  modo,  fdlicet  quod  ca- 
Ium  mouctur  ab  intelligcntia.  Sed  hiceft  dubium  per 
quid  intelligcntia  mouet  cxlum,  fcilicctaii  per  intellcr 
«um,  vel  per  voluntatem,  an  per  potentiam  exceutiua. 
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Sed  de  hoc  didhim  eft  fupra , quarre  ibi. 

" Quantum  ad  tertium  articidum  funt  tres  opinio- 
nes. Vnaeft/qux  dicit  quod  adio  illa  partifti  cfi:  a Deo  . . . 

& partim  ab  angelo,  quiaprodudumpoteftconddera-  ^ 
ri, quantum  ad  cns,velquantum  ad  hoc  ens,  primo  mo- 
do eft  a Deo , fecundo  modo  ab  intelligentia.  Et  ratio 
huius  eft  >quia  interagens  creatum,  & iacreatiim  eft 
triplex  differentia.  Vna,  quod  agens  increatura  eft  pri- 
marium agens,  creatum  eft  fecundarium, fecunda  quod 
agens  increatum  eft  adus  purus , creatum  non , tertia, 
quod  agens  increatum  non  eft  contradum, agens  crea- 
tum fic.  Ex  hoc  arguitur  tali  medio . Effedus  non  con- 
traduseftacaufauon  contrada.  Sedentitas  7tficnori 
eft  contrada,  entitas  autem  vt  hacc  eft  contrada, ergo*.  . 

Secunda  opinio  dicit,  quod  res,  & Omnes  adiones  .• 

fecundum  communem  rationem  produtuntur  a Deo,  * f 
& ab  agente  creato.  Hoc  probatur  lic,  potentia  propor- 
tionatur  eflcntiac.  Sed  effentia  diuina  eft  infinita , ergo, 

& potentia  , fcd  propter  infinitatem  effentia?  diuinae, . 
non  poteftponi  ^quod  creatum  quin  ftatim  illabitur 
ci edentia  diuina,  ergo,  & potentia  diuina  habet  il- 
labi cuilibet  potentia?  creatx  , & concurrit  ad  illur^ 
cffedum,creo. 

Tertia clt opinio  Varronis,  quod  non  eft  ponere,  .. 

ouod  in  omni  effedu  prodiidoaeens  inerpatuni  habeat  f 

adjonem  ehcitam , led  licut  generans  graue  dando  li- 
bi formam  fiucadum  primum  dat  adilm  fccundum,no 
quod  ipium  eliciat.  Ita  & in  propofito  agens  primum, 
dat  intelligentia?  clle , & potentiam mouendi  caliim, 
lua  habita  intelligentia’ mouetcalum  per  fe  prqluppo- 
ita  manlitenentia  ipfius  a Deo.  De  iftis  tribus  opinio^ 

Ilibus,  accipiatur,  qu^  magis  videtCir  probabilior. 

' . Ad  primum  principale  dico, quod prim^icaularad- 
uet  caiilatum, primum. iiitelligendo  primitatemnon 
ftmpliciter,fed  in  ordine  adfe-queutia,  vnde  intelligcn- 
tia  mouensc^lum  dicitur  prinia,nonfimpliciter,  fcd  in 
ordine  ad  intelligentia^Jequentes. 

Ad  fccindum dico  quod  c^lum  non  rccipitpcre-*  . 
grinas  imprediohes  cx  qualiutibus  fenfibilibus. 

... 
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Ad  tertium  Philoibphus  poiuit,  quod  caelum  mouc- 
rct  feipfum,  quia  erat  animatum,  fcd  hoc  cftfallum  , re 
patet  in  quaeitionc  praecedenti. 

DISTINCTIO  XV. 

Anin  mixto  maneant  elementa  iccun- 
* dura  fuas  formas  fubftantiales 

in  adtu  ? 

; 5t«t«s  { ■ 

V.Themas  ^rti’4. 

5 FrAHe.de  May. i./entenchfiin.iy*j.l.  ’ ~ 

Ioau.  JBAConitantts  i.fent.  diJHn.  1 6.q.  I. 

Quaestio  i. 


t.de  gen,co»‘ 
yo.c.de  mix- 
ti»» f»- 


x.de  anima 
ecnt.llj. 

/ 


IxXT  etiam  Deus,  Producant  aquae  reptile, 
l&c.  Circa  iftam  diftin£h*onem  decimam 
quintam  funt  duo  quaerenda.  Primum.  An 
, mixto  maneant  elementa  fecundum 

fuas  formas  fubftantiales  in  adu  ? Videtur 
quod  fic, quia  mixtio  cft  milcibiliumalreratorum  vnio 
Ex  quo  arg,uitur  dupliciter.  Primo  quia  fi  funtalterata, 
ergo  non  Tunt  corrupta.  Secundo,  quia  fi  funt  Tnita,  er- 
go non  funt  corrupta,  & fic  manent  in  adu. 

Prseterca  qualitas  elementi  non  eft  fine  elemento, 
1.  de  anima,fed  in  mixto  fiint  qualitates  elementorum, 
ergo.  ■' 

Contra.  Si  elementa  manerent  in  adu  cum  habeant 
contrarios  morus, & quictes,tunc  Tnum  quodque  mix- 
tum violenter,  moueretur,  & quiefccret. 

Pratterca,  omne  compofitum  ex  contrariis  in  adu 
eft  corruptibile , fcd  mulra  fiint  mixta,  qua:  non  cor- 
rumpuntur,ficut  patet  de  lapide, & auro,  ergo. 

Rcfponflo,  hic  funt  tres  articuli.  In  primo  ponun- 
. tur  tres  opiniones  falfcc.  In  fecundo  dicetur  fecundum 
veritatem.  Tertio  fi  omnia  elementa  Teniancad  com- 
pofitionem  mixti. 
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Quantum  ad  primum  cll  tna  opinio  quam  recitat 
Phlloibphus,  primo  de  generatione , quod  impofTibilc 
cd:  militioiicm  e(Te.  Et  ratio  huius  e(l , quia  mifcibilia> 
autm.anerent  Giluata^aut  corrupta>autvnum  corrup- 
tum, & aliud  l^uatum.  Non  primo  modo,  quia  nou  eft 
ratio  quare  (int  plus  mixu  nunc  quam  prius  cum  ma- 
ne aut  eodem  modo  nunc,  & prius  nec  Iccundo  ntodo, 
quia  nullatenus  entia  non  funt  mifeibilia , fed  corrupta 
lunt  nullatenus  entia,  nec  tertio  modo,  quia  mifeibilia 
debentle  vniformiter  habete.  Ifta  opinio  eftfalfa,  vt 
patetpcr  Philorophum,i.dcgenc.vbiquxritquomodo 
generatio  didinguitur  a mixtione.  Ideo  eu  opinio 
Auic.  (icut  imponit  libi  Commen.  3.  cxli  ,&mundi, 

3uod  elementa  maneant  immixto  non  rcmillb  fccun- 
um  fubllantiam  quamuis  remittantur  fecundum  qua- 
liutes  proprias. 

Contra  hoc  arguit  Comment.fic.Idcm  eft  iudicium 
de  toto,  & de  parte,  ergo  fi  qualitas  poteft  remitti  fecu- 
dum  partem  manente  fobftantia  omnino  nonremifla, 
eadem  ratione  pofiunc elementa  manere  fecundum  fub 
ftantiam  rcmilla  tota  qualitate.  Et  ita  pollet  efli^ignis 
non  calidus  , quod  eft  inconueniens.  Et  hic  dicit  Sco- 
tu^  quod  ratio  non  concludit, quia  licet  fit  eadem  ratio 
de  toto,  & de  parte  inter  fe  comparata , non  tamen  ref- 
pedlu  tertij.  Et  licet  elementum  determinet  libi  ali- 

3uam  qualitatem,  habet  tamen  eam  fuh  quadam  latitu- 
inc,  & non  eft  procellus  vitra  ad  aliquem  gradum,  ita 
quod  non  poteft  ab  omni  gradu  (poliari.Et  fic  licet  cor- 
pus pofiit  clle  fine  hoc , vel  illo  loco,  non  tamen  fine 
omni  loco.Quicquid  tanisn  fit  de  ratione  ipfcmct  Sco- 
tus  dicit,  quod  opinio  Auic.  fic falla. 

Tertia  eft  opinio  Comment;  vbifiipra,  qui  ponit, 
quod  elementa  manent  in  mixto  Iccundum  fuas  for- 
mas fubftancialesrcmillas  fiuc  refradas,  quod  proba- 
tur, primo  per  Philofophum  j.Meth.  qui  dicit,  quod 
elementum  eft  ex  quo  componitur  res  ,&  manet  in  re. 
Secundo.  Si  elementa  non  manent  in  mixto , (equitur 
quod  materia  prima  immediate  reciperet  omnem  for- 
mam fine  ordine,  quod  eft  falfum.  Arguit  enim  Cotn- 
jnent.  contra  le  tripliciter. 
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Prfmo, quia  ttttic  forma  mixti  aducnirct  enti  in  adltt 

formali}  &licefl'ct  forma  accidentalis. 

' Secundo,  quianulli  formx  conuenit  intendi, & re- 
mitti nifi  formx  accidentali } ergo  forma  elcmentalis 
clTctaccidcntalis. 

Tertio  receptiuqm  debet  denudari  a natura  recepti^ 
ergo  oportet  materiara  clementi  denudari  a forma  fub- 
flantiali  propria  (i  debet  c ile  fub  fortiia  mixti. 

Ad  primum,  & fecundum  dicitquod  formx  cleme- 
talcs  funt  niediij  inter  formas  fubflantiales , & acciden- 
tales , ideo  pofliint  intendi^  & remitti , & formam  fub- 
ftantialem  recipere. 

Ad  tertium  dicit, quod  maior  eft  vera  de  formis  ciuC' 
dem  ordinis,  non  autem  de  formis  altcriuS  ordinis, for- 
mx autc  milcibiliu , & mixti  luntaltcrius  ordinis,  ergo. 

Contraiftam  opinionem patebitper  rafioncs,qux 
fient  in  fcquenti  articulo. 

Quantum  ad  Iccundura  articulum  dico  duas  conclu- 
fiones.  Prima,  quod  elemeOta non  mancniin  mixto  ia 
r.pljy.eont.  fecunda,  quod  continentur  in  virtute  tanquam  in 

4i,g^  jo.  cminentiori , iri  forma  mixti.  Probatur  prima conclu- 
fJoprimofic,quianullapluralitasponenMcfl:finc  uc- 
ccrtitatc,  fcd  hic  nulla  cltnecclfitas  ad  ponendum  ele- 
menta m.ilcibilia  in  adu,  ergo.  Probatio  minoris , non 
lll^im  eft  alia  nccellitas  ad  ponendum  elementa  in  adlu 
nifi  propter  operati6riem,lcd  propter  hoc  non  oportet, 
qniacum  forma  mixti  contineat  eminenter  formam 
mifeibilispoterit  ineiusoperationem.  ‘ 

Secundo  fic,  forma  elcmentalis  nara  cfl  conftitucre 
fuppofitum  per  Ic  fubfiflens  in  genere  lubftantix  , ergo 
fiiuntplurcs  formx  elcincntales  in  mixto adlu,  erunt 
inmixto plura  fiippofitain  genere  fnbftantix. 

Tertio  fic , quantitas  conlcquitur  fubftantiam  cor- 
poream ficut  paflio  fubicftum , ergo  fi  fiint  ibi  plurcs 

fiibftaritixcorporcx  in adu,  erunt  plurcs  quantiures 
- eodem,  quod  eft  contra  Philofophum.  Sequitur 

' etiam, quodquxlibctpaismixtinon  elt  mixta,  quod 
eft  contra  Philofophum. 

Qwrto  fic , mixtum  generatur  ex  miftibilibus  , & 
fic  fe  habet  mifcibilead  mixtum  ficut  terminus  a quo 
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ad  terminum,  ad  quem,  fcd  idi  Tunc  termini  incompoi- 
fibilcs,cr^o. 

Secundam  conclufionera  declaro  per  exemplum  in 
coloribus,  "«bi  color  medius  includit  cxtrcmos,non  fe-  Exemhlnniin 
cundumrealitatem  quia  atque  fimplexefi:  color  medius  coloribtu. 
ficuc  extremus.  Sed  quia  laluatur  virtus  eorum  in  medio 
tali,  ita  6(1  in  propofito.Et  declaratur  per  Philofophum. 

I.  de  gene.vbi  dicit.  Quoniam  verofuntquardam  entia, 
potentia  quxdam  artu, contingit  mixta  atqualiter  efie, 

& non  eflc,iu  artu  quidem  ente  aliquo  generato  ex  ipfis  j Je«-e»e 
fupplequantumadeorpus  miitum  Et  (equitur  de  mif- 
cibilibus,potcntiaautcm  vtrumque , qua*  erant  in  artu 
antequam miiccrentur.  Etfequitur Aatim  infra.  Salua- 
tur  enim  virtus  eorum. 

Quantum  ad  tertium  articulum  funt  dux  opiniones 
extremae.  V na  dicit, 'quod  non  oportet  omnia  elementa 
concurrere  ad  generationem  mixti,  quia  pilees  fucrUut  ^ 
primo  produrti  de  aqua  tantum.  * ^ 

Alia eft  opinio  Philofophi  z.dcgcnc.quidicitoppo- 
fitum.  Et  ratio  fuaed  talis.  Exeifdcm  fumus  ex  quibus 
nutrimur.  Sed  exquatuor  elementis  nutrimur, ergo.  j • - 
Item  ex  eilHem  aliquid  conftruitur  in  quo  vltimatcre- 
foluitur, (cd mixtum vltimatcrcfoluitur in  quatuorele-  . 

menta,  ergo,&c. 

Ad  primum  argumentum  Comment.dico,  quod  dif- 
finitio elcmend.  f.Mcth.  cenucnit  tantum  materia:.  ^,fl/e:.con~ 

Ad  fecundum  dico  , quod  materia  refpicit  formam  texA’ 
dupliciter. 

Primo  quantum  ad  perfici.  Sic  dico, quod  portcftqu?-  ' 

libet  forma  fubftantiali  perfici. 

Secundo  modo  relpicit  eam  quantum  ad  tranfmuta- 
ti,&  ilfo  modo  oportet, quod  fit  ordo, quia  primo  opor-  ^ 

tet,quddmarcriainhomineprimofit(ubformaelcme- 
ti,  fecundo  fub  forma  feminis,  tertiofub  fotmacarnis, 
vnaillirumaducniente  altera  non  manet,  ita  eft  in  pro-  , . . 
pofito.  ^ 

Adprimum  principale  dico,  quod  mixtio  eft  eorum,  > 

jquarprimofueruntaltcrata,nunc  autem  funt  corrupta.  ' ' 

Eodem  modo  dico  ad  fecundum , quod  vnio  non  fu- 
mitur  fibi  ftrirte,fcd  large. 
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Ad  aliud  dico,  qualitas  noa  cft  fine  elemento  >&  ifinc 

eo  quod  iiiciudisformara  elcmcti,ficuccftformamixti. 

Au  anima  Icnfitiua  in  bruto  fit  extcnla? 

R:t.*rdu4  x.(enudtfi.z$.<j.i, 

QVAESTIO  II. 


in  corde. 


E e V N D o quxrinir.  An  anima  Icnfitiua  in 

bruto  fit  extealL’ Videtur  quod  non.quiafor- 

maeitenlaefl  maior  in  maiori  fubicdio , & 
ficpotetiafcnfitiuaeflctmaior  in  pedequam- 


Pr^terca,  quod  educitur  de  potentia  materix  indiui- 
fibih  nocfFeirenfiim,  fcdanimafcufitiiucfthuiufrao- 
di,  cr^o.  Probatio  minoris,  quia  forma  fubllantialis, in 
materia prxccdit  omne accidens,& ita  prxcedit quanti- 
tatem ptfrquamclidiuifibilis.  ^ 

In  contrarium  eft  Pbilofophus.i.dc anima,  de  diui- 
fione  corporis  annulofi.  Reiponfio,  hic  lunt  opinio- 
nes. Vna  eft  fundata  in  di(ftis  Tnomx  quod  quando  for- 
ma re  (pici  t totum  & partes  lecundum  eandem  rationem 
ficut  patet  de  forma  ignis,  talis  forma  eft  ex  ten&.  Quaii- 
do  vero  formanonrefpicit totum, & paites  fecundum 
candeiwationem,ulis  forma  non  cftcxtenla.  Et  quia 
anima  fenfitiuacft  talis  forma,ideo  non  cft  extenfa.iioc 
confirmaturpcrAug.li.de  quantitate  animx,  vbi  ponit» 
qu6d  cum  vermiculus  pungitur  in  vna  parte  ftatim  re- 
trahit fc, quod  noa  eflet  verum  > fi  anima  fcnfitiua  eflet 
extenla. 

Prxter ea  ibidem  Aug.  dicit, quod  Ipecics  rei  vifibilis 
in  oculo  non  cft  citcnfa,crgo  multo  magis  potentia  n5 
cft  cxtcnfii,  quoniam  no»  magis  extenditur  accidens 
qium  fubieftum*  Opinio  hxc  non  placet  Varroni,  &c 
llichar. 

Arguunt  enim  primo  fic.  Quod  producitur  de  poten- 
tiaextenfa  eft  extenfum.  Sed  anima  fcnfitiua  cft  huiuf- 


modijcrgo. 


Secundo  fic, quia  cum  anguill*  diuiduntur  per  parte* 
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remanent  viuentcs>quodnoa  edet  verum  aifieiusani-  . 

xna  pet  diuifionem  corpotis  diuidcretur,fed  nihil  potcfl 
diuidiiii(Iextenrum,ergo.  Qui  vult  ifbun  opinionem 
fecunda  tenere  pocefl  dicere  ad  argumetum  alterius  opi- 
nionis de  TcrmiculO}  quod  illa  attradio  non  eft  per  ani- 
mam lenfltiuaprxcile,redper  colligationem  filiorum. 

Aliter  poted  dici  adprimumx&  Tecundu^quod  quic- 
^uid  dicit  Augud;  hb.de  quantitate  animx,non  dicitaC* 
lerendo)  fed  inquirendo. 

xdprimum  principale  dico,  quod'maioritas  e(l  du- 
pler, fiinreufiua,3c  eztenfiua.  Exemplum  de  albedine in  Mdiorhat 
equo, & Margarita, nam  in  equo  cQ;  maior  extenfiue, led  eflt 

in  Margarita  intenfiue.  Ita  in  propofito, anima  lenfitiua 
in  pede  nabet  maiorem  extenuonem  > led  in  corde  ha- 
bet maiorem  intenfionem. 

Adiecundum  dico , quod  nibie(3um  ell  extenfibile 
aptitudine,quarauisnon  fitextcnfiimaAu,  vtpatetfii- 
pra didin.j .q.de  indiuiduatione, & diU.i 4.  de  umplici- 
tate  coeli. 

DISTINCTIO  XVI. 

An  intcllcilu$,&  voluntas  qu*  funt  partes  imaginis 

fint  idem  realitcr, quod  anima?  ^ 

DS0na.t./gnt.diJt.i6.q.l. 

ScotHS  im.fent.difi.K.tj.t, 

DThom.pur.^.jy.^^rt.Z. 

Iticardms  xfentenMftinc.iS  q.  X. 

Qvaestio  i:  ’ 

»Is  excullisquodrupra.  Circa  illam  dillin- 
I fiionc  .in  qua  tra<flat  Magifter  de  imagine 
^crcata.Quatritur, an intellcdlus, & volunus 
I quar  funt  partes  imaginis  fint  idem  rcaliter, 

^ quod  anima?  V idctur,quod  non, quia  imago 
ell  pcrimitationem  illius  cuius  cll  imago  . Sed  anima 
cHad  imagincmTrinitatis,&  in  Triniute  dKlinguuntoc 
pcrfouae  realitcr, ergo. 


• 1 

C ? 
' ’ ' I 


I 


i- 


2. 

ux.y 


\ . 

« 4 


jy.Thom.l. 

far.q.77. 


art.i. 


-._r  » 

;c%'  7 

^ .«e  . 


474  f PETRVSDEAQJILA  - 

Praptcrea  potentiae  diflinojuuntur  per  adusj  ex  fccttn-> 
do  de  aiiima.  Sed  adus  intelledus  , & y oluntatis  diftii^-  ^ 
%JednhM  guimcnr  realitcr,crgo.  • ' 

00^.35.  Praeterea,  quK non diftinguuntur  rcaliter  pofliint  de 
fe  inuicem  praedicari  in  abftrado.  Sed intclledus,&  vo-/^ 
^ * luntas  non  ficprxdicatur, ergo. 

Contra,,  ficuttran£mutatio  facit  (cire  matcriai6>  ita 
’ o adio  facit  feire  formam, per  Commentatorem.  Sed  ma- 

•••  Met»  €079-  • r ' r"  r\  • r c r • r g- 

ttx  1 1.  leipla  elt  receptiua  rormae , ergo  torma  lejpla,  liue 

anima feipGieftadiua,  fed  eft  adiua  per  potentias, ergo. 

Confirmatur  per  Philofophum  t.Phy.quidicit,quod 
naturaeftprincipium  motus, & quietis. 

Reipondeo,  nic  funt  quinque  articuli  fecundu  qain-» 
que  opiniones. 

Prima  eft  opinio  Tho  . qui  dicit  quod  potentiae  ani- 
mae fiintdiftind^  realitcr 'inter  fe,  & ab  eftentia  animae 
iSuentes  ab  e flentia  an  imae  ficutaccidens  a fubiedo,func 
tamen  accidentia infeparabilia.  Etquod  fint  accidentia 
probat  vbi  fupra primo  fic.  Adus,&  potentiafuntin  co- 
Met.cm*  genere,  ied  adus  illarum  potetiar um  funt  in  gcnc- 
t€x»ii»  rcaccidcntiunvcrgo. 

Sepundo  fic  , anima  per  feipfam  eft  adus  fiue  forma, 

I • ^ ci^o  fi  potentiae  funt  idem  quodfua  edentia,  ficut  ipfa 

cftprincipiumviucndi,ita&intelligendi,fedanimase- 
per  eft  principium  viucndi , ergo  eodem  modo  femper 
' intelligendi,  quod  eft  falfum.  Et  confirmatur  fic.  Agens 
per  edentiam  femper  agit,  fed  anima  non  femper  agit, 
ergo  non  eftagens  per  clTcntiam,  ergo  potentia  per  qua 
. * agit  noa eft  fua edentia. 

Tertioarguitur  ab  aliis  fic.  Vnum,  & idemfimpicx 
nonpotcftedc  principium diuerfarum  operationum, fi- 
' cutncceadcm  nateriapoteft  ede  principium  diucrfaru 
formarum,  nifi  per  aliam, & aliam  difpofitioacm  . Sed 
Operationes  intelledus  voluntatis  funt diuerfat,  ergo. 
Quarto  fic.  Accidens  variabile  pr^efupponit  accidens 
eAegliituquo  inuariabilc,  fedintclligere  , & velle  funt  accidentia  va- 
/1^.3.^« IO.  riabilia,  ergo  praefiipponit  accidentia  inuariabilia  , fed 
hoc  cftpotcntia, ergo  potentia  eft  accidens . 

Quinto  fic.  Sicut  fe  habet  edentia  ad  cfTc,  itapotentia 
ad  operariy^rgo  permutati^  ficut  fe  habet  cfTc  ad  opera- 


# . 


/ 


JN  SBCVNDO  LIBKO  SENT»NT.  47f 

itapbtcntiaad  cflcmiam,  fcd  nullius  crcaturx  cflc  cft 
ruurri  operari,  ergo  necellcntiacn:  fua  potentia. 

Sexto  iic.  Quod  non  recipit  magis  & minus  non 
idem  ei  quod  recipit  magis  & minus,  fcd  ellcntia  non  re- 
cipit magis,8c  minus, potentia  aute  recipit  magis  & mi- 
nus, quia  vnuseftingcnio/Ior  altero  ergo 

Septimo  fic.  Ariftotcles  m pr.-cdicamcntis  dicit , quod 
naturalis  potentia  cft  in  fecunda  Ipccic  qualitatis  , fcd 
omne  tale cft accidens, ergo.  htMe. 

Owlnuo  iic.Commenutor  dicit  quod  aniina  diuidi  tur 
‘in  has  potetias  ficutpomum  in  colorem  & laporcm , fed 
hacccftdiuifioin  accidentia, ergo.  i.Jeanima 

Nono  fic.  EfFcdus  aflimilatur  fuz  caufie,  fcdcfFedus  9^* 
harum  potentiarum  eft  accidens, ergo. 

Decimo  fic.  Ifta  fc  habent  per  ordine  ens  per  fe  ftans, 
accidens  mancns,&:  accidens  fluens, tunc  fic.  Impoten- 
tiale efetranfireab  enteperfe  ftante  adaccidens  fluens 
nifi  per  accidens  manes  quod  cd;  medium  inter  illa  duo, 
ergo  cum a^sanimxfitacddens  fluens,  & fubftantia 
anima:  fit  ens-perfe  ftans  , ita  potentia  animae  erit  acci- 
dens manens. 

Vndecimofic.  Si  potentia  animae  fit  idem  quod  fua 
circntia,  ergo  &a£lus  quodefefalfum.  Probatio  confe- 
quentfe,  quiacum  animi  non  intelligatfe  per  fuam  cf- 
Icntiam,  tunc  achis  cft  medium,  & fic  non  eltmiuus  ide  • . 

alteri  extremo,quam  extrema  fint  idem  inter  fc. 

Contraillam  opinionem  arguitur  fic.  Non  cftponc-  ^ phycont^*» 
dapluralitasfinencceflitatc,  vcldiftincftio  fincnccefli-  jo 

tatc.Sedhic  nullaeftnece/fitasadponcndum  haspote-  ^ 
tias  diftinfhs  ab  eflentia  animx,  ergo.  M inor  probatus, 
quia  nulla  ratio  opinionis  primq  concludit , quod  pa-  • 
tet  fic. 

Ad  primum  dico,  quod  ?quiuocat  de,  potentia,  quia 
potentiaaccipitur  vno  modo,  vteft difleremia entis.  Et 
fic  potentia,  &a<ftus  non  folumfunt  in  eodem  gc.icrc, 
fed  etiam  idem  numero  , vt  patet  per  •Commenta- 
torem. . . 

Secundo  modo  fumiturpotentia  pro  principio  a£ti- 
uo,velpafliuo,i:  ficmaiorcftfalfa.  , • 

Adfecundum  dico,  quod  non  valet,  quiaanima  cIc 
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piinclpium  formale  vitae,  (cdvt  cft  principium  intel- 
lc(Stionis  volitionis  reducitur  ad  genus  caulx 
cientis.  '' 

AdconHrmationemdico,  quod  agere  per  effentiam 
poteft  dupliciter  intcliigi.  Vno  raodo  .Tt  diftinguitur 
contra  agens  dependens, &fic  competit  foli  Deo  agere 
j»er  eflentiam. Alio  modo  vt  diftinguitur  contra  agens 
per  accidens, & ifto  modo  maior  eft  falGi. 

VU«Hnri*  Ad  tertium  nego  maiorem , quod  patet  per  eundem 
««n».  doftorem  libro  lecundo  qui  dicit,  quod  anima  fciplaeft 

immediatum  principium  receptiuttm  talium  potentia- 
rum quas  ponit  diuerlas  formas. 

Adquartum  eodem  modo  per  negationem  maioris  » 
quia  potentia*  animz  aut  funt  acciaentia  variabilia,  & 
habetur  propolitum, aut  inuariabilia,&  tunc  cum  anima 

fui  perfedlione  pollitfundarcdiuerlaaccidentiain- 
uariabilia  multomagis  poterit, & variabilia. 

Ad  quintum  nego  proportionem , quia  ellc  eft  idem 
^ realiter  quod  e(Tentia,vt  patet  ex  quzftione  de  com- 

polltione  angelorum.  Sed  operatio  non  eft  idem  quod 
potentia. 

Ad  lextum  fuppodtumjquod  forma  non  recipit  ma- 
Af>  >n»$  gis  aut  minus  quod  tantum  eft  dubium.  Dico,  quod  po- 

mojit  inrc-  tehciaiecundum  fe  non  recipit  magis, & minus. Et  cum 
g»mio»fir  al-  dicis,quodvnuseft  ingenioitor  altero,  dico,  quod  hoc 
itf.  eft  propter  organa  bene  difpofita. 

Ad  leptimum  dico,  quod  Ariftotelesaccipu  ibi  pote- 
dam  pro  quadam  facilit»te,&  idoneitate. 

Ad  oftauum  patebit  ex  fecunda  conclufionc  quintae 
^ opinionis. 

Ad  nonum  concedo,  quod  vniuocus  efFcftus  debet 
' .•  afnmilariruzcaurzjfcdincauflsqquiuocisnonQporcec 

ficut  eft  in  propofito. 

Ad  decimum  dico  eodem  modo  ficut  diftum  eft  ad 
quartum. 

Ad  vltimum  patet  per  illud  quod  didam  eft  diftin- 
dione  1.  quzftione  illa.  An  angelus  cognofeat  feper 
fuam  effentiam? 

' , „■  Secunda  opinio  dicit, quod  potentia  animzeftquz- 

' dam  proprietas  confubftantialis  cminans  ab  ipfa anima 
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quzeo  ipfo , quod  emanat  ab  ilhnon  cft  ipfacffcntia 
miimz, quia untum  emanat  immediate  ab  illa  non  de- 
clinat in  aliud  genus,&  ita  non,cft  1'ubftantia,  nec  acci- 
dens quamuis  reducatur  ad  genus  fubftatiz.  V ideas  hoc 
difFuhus  in  Bonauenturafi  vis  intclligcre  verius. 

Contra  iftam  opinionem  arguitur  per  Auauftinum 
quinto  de  trinita.quod  in  rebus  creatis  > quod  non  Ic- 
cundumfubflantiam dicitur, rcftat  vt  fecundum  acci- 
dens dicatur.  , 

Item  Boetius,  & Simplicius  fuperprzdicamenta di- 
citur.Omne  quod  cftaut  cft  fubftantia>aut  accidens,  & 
tota  philofopb  ia  clamat, quod  inter  fubftantiam,  &ac- 
cidens  non  eft  dare  medium.  Sed  forte  lic  noneft,  nec. 
philofophus  fic  clamat, quia  Commentator  dicit,  quod 
inter  lubftantiam,&  accidens  cft  dare  medium.  Et  Aui- 
ccnnacxprcllius  dicit  fic.Poflibile  cft  , quod  aliquid  fic 
in  aliquo  non  vtaccidcns,ncc  vt  fubftatia,vidc  ibi  circa 
medium  capituli. 

Ideo  eft  tertia  opinio, qu*  dicit,  quod  poteniiarani- 
mz  fint  idem  cum  eflentia  animz , fed  diftinguuiuur 
rcalitcr  inter  fe,quiafunt partes  animz.C^od  probatur 
fic,pcrphilofophum  j.  de  anima  vbi  dicit, de  pane  ani- 
inzquacognofcit,&c.  Jtern  Boetius  libro  diuifionum 
dicit,quod diuifio  animz  in  potentias  eft,  ficut  diuifio 
totius  in  partes  virtualcs. 

Contra.  Auguftinus  dicit,quod  quxlibet  iftarum  po- 
tentiarum coir,plcditurtotamcflentiamauim?,fedpars 
non  compleditur  totum, ergo. 

Przterea.partes przcedunt totum  origine.Sed  intcl- 
ledus,  & voluntas  non  przccdunt  cflentiam  animz. 

Ad  rationes  opinionis  patebit  ex  fecunda  conclufio- 
nequintz  opinionis.  ' 

Quarta  cft  opinio, 'quod  potentia  animz  funtidem 
cumeflentiaanimz  reabfoluta,  &ab  eadiftinguuntur 
tantum relaciue^  itaquod  potentia  animz  non  eftnifi 
eflentia  animz  fiib  rclpcdu  fumptaaddiucrla  intelHgi- 
bilia,&vplibilia.IftaquzrcdifFufiusfi  vis  in  Gandauo. 

Contra,non  quzrimus  quid  Cgnificct  potentia, fed 
quzrimus , quid  fit  immediatum  principium  operatio- 
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d:uaflumptq , quia  vnius  operationis  cft  vnum  per  fc  | 
principium, fedeflentia  cum  reipedu  non  facit  per fc 
vnum,quiaacTgregatresdiuerrorum  generum.  ^ ^ 

Piirrcrea  ifte  ponit, quod  voluntas  realiter  cft  nobi-  , ‘ 

yidtyt  liQj^intcllcdujponitenam , quod  relatio  realitcreftea- 

- V. . ..  dem  cum  liio  iundamento. Tunc  arguo  iic.  Qusefiinc 
idem  realitcr  eidem  fundamento  vnum  non  cft  nobi- 
. ..  V lius  altero  realiter,led  per  te  voluntas  cft  realiter  nobi- 

lior intelledu, ergo. 

. €pm*oyera  Nunc  leftat  ponere  quintam  opinione  quam  teneo, 
^yfuttwthy  & dico  duas  conclufiones. 

C-  Prima,quod  illae  potentia:. funt  idem  in  eflentia  ani4 

/ mcerealitcr. 

.*■  I Secunda,quoddiftinguunturformaliter. 

. : \ Prima  conclufio  probatur  lic,non  eft  ponenda  plura- 
. litgs  fincneccffitate.  Sed  hic  nulla  eftnecefllras  ad  po- 
nendum diftindionem  realem  in  iftis  potcntiis,vt  patet 
^ -r  - per  improbationem  didarum  opinionum, ergo. 

, . . Secundofic.Ignobilitas  non  eft  ponenda  in  natura 

perfeda  ficuteft  anima, nih  occurrat  improbabilirasjfed 
i.n-.V-4. diftindio  ignobilitat  animam,  & non  apparet  pro-  ‘ 

, ' . p . babilitasjcrgo  probatio  minoris,  quia  Deus  cft  imme- 

diatum principium  aiuerfarum  opinionum  abfque  cius  ’ 

’ diftindione  fcalijCrgo. 

Praeterea  ordinatum  immediate  aci  aliq^uem  finem  de- 
•/'  bet  immediate  attingere  illum  finem,  fedanimaimme- 
diate  ordinatur  ad  beatitudinem,  ergo  immediate  debet 
illam  attingere. Sedhoc  non  elletfiattingcrctpcr  intel-  • 

ledum  tanquam  per  accidens feparatum,crgo. 

C^rto  hc,pcrtedior  cft  forma  fubftantial is  , ouani 
accidentalis  Sed  forma  accidcnralisfcipla  exit  in  adum, 

X ergo.  . ' ' 

fc.  » Secunda  conclufio  probatur  fic,  tum  quiafi  vna  po- 
. tentia  diffinitur  in  cius  diffinitione  non  ponitur  alia  , 
tum  quia  aliquid  competit  per  fc  voluntati , quod  non 
Ad  rationes  competit  intclledui.Pct  hoc  patetad  rationes  fuperius 

taClas.Dico  enim, quod  non  funt  partes  anima:, (ed  quae-  ^ t 
V ^ dani  perfediones  formaliter  fumpt« , non  taracu  reali-  ^ ; 
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' Ad  •rimHm  principale  patet,  imago  ciiihi  Trinitatis  Uti.fcnt.Ji* 

' aoneftpraecifciniftis  potentiisvtfuntadlusprimi,q^uia 
licctfitibi  confubftantialitasnon  tamen  eft  ibi  diltin- 
itioiealis-  Nec  in  adibus  fecundis , quia  quamuis  fit 
ibi  diftindio,  non  tamen  eft  ibi  fubftantiiliras  Ideo 
dico , quod  imago  eft  in  potentiis  vt  fubfunt  adtbus  fc' 

eundis.  1 

Ad  fecundum  dico, quod  non  oportet, 'qirod  fit  tan-  j 

ta  diftindio  in  potentiis, quanta  eft  in  adibuS.  Sol  enim  I 

per  eandem  po'tentiam  habet  cxiccarc,&  humcdarc.  ..  < ..  . \ 

Ad  vltimum dico  , quod  diftindio  forinalis  impe-  . *' 

ditprqdicationem  idcmpticam  inter  illas  potentias.  Et  fi 

obiicias,  quare  non  impedit  in  Deo  cum  ponas  difiin-  * ‘ 

dioncmformalem.Soluit  Scot.&  bene , quod  hoc  eft  ^ 
propter  infinitatem  harum  potentiarum,  & perfedio^  ' “ 

num  quae  infiiutts  non  repetitur  in  creaturis. 

V-  DISTINCTIO  XVII. 


An  anima  fit  compofira  ex  materia, & forma? 
An  anima  Adae  fuerit  creata  extra  corpus? 
Vltimo.An-paradifus  fit  locus  conueniens 
habitationi  horhinum? 


■> 


Scotut  ia  t .ftntjifulj  .g.z. 
j).Thom.i-f>ar.qAoi,^rt  X. 

JticharJas  a -feni  entJiftinc.  1 7,  j.  j. 

jE  S T I O I. 


I c de  origine  animae.  Circa  ifcam  diftin- 
fbionem  aecimamfcpcimam  ,pofIct  quxri. 

An  aitima  fit  copofita  ex  materia,  & forma? 

Sed’ folutio patet  per  id  quod  di<^im  eftde 
compofitione  angelorum, art.4^.  quaere  ibL 
Secundo pollctquaeri, an  anima  Adxfuerit  crAta  ex- 
tra corpus?Scd  ad  hoc  patet  perMagiftrum. 

Tertio  quxritur,an  paradifus  fit  locus  cohticniciis  Cap.t 
habitationi  nominum  ? Et  videtur,  quod  nori,quiacft  ibi. 

'iuzta  slobum  Iuoarem,fed  talis  locus  no  eft  habitabilis 
o 
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propter  i^herani  ignis. 

Contra  Geoc.Tulit  Deus  hominem , & poiliit  cum 
in  Paradifumj&  cart. 

Rerponllojquod  (ic>&pro  flatu  naturaf  lapfie,&  pro 
flatu  naturat  icflautatx  > dc  primo  patet  > quia  efl  ibi 
£noch,&  Hcliasjvt  dicitur  Gene.  & quarto  Rcg.  de  fe- 
cundo patet, quia  fuit  ibi  Adam,&£ua.Sed  efl  dubium 
de  loco  Paradifijvbi  fit  quantum  ad  locum.  Dico,  quod 
eflinoricnce,quiaYbinoflratranflariohabetqucmfor- 
maucrat  a principio , alia  traflatio  habet  ad  orientem. £c 
fi  quatratui  de  eius  latitudine  dicitur  a quibufdam,quc>d 
efl  fub  zquioodliali.ncc  efl  ibi  color  intemperatus  pro- 
pter velocem  motum  Solis.  Dodor  vero  fubdlis  dicit,  '' 
quod  efl  citra,vel  circa  Zodiacum.  $i  autem  quarras  de  ! 
eius  altitudine, dicitur  a Magiflro,  quod  efl  iuzta  glo-  ^ 

bura  lunarem. Scotus  dicit, quod  efl  didum  Mathcma- 
cicum,&  ponit  cum  circa  medium  intcrflitium  acris  no- 
flri.Et  per  hoc  patet  ad  argumentum  principale  qualifct 
efirolucndum. 

An  in  homine  fit  alia  forma  fubflantialis  prztec 
animam  intellecduam? 

D .T  hm*s  prima  parte  queSUe  7^ . drtiaije  4*  j' 

QVAESTIO  II. 

V A RT  o quzritur.An  in  hoc  homine  fita- 
lia forma fubflatialis  prater  animam  intcl- 
lc^iua?Vidctur,quoa  non,  quia  philofb- 
phus  4.Metheororum  dicit,  quod  caro  quar 
uonpoteflfaccre opus carnis,cflcaro zqui-  •- 
uocc,  talis  efl  caro  mortua,crgo  efl  caro  sequiuocc.Scd 
fi  per  aliam  formam  clTct  caro, quam  per  animam  viuanS  ' 

poteft  dici  caro  yniuocc^ 

Przterea8.Meth.formacfchabent  ficut  numeri.  Sed 
vno  numero  addito  variatur  fpccics  numeri  przccdcn- 
tis,ergo  eodem  modo  in  formis  fubftantialibus-,  & fic 
homo  non  cflctvnum  fpccic. 

Contra, Commcnt.i  .phificotumrqu*  funt  interpri- 
mam 'f 
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mam  materiam,  & vltimam  formam,funt  maccrii  com- 
poiitx,&  forma:  compofita:.  . * 

Rcfponfio,hic  fuut  quatuor  articuli.  Primus.  Si  ani- 
. maintcllcciiua  fit  forma  fubftantialis , & Ipccifica  ,lio- 
mitus.Secundus  fi  cum  illa  fit  compoffibilis  in  homine 
alia formafubftantiaiis,&  ponitur  ibi  opinio  faUa.Tcr- 
tio  dicetur  adquarjftioncm  fcctidum  veritatem.  Quarto"* 
diccturadmotiuaaliorum. 

Quantumadprimuindicojquodfic,  quod  probatur  i.Jeanimd 
per  philolbphum.Anima  inquit, cftadus  coipotis  phi-  6 

fiS  organici  vitam  habentis in  potentia.  Et  fiibdit  ibi- 
dem,quod  non  cll  actus  fecundus  , fed  fubllantialis , Se 
primus. 

Secundo  , quia  omnes  philolbphi  communiterpo- 
fueruntindifhhitionchominis,ratiopaletanqiiamdif- 
ferentiam  7 intelligentcs  per  rationale  animam  intcIlC-  • ' 

dliuam.  . • ■ ^ . 

Tertioperrarionemphilbrophi,  a.  de  ani.  fic.  Ideft 
forma  fubftantialis  hominis  , quo  amoto  non  remanet  ^ 
cale  nifi  xquiuoiie.Exemplum  eius  cfl  de  dobbr^,  quia 
cius  forma  amota  non  remanet  dolabrunfriifi  atquiuo- 
ce  .Sed  amota  intellediuaab  Homine  do  remanet  homo 
nifiatquiuoce.  ' 

Quarto  fic,  per  rationem  modernoifum  qu^  etiam *eft  animd 

aliqualiterphilofophiin  z.deani.propria  operatio  cft  a * 

propria anima.Sed  intelligcrc  eft  propria  operatio  ho- 
rniiiiSj.crgo  cft  a propria  forma  ipfius, Sed  talecftaban^ 
■maintcllediua. 

- Confirmatur  cx  i .Ethi*vbi  dicitur , quod  foelicitas , ' 
qu*  confiftit  in  (pecu latione, & in  intelledione  eft  pro- 
*pria  operatio  hominis. 

* Contra  iftam  conclufionem  funt  duo  dubia, I^imum, 

" diuidentia  aliquid  exoppofitoaonfacjuntpcrlTcvnum, 
fed  corporeum, & incorporeum  funt  huiulinodi,crgo 
nonfacjiuntpcrft  vnumcumcorporc.Scdanimaeftin-  • * 

corporea, ergo  non  facit  vnum  cum  corpore , cum  cor- 
poreum &:  incorporeum  fintexoppofito  diftinda.  Sed^ 
forma  fiicitper  fe  vnum  cum  co  cuius  eft  forma , ergo 
aaima  non  cft  forma  corporis.  ' Stcflndum 

Secundum  dubium , cauiaUtas  caufa:  formalis  eft  dubmm. . 

‘ . Hh  ♦ V 
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«iarc  alteri  clTc  quale  fibi  compctit.Scdellc  anim*  intcK 
Icdliu*  cft  inim  ortalc,crgo  d^it  corpori  efle  immorta- 
le fi  cft  cius  forma, quod  cft  falfiim.  Adifta  dubia  dice- 
tur alibi. 

Q^ntum  ad  fecundum  articulum  cft  opinio  Tho- 
mx,quod  in  homine  cft  tantum  vua  forma  fubftantia- 
■lis,fcilicec  anima  intclle<ftiua.  Quod  probatur  primo 
fic,vnius  rei  tantum  vnicum  eft  cllc,fcd  vnum  efle  cft 
ab  vna  forma, ergo  vnius  entis  puu  hominis  cft  vna  for- 
ma.Confirmatur  ex  7.Mctha.Gcnus  nihil  cft  prxeer  ge- 
neris (pecies.  • 

Secundo  fic,forma  fubftantialis  diftinguitur  a forma 
accidentali,quia forma  fubftantialisaducnit enti  in  po- 
tcatia,'accidentalis  autem  enti  in  a61u , &;  fic  forma  lub- 
ftantialis  efict  accidentalis  forma. 

Tertio  fic, fi  in  homine  cllenc  plures  formae  fiibftan- 
Kiales  dicendo  homo  cftauimal,nQn  cfietprqdicatioper 
Ic primo  modo, coafequens cft falfum, ergo  & antecc- 
dcns.Probatio  confcqucntiac,pr?dicatio  fumptaadiuer- 
fis  formis  cft  praedicatio  per  accidens , ficut  cumdicituc 
homo  cft  albus  .Sed  fi  in  homine  eflentplurcs  form^cu 
diceretur  homo  e(l:animal,illa  praedicatio  fiimcrctur  a 
♦diuerfis  formis,crgo. 

•Quarto  probaiillud  Scotus  fic.  Pluralitas  non  eft  po- 
nenda fine  nccclIitatcXcd  non'Cft  ncccflitas  ponere  pia- 
res formas, quia  perfeiftior  continet  virtualiter  imperfe- 
itioreSjficut  trigonus  continetur  a tetragono  cx  t.  de 


anima. 


Qmnto  confirrnatur  illa' ppipio  fic.  Ift*  plures  for- 
mxaut  funtciufdem  Ipccici  Ipccialiflimx  aut  alterius. 
Non  primo  modo,quia  vna  illarum  ficut  cft  intclledliua- 
cft  incorruptibilis  per  naturam, altera  vero  cft  corruptij^  ‘ 
' bilis.Scd-cjprruptibilc,&  incorruptibile  differunt  plus 

quam  genere, cx  lo.Mcth.Ncc  fecundo  modo,quiatuc 
non  clletvnuslpccic,&  hominis  per  fe  noueftec 
tex.if*  vna  diffinitio. 

Quantum  ad tenium articulum  dico,  quod  illa  opi- 
' nio  cft  falla,quia  in  homiac  ad  minus , lunt  ponendx 

• ..  duxformxfubftantiaJpSjftiliCct  intcllcdlitiar&corpo* 
rca.Echoc  probat  Hehricus fic.  Diucrla  agentia, qux 
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^gunt  diftinftis  operationibus  non  poflunt  habete  eun- 
dem terminum  formalem.  Sed  anima  intcllcdiua  eft 
terminus  creationis, ergo  oportet  quod  agens  naturale 
habeatalium  terminum  formalem. 

Secundo  probat  idem  Rich  .fic. Eadem  accidentia  nu- 
mero prjcfuppomint  aliquam  formam  fubftantialem  ea- 
dem numero.Sed  in  homiue  mortuo  manet  cade  acci- 
detia  numero, licut.patet de  cicatricibus, ergo  oportet 
quod  iit  aliqua  forma  fubHantialis  eadem  numero.Sed 
non  cftanimaintellediua,ergocftalia,quodcftpropo- 
iitum.Maiorpfobatur,quiavuitaspofterioris  dependet 
ab  vnitate  prioris. 

Praeterea,fi  non  filius  carnalis  non  haberet  cOc  geni-  ^ 
tum  a patre,  quia  materia  eft  ingenita,  anima  autcririn-  *,*, 
telle£tiua  eft  a Deo  per  creationem , hmlliter  eius  vnio 
cum  corpore  cftaDeo  creante, ergo  oportet  ponere  ali-  ' 

quam  formam  fubftantialem  ratione  cuius  filius  cft  gc-  ; ' 

nicusapatre.  ^ 

Hugo  Artifta  probat  illarri  cpnclufioncm  fic. Omnis  opini'^  fTjn 
fornxa  immediate  in  materia  fcccpta  eft  forma  gene-  * 

rabilis  , & corruptibilis . Sed  anima  intellediua  , nec 
eft  generabilis,  nec  corruptibilis,  ergo  non  eft  forma 
immediate  recepu in  materia,  ergo  pracfupponitaliim, 
fcd  non  accidentalem  ex  r , Phificor  um , ergo  fubftan-  « 

tialem^Ratio  autem  ifta non  valct,quia  idem  argueretur 
de  forma  cceli,cum  non  fit  generabilis,  aut  cotrgpjtibi- 
lis,cx  i.cacli. 

Ideo  alitcrarguitur  a Laduifo  fic.Caufalitas  csrufefor-  Opinit  Ldtir 
'■  xnalis  crt  dare  alteri  tale  efle, quale  fibi  copetit.  Sed  ani-  ' 

maintellediua  non  eft  corporea  formalitcr,  ergo  non  * 

dat  e(Te  corporeum, ergo.  * 

Prastercaprobo  idem  fic.  Animacftadus  corporis  phi-  i.Veani.cit 
fici,cx  z.dc  anima,  fcd  corpus  phificum  habet  formaih  4.6.cjr7, 
fubftantialem, ergp. 

Praeterea  arguo  per  duo  ^argumenta  fidei  fic.  Sl  bea- 
tus Petrus  confccrafTctin  triduo  confecifTct.verum  cor-  ^ 
pus  Chrifti,  tunc  quaero,  quis  erat  tMminus  confccra- 
tionis , aut  materia  pura,  & hoc  non,  vt  patet  per  fir,  aut 
anima  intcllcdiua ,‘  & hoc  non,  quia  anima  intcllcdi- 
ua  fecundum  omnes  eft  ibi  tantum  fecundum  epueo-' 

Hh  ii 
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mitantiam.Aut  corpus  informatum  aliqua  forma  fub- 
.<  ftantiali.Ettunc  quarro  ,quxfitilla,qma  autanimain- 

tcllcdiua  1 & hoc  non , quia  erat  in  limbo, aut  alia , & 
tunc,  velcllct  denouo  introduda,  & non  cfl'ct,tunc 
Chriftus  idem  indiuiduura  numero, vclaltera,qua;prx- 
. ■ ' fuit,&  habetur  propofitum. 

Secundo  , quia  ida  politio  deftruit  reliquias  Sandi 
Dominici,&  omnium  Sandorura.Probatio.Chriftiani 
exhibent  rcuerentiara  corporibus  landorum . Tur*r 
^ quxro,aut  in  illis  corporibus  manet  eadem  forma  fub- 
itantialis,qux.l^it  cum  anima  intcllediua,&  habetur 
, propofitum, aut  aha,&  tunc  no  fiint  rcliquix  Imidorum 

' vencxaitdx. 

D.  Quantum  ad  quartum  articulum  dico,qu6d rationes  . 
‘ ^ Thom*  a»  opinionis  primx  non  concludunt. 

^ ccnclndantur.  Ad  primum  quando  dicitur,quod  vnum  ellcrequiric 
vnam  rormam,  nego.  Aliter  poted  dici , quod  requirit 
j vnamformamvldmate  fpccificantern.Etifta  eft  anima 

^ ^ intcllcdiua,quxvltimatcaduatquarauis aliam  prxfiip- 

' ■ ponat.Confirmario  non  valet , quia  philofophus  dicit 
ibidem,aut  fi  eft,vt  materiaed. 

Eodem  modo  ad  fecundum,quod  aduenitalicui  enti 
in  adu  vltimato,&  Ipecifico  cd  bene  accidens.  Sed  per 
.*  illam  formam  prxcedentem  homo  non  erat  in  adulpc- 

• cifico  vltimate.  • • 

Ad  tertium  nego  conlcquentiam.  Ad  probationem 
, ‘ , dico,quodprxdicatio fumptaa  diuerfis  formis  altcrilis 

gencfis  ed accidentalis.  Sed  quidofuntformxeiulHcm., 
generis, puta  fubdantix , & vnaed  potentialis  relpcdu 
^ alterius, non  oportet. 

Ad  quartum  nego  minorem  cum  non  probatur, 

, ■*  ' " ’ quodfqrmafuperior  continet  inferiorem  concedo  dc 

, * formis  ciuldcmordiuis,led  forma  corporea  no  edciull. 

■ ' dem  ordinis  cum  anima  intellcdiuaiquamuisfintinco~ 

=>  , dem  genere  laltem  remoto. 

A^  quintum  dico  , quod  fuppofitio  diuifiua  non  ha- 
' bet  nccc/fitatem,quia  quado  quxritur  dc  aliquibus  duo- . 

bas,an  fintciulHcm  rpeciei,fpecialilfimc  oportet , quod 
‘vtrunque  fit  per  fe  Ipecies , neutra  autem  harum  forma- 
ifiln  t d per fcl^cics,fed pars  Ipccic i- Aliter  poteftdici^ 


r 


IN  StCVNDO  LII5R0  SENTENT,  48^ 

.quod dato, q^uod  fint  alterius  (pbcici,atlliuc  faciunt p*cr 
lcvnum,quiavnacftpotcatiarc(pcdu  alterius. 

Ad  primum  principale  dico  , quod  caro  mortua  cfi: 
caro  vuiuoccjfcd  eftearo  viua  xquiuoce , quia  vt  fic  ho 
potcftfaccrc  opcracarnis.viux. 

Ad (ecundum  dicendum , quod  illud  cfl:  intelligcn- 
dum  dcfubftantiadiredcexillcntein  rrencre  cui  com- 
petit plenius  ratio  fubftanti^.Aliter  poteftdicr,<^uod  illa 
fimilitudo  non  tenet  quantum  a.d  omniajlcd  tenet,bua- 
cumadbocquodiicuc  numeri  cofiUunt  in  indiuiliblli, 
ita&formx. 


DISTINCTIO  X-VIII. 
An  in  materia  fit  rati  «(feminalis? 


D.Bona.Z.fenten.tiifiinc.l9.^.l./4rtic.  I. 

Scettti  z./enteHtiarum  disfiuc.iS.q.i. 
X)-Th0m.j.f}ar.q.ti^. 

^icharJus  X fintent.dipinc.iS.q.^.  > 
Durandus  i.fcnttntietrum  difiin{Ho.\%.q.i. 
^loannes  Bacconitanus  x,ftntent.dtjlinc,li.q.\. 

QV  AESTIO  I.  ^ 


V;;:  >■ 


O-i;  . 


N eodem  quoque  paiadifo.Circa  iftam  di- 
ftin^ionemdecimafti  oi^uatli  quxro  An 
in  materii  fit  ratio  feminalis  ad  iVrfnam 
naturaliter  educendam  dc  ipfa?  Videtur  > 
quodfic,quiaaIias forma  crcar<;t^r  > fi*  ni- 
d»il  cius  prxcxifteret.  ,,  •<  . - > 

. Secundo,quia alias  .generatio  naturalis  eflVtvioIciJia)  • ^ 

quia.viplentum e/l cuius principiumefeab extra.  3 
^ Tertio fic.Geueratio formx  fubllantialis  eft natura-  ",  r;  »!*-  ' 
lis,erffo  eliapvincipio  intrinfecomatcrix.Confequcu- 
tia  probatur  fic, natura  cft  principi  um  motus , & q.Uicci»  *** 
ciusin qftocft.  , , •'  i tex.y  ^ 

Quarto  fic, philofophus  dicit, phiftcanon  cft- pra<3Lt-  ,> '->  ■ 
ca,quia  pniicipimn  tathbihum  elr  in  racicntp , princi- 
pium Ycro  naturalium  cft  in  ipfis,  rdliuslCum  cfgo  Vai’-/^*’** 

Hh.  il)  ^ ■ 


f.Meucon- 
ux.  ^ 

*nde. 

7*M«.  cot*x. 
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fonnitcr  accipit  principium,  quia  ahtcr  argumentum? 
fuumnou  valeret, oportet  quod  intclligat  de  principio 
a^uo. 

Quinto  lic, illa  quas  funtcafupofTunt  generari  ficuc 
jcainquorlimmaterxaprsecxiftit  aliqua  pars  fbrm*  iri- 
diiccudarl 

Contra, forma  non  generatur,  nifi  quiacompofitum 
*-7*  gencratur,{('din  materia  non  prxcxiftit  aliquod  Icmi- 
•'  iwinm  compo(Iti,ergo. 

Prxterca.Si  aliquid  formxclTct  in  materia  tunc  for- 
> macorrupupolfct  redire  eadem  numero  per  riatutam 

cuius  contrarium  patet  in  fine  {ccuu4i  de  geriicrat.  Pro- 
batio confequentix. Ex  quo  aliquid  generatur  in  idem 
potcftrcfolui  j &fic  ^ forma  polfct  redire  in  priftinani 
potentiam,poflct  etiam  efle  idem  agens, Icd  ilUs  duobus 
ciiftcmibirs  fequicur  idem  cfFedtK. 

Prxtcrea  relatio  rcalis  non  poteft  efle  fine  termino 
rcali,ficut  nec  fine  fundamcto.Scd  fi  poneretur  talis  ra- 
tio leminalis  efict  relatio  ad  formam,  & cllct  fine  termi- 
no cum  forma  non  cxiftat. 

Reipondeo.  Hic  funt  tria  videnda.  Primo  quid  eft 
ratio  leminalis.  Secundo  in  quibus  ponitur.  Tertio  ad 
§uid  ponitur. 

Quantum  ad  primum  dico, quod  in  materia  tria  con> 
fidcrantux,rcilicetefi'entianutcrix , potentia  recepti ua, 
& a£lus.  Ratio  aurena  feminalis  non  potefl:  poni  in  cf- 
lcntiamatGrix,quiaChriftusfu|tin  Abraham  iccuduxu 

* • cqrpulcntam  fublHtiam,&  matcriam,Tt  patet  per  Aug. 
r led  uonfuitChriftus  in  Abraham  fecundum  ratioucat 

tttTen4idl  ~ 

Secundo , non  poteft  poni  in  potentia  receptiua  ma- 
' tcrise,quiaDeusfadtaliquidinmatcrianon{ccundura 

• rationem  feminalcm,vtpatctpcr  Aug.adlitcram.  Sc4 

, trap.fttper  facit  in  materia , cuius  non  fit  materia  rc- 

•jen.ad  Intra» 

• > . ccptiua. 

jr'*  s . Tertio  pqpitur  fecundum  aliquos, quod  ratio  femi- 

* naliscft  aliquid  ifl  materia, & eft  gradus  aliquis  imper- 

fciftus  reipeclu  foirmx  educcndx,&  eft  eiufdcm  rationis 
cumgradafequenti.yide  hoc  in  Bonaucutura^ 
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Ifta  opinio  confirmatur  per  quinque  rationes  fadas 
in  principio  quacilionis. 

Contra,  quscro  an  illa  pars  form.r,  quae  acquiritur 
per  generationem,  aut  przfuit  in  materia,  aut  non.  Si 
'fic , ergo  non  acquiritur  per  generationem.  Si  non,  er- 
go non  cuadis  creationem  quam  intendis  vitare. 

Praeterea,  in  cuius  virtute  adliuacfl  ens  perfedlius,  in 
tius  virtuteaftiua  eftens  imperfedius  eiuldem  ratio- 
nis. Sed  gradus  praecedens  elt  imperfectior  gradu  fe- 
qienti,  & ciuidem  rationis,  quia  alias  forma  elTet  com- 
pcfiucxpartibusdiuerlarum  rationum.  Siergogene- 
rais  poteftponcrp  formam  in  ellc  lecundum  gradum 
re|uentemqui  elf  perfectior,  mu  Ito  magis  fecundum 
gndum  prxcedentem,  qui  eft  i mperfeCtior . 

Prsrtcrea,  quaero  de  illa  parte  formi , qux  vlrimo  in- 
lucitur  de  cuius  potentia  educatur.  Si  immediate  pro- 
lucitur  de  potentia  materiq,tuncfrultra  p6nitur  ratio 
iminalis.  Si  autem  producatur  de  gradu  imperfeCto 
loc  eft  inconucniens,  quod  aliquidproducatur  de  po- 
tneia  alicuius  qu^d  cliciufdcm  tationis  cum  eo,  quod 
poducitur. 

Pr^tcrca'illa  ratio  intrinfeca  feminalis  aut  femper 
^it,  & fic  materia  nunquam  eilec  in  ede  quieto  fub  for  • 
na,aut  non  femper  agit,  fed  tamm  quando  excitatur  ab 
gente  exteriori,^  cum  tale  agens  ut  extra  erit  genera* 
io  violcnw.  • • * • 

Eft  alia  opinio,  quf  dicit,  quod  materia  efl  tota  for- 
ia fecundum  purum  clfe  potentionalc. 

. Contra, aut a«5tus aliquidaddiradilludpurumpoten- 
tonale,  aut  nihil.  Si  nihil,  ergo  generatio  terminatur 
a nihil.  Si  aliquid,  velabfolutum , vclrc^cCliuum, 
^}n  refpeCtiuum,  quia  tunc  relatio  eflet  terminus  mo  ■ 
tt,  vel  mutationistuius  contrarium  patet.  Si  addit  ali- 
qldabfblutum,  ergo  non  prqfuittotaforma. 

Dico  ergo , quod  ratio  feminalis  efl  quqdam  qoa- 
lit?  confequens  formam  fubftantialem  feminis  , & 
no  efl  aCtus  co^qus  correfpondcns  ipfi  materi?,fcd  via 
ad  joduCtura,  iquod  efl  per  fc  intentum  a rtetura. 


l^ide  T^icar- 
^iim  1 /ent, 
difi.li.q.l. 


^.Thyf. 

IO.- 


Quia ftt  ratio 
feminali t fe- 
cudam  S^otH. 


Hh  iiij 


t 
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Quantum  ad  fccuudura  articulum , cft  fcicnJura» 
SuamoitAli-  aliqaoslcmpcr  producunt  ftbi 

tmt  brodttrSt  dilKmilia  immediate , vt  Ibl  producit  rauam.  Aliqua 
iUsfimilia,  CT'  iimilia>  &hoc  dupliciter  >{'cilicct  me- 

ftmtltajyiJe  homo  hominem,  vel  immediate  , vt  ignis 

SconimhlC.  n /T- 

.4  Ad  propolitumdico,quod  111  primis  non  poteltclle 

' ratio  feminalis, quia  ncc  virtute  cxli  potelt  fenficiuj 

forma  in  ranaproduci.Cuiusratio  talis  cfLOmniscau^ 
^ faarquiuoca  cft  nobilior  eifcdru  produdo.  Ifla  cniq, 

• nega.ta non  potefl: probari , quod  Deus  efict  perfediir 
mufea,  Sed  cjclum  non  cft  nobilius  ipfa  forma fenfj^- 
^ ua,  quia  omueviuura  cft  nobilius  non  viuojfccundun 
. Aug.  et«ro. 

I.  Ad  illam  rationem  datur  vnarefponfioqux  data  c{\ 

ar.z-yide  tbi.  fupra.  In  his  autem,  qu* producunt  fimilia  mediate  vt 
homo  generat  hominem  oportetponerc  femen,  & ra- 
tionem feminalcm.  In  his  autem,  quae  producunt  fimi 
' lia  immediate,  vt  ignis  ignem , non  oportet  ponere  ra 

Ii  tionem  fcminalem,  quodprobatur^irimo.  Element 

funtimperfediffima  entia  in  genere  fubftautiae  ,ficc 
patet  per  Commentatorem.  Sed  femen  cuiufcunqu 
cft  perfedius  eo  , quod  dicitur  ex  feniiuc  generati» 


XI. C?'  6j, 


ergo. 


Prxterea  femen  non  ponitur  nifi  vt  medium  intei 
priraumagens,&  vlrimqm  efFcdum.  Sed  haec  adio  cft 
immediata,  ergoj 

Contra  illud  vltimumdidum  fuiu  quinque  ratio 
♦nes  pofltx  in  principio  quxftionis. Et  fuOt  rationes  opi 
nionis,  quae  ponit.,  qudd  forma  prqexifticin  materi 
, . fecundum. gradum  iiiiperfcdum, ideo  ad. cas  rclpofr 

^ deo  modo.  , ^ 

• Ad  primum  dico,  quod  non  fcqiikur  creatio,  qia 

.♦  <n:e»ioexcludit*adum  cuiufcunque  caufa:  cxtrinlea: 

k ^ . nceeflario,  hic  autem  prxiupponicur  materia  quamis. 

non  gradusformx.  Quod  ti  arguas  con  tta  dc  anim^i.i- 
' Deus  potefl  tellcdiua,&  gratiaquxprxiuppontfutaiiquidjqiiiaai- 
producereani  mapr^fupponit corpus, &: gratia auiniani,  Sctamcnre- 
mamfin«cor-  autur.  Dico  quod  non  eft  verum, quia  Deus  noijn<ef- 
f^e.  farioprafupponitiila  ,pofTcc  enim  animam  intclifti- 
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lut^  producere  fine  corpore,  fieutaliqui  ponlmt  de 
rna  Ad(^ , Se  gratiam  inquantum  cfl:  quadam  qualitas  fi- 
ne arfima.  Agcusaiiteiii  creatura  ncx^llario  pr^fuppo- 
niwfubicdura.' 

Ad  oraraa  alia  dico,  quod  natura  accipitur  vno  mo- 
do vtdiftinguicur  contra  propofitum,&  artem. 

Alio  modo  vt  diflin^giiitur  contra  violentum.  Ec 
fic  exparte  pafii  accipitur  naturalitas  in  propofito,,vc 
dicitur  eencratio'  naturalis  ex  naturali  inclinatione 
priucipij  paffiui  ad  formam. 

(^^rntiira  ad  tertium  articulum  efl:  triplex  ‘modus  Triplex  mo- 
dicendi.  Vno  modo , quod  femen  ponitur , vt  princi-  Atts  dicendi  de 
pium  generationis  fubltand^.  Alio  modo  vt  Cit  ^riir- /hnine.  . 
Cipiumalterj^tionisjtertiorriodojvt  fit  via  ad  illud  quod  , 

e(l  per  fe  intentura  a natura.  Et  iftu^  vltimiim  modum  V 

teneo.  Primus  enim  non  poceftllare,  quia  quod  non 
efh,nonpotefteHe  principium  produd:ii\um  fiibftan-  ^ * 

tiic. Scdininftanci  gencrationisfubftanti^  femennou 
cll,  c^o.  Quod  fi  diceres  maior  cll  vera  in  virtute  pro--  ^ 

pria,  led  femen  porefl:  in  virtute  generantis  quam  vircu- 
tcin  Auerrois  vocat  diuinam. 

^ Contra,  in  virtute  non  agentis,  nihil  agit,  fed  femi-  «7.  com- 
ne  decifo  poteft  generans  non  efle , ergo  non  agit  in 


virtute  o-cncrantis. 
o 


Pr^terea  nullum  imperfc^lum  poteft  clfe  cauCi per 
fc  fulEciens  perfeftioris  Sed  femen  cum  omni  qualita- 
te, & (piritibus  eft  imperfe^ftius  genito. 

Similiter  lecundus  modus  uoii  valet  aiccipiendo  fe- 
men'vniformae  pro  femine  maris,  quod  poteft  agere  iii 
femen  focminx,  quia  nihil  per  gradUm  fuse  entitatis,  fi-  ' 
ue  per  qualitatem  fuain  conumpit  fe,  nec  alterat  fuiim 
proprium  fubie<ftum, 

PrsEtcrcaprincipium  a<ftiuum  vniforme  non  eft  cau- 
fadiiFormioriiiiijVcl  diffpreiitium,ergo  fi  femen  vt  fiip- 
ponitur*/it  vniforme,  non  poterit  dlccrare  vt  fintibi  di- 
^erfe  organa,  qu^ apparent  in  genito.  1 

Adargumentum  ili  contrarium,  & ad  quinque  priri-  , 

cipiapatcciniRnc fecundi  articuli,  ^ ^ ‘ ^ 

Ad  primum  alterius  opinionis  dico  , quod  di<ftiTm 
philpfoplu  debet  reftiingiadfad:ioncmrcicoinplec^', 


•y 
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yhdc  dicit  ibi,  quod  forma  generatur  per  accidens. 

Ad  fecundum  quibufdam  nod  videtur  inconuenies 
quod  corruptutr^redeat  idem  numero , de  quo  dicitur 
inquano.  Si  autem  habetur  pro  inconuenienti,poteft- ' 
dici,  quod  philofophus  in  y . Phyficorum  dicit,quodad 
identitatem  numeralem  aliquid  plus  requiritur,  ■fcili- 
cet  identitatis  temporis , & motus,  qiue  in  propollto  de- 
ficiunt. 

‘ Ad  vltiraum  dicitur  a qnibufdam,  quodielatio  fun- 
damentalis poteft  cilc  fine  termino,quamuis  relatio  for 
malis  non  poflit  cllc  fine  termino.  Illa  autem  relatio 
feminalis  dicit  relationem  fundamentalem,  non  for* 
malem. 

Alitty  poteft  dici, quod  illa  relatio  habet  aliquem  ter 
minum  intrinfecum  licetnonex,trinfecum. 


' Anvnicusfitintclledhis? 
Tttrtit Scvullui 

QVAESTIO  II. 


K> 

t U 


^ Ecundo  quzritur.An  fit  vnus  intellei^s  nu* 
'•cv^ih  ^^*^oi"on^t'ibus?Vidctur,quodfic.  Infc- 
paratis  a materia  idem  eft,quod  quid  eft  cum 
: eo  cuius  eft.  Sed  omne  tale  eft  vnum  numc> 
ro,crgo. 

Przterea  multiplicatio  indiuiduorum , aut  fit  per 
quantitatem,  aut  per  materiam.  Sedintelleclnsnon  eft 
quantus,  aut  materialis,  ergo. 

Prqterea  multiplicatio  indiuiduorum  fit  propter  cor- 
ruptionem, ex  fecundo  dcanima,fedintellcdlus  eft  in- 
corruptibilis, ergo. 

Prxtereacui  non  communicatur adhis  non  commn- 
nicatut  forma.  Sedintelligere  non  communicatur  cor- 
pori , ergo  nec  intellc^lus,  & per  confequens  intelle- 
^us  non  multiplicatur  ad  multiplicationem  ebrpotum 

Contra,  fi  eifet  vnus  inteliedus  numero  in  Petro,  & 
Iuda,periret  omne  meritum,  & prxmium.  Etiam  Auic. 
dicit, animam  vnam  numero  elTe  in  duobus  corpori  - 
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buscftfairufn.Rcfponfiojhtcfuntqaawor  articuli.  Pri-  ) 
mppoHCtur  vnadilliadtio  dc  intclledtu.  Secundo  dicc> 
tur  vnaopiaio  Corrimciuacofis.Tcrtio  arguetur  contra 
ipliim.  Quarto  reipondebitur  admotiua  Comment. 

Quantu;n  ad  primum  dico , quod  intellcftus  capi-  xnuHeflus 
tur  (ex  modis.  Primo  pro  iQtcIIcaua^ntc,quicftom-  rtxmo^s  4c» 
nia  facere.  Secundo  pro  intellectu  poflxbili,  qui  cfl:  om-  cipitur. 
nia  fieri.  Tertio  pro  intellectu  informato  habitu  feien- 
tiali,vcl  Ipecic.  (^irto  pro  imaginatione,  & dicitur  in- 
tellcCtus  paiffiuus , Se  eft  corruptibilis.  Quinto  dicitur 
intclIeCtus  Ipecqlatiuus. Sexto  dicitur  intelledlus adep- 
tus, Se  dicitur  ille  intelleCluslpeculatiuus,  qui  compo-  , 

niturcxintellcftumatcrialijSeifitclleCtuinaClu.Inccl- 
leChis  autem  adeptus  componitur  ex  intellcClu  mate- 
riali,  Se %x  lumine  intelleftus agentis.  Vnde  ficutaer  fi- 
mol  recipiendo  fpeciem  recipit  lumen , fic  etiam  intel- 
UCtus  pofiibilis  recipiendo  (peciem  fimul  recipit  lumc 
iutellcChis agentis, Sepropter  hanc  receptionem  dici- 
1 tur  intellectus  adeptus. 

Quintum  ad  fecundum  articulum  eft  opinio  Com-  3 • ***i”>* 

mentatoris,  quod  intellectus  pofiibiliseltvnus  name-  «”».18. 
ro  in  omnibus  .Quod  probatur  primo  fic.Q^d  elt  im- 
materiale, non  n^tiplicatur  ad  multiplicationem  cor- 
porum. Sed  iutclleclus  eft  immaterialis, ergo.  . 

Secundo,  fic  quod  non  eft  corpus,  ncc  virtus  in  cor- 
pore, non  multiplicatur  ad  multiplicationem  corpora. 

Sed  intelleftus  non  eft  corpus,  ncc  virtus  in  corpore. 

Tertio  fic, fi  intcllcCtus  ad  multiplicationem  corpo- 
rum multiplicaretur , tunc  ea , quatefient  inintcIlcClu 
noncficutintcllc<ftainaCtu,conrcquens  cftfalfum,crgo 
& antecedens. 

Probatio  conlcqucncix,  quia  fi  intelleCtus  multi-  ^ 

plicatur,  tunc  eflet  hic,&  nunc  Sc  ea  qux  fimt  in  intelle- 
Ctu  efient  hic,  Sc  nunc.  Sed  ea  qui  funt  Hic,5c  nunc,funt 
intclligibilia  in  potentia,  ergo.  ; , . 

Quarto  fic.  Si  intclleftus  efict  multiplicatus  idem 
mouerct  (cipfiim, quia  intcllciftus  in  potentia  mouet  ^ , 

ihtclligentem.  Siergo  intcUc^scftin  potentia  idem 
intcllcaatnSOueticipfum.  . ' <.  , • 


• « 
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Qjjintofic.  Q^od recipitur  in  aliquo  recipitur. pei 
modum  recipientis.  Sediniiitcllcdumco,  & tuo  (pe- 
cies  recepta  cll  vna,ergo  intclledlus  cft  vnas . Probatio 
minoris.  Nam  pollibile  cft,  quod  ego,  & tu  intelliga- 
mus  lapidem,  aut  ergo  hoc  cft  per  vnam  Ipcciem,  & fia- 
bcrur  propoficum,  aut  per  aliam,  & aliam, irfic  cura  iftq 
Ipccies  ditterant  numero , & conucniant  in  Ipecie , aut 
cognofccrcturinquantum  ^cclcs  per  vnamlpeciem,& 
habetur propofitura,autperairam,& aliam, &lic  in  infi~ 
ni  tum  ftandum;  ergo  fuit  in  primis,  videliuct  quod  per 
vnam  Ipccicui  cognofeatur. 

Vtaiuem  magis  appareat  pofitio  ifta  funt  hic  duo 
confideranda.  Primo  quomodo  differant* formae  inten- 
tionales,  & r^es.  Secundo quonjodo^diffcrant natura 
corporalis,&  fpirirualis.  • 

Propter  primum  nota  , quSd  formae intentionajes 
non  numerantur  ad  numerationem  fubieiftorum , quia 
alias  ^noii  poffcut  cfle  plurcs  formx  in  eadem  patte 
medij. 

Item  ncwi  extendunturadextenfionem  fubie<fti,quia 
non  educuiUiir  de  potentia  raaterix , Tornix  autem  rea- 
Jcs educuntur dc potentia  tnjiscrix,  & numerantur,  & 
extendutur  adnuincraxioncm,&  cxtenllohem  fubicifti. 

De  ftcuqdo  nota  quantum  ad  prxfcns , quod  in  duo- 
bus differunt  natura  corporalis, & fpirijtiialis.  • 

Primo,  quod  naturarpiritualis  poteftfimul  c/Tc  cuqj 
natura  coiporalivablquc  hoc,quod  natura.corppralis  ce- 
dat ei.  Natura  vero  corporalis  limul  cum  corporali  cfte 
non  poteft.  . , » . ' ^ -'jr 

■ Secundo,  quod  natura Ipiritual is  poteft  euc  fimul , & 
fcracl  indiucr/is,  dum  rarocn  ipla  habeant  ordinem  ad 
aliquod  vpum,iicut  patet  de  anima,  qux  eft  in  diuctfis 
partibus  corporis.  Natura  vero  corporalis  hoc  non  po- 
teft nili  per  miraculum.  Sic  e.r^o  dico, quod  quia  fpecies 
qux  cft  in  inteilciftu  habet  cllc  intentionaie  , poceft  ft- 

Ytn  iTi  m t a » m-*  J * ^'1  . 


\ J , - j 

Ot*'>modo  in-  "'"^cfleinimaginationc,vt  patet  ex  primo  dicio,-  ; 
^eaus  por-  'Ampliusjqui^inrellcduseft,  quid  rpiritualc  potell 
fupluribuif  ^ non  per  informatione,Yt  imaginatur  Cp 

mentator;  fcdpcr.auandamvnioncm»  aua  intcllea^ii 


ymn 


mentator;  fcdpcr.quandamvnioncra,  qu^intcllc<ft.us 
copulatur  im.igiiutioni'pcr  ipcciem:  Etifto  raodopei- 


I 
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fait  Commentator  vnumintelledum  numero  iu  om- 
nibus. 

Q^uum  ad  tertium  articulum  (une  contTA  Com- 
mentatorem odo  difficultates  quarum  quatuoriplcmct 
contra  (e  mouct.  Aliae  fiintadodtoribus  modernis  fad^.  Jtan  mm 

Primo  fic.  enando  aliqua  habent  vnam  & eandem 
perfedionem primam  habcnt>  & Iccundam  perfedtone 
eandem  i Sed  per  te  omnes  homines  habent  vnam  per- 
fedionem primam  eandcrg.f.intclledum,  ergo firaili- 
ter  habebunt 'eandem  perfedionem  fecundam. Lintclli- 
gere  mum.  Sed  hoc  eft  falfum,  quia  quando  tu  dormis 
ego  intclligo.  Similitcrquandotuafhrmas  vnum  ego 
nego  illud, ergo. 

Secundo  (Ic.  Intcllcdusagens, &poffibilisfunt*ter-* 
ni,&  tamen  generatum  ex  eis.f.  intclIcdfo,&  intellcda 
non  funt  xterna.Sed  fi  cllct  vuus  intcllcdus  ficut  ille  eft 
actcniuSjiuintclledioj&intellcdaeUcn^actcrna,  quod 
patet  cffcfalfiim.  ■ ' 

Tcrtiofic.  Si  intelledus  poflibiliseflct  TUUS  in  omni-  Cet' 
bus,  & de  ft  nullam  habet  formam , & propter  hoc  eft  r r 
pollibilis  vocatus, ergo  eft  ficut  materia  prima.  ^ 

Quarto  fic  , plutificato  elFcdu  formali  plurificatur 
■forma:  Sed  tu,  & ego  fumus  homines  per  incclledum,  , 

& tamen  tues  alter  homo  a me,  ergo  & alius  intcllcdus. 

Ad  primum  obiedum  rcfpondct  C6mentator,qu6d 
maior cftvcrafi habctomniacadcm  , qustrequiruunir 
adadum fecundum.  Sedhienonfunt  omnia  eadequae 
requiruntur  adadum fecundum,  quiacftdiiicrfafanra- 
fia,vcl  imaginatio,  qua;cftgciicrabilis,&  corruptibilis,  ofrroij. 
Eodem  modo  ad  fecundum.  Eft  en  imi  ntcUigCrc  gene- 
rabile, & corruptibile,  quia  dependctabintetionc  ima- 
ginata, qute  eft:  generabilis, & corruptibilis. 

Ad  tertium  concedo,  quod  intcllcdus  eft  ficut  mate- 
ria in  fuo  ordine  ,quia  ficuimateria  fe  habetin  genere  , 
entium,  fic  intcllcdus  ifi  genere  intelligibilium. 

Ad  quartum  dicit,  quAd  imelledus  non  eft  forma,ncc 
> vnirur  nobis,  vt  forma. 

. , Quamuisift:^  rationes  aliqualiter  fbluanrurnon  ta- 
men fufficicntcr,!cdexiftentcr  adhuc  manent.  Etprat- 
ter  has  adducuntur  rationes  inoderRoruin,quaru  prima  ^f^**^f**"- 
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c/l  ifla.  Si  effec intellcdus  vnus  in  omnibus, tunc  homO' 
non  intelligcrct.  ConfequcnscftfaIfum,ereo  &ancc- 
ccdcns.  Probatio  confcqucntiac,  nam  fecundum  Com- 
mentatorem ibidem.  IncellcAus  fehabetadfantaGna- 
uficut  oculus  ad  colores.  Ex  vnionc  aurem  quam  ha- 
bet oculus  ad  parietem  per  colorem  non  li;quitur>qu6d 
paries  videat,  ergo  ex  vnione  quam  habet  iiHelIe<^us  ad 
nos  per  Ipeciem  non  fequitur , quod  nos  intelligamus« 
Icd  quod  intelligamur. 

Secunda  ratio  eft  ifta.  Si  enet  imtelledhis  vnus  in  om- 
nibus hominibus,  intelledusiftecflet  aeternus.  Et/Ic 
haberet  omnes  fpeciesab  aeterno, & fic  non  poterit  reci- 
pere aliquam  lpeciem,quodell  contra  philbC  teitio  de 
anima. 

Tertia  ratio  talis  eft . Ab  vna  virtute  creata  non  poA 
funtprogredi  duo  acSlus  folum  numero  differentes.  Sed 
intelhgere  meum , & tuum  refpedu  eiufdem  obie£H 
folo  numero  diUinguumur,  ergo  non  polTuntefle  ab 
eadem  virtute  numero,  ergo. 

Quarta  ratio  eft  talis . Sicut  tranfmutatib  facit  ftire 
matcriam,itaa£l;io  formam  . Scdpropriaadio  hominis 
eftinteIligcrc,crgocx  intelligcre  debemus  inueftigare 
formam  nominis  propriam.  Sed  non  cftintelligibile» 
qu6d  multiplicetur  eftedlus  formalis, & non  multiplice> 
turforma,  ergo  ad  multiplicationem  hominis  fequitur 
multiplicatio  formae.  Rcfpoudet,  quod  verum  eft/iin- 
tellcaus  edet  forma  hominis.  Nunc  aurem  fecundum 
eum  intclleffus  non  eft  forma  hominis.  Ifta  rcfoonfto 
nulla  eft,  quia  procedit  ex  falla  fuppofitione.  Eft  enim 
intelleiftuspropriaforraa hominis,  vtprobatumeft  ftt- 
pra  dif.17.de  pluralitate  formarum  articulo  primo. 

Quantum  ad  quartum  articulum  dico,qu6dargumc- 
ta  commentatoris  non  cbncludunt. 

Ad  primum,  & fecundum  dico,  quod  intcllcftus  non 
multiplicatur  cffciftiu^  ex  corporibus , fcd  ex  propriis 
gradibus  indiuiduantibus,  vt  patet  fupra. 

Ad  tertium  nego  conlcqucntiam . Ad  probationem  - 
cum  dicitur.  Receptum  iri  intcllc<ftucfl'ct  hic,&  nunc- 
eft  lignatum. Dico,  quod  illudrcceptum  poteft  accipi 
obiciftiuc,  & fubiciliue,  Subieiliuc  eft  particulare, ob-  * 
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ir^ue  vniaerfalc . Ad  quartum  patet,  qudd  maior  cil 
falGi  in  fpiritualibus,quamuis  vcrq  in  corporalibus  fit 
dubiumjquod  aliquid  moucatfeiprum  (icut  fupra  patuit. 

Ad  quintum  foluitur  a quibufdam  antiquis,  & etiam 
ab  Aureolo  per  oppofitom , quia  (equitur,  quod  omne  j 
intclligentiseefTcnt  vnaintelligentia  , &lic  intcllcdhis 
intelligcntiacjquaemouet  lunam  efletidem  cum  intelli- 
gcntia,quxmouctfolcm  ,quiaficut  arguitur  dclpecie 
lefpcdu  inrcUedus  tui  & mei  in  illo  argumento,  ita 
arguitur  irfpropofito.Dicithic  Egidius , quod  oppofitu 
non  valet, quia  ^cies  in  intclledlu  hominis , & intelli- 
gentix  funt  alterius  rationis . Species  autem  qux  fun(  in 
intelledu  mco,&  tuo,funteiu(dcm  rationis.  Ego  autem 
teneo  primam  folutionem,&  dico , quod  (blutio  Egidij 
non  valet, peccat  enim  per  falbeiam  petitiduis  principij» 
ficut  patet  intuenti  iplam. 

Ad  primum  principale  nego  minorem' Geut  melius 
patuit  diftindionc  j .q.  Vtrum  plurcs  angeli  pofliinteflc 
(ub  eadem  (pecic  ? 

Ad  (ccundum  nego  maiorem,  quia  indiuiduatiq  nec 
fit  per  quantitatem, nec  per  materiam,  ficut  patuit  diftin. 
j.q.dcindiuiduationc.  / 

Ad  tctdum  dico,qudd  ibi  non  efteaula  totalis,  led 

concaub*. 

Ad  vltimum  nego  minorem , quod  patet  per  philoi. 
vbi  quxrit.Vtrumanimahabeataliquam  propriam  ope- 
rationem quam  non  comunicet  corpori  ? Et  dicit  qudd 
non,  & excmplificat  ibidem  de  intciligere,&:c. 

DISTINCTIO  XIX. 

An  homines  in  ftatu  innocentixfuilTcnt  immortales 
fi  non  peccafient? 

Sc»tut  fecunda  fenumiarum  dijlinSUen.  X • 

f^.fhomas  prima  parte  q.yoo.  ^ 

/licardus fecunda  fententiarum  diflinPHo  lo- tjuaJH».  j . 

Uuranim fecunda  fementiarutndtfiipd.xQ.ciua^ip  J • 


( 

nutu  angtia» 
rum, 

Solutim  ,/im- 
rtolL 


In  tradat» 
de>nitatein~ 
telledusyOpi’ 


t.  de 
eonttx.1^ 
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QJAESTIO  I. 

O LET  etiam qujcri. Circa iftamdiftiuAio- 
.ncm  dccimamnonaiD  queritur.  aii  homines 
i'|/in  Aatu  innocentia:  fuiircnt  immortales  fi 
inonpcccallcnt?  Videtur  quod  non, quia  vbi 
cA  eadem  Ipecies,  cA  eadem  di£perentia  (pe- 
cifica.Scdhomoin  Aatu  illo  fuit  eiuldem  fpcciei  cura 
iAo  Aatu,  & in  Aatu  iAo  mortale  e A propria' eius  difFc- 
rentia  per  Porphirium,erao. 

Pra:tcrca,illa  immortalitas,  aut  edet  ex  parte  anirria;, 
aut  ex  parte  corporis.  No  ex  parte  animx  patet  per  Apo- 
Aolum  qui  dicit,  quod  folus  Deus  habefimmortalitatc. 
Non  etiam  ex  parte  corporis,  quia  omne  generabile  eA 
corruptibile  ex  primo  caeli mundi.  Sed  corpus  homi- 
nis in  Aatu  iiwocentiac  erat  generabile  ,^rgo  & corru- 
ptibile. 

Confirmatur,  quia  cum  in  Aatu  innocentiae  habeat 
corpus  nutribile, iudigcbatalimento,  iieper  conAquens 
fiebat  ibi  aliqua  deperditio.  Sed  eadem  e A ratio  de  toto, 
Sc  de  parte. 

In  contrarium  feribitur  Gen.  In  quacunque  die  co- 
mederis cx  eo  morte  morieris . Sed  non  dixit  hoc  de 
adu  moriendi, quia  non  Aatim  fuerunt  mortui,  ergo 
dc  potentia, 

Relpondeo,  immortalitas  poteA  referri  ad  coipus, rei 
adanimam.  Etfic  Aint duo  videnda. Primo . Si  corpus 
erat  immortale . Secundo.  Sianima  firimmortalis  pro 
Aatu  Alo,fiueipro  Aatu  iAo. 

Quantum  ad  primum  dico  , quod  immortalitas  du- 
pliciter accipi  pote  A,  velabfolilte , vel  ex  fuppofitionc. 
Si  primo  modo  adhuc  dupliciter,  quia  vel  confiderata 
natura,  vel  confiderato  dono  pro  Aatuinnocentix  fibi 
collato.Siprimo  modo  fic  homo  erat  mortalis,  & hoc 
quia  erat  copqfitiis  cx  contrariis , quq  nata  funt  agere  in 
Ic  inuicc^i  u ponatur  elementa  fecundu  proprias  eflen- 
tias  infmixro,  vel  fi  non  ponuntur  ficut  verius  credo,  vc 
patuit  fiipra,  hoc  cA  propter  organicas  partes  in  quibus 
lunt  qualitates  coatrariar. 


• 
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Si  Iccundo  modo  confidcratur  donum  quod  Deus  Qt^moJo  A- 
dederat,  & dicitur  quafi  naturale:  quia  pro  tota  natura  dam  tt.nmor 
erat fibi  datum:  fic  fuiflet immortalis  ftante  homine  in  taUs-^  c^tm^ 
ifto  dono.  Si  vero  confidcratur  ex  fuppoiitione,&  cou-  moruUu 
ditioiic>  fic  erat  etiam  immortalis,  & mortalis.  Im mor- 
talis, quia  poterat  non  mOri  fi  ftctifler,&illa*donareti- 
nuiflct.Morulis  quia  poterat  mori  fi  ilia  donaamififiet,  < 

« ficu  t & fac^m  cft. 

Quantum  ad  fecundum  articulitm  dico , quod  anima  Scotuni 

rationalis, &jpro  flatu  ifto,  & pro  ilatu  illo  cft  immorta-  in  4 fent.di- 
lis  quamuis  forte  hoc  demonftrationc , Se  ratione  natu- 
rali  oftendi  non  poflic.  Adduc  Qiitur  nihilominus  aufto" 
ritates  phy  ficorum,  & rationes . 

Primo  fic  Atiftoteles.  Intellcdlus  feparatur  ab  aliis  tMahimd  * 
potentiis  ficutperpettiuni  a corruptibili.Si  dicatur,qu6d  contex  ai. 
leparatiirabaliis  quantum  ad  operationes.  Contra,  ex 
hoc  fequiturpropofitum,  quia  h poceft  feparari  quatum 
ad  operationem,  ergo  quantum  ad  clle. 

Secundo  fic,  tertio  de  anima  ponitur  diiTerentia  inter 
.(cnfum,  &intcllcdhim  quia  excellens  fenfibilc  corrum-  sMattimA 
pit  fcnfum,de  intclledlu  autem  non  eft  fic : quia  intellc-  Centex. 1 1 » 
.iftus  non  debilitatur  in  operando , fed  otnnc  nde  eft  in-  3*d‘’  animA 
corruptibile, ergo.  contex,  7. 

Tertio  fic,philormouentes  caufe  veli^  prius  excurt- 
tes,  qua: autem  vt  ratio. i.  forma,  & extera,  videtur  dice- 
re, quod  intellcclus , cft  forma  manens  .poft  compo-  con* 

fitum.  . /f.itf.o-iV 

Q uartb  fic,  dccimofcxto  de  animalibus.  Solus  intel-  / . ' . 

Icdius  eltab  extra , & ne  non  recipit  eile  per  generatio  - ^ 

nem,crgo  non fubiicitur  caufalitaticaul^  fecundae,  & 

-fic  non  cft  corruptibilis.  . . 

Quinto  fic, defiderium  naturale  non  cft  fruftfd,  fed 
inanimacftnaturaledcfidcriumadfempcrefle,  ergo. 

' Sexto  fic.  Illud  per  quod  res  potcftcnc  & non  cuc  cft 
materia,  ex  fcptimometapl^ificae;  fed  ani  maintelledliua 
. non habetmateria,quiaeft forma fimplex, ergo. Ratio 
illa  forte  non  valet, qiiiaaccipit  minqrem  dubiam. 

. Septimo  fic,philol6phusvultqu6dfortis  debet  (e  ex-  %.ethic.c,xi  ’ 
.ponere  mortilecundum  iudicium  rationis  pro  republi-  ethic. 
ea, ergo  anima  ell  immortalis, prpbatio  cohfcquentiae. 

Ii 
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Nullus proptcxquodchnguc  bonum  virtutis, vcl in 
j.  dtliieroMT  potclt appetere  iuum  non  cfle : tum  quia  non 

hi$riPj  . efle  cft nihil,  tumquianon  eflenon  includit  rationem 
bonijtumquia  talis  non  efficeretur  melior, qua  funt  ra- 
tiones Auguftini,  fedfianimanonefiet  immortalis  ac- 
ciperet totaliter  non  ellc,  ergo. 

J>-  Tbo.  Par~  0<^auo  per  rationes  Thoma,  primo  fic.Simplicitcr 

non  poteftfcparariafeipfo,  fcd  anima eftfimplex,  ergo 
non  potell  ieparari  afeipla,  nceper  confequens  cw- 
rumpi. 

Secundo  fic,  quod  corrumpitur,  aut  corrumpitur  per 
contrarium.autpcrdefcctumalicuiusneccfrariorcqui^ 

fitird  cius  efle, icd  anima  intcllediua  non  habet  con- 
trari  tim,  nec  efle  corporis  cft  fimpliciter  ncccflariura  ad 
cius  efle,  quia  habet  proprium  efle, ergo  omnes  iftas  ra- 
tiones repctitSco.&  diciteas  nonconcludcrc  fleut  pa"' 
tet  intuenti  ipfum  in  pratdida  quarftione. 

Aureolus  autem  adducit  hic  duas  rationes  , prima  cft 
OPini»  cft  ^bftradior,  quam  fit  principium 

.gjf-  “ operationis,  fcd  experimur  in  nobis  operationem  cflc> 
qux non fubcft alicui  corruptioni,  ergo  necfubftantia 
lubefteorruptioni,  minor  patct,quia  experimur,  quod 
libere  intclligimus,  eligimus  volumus,&  iudicamus. 

Secunda  ratio  eft  talis:  Subftantia  nou.  quanta  non 
potcftcorruniipi  ab  aliquo  quanto,  fedin  nobis  eftali- 
ua  fubftaniia  non  quanta,crgo  non  poteft  corrumpi  ab 
iqua  virtute  corporea. 

Aliter  arguo  fic.Si  obitfdum  cft  incorruptibile, & po- 
tentia cft  corruptibiliSrScdobicdumintcllcdus  cft  in- 
corruptibile ficut  funt  rationes  «ternx,ergo. 

Vltimo  arguitur  per  rationem  Theologicam  : quia 
nullum  malum  impunitum,  & nullum  bonum  irremu- 

ncratum.  Sed  fi  anima  eflet  incorruptibilis,  multa  mala 

pon  impunircntur,crgo.  Qnicq^uid  fit  de  efficacia ifta- 
x^uimd  e fi  rum  rationum,  & vtrum  dcmonftratiuc  concludant  du- 
ifKerruj/tiht-  bium  cft.  Teneo  tamen, quod  anima  eft  incorruptibilis. 

Ad  primum  principale  patet  ex  primo  articulo,  quia 
corruptibilis  erat  ex  natura  pure  confiderau  in  ft. 

X.  dttrixd.  Ad  fecundum  quantum  ad  primum  membrum  :puta 
i. 6,  dc  anima  cum  dicitur,qu6dfolus  Deus  immortalitatem 


*rtic,6. 
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habet,  patet  per  Au^uftinuni,  qui  dicit,  quod  imniorra- 
litas  vocatur  ibi  immutabilitas : Sedad  aliam  partem  al- 
terius membri  de  corpore  djcatur,ficut  ad  primum. 


DISTINCTIO  XX. 

' An  in  paradifo  terreftri  fuiflet propagatio  filioruni 
per  copulam  carualem?  ^ 

T*ttri*s  StottUus  i.fettten-Jtftinc.to,-  o • 

QVAESTIO  I.  ' 

O s T hxc  videndum  rft.  Circa  iftam  diftin- 
dlionem  ao.  quatritur.  An  in  paradilo  tcrrcftrl 
^^fuillct  propagatio  filiorum  per  copulam  car- 
nalem  ? V idetur  qudd  hS,  quia  propagatio  per 
copulam  carnalem  fit  ex  decifione  feminis, vt  (cmen  cft 
de  fuperfluo  alimenti:  fed  in  ftatu  innocentia:  nihil  iuil- 
Ietfupcrfluum,ergo.  ^ 

Prxterca  generatio  per  copulam  carnalem  non  fit 
line  corruptione,  & macula,  fcdrn  ftatu  illo  non  luilfet 
tiliqua  corruptio, nec  macula,  ergo. 

In  contrarium, manente  eadem  naturam  fpeciema- 
'net  cofimilis  aditis,  fed  natura  humana  cft  ciiildc  Ipcciei 
in  ftatu  ifto,&  illo,&  in  ifto  ftatu  fit  generatio  filiorum 
per  copulam  carnalem, ergo. 

Reiponfio,  hic  funt  duo  articuli.  Primus  qualis  fit 
‘generatio  filiorum  pro  ftatu  natura:  lapfie, fecundus  qua- 
'lisfuiflctin  ftatunarura:  inftiriitx. 

Circa  primum  funtvidcndafeprcmjqualis  fuperflui- 
' tas  fit  femen  cum  femen, fit  de  fiipcrfluo  alinicnti,fccun' 
do  qua:  virtus  fit  in  Ipermatc  maris , & foeminae , tertib 
in  quanto  tempore  formatur  foetus , quarto , qtiae  mem- 
bra primo  formantur.quinto  vndccaufaturtanradiurf- 
fitasficuteft inter  carnes  ,&  of1a,&  huiufmodi:re.xto  dc 
diuerfitate  partium  ex  eo,  quodaliquxfiunt  in  maiori, 
& minori  remporc.  Vitimodecaulamafculinitatis,  &. 
foeraineitatis.  • 
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Q^ntum  ad  primum  dico  cum  Aucrrocfuo,  quod 
prxtcrmifladifTcftionc  oris  liiiu  tres  digeftioncs  .1.  di- 
geftio  ilomactii>cpatis,&  cordis.  Eftcmm  cor  princeps 
in  virtute  nutritiiia,&  in  hoc  ipie  reprehendit  Galenum> 
qui  poiqit  quod. princeps  in  virtute  nurritiua  eratepar. 
5icut  enim  ie  habet  digeitio  llomachi  addircitionem 
cpatis>  ira digeftio  epatis  ad  digellionem  cordis.  Super- 
fluitasautem  digeftionis  ftomachisutfcrccs.  Superflui- 
tas aUtem  digeftionis  epatis  funt  vrinar.  Superfluitas  au- 
tem digellionis  cordis  poftfadam  miflionem  uec.cHa- 
ria.m  ad  omnia  membra  remanet  luperfluum,quod  dici- 
tur Icmen. 

Qjiantum  ad  fecundum  efl  opinio  Galeni  ficut  recitac 
Auiccnna  ) quod  in  fpctmate  femineo  cftvk  a<Sliuaad 
formationem  foetus,  quod  probatur>primofic  . Matrix 
Jiabet  vim  rcceptiuam  . Exemplum  de  illa,  qua;  fteterac 
cum  viro  dedit  magnum  faltum,  vt  emitteret  femen  nc 
imprcgnarctur , &non  potuit.  Sed  matrix  non  folum 
habet  vim  receptiuam  retinendi  femen  maris  j fcd  etia 
femen  proprium.  Et  tunc  quiero  ad  quid  retinet,  quia 
ailt  prateife  propter  materia  foetus, & hoc  non, quia  talis 
materia  ponitur  mcnfhuum , aut  propter  vimadiuam, 
& habeturpropofitum. 

Secundo  fic,  quod  ex  fe  infpiflatur  habet  vinxadiua, 
fcd  femen  mulieris  ex  fe  infpillatur,  ergo, minor  preba- 
turpcriftam  mulierem,  quaccum  nonftarctcum  viro 
patiebatur  fuffocationem  matricis , hoc  autem  no  erat, 
nifi  quia  eius fperma erat  infpiflatum  in  matrice.  Ifta 
opimo  a quibufdam  non  tenetur,  qnia  efl  contra  philoC 
Item  cft  contra  Auicennam , qui  reprehendit  Galenum, 
& dicit , quod  ignorat  in  hoc  radices  feminis  natu- 
ralis . 

Item  contra  Auerroim.  Etcflratio  Aucrroistalis.Si 
efTetin  fpermate  mulieris  virtus  adiua ad  formationem 
foetus,polfet  naturaliter  generare  fine  viro,quodeft  in- 
conueniens,probatio  confequentia; , quia  aaens  appro- 
ximatum  pallo  debite  poteft  iudicare  luam  Yormam  in 
materia  bene  difpofita,  fcd  fauguis mcflruofus,  & feme 
mulieris  funt  bene  difpofita,ergo. 

Ad  primam  rationem  Galeni  dicitur , quod  fperina 
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receptum  ncceflarium  non  cft, propter  vim  adiuamjlcd 
propter  contcmperameiuum  ficut  ponit  Auicemia>  & 
exponitur  ftatim. 

Ad-(ecunclum  dicO)  quod  iihinipiflatio  non  cfl:  pro-  Jn  5 fuicA^ 
pter vim a<fliuam>1cd propter calidicaicm mitricis.  nonis  fen.it. 

Diceresers;oadquidponitur(pcrma  viri, &: mulieris,  ^ ex(>onttnr 

dico  quod  fperma  mulieris  ponitur  propter  contcmpe-y?.ifi»». 
ramentum  (permatis  viri.  Et  hoc  elt  dictirm  Auiccnnx 
ybi  (iipra,  qui  dicit,  quod  duorum  (permatu  commiltio 
cftncceflaria,  quia  cum  viri  fperma  fitgroflum,  & cali- 
dx  complc.xionis , (perma  faeminq  contemperat  grofli- 
tiem,  & calorc.m  fpermatis  maris  propter  molitiem , & 
frigiditatem  propriam. 

Vlterius dico  cum  Auicenna  licet  quibufdam  non 
placcat,  quod  Ipcrma  mulieris,  & (permanaris  cedunt,  cen.  yt  fupra 

■vel  intrant  materiam  foetus,  aliter  tamen , Si  aliter : quia 
^erma  foeminrtim  intrat  n,6  habens  vim  adiuam,  Iper-  ^ 
ma  autem  viri  intrat  habens  vim  adiuani  . Exemplum 
fuumefl.paftaquxeflmodo  panis,  & in  virtute  caloris 
furni  fit  in  pafta  quxdam  cruflula.  Sic  etiam  eft  quando 
coadunantur  iila  Ipermata  virtute  caloris-matricis  genc- 
laturcruftula  fiiie  pellis.  • 

Quibufdam  autem  hoc  non  placet,  volentes  quod 
femen  virile  concurrat  tantummodo  , vt  dans  formam, 
quia  aliter  idem  eflct  in  potentia,  &a<flu,  &adiuum,  & 
pafliaum.  Teneatur  quod  plus  placer. 

Quantum  ad  tertium  Uinr  dux  opiniones  de  forma- 
tionefpetus  Vnacft Auguftiniquxltionum,  qui  dicit,  „ 

?iu6d  illaformatiofitinquadragintadiebus, tali  ordine,  * 
ex  diebus  primis  cftfub  forma  ladlis  , nouem  diebus 
fiib  forma saguinis,  duodecim  diebus  efl  fiib  forma  car- 
nis, decem, odo  refiduis  diebus  diftinguuntur  , & 
formantur  membra.  1 

Aliaeftviaquamtangitquxdamglofa,  qu^dmafeu-  _ 

Ius  in  quadraginta  quinque  dieb’  formatur,  femina  vc-  etttucc. 
roiii84.  Et  huic  opinioni  fauet  philofophus  decimo 

de  animalibus,  c.  j.  dicens, quod  fi  foetus  mafculi  quarto 
decimo  die  ceciderit  per  aborfum  fuper  aquam  frigi- 
dam inucnitur  habens  fubftantiara  inuolutain  in  tela,  , 

' Ii  iij  ' 
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qaa  fcilTa  apparcbu.it  membra  diftmda,  puto  tamca, 
quodvrraque  opinio  eil:  vera,  quia  perfeda  formatio 
€.  it  animat-  fit  in  quadra.y' nta  quinq  ue  diebub,6c  fic  accipit  AucrulH- 

lious,  y nus.  Semiplena autciu  titia quadraginu diebus, & fic 

accipit  glotii  in  Leuitico. 

Comtum  ad  quartum  dicitDcmocritus,  vt  recitat 
philo'bphus,quod  primo  formantur  membra  exteriora, 
deinde  interiora.  Hoc  reprobat philofophus  & dicit, 
quod  primo  formantur  interiora  membra  , inrcr  quae 
pnmo  formatur  cor.  Ratio  eft  quia  illud  primo  for- 
matur in  animali,  quod  eil  principium  motus  inani- 
redliuiufmodi  eft  cor,  ergo.  Deinde  forman- 
tur  illa  in  quibus  viget  virtus  animalis  puta epar  ,&  ce- 
rebrum. C^od  fi  dicas  quare  non  formatur  tunc  pulmo.» 

Reipondet  Auicenna,  quod  hoc  eft  ideo  quia  pulmo. 

, eft  propter  rctpirationem,fed  in  prima  formatione  foe- 

tus non  indiget  rcfpiradone  , ideo  non  formatur 
pulmo . 

Quantum  ad  quintum  dico,  qubdilludeft  propter 
diucrfitatem  materiat, nam  ad  generationem  foetus  con- 
currit fperma  mafculinum  , & foemininum  , & men- 
ftruum , Ipcrma  autem  mafculinum  fit  miteria  fpirituu 
quantum  ad  id  quodcftfubtilisin  eo,  quantum  autem 
■ ad  id  quod  eft  grolsiiistranfitin  membra.  Sperma  autc 
, . fcemincum fit  materia neruorum,  & venarum  ,&  co- 

f . ^ rum  , qux  non  tcftaurantur.  Menftruura  autem  fitma- 

ter  ia  carnis , & pinguedinis , & eorum,  qux  poliunt  re  - 
ftaurari. 

Quantum  ad  fextum  ponit  philofophus  nono  dc 
animalibus,  qu6d cum omniaanimalia Habent  certum 
tepus  paricAcli  excepto  hominc,quiaquxda  pairutiunt 
sJeanirtMli-  in  feptimo  mefe, qUxdam  in  nono,  quxdam  vero  muU 
lu4,  totiens  intrant  vndccimum  mcnfcmlicut  recitat  Auice- 

na,  philolbphus  vero  dicit  nono  de  animalibus , quod 
plurcs  decipiuntur  mulieres  credentes  le  ellc  impregna- 

£tj.jufa|juius  eft, quia  matrix  interdum  attrahit  pro- 
^r*^*^.***'prinni  fperma,  & claudit  fc  fiiper  illiid.Sc  tunc  mulier  pu- 
ratfeimnregnata,  tunc  fi  poftmoduvtatur  viro  cuomat 
lpermaclauflru,&  recipit  lpcrraavir;iyndcimpicguabitur 
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8ctunc  mulier  decipitur  in  computatione,  quii  incipit 
computare  a tempore  quo  fuit  claufum  fperma  pro-  puhlum. 
prium , & non  a tempore  quo  recipit  fperma  virile. 

Sedefl: dubium  quare  natus  in  (cptimo,&  nono  men- 
fe  viuit.in  odauo  vero  non.Etaflignanturdu^ rationes.  7^tt»nahs. 

Prima  cft  phifica  talis,  quia  puer  exiftens  in  vtcro 
communiter  in  feptimo  menfe  petit  exitum,  & fi  inuc- 
niat facilem  exitum  non  inucniet  Ixfionem,  & viuit.  Si 
autem  inucniat  obftaculum  recipiet  Ixfionem, & rcucr- 
teturadlocuproprium.Siautcm  exibit  in  odtauo  mete, 
quia  non  efttadfa  curatio  alxfione  moritur.  Si  autem 
tardabit  vfijue  ad  nonum  mentem  ,quiain  o<£lauofadta 
etl  curatio  a latione, ideo  exibit  tanus,&viuer. 

Alia  eft  ratio  mathematica  quia  in  quolibcttempo- 
leimprcgnationis  dominatur  plancta  tuper  foetus  fecu-  /fdVctrMtht- 
dum  ordinem,itaqudd primo  menfe  dominatur  SatUr-  maticA. 
nus,&  tic  per  ordinem  vtque  ad  Lunam, qux  dominatur 
in  teptimo  menfe, Luna  autem  eft  frigida,  & humida,  & 

quamuisrationcfrigiditatistitcaufamortis,tamcnra- 
tionc  humiditatis  eft  cauta  vitx.Si  autem  vadat  vtque  ad 
odfauum  mentem , tunc  reincipiet  dominari  Saturnus»  • 

qui  eft  frigidus,tic  eft  cauta  mortis,  fi  autem  trafit  vfquc 
ad  nonum  menfcm,tunc  habet  dominium  Iuppiter,qui 
eft  calidus  & humidusjcx  quo  eft  cauta  vitx. 

Q^^ntum  autem  ad  teptimum, quare  aliquando  mu- 
lier parit  mafculumaliquado  foeminam,  Ett  prima  ratio 
Galeni  qui  dicit,  quod  hoc  eft  quia  cu  fperma  focmincu  OftmoCa- 
intrat  fperma  mafculiiium  gencraturfcmiiia,cum  autc 
econucrfo  generatur  mas. 

Hxc  ratio  non  valet, quiaponit  tperma mulieris  ha- 
bere vira  a£tiuam  rctpeiftu  formationisfcetus,quod  im- 
probatum cftinpriiKipio  quxftionis  huius. 

Secunda  ratio  Democriti  qui  voluit,  quod  tperma 
maris  cades  in  parte  dextra  matricis  generat  mafculum, 
in  parte  vero  tiniftra  generat  foeminam. Ifta  vt  dicit  ph  i- 
lotbphus  ratio  non  valet,  vt  declaratur  in  principio  fex- 
todecimo  de  animalibus.  ^ opt»ioCit~ 

Alia  eft  ratio  Lucani,quidicit,qu6d  hoc  eft  ex  parte  ^ 

teftium,  nam  te  ftis  dexter  facit  ad  generatione  maris, 

^ finifter  facit  ad  generatione,  focmin^,  vnde  fi  fuerit  pars 
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dextra  tcftium  liaata  generatur  foemina,  & fi /iniftra  ge- 
neratur 1TJ3S.  Uta  ratio  fecundum  philofophum  vbi 
fupta>  non  valctjquia  funt  multa  animalia,  quae  carene 
telhbus,  & tamen  generant  mares.  Ideo  cH  alia  rado, 
ex  parte  qualitatis  (eminis  virilis  , nam  illud  femen, 
▼el  feruet  in  calore,  & facit  ad  generationem  maris. 
Si  autem cllin  calore remilfo  , facitad  generadonena 
foemin®. 

Alia  ratio  afllgnatur  ibidem  propter  xtatem  r nam 
iuuencs,&;fencs generant fceminas  quia  in  iuuenibus 
non  ell  color  naturalis  completus  , in  fenibus  autem 
eA  diminutas,  homines  vero  prouedde  artatis  generanc 
inares. 

Alia  rado  eft  ibidem  ratione  ventorum,  quia  cutn 
fuerit  ventus  Septemtrionalis  generatur  mas,  cum  vero 
fuerit  Meridionalis  generatur  fasmina. 

Quantum  ad  (ccundum  articulum  principalem  dico, 
feptem  per  ordinem.  Primo  quodin  (latu  innocentiae 
fiiidet  filiorum  procreatio  per  copulam  carnalem.  Et 
hoc  probaturper  Auguftinum. 

Secundo  dico,  quod  per  quamlibet  copulam  carna- 
lem fui(l'ctfai3:a  prolis  generatio.  Cumsratio eft, quia 
potentia aftiuaperfciJla,  &potentia  paffiua  dilpofira  Ii 
iflx  funt  ordinatq  nunquam  exeant  ociolk  inadu,  fed 
omnia  ifta  erant  in  (latu  innocentia:, ergo. 

Tertio  ,quod  (oli  illi  fuifient  generati,  qui  modo 
funt  (aluati , vel  laluabuntur , quia  aliter  diuina  prae- 
defiinado  fuilfctmuatacuminparadifQnonpolfit  cfle 

peccatum. 

Quarto,qu6d  inflatu  illo  fnilTctatqualis  multiplica- 
do  vitorum,&  mulierum, quia  omnes  vacalTent  genera- 
tioni carnali.Si  autem  non  fuiflet  aqualis  multiplicatio» 
tuncvcl  vnushabuiflctplurcs  vxores,  vel  cconuerfo, 
quod  failTec  inconueniens  pro  illo  flatu. 

Quinto  quod  ibi  fuilfet  per  carnalem  copulam  virgi- 
nitatis amimo,  no  autem  intclligo  per  virginitatis  amif- 
fionem  dcordinationem.fedaperdoncm  clauflrorum. 

Sexto, qued  filij  geniti  non  habuidcntperfedu  vfum 
mcmbrorum,(cdpcrucuiflcntperiDtciualia  tcmporuiQ 
fici^modo. 
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Septimo,  quod  filii  non  foiflcnt  geniti  in  pcrfedbt 
feientia  quantum  ad/vium , ad  minus  quicquid  ut  de  ha- 
bitu (cientix.  Iftx  dux  vltimx  conditiones  patent  per 
Magiftrum. 

Adargumentum  principale  dico»  quod  femen  non 
erat  fuperfiuum  alimenti  firaplierter,  quiaquamuis  non 
eflet  necefiario  indiuiduojcrat  tamen  nccciTatium  pro- 
pter Ipcciem. 

Aa  fecundum  patetper  Magiftrnra , fuiflet  enim  ifta 
copulatio  abique  macula  in  lutu  illo  , ficut  nunc  cft 
apertio  oris,  ^ 

DISTINCTIO  XXL 

An  peccatum  primi  hominis  potuit  fuiffe  veniale? 

Scotusim.fritt.elift.Xt  .q.tm 
J?.Thom.x  .par.qi9’  } . 

QJ-^STIO  II. 

JT  i>  E N s igitur diabolus.Circaiftam  diftin- 
:honem  ii  .poflet  qu?ri, quod  fuit  motiuum 
^ liaboli  ad  tentandum  hominem,  fed  ad  hoc 
"^uatetper  Magiftrum  in  principio  huius  di- 
ilin£tionis. 

Secundo  pollet  quxri  dc^odo,&  ordine  tenutionis, 
fed  de  hoc  patet  ibidem. 

Tertio  quxro.  An  peccatum  primi  hominis  potuit 
fuilfe veniale? Videtur, quod  non, quia  omni  peccato 
debcturaliqua  poena, ergo  illi  peccato  cui  de  betur  poena 
mortis  cft  mortale, fei  primo  homini  propter  peccatum 
infligebatur  mors, ergo. 

Contra , ab  extremo  in  extremum  non  cft  tranfitus 
nifi  per  medium, fed  inter  iuftitiam,&  peccatum  morta- 
le ell  medium  peccatum  veniale, ergo  no  peccauit  mor- 
talirer,nifi  prius  peccaffet  vcnial  iter, ergo. 

Prxtcream.igis  repugnat  re<ftitudini  innocctix  rrtor- 
tale  quam  veniale,  fed  non  obftantc  illa  redii tudine  po,- 
tuit  peccare  motuIitcr,crgo . 
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^ Rcfpbndco.  Primo  ponam  vnam  opinionem. Se- 
cundo arguo  contra  illam.  Tertio  dicam  ad  motiuum 
primx  opinionis. 

Qiuntum  ad  primum  cfl:  vna  opinio  , quod  pri- 
mum peccatum  non  potuillctfuiflcvcniale.C^od  pro- 
batur primo  fic)peccatuin  cft  contra  re^itudinem  ratio- 
nis,cr^o  vel  peccatumfuiiret  cum  innocentia,  vclcor- 
rupiilct  eam. 

Non  primo  modo,  quia  obliquitas  peccati  non  Hac 
' V ’ cum retHitudinefumma,  ergo  relinquitur  fecudu? mo- 
dus , fed  nibil  corrupit  innocentiam  primam  nifi  mor- 
tale , ergo  primum  peccatum  non  potuifTet  fuille  ve- 
niale. 

Secundo  fic,nunqGam  ell deordinatio  in  portione 
inferiori  ni(I  primo  fit  in  fupcriori,ergo  primum  pecca- 
tum fuifl*et  de  ordinatio  portionis  fuperioris , fed  omne 
talccftmortalc,crgo.  . 

Jmfugndtio  Contra  illam  opinionem  arguit  Scotus  primo  fic. 
Scoti.  Non  perfedhus  coniungit  vltirao  fini  luftitia  origina- 
lis , quam  habuit  Adam  quam  'gratia  gratum  faciens 
concella  viatori, fed  nulla  gratia  data  viatori  coniungit 
tantum  vltimo  fini  quin  habens  eam  poflit  peccare  vc- 
nialitcr,ergo,&  Adam  potuit  peccare  vcnialiter,  proba- 
, tio  minpris,per  illud  loan.Si  dixerimus , q‘uod  peccatu 

1*40  aPi  Item potuitdicerc  verbum  ociofum, 

c' ' fed  tale  non  eft  mortale, ergo. 

Confirmatur  ratio , quia  aut  potuit  exire  in  acHum 
verbi  ociofi,&  iocofi,aut  noll.Si  uc,  habetur  propofitu, 
fi  non, ergo  fuilfet  iam  cofirraatus.  Dico  ergo  qu6d  po- 
tuit peccare  vcnialiter.Vbi  notandum  ,quod  peccatum 
mortale  diftinguitura  veniali  in  hoc, peccatum  mortale 
cftdeordinatio  oppofita  ordinationi  une  qua  finis  con- 
fequi non  poteft aliquo  modo,  & ifla  ordinatio  cadit 
fubprzcepto.Scdpcccatum  veniale  e(l  deordinatio  op- 
pofita  ordinationi, quae  non  eftneccfiaria  fimpliciter  ad 
''  confcquendumfinem,en:tamenvtilis,&  talis  cadens  ab 
ordine  peccat  vcnialiter.Etifto  modo  Adam  potuit  pec- 
care venialiter. 

Et  tunc  ad  primum  argumentum  alterius  opinionis 
dico,  quod  quamuis  mortale  non  po flat  flare  cumiono- 
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cpntia,&  fuiTima  rcAitudinc  rarionis, veniale  tamen  po- 
te (l, quia  non  tantum  reputat.  Et  (i  obiicius  quod  ea- 
dem ratione  peccatum  veniale  poteft  ftare  cum  beati- 
tudmc,cxquopotcftftare  cum  fumma  reilitudinc  ra- 
tiouis.dtco  quod  non  valetiquia  beatus  habet  prateeptu 
de  (emper  continuando  a«flum  fruitionis  non  diuerten- 
do  ii5  lolum  ad  opp6fitum,fed  etiam  nec  ad  adum  def-'  ^ 
pcratumjlcd  viatori  nullumpr^ceptumtaledatur  ad  mi- 
nus quantum  ad  aC^m  deiperatum. 

Ad  lecundupi  nego  minorem  , nam  leuis  motus  per 

fubreptiouem  circa  articulum  fidei  ell  dedrdinatio  in 

virtute  fuperiori>&  tamen  non  cft  rhortalc. 

Ar  art’’umentum  principale  dico  > quod  fi  pcccafici 
peccato  veniali  habuillet  aliquam  aliam  poenam  quac- 
ciinque  fitilla.  ^ 

■ An  peccatum  primi  hominis  dc  faiJlo 
fit  <rrauiflimum? 

O 

* * ' * 

T>.Bon*,i.ftnten.difiinc.xl‘q\-ArUc.l, 

Sc0-us  i.renitHtiarumdifhnc.il.tJ.l,  ^ 

T^tchardus  Xptntent.dtflinc.ii.tj  Z. 

J)i*r*ndt*s  i.fenttntidrum diJlitcbo-XI .q.J. 

JFr*nciftus  tU  M^yronis  x.fenttntMjltnc.^  l .q.yniea, 

QVAESTIO  II. 

V A R T o quarritur.An  peccatum  primi  ho- 
minis dc  iado  fit  grauillimum?  Videtur, 
quod fic, quia dctlrruit  maximum  bonum  id 
cft  iuftitiam  originalem. 

Praeterea  illi  peccato  debetur  maxima 
pocnaiputamors. 

Praeterea  Auguftinus  dicit,  quod  Adam,  & Eua  vo-  pjkl.6i. 
lueruntrapere  deitatem  :lcdJ;ioc  fuit  maximum  pecca- 
tum in  aagclo.crgo  multo  ma^is  in  homine. 

Contra  Augultinus  dicit>quod  Adam  no  carnali  ton- 

cupirccntiamolusjfcdquadainamicabilicompulfusbe-  ro  fuferGf' 
Ciuolcntia,nc  fociam  contriftarctpcccauit.  ne/imcap.ylt. 

Kclponfio  , hic  fiint  tria  videnda.  Primo  quale  adlittr^nn. 
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fuitpcccatnm  Acbcjfccundo  quancum  fuit  grane  > tertio 
quisgrauiuspcccauit  Adam  vel  Eua. 

Quantum  ad  primum  patuit  fuprafcilicct  quoddu- 
plcxeltadus  voluntatis,  Icihcet  velle,  & nolle.  Innol- 
£hsybutt»'  ^^“^^f^*'0“con(ifHtpeccatum,fed  in  velle,  velle  au- 
temeft  duplex,  fcilicet  velle  aliquid  amore  amicitis, 
qui  eft  propter  Ic  velle  amore  commodi, qui  cft  propter 

aliud. Et  illud  quod  amatur  amore  amicitis  magis  ama- 
tur,,quam  illud  quod  amatur  amore  commodi.  Quia  , 

propter  quod  vnumquodque  tale, &ipfum  magis.  Sed 
primum  peccarum  Ads  non  fuit  ex  immoderato  amo- 
rc  fui  ficut  fuit  peccatum  angeli  primi,  quiaangelus  (c 
per  elfentiamintclligit  primo  homo  autem  non.  Ideo 
xi.esf/mper  heut  ponit  Auguftinus , hoc  peccatum  quantum  adra- 
GtMt.  dicem  fuit  immoderatus  amor  vxoris  fus. 

(^intum  ad  fecundum  dico, quod  peccatum  poteft 
accipi , vel  fecundum  fliam  rationem  formalem , vcl 
quantum  ad  fequelam.  Et  fic  pono  duas  conclufioncs.  • 

Prima  quod  non  fuit  maximum  peccatum  ex  fc  , fe- 
cunda quod  fuit  maximum  peccatum  quantum  ad  fe- 
quelam. 

Prima  probatur , tum  quia  non  opponitur  Deo , & 

..  maximo  bono,  ficuteft  peccatum  in  lpiritumfan<fturB» 
tum  quia  non  eft  cum  maxima  deliberatione  fadlum. 

Secunda  concludo  probatur,  tum  quia  ratione  per- 
. ' f<>uar  cuius  culpa  omnes  inuoluebat,  tum  quia  non  ha- 

‘ buit  inclinationem  ad  cadendum  neceffario , & prsc  c - 
. ptumdbi  datum  erat  leue  ad  feruandum. 

Quantum  ad  tertium  dico  duas  concludones. 

Prima,’ quod  per  fc  plus  peccauit  Eua,  quia  voluit 
rapere  deiutem,  Adam  vero  hoc  uon  credidit, imo  ctia 

dc  Dei  mifericordia  cogitauit. 
Secundaconcludoquodpropteraliquas  circunftantias 
accidentales  Adam  plus  peccauit:tum  quia  propter  per- 

(bns  excellentiam , tum  propter  omnifeientiam , tum 
propter  virtutis  conftantiam,qus  plus  vigebat  in  Adam 
quam  in  Eua. 

Adprimum  principale  patet  per  fecundam  concla- 
fionem  fecundi  articuli, fuit  enim  maximum  peccatum 
propter  fequelam. 
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Ad  fecandum  dico,  quodpcrna  mortis  gehenna: no 
competebat  peccato  Ad2<]uiaip[c(aluatuscll.Si  autem 
accipias  moiKm  pro  moite  naturali  patet  per  illud, 

quoddiauracft. 

Ad  vltimum  dico,  quod  Adam  non  appetebat  rape- 
.re  xqualitatem  direde , iedintcrpretatiue , HcutomuiB 
peccans  vult  voluntatem  Tuam  iutcrpratatiu^  pr^lerzc 
voluntati  diuinat. 


DISTINCTIO  XXII. 

An  peccatum primorum.parentum  fuerit 
ex  ignorantia? 

J>.  ir«n4 1 diy7.ai.q.  X .ofrxiCi a. 
Scotusi.fent.difi.ii.<j.t. 

/ttcardus  1.  fent  difi.tljj.X. 

loa».  BacconitanfisX  .fentJiJH».lx.q.  l . 

QVAESTIO  I. 

Ic  videtur  diligenter  iuueftigandum-  Cir- 
’^ca  iftam  diftinaiouem  ai.  quartitur.  Aa 
•^peccatum  primorum  parentum  fuerit  cx 


. I .v>.  :s 


'ignorantia?  Videtur  qudd  fic,qnia  omne 
‘ peccatu  aut  edex  infirmitate , aut  cx  indu- 
ftria,  aut  ex  ignorantia,fcd  peccatum  primorum  paren- 
tum non  fuirex  infirmitate  quia  nondum  erat  pecca- 
tum in  eis,  nec  cx  iududriaquia  tale  peccatura  cfl  ex 
cetta  (cientia,  & omne  tale  ed  peccatum  in  fpiritum 
fandum. 

Prxterca  Augudiuus.  Adam  inexpertus  diuinat  fc- 
ueritatis  falli  potuit  vc  crederet  veniale  quod  fuerat  etiam  frftr 
tnonalc. 

Prxtcrca3.Ethic.  Omnis  malus  ignorans  fcd  A- 
damfadus  cdmalus  per  peccatum, ergo  fuit  igdorans.  ggHc  e « 

In  contrarium  arguitur,  quia  ignorantia  cd  poena  * ’** 

peccati,  ergo  non  ptzccflit  peccatum. 

Rcfponfio, primo  ponam  vnam  neceflariam  propo- 
rtionem, fecunde  dicetur  ad  qaxdionem.Tcrdo  vide» 
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■ ■ • oituf  fi  aliqua  ignorancia  cxcufat  a peccato. 

Propofitio  ncccflariacftphilofophi  talis.Virtutes, 

“ potcllatc  noftra  > hoc  probatur  primo  fic. 

**  ’ Quxcunqucfunt  fecundum  clcdioncmfunt  volunta- 

I aberam.  ^ potcftate  noftra  j fcd  virtutes,  & vitia  funt  hu- 
iufmodi.  ergo.  Secundo  fic,  quar  a nobis  poflunt  ope- 
rari funt  voluntaria,  f'ed  vitia,  fic  virtutes  funthuiufruo- 
dt,ergo. 

Tertio  fic  omnes  opetationes  reducunturiid aliqua 
principia, Icd  omnes  operationes  noftracnon  reducun- 
tur ad  principia  extrinfeca,  igitur  reducuntur  ad  princi- 
' pia,quzfuntin  nobis,vt  ad  voluntatem. 

Quarto  fic,  fi  malitia  non  eft  in  poteftate  noftra  tuc 
funrts  mali  ex  ignorantia, fed  hoc  non  valet, nam  ignd> 
rantiacflduolex,  vnadireift^  aliquid  operaiido  , vt pa- 
tet in  ebriofo  qui  dupliciter  eft-argucncius  , primo  quia 
inebriauitfe,fccundoqHia  in  ebrietate  peccaiiit.Eftalia 
Ignorantia  iuris  quando  quis  indirefte  peccat , & prauc 
operatur,  Sedprima,&  fecunda  ignorantia  ftint  in  po^ 
teflate  noftra,  ergo. 

Vltimo  fic,  quateunque  laudantur , vel  vituperantur 
funt  in  potcftate  noftra,fedvirtus,&  malitia  funt  huiuf- 
modi,  crgo.Maiorpatet,quianullus  vituperatur  de  tur- 
pitudine naturali,  vt  fi  quis  nafeitur  caecus. 

Qwntum  ad  fecundum  articulum  eft  duplex  mb- 
dus  dicendi.  Vnus  Richar.  qubdignorantia  dupliciter 
accipitur.Vnomodo  pro  fimplicinefcictiaquxeft  rcf. 
pciftu  illorum,  qusc  non  tenetur  homo  fcire  » & talfs 
fAntia,  ignorantianon  eft pccna,  fed defe<ftus  naturalis  confe- 

quens  naturam, fecundomodo  accipiturignorantia  pro 
nefeia  eorum  , quae  quis  tenetur  fcire  pro  illo  tempore 
quo  debet  ea  fcire. 

Adpropofitum  dicit,  quod  prima  ignorantia  fuitib 
primis  parentibus  ante  peccatum,  fecunda  non. 

Secundus  modus  dicendi  eft  Scoti,  quod  quaedam 
eft  ignorantia  praecedens  peccatum,  &difponit  ad  pec- 
eatumtfecundaeftignorantia  concomitans  peccatum, 
tertia  eft  ignorantia  quae  fcquitur  ex  peccato  quafi  pocr 
na  eius. 

V el  aliter  fic.  Ignorantia  poteft  accipi  vel  pro  igno<. 


tfintJift. 

Xi.q.l. 
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,Opi»U  Scoti. 
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ramiafimplici>'vcl  pro  ignorantia  erronea, vcl  pro  ierno;  . 

rantiafadi  in  fc,  & quo  adaliquas  circunilanrias.  ^ TgnorMnfta 

Ad  propofitum  dicit,  quod  primus  hemo  non  pec- . 
cauit  ignorantia  erronea  , quia  approbare  vera  pro 
hs  cft  natur*  bpiit  nou  inftinde,  peccauit  autem  igno- 
rantia circucftantiarum,  quia  volens  placere  vxori,crc- 
didit  veniale  quodfuit  mortale,  vtpatet  per  Aug.fuper 
Gen.  adliteram. 

Quantum  ad  j-artlculuponccdicicuphilof.  quidi- 
cit,  duplex  eft Ignorantia,  vftaeft in adlu,  & in  habitu 
ficut  in  principio,  alia  in  adu,  Icdnou  in  habituficucin 
illoquod  vincita  palGonc,  prima exculat,  fecundum 
annot.  Ajiterpotclt  dici  per  viam  Rjcli.  quod  duple^ 
cfl  ignorantia. 

Prima,  cft  ignorantia  inuincibilis  /impliciter,  8c 
‘haec  totaliter exculatapeccato proco, quod talisigno-  de  dupUei 
rantia  tollit  rationem  voluntarij , & peccatum  non  cll  i^nerantid, 
peccatura  nifi  fit  voluntarium. 

Secunda  dicitur  ignorantia  affedatajvt  cumaliq^uis 
fua  voluntate  vultignorarc  propter  minorem  remor- 
ium confeientiar,  icnocnon  exculatimmo  aggrauat. 

Tertia  cft  ignorantia  cfaftaqusp^tim  cft  Yoluntaria, 

& partim  inuoluntaria,vtci'ra  aliquis  piopternegirgen 
tiam  non  vultlaborarc,vtfciatquoJ_tencturfcire^a- 
u is  illud  fcire  vtllct  fine  laboi  Cib oc  aqualiterallemat a 
peccato  quamuis  non  totaliter  tollat.  ‘ , 

Adprimum,& fecundum  patet  per  illud  quod  didu 
■cft  in  fecunda  opiinione  i.ar.  Ad  tertium  dico,  qupd  • • •“ 

omnis  malus  cft  ignorans  ignorantia  praecedente,  aut 
fubfequcnte  peccatum.  Etifto  modo  Adam  furtrdalus 
ignorantia  fubfequentc.  > ^ ^ i 
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.TRacterearoIctqu^ri.  Circa  iftam 
|iicm  2}.quaEritar.  AnDcuspolIitfaccrc  vo- 
luntatem crcayirac  rationalis  impeccabilem 
per  naturam  ? V idetur  quod  fic,  quia  /icut  Ic 
habet  corpus  ad  motum, ita  voluntas  ad  vel- 
le, Icd  Deus  poteft  facere  corpus  femper  ordinatum  ia 
motu  fuo  /Icut  patet  de  c*Io,  er»o  voluntatem  ordina- 
tam in  fuo  velle  & fic  impeccabilem. 

Prarterea  Deus  poteft  facere  aliquam  voluntatem» 
quae  nece/Iario  tendat  in  aliquod  obic(ftum  bonum,er- 
go,  & voluntatem,  qua: nece/lario  tenditin  omne  bo- 
num, quia  eadem  neccllltatc  voluntas  tendit  in  finem» 
&in  ea  quae  funt  ad  finem,  /cd  voluntas  nece/Iario  fem- 
per tendens  in  omne  non  poteft  peccarc,ergoDeus  po|-  • 
tcft  facere  voluntatem  impeccabilem  per  naturam. 

Praeterea  Deus  poteft  facere,quodaLquid  fit  fine  eo, 
quod  non  eft  de  cllcntia  eius , fed  pofle  peccare  non  eft 
dec^entiavoluntatis  cum  non  fit  libertas  ,nec  pars  li- 
bertatis /ecund.  AnC  ergo.Coutra  quod  vni  eft  /ubftan- 
tia  nulli  eft  accidens,  ergo  a fimilj  quod  vni  eftfupcf- 
naturale  nulli  c/l  naturale  , /cd  nonpo/Tc  peccare  c/l 
beatis  fupcrnaturalc , ergo  non  poteft  alicui  c/Ic  natu- 
rale. Re/pondeo, primo  ponam  rationes  aliquorum. 
Secundo  dicam  quxftionem. 

Q^ntum  aa  primum,  omnes  conueniunt  in  con- 

cIufionencgatiua,quaipprobatvnusfic.Omnisvolun- 

tas,qux  in  agendo  hon  eft  regula  fuxadionis,  fedha- 
betaliam  regulam  fuperiorem  poteflabilladifcorda- 
rc,&'  per  conrcqucns  peccare , fed  voluntas  creata  eft 
huiufmodi.  Alius  probat  idem  fic.  Obieftum  volunta- 
tis creata:  non  tantum  eft  bonum  cxiftens,/cd etiam  ap 
parens,fednulla  potentia  creari  poteft, qux  non  po/m 
tendere  in  totum  fuumobicftum,  ergo  omnis  volunr- 


tas 
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tas creata poteft  tendere  in  bonu apparens, redhuiufino- 
di  obicAum  contingit  velle  rede,  & non  rede,  ergo. 

Aliusprobatidem  fic.  Omne  quod  eftmhilo  poteft  ftichard  u 
deficere  rehdum  fua?  naturx.fed  volunuscrcata  cft  \x\i-ftm.  dtji.x  } . 
iufmodi,  ergo  poteft  deficere,  & per  conlcquens  pecca- 
re.  Iftx  rationes  tres  non  concludunt  quia  ica  argucrc- 
turpereasde  beatis ficut  de  viatoribus, quod  paret (ic 
quantum  ad  primam,nam  voluntas  beati  non  eltrcgula 
lux  adionis^lcd  habet  alinmlupcriorcm  fcilicctvolun- 
tatem  diuinam.  Similiter  de  Ifccunda , quia  eadem  vo  • . ** 

luntas  manet  in  bcatitudine , qui  eft  modo , & fic  pote- 
rit in  omne  obicdum  ficut  modo. Similiter  de  tertia  ra- 
tione , quia  voluntas  cuiulcunque  beati  eft  de >rihilo  in  ^ 

patria  ficut  modo. 

Ideo  alius  dodor  probat  illam  conclufionem  ^ - 

duas  rationes.  Primo  fic  , voluntas  in  qua  non  necefla-  ‘ Settt. 
rio  coniunguntur  appetere  commodum,  & rede  appe- 
tere commodum  non  poteft  rede  appetere  commodu, 

& illa  poteft  peccare,l'ed  in  nulla  voluntate  ifta  coniun- 
guntur necellario,nifi  in  voluntate  Dei , ergo.  Ifta  ratio 
FOrte  non  valet,quia  eodem  modo  arguit  dc  beatis. 

’ Secundo  probat  earn  fic.  Omnis  voluntas  qux  po- 
teft velle  aliquid  affedione  commodi  prxter  alFedio- 
nem  iufti  poteft  peccare,  fcd  voluntas  creata  poteft  ali- 
quid velle  afFcdione  commodi  prxter  affedionem  iu- 
fti,ergo.  Sedidaratiopcccatinfecundapartcminoris, 
quia  petit  quodquicritur.  Ideo  dico  tenendo  eandem 
conclufionem  propter  dida  (andorum. 

Primo, propter  Auguft.  contra  Maximum, &Ma-  ... 
gifterallcgat.li.i.dift.S.&li.a.difiy.Item  Hierony-  3* 

mus  intrad.de  filio  prodigo  dicit,quodiblus  Deus  cft 
in  quem  peccatum  cadereV,on  poteft.  Item  Anf.  li.  2. 

, cur  Deus  homo,  difcipulo  quxrenti.  cur  non  potuit 

Deus  Facere  creaturam  impeccabilem  per  naturam  > di-  Cap.io,  in 
cit,  quod  hoc  non  potuit,  quia  non  potuitilldm  facere  fine. 

Deuin , ergo  nulla  craturapoteftcllc  impeccabilis  nili 
aflumptainvnitatediuinxnaturx.  ^ 

Ad  primum  in  contrarium  nego  maiorem,  quia  cx- 
lum  comparatur  ad  motum  non  ficut  caufa  libera , vpt 
luntas  autem  comparatur  ad  velle  ficut  caula  libera. 
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Ad  fecundum  vno  modo  poteft  negari  antecedens 
ficut  dicetur  infra.  Alio  modo  poteft  negari  conftqucs, 
quia  non  fecundum  eandem  rationem  ex  parte  obiedli 
bonum  finitum > & infinitum  refpiciunt  voluntatem. 

Ad  tertium  de  Anf  dico  quod  ly  pofle  peccare  po- 
teftaccipi,  velprocoquod  per  fefignat,  & ficdicitref- 
peftum  ad  aftum  deformem  , &non  cft libertas, nec 
pars  libertatis.  Alio  modo  poteft  accipi  pro  eo,  quod 
denominat  proximum  fundamentum  elicitiuum  aftus, 
& fic  cft  libertas. 


An  Adam  in  ftatu  innocentia:  viator  exiftens 
potuerit  habere  per  potentiam  diui- 
nam  notitiam  intuitiuam  de 
diuinaeffentia? 

Scotmini.fcnttntitirum  diJHnSii»  ^ z. 

"ProUgi. 

D.  Th0tnas p4rt*  it.  %Articul.  1 1.  i»  foluthne fecundi 

articuli. 

Rkttrdus  infecundo  fententiarum  diJHnSUo  xyquajliu.c^, 

QUAESTIO  L 

E e V N D o quzritur , de  fecunda  parte  di- 
ftimftionis , fcilicet  de  notitia  quam  Adam 
de  Deo  habuit. An  Adam  in  ftatu  innocen- 
tia: viator  exiftens  potuerit  habere  per  po- 
tentiam diuinam  notitiam  intuitiuam  de 
diuinaelfentia.^Hicdicobrcuiter  ,quiade  hoc  diffu- 
fiusdiftum  cft. Dico, quod  fiinthicdua:  opiniones. 
VnaThomfe  vna  tenet  partem  negatiuam , & hoc  pro7 
bat  Durandus  primo  fic.  Impoflibile  cft  aliquem  fimul 
cfTc  in  via,  & in  termino,  fcd  Adam  in  ftatu  innocenti* 
erat  viator, &quilibct  viator  cft  in  via,  ergo  non  po- 
teft efle  in  termino,  fcd  fi  haberet  notitiam  intuititwua 
de  eflentia  diuina  effet  in  termino. 

Secundo  ficjficuc  fe habet  fpesad  tentionem , ita 


* 
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Viator  ad  notitiam  intuitluam,  fcdfpcs , & tcntio  no"n 


a 


compatiuntur>  ergo  nec  viator  manens  viator  > & noti- 
tia intuitiua  de  eSentia  diaina  > fed  Adam  in  ftatu  iflo 


cratviator>  ergo. 

Alia  opinio  eft  in  contrarium  quam  credo  vetib- 
rciB.  Et  confirmo  eam  primo  fic-  Cuicynquc  poteftc5- 
municari  adus  cognitionis  non  comunicatoadudile 
dionis  illi  poteft  communicari  cognitio  intuitiua  non 
bcatifica>  fed  Dcnsj>otuit  communicare  Adxadum  co- 
gnitionis de  fua  edentia  nOn  communicando  adum  di- 
Icdionis,  ergo  probatio  minoris.  Ifti  duo  adus  funt  cl- 
fentialiter  differentes,  &vnus  eft  prior  alio.  Tunc  ar- 
guo fic.  Obiedum  mere  voluntarie  caufans  poceftin 
fluere  ad  caufationem  prioris  omiflb  pofteriori,  ftd  ta- 
le obiedum  eft  edentia  diuina  , ergo  poteft  induere 
adum  cognitionis  qui  eft  prior  omilfo  adu  diicdionis, 
qui  eftpoftcrior. 

Secundo  fic,  quod  non  implicat  contradidiohem 
tft  fadibile  a Deo,  ftd  hoc  non  implicat  contradidio  - 
nem  ficut  patet  de  Paulo,  & Moylc  qui  viderunt  Deum 
nude,  vt  patet  per  Grcgorium,Hicr6nymum,  Sc  Augu-» 
ftinum,  ergo.  Si  dicas  quod  talis  vifio  fuit  beatifica  fi 
fuidet  continuata. 

Coaitracum  padibilitate  c9rporis  non  ftat  bcatitU- 
do,  fed  tale  habebant  corpus  paffibile,  ergo. 

Prartcrca  hoc’confirmatur  per  didum  dodoris  que 
conatur  defendere.  Ait  enim,  quod  Deus  praeter  com- 
munem ordinem  poteft  continuare  hoc,  quod  meiiies 
aliquorum  in  hac  carne  viuentium,  fed  nonfenfibus 
carnis  vtenrium  vlquc ad  vifionem  fux  edentix  elcuet, 
-Vt  etiam  dicit  Auguftinus,  & in  li.  de  videndo  Deum  di 
Moyfe,  & Paulo.  Item.  Auguftinus  adPaulinum  de  vi- 
dendo Deum,  toteft  humana  mensdiuinitus  rapi  ex 
hac  vita  ad  angelicam  vitam  antequam  per  illam  mor- 
tem carne  fbluatur,  fic  raptus  eft  PaUlus  quando  audiuit 
' illicarchanaverba. 

Ad  primum  alterius  opinionis  nego  minorem  pro 
fillogifiiii,  non  enim  effet  in  termino  quamuis  haberet 
adum  vifionis,non  tamen  neus  influeret  ad  adum  dilc- 
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clionis  in  qua  maxime  confidit  bcatitudo. 

Ad  fecundum  maior  eft  falfa  fi  intellic^itur  de  intui-» 
tiuaquocunque  modo  fumpta,  quia  fpes  ,&  tentio  re- 
pugnant fimpliciter.  Intuitio  autem  in  via  nonrcpu- 
miat  nifi  ibi  fit  lumen  2;loriie,& etiam  influxus  adadtuia 

delcidationis.  . 

✓ • 

- DISTINCTIO  XXIIII. 

An  voluntas  cfeata  neccfliretur  refpedu 

vltimi  finis,  vel  fit  libera?  . • 


Sc6ttts  l.fentent.  dtJitncHonA.i],4- 
D.  ThonMsfrima  parte  q.^i*  t^nic.l. 


QVAESTIO  I. 


I 

V N c diligenter  inuedigari  oportet.  Circa 
idam  didindionem  24.  oportet  videre  dc 
duobus.  Primo  de  voluntatis  libertate,  fe- 
cundo dc  voluntatis  nobilitate. 

Circa  primum  queritur.  An  voluntas 
, creata  ncccflitcturrc(peduvltimifinis,vel  fit  libera.Vi- 

quod  neceflitetur  , quia  finis  mouet  metha- 
phoriccjfed  efficiens  proprie  mouet, fed  efficiens  appro- 
, - xirnatopaflodifpofito  neceflario  mouet,  ergo  finis  vl- 

, timus  ucceflario  mouet  voluntatem  mcthaphoricc. 

8 Praeterea  omne  mobile  prxfupponit  aliquid  immo- 

lhdem§ttt  bile , fed  adus  voluntatis  rcfpcdu  eorum,  quae  fu  nt 
aMium.  ad  finem  funt  mobiles  , ergo  pr*fupponunt  aliquem 
adum  ncccffiurium , & immobilem, fed  ille  non  videtur 
cilc  non  refpcdu  finisjcrgo. 

^ Contra>cadcm  virtute  voluntas  vult  finem, &:ca  qu^ 

funtad finem.  Confirmatur,  libertas  dcncccfliras pro- 
pter oppofitum  modum  principiandi  non  funteompoC- 

fibiliain  eodem,  fed  voluntas  aliquid  libere  vult,  ergo 
nihil  vult  iiecellario. 

Refpondeo,  primo  ponetur  vna  opinio,fecundo  im- 
probabitur,&  dicetur  ad  quxdionem  fecundum  Ycrita- 
tem,tercio  dicetur  ad  motiua  primae  opinionis. 
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Qjpncuin  ad  primum  cft  opinio  Tho.  Er  opinio 
Henriciquolibct.j  q.  dicuntambo , quod  voluntas 
ncccditctur  relpedu  vlrimi  finis  apprehcnfl  periiucl- 
Icdum,  quia  non  poreiliprum  non  vcllc,  quod  proba- 
tur quachruplicitcr  ,ptimo  fic.  Quia  ficu  t principium  in 
fpcculabilibusjfic  finis  in  agibilibus.  Sed  intellcdus 
de  nccefTicatc  aflincit  pincipio /ergo  voluntas  Hui  vl- 
timo. 

Secundo  fic,  illud  voluntas  vult  neceflario  cuius  par- 
ticipatione vultquicquid  vult,  (cd participatione  finis 
Vltimi  voluntas  vult quicq^id  vult, ergo.  Minor  pro- 
batur, quia  omnia  funt  bona  participatione  primi  boni 
fecundum  Auguftinum.  Tolle  inquit  bonum  hoc  & 
illud,  8c  fi  potes  videbis  bonum  omnis  boni. 

Tertio  fic,  illud  voluntas  vult  neceflario  in  quo 
non  cfl aliquis  defedus,  nec  aliqua  ratio  mali,  fed  in  vl- 
timo  fine  non  efl:  defedus  alicuius  boni , nec  aliquara- 
tio  mali,  ergo. . 

Quarto  fic , omnis  voluntas  habet  cur,  fecundum 
Auguftinum  >ergo  volendo  quodcunque  aliud  habet 
cur,  fed  illud  cur,  reducitur  adfinem,  ergo  non  vole^i- 
do  finem  vult  finem,  quod  cft  contra  Anfclmum. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico,  quod  illa 
opinionon  ftat,  quia  voluntas  non  neceflltaturrefpc- 
<ftu  vltimi  finis , quod  probatur  a Scoto. 

Primo  fic,  nihil eftiw in  poteftatc  voluntatis  ficut 
cft  ipfa  voluntas,  vt  patet  per  Auguftinum  primo  retra- 
dationum,  hoc  autem  non  inrelligitur  nifi  quantum 
ad adum  elicitum , ergo  cum  adus  intclledus  circa  fi- 
, nem  vltimum  fit  in  poteftatc  voluntatis,  vt  poflit  iftum 
adum  fufpendere  , multo  magis  poteft  fufpcnderc 
adum  primum. 

Secundo  fic , agens  quod  ncceflitatur  ad  agendum, 
de  neceflitate  remouet prohibens  adionem  cius  , ficut 
patet  exemplum  de  graui  cum  tendit  deorfum  frangit 
trabem,  ergo  fi  voluntas  necefsitctur  ad  volendum  vl- 
timum finem  remoucbit  prohibens  illam  adionem  j 
fed  illud  non  cft  confideratio  finis , ergo  faciet  ftare'in- 
tcllcdum  circa  adualcm  confideradonem  finis , cuius 
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contrarium  expcrimar. 

Tertio  fic,  omne  agens  neccftrio  de  ncccflitatc  agit 
fecundum  vltimum  potentiae  fuae , quia ficut  non  cft  in 
potcftate  cius  a(^io  ita  nec  intenfe,  vel  remifle  agcrc> 
ergo  voluntas  de  necefsitate  volet  finem  atque  intenfe 
quantum  poteft  cuius  contrarium  experimur. 

> V kimo  fic, potentia  libera  per  participationem  non 
magis  tendit  in  obicdlum  pcrfcd:um  quam  in  aliud  ob  - 
iedlum,  ergo  nec  pptentia  libera  per  cflentiam,  ficut  cft 
voluntas,  antecedens  patet  de  potentia  vifiua , quae  non 
magis  necdiiurio  videt  pulcherrimum  quam  minuspul* 
chrum. 

Quantum  ad  tertium  articulum  rclpondco  ad  mo- 
ciuum  primas  opiniones. 

Ad  primum  dico , quod  illud  fimile  concluderet 
multa  fallafi  fimilitudo  eflet  vniucrlaliter  vera,  quia 
concluderet,  quod  ficut  ncccfiario  aflentimus  conclu- 
fionibus  propter  principia,  fic  ncccllario  aflentiremus 
illis,  quaefiintadiinem,  propter  finem  quod  eftfalfum. 
Vnde  fimilitudo  cft  quo  adduo,fcilicctquo  ad  ordine 
iftorum,  quia  ficut  ordo  cft  inter  illa  vera  inter  fe,  fic 
inter  bona.  Et  ficut  illa  vera  funt  ordinate  cognita , ita 
& ifta  bona  fimt  ordinata  volita. 

Sed  non  eft  fimile  quantum  ad  ordinem  necefi  itatis 
in  vno,  & in  alio , quia  ncccfsitas’  cft  in  intelledu  pro- 
pter e uidentiam  obiefti,  non  autem  bonitas  necefiario 
caufatafienfiim  in  voluntate. 

Ad  fteundum  videtur  primo,  quod  maior  fit  falfe, 

• fimiliter  minor  eft  dubia,  quia  participatione  alicuius 
i voluntatem  aliqua  velle  poteft  intclligi  dupliciter,  vel 
i virtute  cius , vt  efficientis , & tunc  non  eft  ad  propofi- 
i tum,  quia  non  oportet,  quod  videamus  Deum  oculo 
j carnali  ficut  videmus  colorem , aut  poteft  intclligi  vir- 
I tute  eius,  vt  continentis  virtualiter , & tunc  minor  eft 
j falla,  quia  non  oportet,  quod  virtute  Dei  voluntas  velit 

quodeunque  volitum,  tunc  enim  omnis  aftus  volunta- 
j ^s  clTetadualis  vfiis  referendo  illud  in  obicdum  primo 

• r f • • * 

j vohtum. 

r Ad  tertium  dico,  quod  quamuis  voluntas  non  pofiit 

tale  obieftiim  non  velle,  tamen  non  oportet  necefiario 
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Tclic>quiapotcft  fulpendcra  a£bioncm  fuam  dicendo, 
nolo  mc  vcllc. 

Ad  quartum  dico  cura  dicitur,  quod  voluntas  habet  Q^meJoy»- 
cur, verum  cdin  eliciendo , fed  in  ccflando  ab  adu  fteut  iunta5  hahtrtt 
deficit  (ibi  adus  fit  deficit  fibi  cur. 

Adargumcntaprincipalia.  Ad  primum  dico,  quod 
finis  Hon  necellario  mouct,  quia  ad  nullum  adum  extra 
necefiario  le  habet . Similiter  voluntas nonnecellluio 
vult,quia  efHibera. 

Ad  lecundum  dico,  quodadus  volunutis  mobilis 
pratfupponit  adum  immobilem  voluntatis  primum  qui 
cft  eflc,fed  non  aliquem  adum  fecundum  relpcdum  vl- 
timi  finis  qui  lic  vcllc, ergo. 

An  voluntas  fit  nobiliflima  potentia- 
rum animat? 


Scotu4  in  ^.Jintentiarum 

J).  Thomtu  frima  partt  q.Si.  s/irtie-  3 . 

QUAESTIO  I.  ET  II. 


, I R c A lecundum  quatritur . An  voluntas  fit  , • * 

nobiliffima  potent)  aruanimat?Vidcturqu6d 
non,  quia  quado  aliquid  habet  duas  propric> 
f tatcSjilla  cft  nobilior  fecundum  quam  con-  Exemplum^ 
uenit  cum  nobiliori . Exemplum  de  anima 
intellediua lecundum  quam  homoconucnit  cum  an- 
gelo, & fenfitiua  lecundum  quam  conuenit  cum  brutis, 

Icd  per  intcllcdumconucnir  cum  angelo,&  per  appetitu 
conueniteum  bruto,  angelus  autem  cll  nobilior  bruto, 

«rgo. 

Contra,ida  potentia  cftnobilior  per  cuius  adum  ho- 
mo maxime  coniungitur  vltirao  fini,  Icd  hoc  cft  adus 
voluntatis,  ergo. 

Relponfio,nic  funt  tres  articuli  lecundum  tres  Iolen-  Ptinut  epinio 


nes  opiniones. 

Prima  opinio  dicit,  quod  intclledus , & voluntas , & 
omnes  partes  imaginis  funt  qualis  ^nobilitatis , quod 
probatur  tripliciter. 
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Primo  fic,  nobilitas  potentiarum  cft  accipienda  pe? 
comparationem  ad  primum  obicdum  primiute  perFe- 
dionis,  fcd  primum  obicdum  harum  potentiarum  cft 
diuinaeirentiai  &ipfadiuina  edentia  non  eftuobilio? 
reipft)  ergo  vna  potentia  non  eft  nobilior  alia. 

Secundo  lic>  fi  intelledus  eflet  nobilior  voluntatc>Tcl 
econtrario>  Icquitur,  quod  vel  fpintuslandus  eflctno' 
bllior  filio ) aut  quod  filius  ellct  nobilior  Ipiritu  fando» 
confequens  cft  falfiim, ergo  & antecedens,  probatio  c6- 
fequcntiat,quianobihuspcincipiumarguitnobilius  pro 
dudum . 

Tertio  fic , fupponatur,quod  potentiae  non  fint  idem 

rcaliter  cum  cflTentia  anima:,  & non  addant  nifi  rerpeda, 
fcd  THUS  refpcdus  non  cft  nobilior  alio,  ergo,  probatio 
minoris, quiaautvnarclatioeiTct  nobilior  alia  ratione 
termini,  aat  ratione  fundamenti.  No  primo  modo. quia 
tunc  relatio  potentiae pafiiua:  habet  pro  termino  adio- 
nem,  relatio  autem  potentiae  adiux  haberet  pro  termi- 
no pafiioncm,  fcd  adus  cft  nobilior  paftionc.  Nec  fe- 
cundo modo,  quia  cum  relationes  habeant  idem  funda- 
mcntu,vnanon  eft  nobilior  altera  ratione  fundamenti. 

Contra  iftam  opinionem  patet  pctdidta fandorum,  f 
Bcrnar.  Anfcl.in  de  conceptu  virginali,  & pcrphilofb-' 
phum  9.  mcthaphificz,&  per  Commentatorem  ibidem,, 
qui  omnes  ponunt  in  potentiis  animxefle  praeeminen- 
tiam. 

' Praeterea  arguitur  per  rationem  fic.  Quodeonftitui- 
tur  ex  pluribus  in  adVu  , oportet  quod  vnum  habeat  ra- 
tionem nobilitatis  per  philofophum,  fcd  ratio  imaginis 
conftat  ex  his  potcntiis,crgo. 

Ad  primum  alterius  opinionis  dicitur  quod  vna  po- 
tentia nobilior  cft  alia,  quia  refpiciteflentia  fub  nobi- 
liori ration  e:puta  vcri,vcl  boni. 

Contra>adhuc  ftat argumentum,  quia  verum  & bonu 
funtrationcsattributalcs,&quqlibct  cft  forma  infinita, 
ergo  vna  no  cft  nobilioralia.  Ideo  poteft  dici,  quod  ift^ 
potentix  fcipfis  formalitcr  fecundum  propriam  cllcn- 
liam,  & entitatem  vna  cxcedit,&  alia  exceditur. 

Ad  fecundum  dicitur  tripliciter.  Primo  modo  , quod  . 
fpiritus  faneftus  vno  modo  eft  nobilior  inquautum  pro- 
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ccdirper  modum  voluntatis.  Alio  modo  filius  cft  no-' 
bilior,  quia  habcc  vim  produ(5i:iua rcfpc^lti  fpiritus  fan-» 
dii  producendi. 

Secundo  fic>quod  ifta  voluntas  potcfl  confidcrari, 
vel  quantum  ad  produdlum)Velquaiuuin  ad  modu  pro- 
duccfidi.  Si  primo  modo  tunc  omnis  ratio  pertinens  ad 
dignitatem, quae  cft  in  fpiritu  fandlo  cft  in  filio.Si  fecun  - 
do  modotunc  conccdatur,quod  vnacftnobilioraltcra. 

Tertio  puto  erte  dicendum,  quod  ratio  non  valet  in 
propofito,  q uia  quaeritur  hic  de  volutate,  vt  eft  pars  ima- 
ginis creatae,  non  autem  vt  eft  pars  imaginis  incrcatae,fi- 
cut  tu  accipis, nam  ibi  concedo, quod  non  cftpraecmine- 
tia,fed  quj^libct  cft  aequalis  nobilitatis  pro  co,quod  qua- 
libet cft  formaliter  infinita. 

Ad  tertium  dico,  quod  fupponitfaIfum,fcilicct, quod'  ^ 

potentiae  animae  non  diftinoruuntur  nifirelatiuc , vepa- 

tcc  fupta.  ° P.yr.i<?.<fr.4. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  cft  opinio  Thom. 
qui  dicit,  quod  quamuis  voluntas  fit  nobilior  intclledlu 
fecundum  quid, tamen  fimpliciter  loquendo  intclle<ftus 
, cf^fimpliciter  nobilior,  hoc  probatur  primo  fic.Illapo- 
.tentiaeft  nobilior  cuius  obiceftum  cftfimplicius,  (ed 
obicdl«m  intcllcftus  eft  fimplicius  obiedlo  voluntatis,  . ; : ' 
ergo  probatio  minoris,  quia  obic(5lum  intellcftus  cft  ^ ^ 
verum  quod  cft  in  mente  , obiedlum  autem  voluntatis 
cft  bonu  quod  cft  in  rebus,  fed  quod  eft  in  mete  eft  fim- 
plicius eo  quod  eft  in  re.  Item  arguitur  ab  aliis  fic.  Illa 
potentia,  quae  fic  fe  habet,  quo  i habet  ih  ft  perfeftione  6,Met.con^ 
cft  nobilior  quam  illa , quae  quarrit  perfeftioncm  ab  ali  - 
quo  extra,  fed intellcclus  habet  perfeclioncm  in  fe,quia 
iiitelligcre  cft  motus  rei  ad  animam, voluntas  autenon," 
quia  velle  eft  motus  animae  ad  rem,  ergo. 

Praeterea  triplex  eft  appetitus,  Icilkret  naturalis, fenfi- 
tiiius,  & intelleftiuus,fcd  appetitus  naturalis  eft  propter  ' . 
naturam,  appetitus  autem  fenficiuus  cft  propter  lenfum, 
ergo  appetitus  intclleftiuus , puta  voluntas  cft  propter 
intclle<ftum,rcdqii6deft  propteraliudeft  nobilius  co, 
ergo.  Item  quod  cft  rationale  perefrentiam  eft  nobilius 
co  quod  eft  rationale  per  participationem,  redintcllc- 
iftus  cft  rationalis  per  cffentiam,voluntas  autem  per  par- 
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ti(ipationem>  ergo.  Item  potentia  eft  nobilior  quat  ha- 
bet nobilius  obicdum, fea  hoc  eft  intclIe(ftus,ergo  pro- 
batio minoris,  quia  obiecftuminterieftus  eft  ens,  obic- 
6lum  volutatis  eft  bonum  quod  eft  paflio  entis,  fedfub- 
ie<ftum  eft  nobilius  palIIone,ergo.  Item  illa  potentia  eft 
nobilior  cuius  a<ftus  eft  purior,  fedhic  cftadtusintelle- 
<ftus,  quia  feire  malum,  non  eft  malum,fcd  velle  malum 
eft  malum,  ergo.  Item  illapotentia,qu«immediateat- 
tinjgit  obie<ftum  beatificum  eft  nobilior , ftd  haec  eft  in- 
tellcdlus,  quia  voluntas  praefupponit  adum  intelledius, 
puta  bonum  cognitum,  intellcdus  autem  non  prxfup- 
ponit  adlum  voIuntatis,ergo. 

Vltirno  fic,  dirigens  eft  nobilius  diredlo , fcdintellc» 
dius  dirigit  voluntatem,ergo. 

Quantum  ad  tertium  articulum  teneo  oppofira  con- 
clufionem  huius  opinionis,  tum  propter  didlalindlo- 
rum,& philofophorum,tum  propter  rationes.Nam  Ber- 
nardus  dicit,  quod  voluntas  eft  nobiliflima  potentia. 
Jml Artit  Item  Anf.  dicit  quod  voluntas  eft  regina,  & domina  in 
hhertarbi-  toto  regno  animx.  Item  idem  dicit  Richar.inli.qui  in- 
tri».  cipit,omnc  caput  languidu.  Item  philofophus,9.  Meth. 

De  eonctftio  * Commentator  ibidem  dicunt,  quod  proherefis  id  eft 
mtyir^ntli.  eledHo  habet  intellcdlum  detcrminare,quia  eft  potentia 
valens  ad  oppofita  , (cdnonhaberet  vim  determinati- 
9.Met<on-  nobilior , ergo.  Item  quod  eft  liberum 

tex.io.  perelftntiam  eft  nobilius  eo  qu6d  non  eft  liberum  per 

efientiam.  Nam  libertas  eft  proprietas  nobilifnma.Scd 
, ^ voluritas  eft  libera  per  elTcntiam,  intelleftus  verolb- 

XMeantmn  Ium  per  participationem.  Intcllieimus  enim  cum  vo  « 
<••»/.  tfo.  lumus. 

Prxterca  arguit  Henricus  fic,  & bcne,cui  debetur  no- 
bilior perfeilio  eft  nobilius,  fed  nobilior  perfedlio  dc- 

„ - beturvoluntati,quam  intelledlui,  ergo,probatiomino- 

^^  j t-isi  quia  voluntati  debetur  charitas  , intclicdiuiautcm 

4*  fticntia,ftdcharitas  nobilior  fcientia, ergo. 

Prxtereaarguo  fic,ficut  fe  habetadlus  ad  adlum  , ita 
potentia adpotentiam,  fed adlusintcllcdlus  eft  peradlii 
voluntatis,hcutpatecpcr  Anf.  inlib.  Cur  Deus  homo, 
& per  Auguftinum  in  lib.  de  cognitione  ver*  vit*,crgo 
intclledlus  eft  propter  voluntatem,  ftd  quod  eft  pro- 
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ptcr  aliud  cft  igaobilius  co>  ergo  intellc<£tus  cft  ignobi- 
lior voluntate. 

Vltimo  fic.  In  potentiis  clTcntialitcr  ordinatis  vltima 
cft  nobililTima.fed  voluntas  cft  huiufraodi, ergo. 

Tunc  ad argumcntaprxcedcntis  opinionis. 

Ad  primum  dico,  quod  e(l'ct  contra  eos  quiaobieiftu 
Toluntatis  cft  fimplicms,  quia  obiedum  voluntatis  fe- 
cundum cos  cft  Deus  in  fc.obicdlum  vero  intcllcdhjs  in 

E atria  cft  Deus  receptus  in  intcllcdu,  fcd  Deus  in  fc  ha- 
ctfimpliciuscflc,  quam  prout  habet  efle  receptum  in 
intellcdu,  quia  cft  ibi  aggregatio  rei,  & multarum  rela- 
tionum rationis. 

Aliter  poteft  dici, quod  maior  eft  faIla,proptcr  inftan- 
tiam  Commentatoris,  de  fcnfuj&fenlato,  quia  memo- 
ria habet  obicdum  fimplidns,quara  imaginati ua,  & ta- 
men non  cft  nobilior  Iccundum  cum. 

Aliter  poteft  dici,  quod  maior  eft  vera  de  potentiis 
ciufdem  generis,  fedappctitiua,&  inrcllcdiua non  fic  Ce 
habent.  Ad  aliud  quxro  quid  tu  intelligis  per  perfedio- 
nem,quiaaut  obiedum  autadum.Si  obicdum  tunc  ni- 
hil ad  propol5tum,quia  vtriufquc  potentix  obicdum  cft 
extra.  Si  autem  intelligas  adum  etiam  non  valet,  quia 
adus  vtriulquc  potentix  cft  intra  manens. 

Ad  tertium  dico,  quod  non  cft  fimilc  de  appetitu  fen- 
fitiuo,&  intcllcdiuo  ficut  patet  per  Damaf.  Nam  appeti- 
tus intellcdiuus  agit,  8c  non  agitur,  Icnfitiuus  vero  agi- 
tur,&  non  agit. 

Ad  aliud  clico,  quod  per  rationale,  aut  intelligis  adu 
voluntatis,  aut  potentia.  Si  primo  modo  concedo, quod 
adus  voluntatis  non  cft  rationalis  per  eflentiam.  Si  fe- 
cundo modo  tunc  intellcdus,  & voluntas  fundantur  in 
eadem  clTcntiaaniinx  rationalis,  qux  cft  rationalis  per 
elTcntiam. 

xdaliud  patet  melius, vbi  didum  cft, quod  ens  cft  ob- 
icdum  voluntatis. 

Ad  aliud  dico,qiiodeftadoppontum,  quiaadus  vo' 
luntatis  eft  purior,  &pcrfcdior,  quia  melius  cft  amare 
-Deum, quam  intclligcrc,&  non  diligere. 

Ad  aliud argumentu  edet  contnj cos.Quia  intellcdus 
intclligit  per  Ipccics  . Voluntas  autem  non  tendit  ia 
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obictflum  mediante  fpccje,fcd  iraraediate . Ec  (ic  eflee 
nobilior,vndcdico,quodtommilludaggregatum,£ci- 
LceCboiium  cognitum, non  eft  primum  obie<ftum  vo- 
' luntatisjfcd  folum  bonum, quamuis  tamen  hoc  pofllc  fc 
extendere  ad  rationem  entis. 

Ad  vltimum  dico, quod  dirigens  per  modum  tonfilij 
non  eft  nobilius  directo, fic  euam  patet  de  portante  can- 
ExtHBflm,  delam  ante  dominum  .Intelledus  autem  dirigit  per  mo- 
dum confilijjS:  non  impcrij,ideo  non  eft  ndbilior. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  quamuis  homo 
eonueniat  cum  bruto  in  appetitu  fenfitiuo,non  autem 
conuenit  cum  eo  in  appetitu  mtellediuo , de  quo  fupe- 
rius  quatrimus , immo  cum  ifto  appetitu  conucate  cum 
* angelis. 

DISTINCTIO  XXV. 

Au  io  Deo  ftt  liberum  arbitrium? 

% 

Xicharditsi.ftment.diftinc.z^.q.I.  ‘ 

QViESTIO  I. 

tVNc  adpropolitumredeamus.Circaiftam 
diftindtionem  15.  quarro  line  argumentis. 
* An  in  Deo  ht  liberum  arbitrium? 

Relponlio  ,quod  liberumarbitriumpo- 
'teftaccipi  dupliciter.  Primo  inquantum  Ii~ 
. '■  berumpra:cifc.  Secundo  inquantum  habet  veni  bili  ta- 
tcmannexam.Et  (icliintduac  conclufiones,  quia  primo 
modo  in  Deo  eft  liberum  arbittiu,  fecundo  modo  non. 

Primumprobatura  Richard.  fic.  Quod  immune  eft 
a materia  eft  maxime  liberum  ,fed  Deus  eft  huiufmo- 
. , di,  ergo.  Sed  ratio  non  bene  ftat  cum  didis  fuis,  quia 

ft.  poluic  animam  , & Angelos  habere  materiam  , & {ic 
Mi'*’  non  efleut  liberi.  Eft  ergo  alia  ratio  talis,  quod  eft 
petfedionis  (impliciter  in  creaturis  eft  ponendum  in 
Deo , fed  libeium  arbitrium  eft  perfedionis  (Impliciter 
in  creaturis , quia  melius  eft  ipfura , quam  non  ipfum  > 
crgo,&c. 
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Secundo  probatur  fic  j Tcrcibilitas  ideo  cfl:  iii  crcani- 
xis,quiacft de  nihilo, fcd Deus  noa  cft  de  nihilo, cigo 
iioa  habet  liberum  arbitrium  cum  vertibilitatc* 

An  aliquid  aliud  a voluntate  caufet  cffc^liuc 
a^um  in  voi  untate^ 


ScHUs  1 ,fentMpin*%S  • «J*  ^ • 

P.Tbtmoi  1. parte  q.77 i.fecmula  l 
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Ec  vNDO  qu«ritur.An  aliquid  aliud  avo-  \ 

luntatc  caufet  cfFcdiuc  aduin  in  voluntate? 

Videtur, quod  (icjpcr  philofophum, qui  di- 
cit, quodappetitusmouecui*  ab  appctibilL 
Prseterea  voluntas  non  cft  potentiaadi- 
iia, crero  non  caulat  cfFcdiu^  fuam  volitionem,  & 
volitio  effediu^  cau  fatur,  ergo  ab  alio.  Ante  cedens  pa- 
tet, quia  potentia  adiua  cft  principium  tranrmutandi 
iiliuci,fecundum, quod  aliud,  l*ed  voluntas  non 
prium  tranftnutandi  obicdum,quia  tunc  eius  adioeiIct|^^ 
tranficns,&  obicdum  inquantum  obiedum  patiens, 
quod  eftfalfum,  ergo  fi  aliquid  fit  adiuumnoneft  ni£  ^ 
obicdum,&  non  voluntas,  quia  voluntas , non  cftaiiud 
afeipfa,crgo  non  po terit fc  monere  adadum  volendi.  ..  . 

' Piacrerca accidens, per  accidens,  non  oritur  a princi- 

piis fubiedi,  fed  velle  cft  accidens  per  accidens, ergo. 

Prsetcrca,quod  cft  indeterminatum  ad  oppofita  noa 
poteft  fe  determinare  ad  vnum  illorum,  fed  voluntas  cft 
indeterminata  ad  vcllc,&  ad  nolle,  ergo  non  poccilic 
determinare  ad  nolle. 

Contra  Auguftirius  dicit, quod  fi  funt  duo  sequaliter  u.  JV  ojm- 
affedi  in  anima , &c  corpore  , & obicdum  praefcntctujctf^^, 
vnusadh5cret,&  alius  non.  Etvndc  hocfit  lefpondct,  . . 

quod  a voluntate. 

Prjctcrca  Anf.de  conccptii  virginali  dicit,  quod  ani- 
jnacft  numerus  fcipfam  moucns. 

Prsetcrcaphilofopfius  diciti  quod  proharefis,  ideft 
eJcdiQ,vei  voluntas  h ab  et  determin  ar  e.  ^ ux^io. 
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Re(pon(io,prattcrmiflis  multis  opinionib.inutilibus. 
Primo  ponam  vnam  opinionem  cum  motiuis  fuis.  Se- 
cundo obiiciam  contra  eam , dicam  ad  quacftionem. 
Tertio  refpondcbo  ad  motiua. 

Quantum  ad  primum  cft  opinio  Gotfredi>&  Tho- 
mx,quod  aliquid  aliud  voluntate  caulat  elFcdriucadlum 
in  voluntate.  £t  ad  hoc  ponitur  aGotfredo  fantafhu, 
velobicdum  relucens  in  fantafmate.  A Thomaautem 
'ponitur  intelledlio. 

Iftud  primum  didum  probatur,  fcilicet,qu6daliquidl 
caufat  cffedliue  adum  in  voluntate  quinque  viis, Primo 
{\c.  Mouens  ,&  motum  debent  eflcdiftindbi  fubicdo, 
alias  idem  eilet  in  a6lum,&  in  jotentia , fed  voluntas  no 
diftinguitur  a fubiedo  nec  a ieipfa,crgo. 

Secundo fic, materia,  & efficiens  non  coincidunt in 


fhy,  coty-  idem,ex  fecundo  phyfic.lcd  voluntas  cljcaulireccptiiia 
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Tolitionis,ergo  non  effeciiua. 

Tertio  fic, relationes  oppohtae  non  funt  compoffibi- 
Ics  in  eodem  propter  dependentiam  eflcntialcm,{c‘d  re- 
lationes mouentis  demori  funt oppofitae,ergo  voluntas 
non  poteft  fe  mouere  ad  velle. 

Quarto  fic, agens  fufficiens  approximato  paffo  dilpo- 
fitopotcfl:icmpercaufare,crgo  voluntas  cum  fitdi^o- 
fita  n eft  caufa  adiua  volitionis  poterit  per  (e  lempcr 
. vclle,&  Ita  fine  obiedo  quodeftmconueniens.Connr- 
matiirperPhilofophum  per  argumentum  fiium,fcc udo  ' 
de  anima,  vbi  dicit,  quod  fenlusnonefla^liuus,  quia 
tunc  (emper  fcntiret  ficutcombuflibile  Icmper  combu- 
reret fi  enetadtiuum. 

Quinto  fic , caulaxquiuoca  eft  nobilior  fuo  eflc<£^ii, 
ftd  fi  voluntas  fit  caufa  fux  volitionis  erit  xquiuoca,& 
cum  forma  non  producatur , fcd  compo’fitum  feptimo 

metha.ergo  voluntas  nuda  erit  nobilior  voluntate  vo- 
7 Mtt.  foH’  lente. Quid  ergo  caufabit  volitionem.  Dicit  Gotfredus, 


quod  illud  obiedurh  relucens  in  fantafmate  illuftrato. 
intelle(ftu  agente  caufat  volitionem, & intelledum  ficut 
fuit  fuperius  declaratum  dift.  3 .q.An  angelus  cognofcap 
fc  per  cflentiam  fuam. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  arguitur  contra* 
iftam  opinionem, fic primo.  Agens  naturale  noa  impe- 
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ditum  uon  potelHn  eodem  paflo  eodem  modo  difpofl- 
to  cau(are  coQtraria>rcd  obiecfhim  cognitum  efl  natura- 
le agcn$ , ergo  non  poteft  caufiurc  velle, & nolle  in  vo- 
lunute  cum  iinta^us  contraxi jl:erpe(51u  eiulHem  obic- 
«Sli,&£c  voluntas  aliquid  volens  femper  vellet  illud,  & 
nolens  femper  nollet  illud  cuius  contrarium  experi- 
mur. 

Secundo  Ce, in  cuius^potedate  non  elladlio  agentis 
ludiciensineiuspotefbtenoneft  adio  patientis, quia 
quando  agens  fufficiens  agit  necefliuio  confequenter 
patiens patitur,(cd non ellin  potellate  patientis,  quod 
agens  agit  quando  ell  aliqifid  ab  eo  maxime,  fi  agens  fit 
naturale  quale  eft  obieftum , ergo  non  eftin  potcftatc 
voluntatis  fua  volitio,&  per  conlequens , nec  meritum, 
noc  demeritum. 

Tertio  fic.AAus  liberi  elicitus  debet  elici  a principio 
libero,fcd  velle  clickurlibcrc,ergo  debet  elici  a princi- 
pio libcro,fed  hoc  cTt  voluntas  non  fantafina,ergo. 

Quarto  fic,a£lio  pro  primae  didladiuila  contrafa(^Ho- 
nem  manet  in  agen te, (ed  velle  manet  in  voluntate,ergo 
cA  a voluntate, vtab  agente,ergo. 

Quinto  fic,a<Aio  denominat  ages, fcd  velle  denomi- 
aaat  voluntatem  non  fantafina,ergo. 

Dico  crgo,quodadaAum  volitionis  concurrunt  ob- 
ic<fhim,&  voluntas , vtdua;  caufie  partiales  integrantes 
vnam  totalem  eficntiam,&  quomodo  hoc  fit,&  qu^  du- 
bia pollent  fieri  patet  fupradiftin.  j.q.  An  Angelus  co- 
gnolcat  Ic  per  fuam  eflentiam? 

Qimtum  ad  tertium  articulum,ad  prima  tria  moti  na 
primae  opinionis  patet, in  quzAione  fbatim  praeallegata; 

Ad  quartum  dico , quod  voluntas  non  poteA  velle 
fine  obie£lo , quia  requiritur  obiedlum , vt  caula  par- 
tialis. Etperhoc  patet  ad  confirmationem  lecundide 
anima  .Nam  fenfus  Icmper  Icntirct  fi  eflec  totalis  caula 
Icnlationis. 

Ad  vltimum  dico , quod  caula  zquiuoca  nobilior  cA 
fotmalimou  aute  termino  totali.  Aliter  poteA  dici , q^ 
maior  eA  veta  de  caufaaequiuoca  totali,  non  autem  de 
paniali,voluntas  autem  eA  caula  zquiuoca  partialis. 

Ad  primu  principale  concedo,quod  appetitus  moue- 
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tur  ab  appetibili  partialiter. 

Adrecuudum  nou  bene  allegatur  philofophussquia 
ibi  dicit  pbilofophus,guod  potentia  adiua  elt  tran£hiu- 
tatiuaad;us  lecundum  gu6daliud)&  Hatim  ful»ditur,vcl 
inquantuxnaltud,  vude  voluntas  mouct  l'c  inquantum 
aliud. 

Ad  aliud  nego  maiorem  propter  inftantia  de  intellc> 
Aione>qu^  omur  ex  principiis  iubie<fti  liue  intelle^s. 

Advkimum  dico,  quod  indeterminatio  eH; duplex, 
Icilicet potentia: adliux,&  potentia;  pa/liux.  Indetermi- 
natum fecundo  modo  ad  oppofita  oportet,  quod  per 
aliud  determinetur  ficut  patet  de  materia,fed  indetermi- 
natum , primo  modo  poteft  fcipfum  determinare  ad 
vnum , & iko  modo  voluntas  ek  indctcrmin^,{cilicec 
adiue. 

DISTINCTIO  XXVI.  ^ 

An  gratia  iit  principalius  inelTenciaanimx, 
vel  in  potentia? 

J)-SoHd‘  1 .ftntenMfliud,  i • >Artic.i . 

Scotustnx.fint.dift.x6,q»l» 

Jticardu$%.fen.di^.x(>>qA‘  ' ' 

T)»rd»dttt2./eat-difi.x6.q.x- 

c^y  ^ S T I O I. 

c cft  ergo  gratia  operans.Circa  iftam  di- 
^w=^|^ftinc.26.  quxricur.An  gratia  fit  principalius 
y cflcntiaanimx,  vel  in  potentia?  Videtur, 

quod  in  eflentia, quia  forma  determinata  ad 
agendum  magis  debet  poni  in  agente  prin- 
cipali,quam  ij^ftrumentali , fcd  eflentia  eft  principale 
Bgens,&  potentia inftrumen tale, ergo  gratia  qu?  eft  for- 
jn.adeterminataadagcdum  principaliter  eft  in  eflentia. 

Contra  gratia  operans>&  cooperans  funt  idem,  vr  pa- 
tet per  Magiftrum,  fcd  gratia  cooperans  cft  in  potentia 
yoUtiua,crgo. 

. * RclpOafio, 
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Refponfio, primo  dicciur ad  ^uxftioucm  fecundum 
opinionem  fallam»  fecundo  facundum  opinionem  ve- 
ram,tertio  dicetur  ad  motiua  prima:  opinionis, 

Quantum  adprimum  eft  opinio  Thpma:,quod  gra- 
tiaprincipalius  cuin  elfentia  aniinx,quod  probatur  pri- 
mo fic.  Gratia  eft  radix , & vita  omnibus  beatorum , ve  • 

jpatetpet  Auguftinum  de  laude  charitatis , fcd  vita  prin- 
cipalius pertinet  ad  elTcntiamjergo. 

Secundo  fic , ficut  fe  habet  anima  ad  perfeiftiones  na- 
turales , lic  etiam  ad  pcrfeiliones  fupcrnaturales  , fcd 
in  perfedionibus  naturalibus  principalius  anima  perfi- 
citur fecundum  efltntiam, quam  fecundum  potentiam, 

& gratia  eft  quatdam  perfctStio  fupernaturalis.ergo. 

Tertio  fic, eodem  modo  res  reducuntur  in  Deum 
quo  cxeuntaDco  per  Dionyfium , fcd  anima  per  prius  ecchfis 
cxitaDeo  fecundum  cll'cntiam,quam  fecundum  poten-  Hier^rchit. 
tiam,ergo  prius  reducitur  in  Deum  fecundum  ef^eutia, 
fcd  reducitur  per  grauain,crgo,&c. 

Quarto fic,cflcntia eft  indeterminatior,  quam  po- 
tentia, ergo  indiget  magis  determinati,  fcd  gratiapo- 
jiiturtanquam  determinans  airimam,  ergo  magis  eft  in 
effentia, quam  in  potentia. 

Quinto  fic,gr4tiafcmpcr  cftfn  aftu , ergo  debet efle 
in  fubic(fto,quod  femper  eft  in  aftu , fcd  cllentia  fempift 
cftinfuoa(ftu,potcntiaautcmnon,crgomagiscftincl- 
fcntia,quam  in  potentia. 

Quantum  ad  focundum  articulum  dyto  illam  opi- 
nionem effe  falfam . Et  teneo  oppofitum,fciJicct,quoiI 

eratiamagis  fit  in  potentia, quam  in  cllentia , guod  pro7 
atur  primo  fic. bppofita  nata  funt  fieri  circa  id^i,  fcd 
peccatum , & gratia  funt  oppofita,&  peccatum  eft  in  vq- 
luntatc,crgo. 

Secundo  fic,gratia  primo  eft  in  eo  per  quod  anima  ad 
Dcumconucttitur,fedanimaconuertitur  adDcum  pcf 
voluntatcm,crgo. 

Tertio  fic,  gratia  eft  aliqua  forma  in  anima, fcd  om-  • 

tic  quod  eft  in  anima,  vel  eft  pafllo,  vel  potentia,  vel  ^ 

habitus, ex  z.Ethic.gratiaaiftemnoncftpaflio , vel  po- 
ten tia,crgo  cfthabitiisifcd  omnis  habitus  eft  in  poten-  x.^tlnc.c.(, 
tia,crgo. 
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Quarto  fic, omnis iuftitia,&  iniulUtia cft  forir.aliter 
C4^^  in  voluntate  per  Anfclmum  in  dcconceptii  vjigmali, 
fed£ 

patia cft quxdamiuftitia, ergo.  ' ' 

Qmnto  Hc , quando  aliqua  fotma  eft  indeterminata 
fecundum  virtutem  adiuam  ad  plura  id  quod  prxeife 

, Eclpicitvnamadlionem  determinatam  non  poteft  efle 

' ^ perfeftio eius  inquantum  eft  indeterminata, fed  bene- 

inquantum  cft  potentia  determinata  relpcdu  iftius*  j 
Mxmplun»»  ^‘^^^^^^P^^^cituratali  perfedione. Exemplum,  fi  ani-  ' | 
ma  cft  indeterminata  ad  pluresadlus  lapientia  perficiens  ( 

non  perficit  animam  inquantum  eft  indctcrminaKr,  ' 
fed  prarcife  inquantum  eft  inreIJediua,  fed  gratia  perfi- 
cit animam  in  ordine  ad  determinatum  adum,  fcilicct 

meritorium.»ergo  prarcile  perficit  animam  inquantu  eft 
illa potetia  cuius  cft  talis  adus,fed  hxe  eft  volutas, ergo. 

Vltimo  fic, gratia  cft  di Ipofitio  ad  gloriam, & beatitu- 

**.  dinem, ergo  per  lecft  inillolubiedo  in  quo  eft  bcati- 

' t4dq,fedbeatitudopcrfc'noneftineflentia,fcd  in  po- 
tentia, ergo. 

Relpondctur,quodbeatitudoprincipalitcr, & per  (c  / 

, cft  in  elfcntiajfcd  per  redundantiam  in  potentiis. 

Contra, beatitudo  cft  in  anima, quia  fatiat,  &quictat 

bcatumjfcdhatcquictationoneftnifiperconwuidio- 
nem ad obicdum  beatificum,  coniundio  autem  non 

peradus  potentiarum,  ergo.  Confirmatur  per 
1.  - philofqphum,qui  ponit, quod  beatitudo  eft  in  adu , 8c 

potentia  tunc  circumferiptis  potentiis  in  quibus  eft  bca- 

' per  redundantiam  pollet  anima  pe^rfeclle  beata> 

& ita  fine  adu,quod  cft  contra  philofophum. 

Qij^ntum  ad  tertium  articulum  dico,quodargumeu-. 

• taprimat  opinionis  non  concludunt. 

' Ad  primum  dico,  quod  vita  Ipiritualis  principalius 

pertine  t ad  anima?  potcntiam,quam  ad  elTcntiam . 

Ad  lecundum  nego  maiorem,quia  anima  poteft  per 

fc  accipere  perfediones  naturales  alias  a fe , non  autem 

• potcftpcrfe  accipere  perfediones  fupcrnaturales , ficuc  ''' 
^ ‘ patet  per  Auguftinum  primo  rctradationutn  dicens . ' 

Illud  inconcullc  tenemus  liberum  arbitrium  non  fuf- 
; , ’ ficcrcad  iufticiam,6cfiilutcm  obtinendam,  vt  ha:rcfis/  i 
‘ tradit  Pclagiana. 
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Ad  tertium  dico, quod  maior  cft  vera  in  rebuseflen- 
iialiter,&fuppofitaliter  diftindis,quod  non  competit 
animx,vt  patuit  fupradift.16.  ' 

Ad  quartum  dico, quod  gratia  determinatur  ad  opera- 
tionem gratuitam  Tclpedu  cuius  potentia  eft  indeter- 
minata indeterrainatione  proxima , propter  quod  «Statia 
ponitur  in  potentia. 

Ad  vltimum  dico, quod  potentia  etiam  cft  in  adu  fuo 
primo  femper,ficut  & gratia  in  gratitudine,  quamuis  no 
inadulecundo.  * 

Ad  principale  dico, quod  maior  cft  vera  de  inftrumc-^ 
to  cxtrinfcco,n6 autem  de  intrinfcco  ficut  cft  voluntas. 
Nec  etiam  voluntas  fc  habet  vt  inftrumcntura acciden- 
tale,led  Tt  eflcntialc  ad  cllcntiam  animx. 
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An  gratia  jfit  virtus? 

"D-BonA.  1 .ftnten.HifliuSl.  ij.q.  z,  sArtic.  I. 
ScotHsin  z/int.dift.zy  ,q.l, 

JRicardtts  z.feh.difi.Z7.q.^. 

qv iE s T I o i. 


. I c quarritur  quid  fit. Circa  illam  diftindio- 
|ncm  Z7.quxntur.  An  gratia  fit  virtus?Vide- 
■ tur  quod  non, quia  fic  habet  gratia  ad  vir-: 
' tutem, ficut  lumen  ad  colo  rcs,ftd  lumen  no 
‘ cft  color  cum  pofsit  colpr  remanere  fine  lu- 
mine,er  gogratianon^ft  virtus. 

Pratterea  fi  gratia  edet  virtus  maximi  eflet  charitas, 
fcd  gratia  non  cft  charitas,ergo  probatio  minoris , quia 
qux  habent  febiedarcaliter  diftinda  non  funt  idem 
led  charitas,&graiiafunthuiufmodi,efgo,quiacharitas 
cft  in  potentia  animx,(ed  gratia  in  cllcntia,ergo. 

Prxterca,  quxpofiunt  abinuicem  Icparafintm  ifunt 
idcm,lcd  gratia, & charitas  poflunt  ab  inuicCm  fepa- 
rari,  ergo  probatio  minoris,  quia  in  Deo  cft  charifatf 

1 ij 
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Iccandimt  illnd'Ioan.  Deus  charitas  cft>  gratia  autem 
cum  licquoddam  limitatum  non  ponitur  in  Deo. 

Contra, gratia  cft  habitus  ex  prxccdcnti  quxftionc, 
led  non  clt  habitus  vitiofiis, ergo  cft  habitus  virtuoAis, 
virtus. 

Relponfiojhic  funt  trja  v jdenda.  Primo  quid  fit  victus. 
Secundo  fi  gratia  fit  virtus.  Tertio  qualiter  gratia,  vel 
quicuuquc  fiabitus  fc  habetadadum. 

Quantum  ad  primum,  Iciendunijquod-virtus  triplici- 
teraccipitur . Eftenimprimo  virtus  Moralis.  Secunda 
Theologica. Xertia  dl;  Heroica,  de  qua  philolbphus  . 
Ideo  oportetviderc  quid  fit  virtus  in  quolibet  illorum 
modorum. 

Primo  dico, quod  virtus  moralis  cfl:  haWtus  elediuus 
in  medio  exiftens , quo  ad  nos  determinata  ratione,  vc 
lapiens  determinabit. 

Hxc  diffinitio  patet,fccundo  Ethicor.In  qua  ponun- 
tur duq conclufiones.Prima,qubd  vii  tus  cll  habitus clc- 
diuus, quod  probatur  fic.In  aniinanon  1'untnifi  paffio- 
nes habitus, &potcnt'icc,  Icd  virtus  non  eft  paffio,ncc 
potentia,crgo  ell  habitus. 

Prima  pars, minoris  probatur, tum  quia  Iccudu  pallio-, 
nes  no  dicimur  virtuqfi, Icd  Iccundu  virtutes,  tum , quia 
lccundupaflloncs,ncc  laudamur,  nec  vitupcramur,ied 
iBcundum  virtutcs,tumquiain  pallionibus  noncllclc- 
dio,  virtus  vero  eft  eledio , autnon  eft  fine  cledionc, 
tum  quia  fecundum  palfioncs  dicimur  moucri , Iccun- 
dum,  virtutes  non  mouemur. 

Secunda  pars  minoris  probatur,tum  quia  Iccunduin 
potentias, non  dicimur  boni,vcl  mali , fedlecudum  vir- 
tutes fic, cum quiain  naturali  potentia,  nec  laudamur, 
nec  vituperamur,  invirtutibus  fic,  tum  quia  naturalis 
potentia  ineft: nobis  a natura,virtijs  autem  non. 

Secunda  conclufioprardidx  diffinitionis  eft  quod  vir- 
tus confiftit  in  medio,quo  ad  nos,  quod  probatur  dupli- 
citer. Primo  fic , omnis  ars  perficit  opus  fuiimexhoc  , 
quod  afpicitad  mediu,fed  virtus  eft  melior  omni  arte, 
ergo  virtus  afpicit  medium. 

Secundo  fic  .peccatum  in  adione  contingit  infinitis 
modis  ideo  facile, rede  autc  agere  contingitvno  modo. 
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ideo  difficile,  fedfacilc  eft  tranfgrcdi  a medio, & diffici- 
le tenere  medium , er^o  refte  arfcic  fecundum  vimites 
erit  circa  medium.  Et  dico  circa  medium  quoaduos 
non  fecundum  rem  , quia  medium  virtutis  arqualitcr 
diftatabextremis,ficut  patet  in  calceato, & cibo, nam 
idem  cibus  erit  vni  multum  alteri  conucniens  . Exem- 
pium  philofophi  eflde  Milone, qui  comedit  boucm  in 
die. Et  fecundum  philofophum  ibidem  c-Tequenti,  licCt  * 
virtus  fecundum  luam  fubn:antiam,&  rationem  diffini- 
tiuum  fit, medietas  tamen  vt  efl:  optimum  in  tali  genere 
cft  extremitas.  ' 

Secundode virtute  Theologica  dico,  quod  potefl 
dari  diffinitio  in  communi  fecundum  Auguft.  & per 
Magiftrum  talis. Virtus cfl  bona  qualitas  mentis,  qua 
refte  viuitur,&  quanullus  male  vtitur,quam  Deus  folus 
in  homine  operatur  .Potefl  cti.tm  daii  propria  cuilibet 
puta  fidei,lj5ci,&  charitati.Scd  de  fide  & Ipc  nihil  ad  pr^- 
/ens,  de  charitate  autem  dico  cum  Magiflro.  Charitas 
inquit  efl  dileclio  qua  diligitur  l3cus  propter  fe , & pro  - 
simus  propter  Deum.  ^ 

Tertio  de  virtute  Heroica  dico  cum  philofopho  , j.Eth.c.i. 
quod  illa  cfl  virtus  diuina,  qu£’  opponitur  bcftialitari , 

&fic  efl  habitus  inclinans  contra  carnis  appetitum  bc- 
flialem,  quo  habita  aliquis  per  imitationem  confor- 
matur Deo  , ficut  virginitas,  & confimilia.  Ecquod 
oporteat  talem  virtutem  ponere  probatur  dupliciter. 

Primo  de  filio  Homeri,  qui  dicebatur  fifius  Det,  quia 
vtebatiir  moribus,  & virtutibus  diuinis.  Secundo  quia 
Coctiles  dicebantquofHam  ho  mines  Deo  afsimilari  pro- 
pter  excellentiam  virtutum.  ■ 

Quantum  ad  fecundum  articulum  feiendum , quod 
noquatritur.  An  gratia  fit  virtus, primo  vel  tertio  modo 
di<fla,fed  fecundo  modo.Etqiiia  virtus , fecundo  modo 
di<£la  diflinguitur  in  fidem,  fpcm,&  chariratem,  adhuc 
non  efl  dubium , an  gratia  efl  virtus , qute  cfl  fides , vel 
lpes,fcd  efl  dubium,an  gratia  cfl  virtus,quat  cfl  charitas. 

Et  fimtduaE:  opiniones  contrariai.'  ' ' . 

Vna  Thomiflarum, qui  dicunt, quodgrafia'non  efl  i /lcunelx,ij, 
virtus,qu?cfl  chariras,quiadiflinguimturrcalitcr.quod  r io.</r,3. 
probatur  tribus  rationibus  adduclisad  principale. 

L1  lij  " ^ 
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Opinh  Scti.  o opinio  qi^  ctcdo  veriorem , quod  »ratia 
elt  virtus  > qux  elc  charitaS;  quod  probatur  primo  fic. 
^btis  competunt  penitus  exdem  proprietates  fune 
idcin>ied  gratia»  & charitas  ilint  huiu£tnodi » er<»o  > pro- 
If . Detiu,  batio  minorisiiiam  charitas  fecundum  Aug.  dimdit  m- 
^.18.  tcT  filios  repi, & perditionis , fimilitcr  & gratia,  item 

charitas  reddit  homine  Deo  charum,flmiliter&  gratia, 
* quia  facitiiominemDco  gratum.  Item  charitas  vnitho- 

minern  Deo,  fimiliter  fic  gratia  habet  hominem  Deo 
coniungere. 

Secundo  lic, nullum  eft  donum  Dei  iHo  dono,  quod 
De charitas  excellentius  per  Aug.  led  nullum  eft  donum 
*»1 8*  excellentius  ifto  dono, quod  eft  gratia , ergo  <^ratia 

eft  charitas.  ° “ 

Ad  argumenu  alterius  opinionis  patebit  in  fine. 

Quantum  ad  tertium  articuli^m  dicitur  multiplici- 
*c^'Vno  modo  lic, quod  aliter  de  habitu  acquifito  aliter 
de  habitu  infufo.  Nam  habitus  infufus  eftfimpliciter 
principium  fubftantia:adus,&  e.xpcditionis  in  adu,  ha- 
^ bitusveroacquifitus  eft  principia  expeditionis  in  adu, 

non  autem  principium  fubftantixadus. 

Contraillud  fine  quo  fimpliciterquis  non  poteft,& 
cum  quo  fimpliciter  poteft  eft  potentia,  vel  pars  poten- 
ti*,ftd  habitus  fupernaturalis  eft  huiufmodi,ergo  habi- 
tus fupernaturaliscftpotentia,velpars  potentiae! 

Prajtcrea  illa  operatio  non  elicitur  libete  cuius  prin- 
cipium adiuum  eft  mere  naturalcjfcd  habituscumnon 
fit  voluntas  eft  principium  adiuum  mere  naturale .er^o 
operatio  cius  non  eft  mere  libera,  3c  ita  nullum  velle  clt 
liberum, fcd  elicitur  fimpliciter  ab  habitu. 

Alia  opinio  dicit,  quod  omnis  habitus  fic  ft  habet  ad 
adum , quod  eft  principium  intenfionis  in  adu.volua* 
usautemeft  principium  fubftantixadns,ita  quod  duo- 
, bus  in  adujfcilicct  fiibftantix,  & intenfioi»i  corrclpou- 
dentdup  in  ratione  caufic. 

Contra, ifta  intefio  adus  eft  gradus  intiinfecus  adni, 

& fic  non  diftinguitur  rcaliter  ab  eo, ergo  a quo  cfFcdi- 
V ^ubftantia  adus  ab  eodem  eft  intenfio  in  adu. 

P^^ferca quandocunque  principium  naturale  adi- 
l*um  cocurtiteum  caufiiubcrc  agente, illud  principium 
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naturale  femper  coagit  vel  concurrit  quantum  poicft, 
ergo,  fi  habitus  det  intenfionem  fuam  determinatiuam 
aftui  cum  fit  principium  aciiuura  naturale  adus  erit 
icmperxqujc  intenfus,  cuius  contrarium  experimur. 

Tertia  opinio  eft  quod  habitus  cft  cauGi  partialis  3 . Ofinh. 
adiua  cum  potentia  relpcdu  adus  pcrfcdi,&fic  con- 
currunt potentia , & habitus  vt  dua:  caufic  paniales  eo 
modo  quo  didum  cft  fiipra  dift.  j .q  .illa.  An  Angelus  co- 
gnofeat  fe  per  fuam  eflcntiam?ar.  i .de  caoGi  intelledio- 
nis.Quiaautem  habitus  habeat  adiuitatem  probatur  ex 
oudtuor  conditionibus  attri  buuntuc  habenti  habi- 

tum,  feilicet,  quod  operatur  delccbibiliter  faciliter  ex- 
pedite, & prompte.  • 

Q^aru  opinio  dicit,  quod  habitas  non  (e  habet  in  4- Opinio. 
ratione  adiua,  fed  habet  tantum  inclinare  potentiam 
habituatam.Quae autem  harum  vltimarum  opinionum  d,ji,  i 7. 
fit  venor  patet  in  primo  libro.  qtureAi. 

Ad  primum  p rincipale  dico » fi  per  illam  fimilitudi- 
nem  intelligas  de  virtutibus  aliis  a charitate  maior  eft 
vera,  fed  non  eft  contra  me.  Si  autem  velis  includere 
charitatem,  nego  maiorem.  , 

Ad  fecundum  nego  minorem.. 

Ad  probationem  dito,  quod  fupponit  falfiim  vt  pa- 
tet quacftione  prxcedenti  rbi  dedudum  cft, quod  gratia 
fit  principalius  in  potentia. 

Ad  tertium  dico,  quod  charicas  cft  duplex.fcilicct 
creata,  & increata.  Charitas  autem  creata,  & gratia  nu-  1 
quam  abinuicem  feparantur.  In  Deo  autem  ponitur 
charitas  increata,  non  creata. 

DISTINCTIO  XXViti. 

An  liberum  arbitrium  hominis  fine  gratia 
poflit  viure  omne  peccatum  f , 

• morule? 
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D-T/fom.!. Io  8. 

JftcarJuf 

Durandus.  l-‘fent.d$ft.t&.q  i,  - 

QUAESTIO  I. 


CAp.li 


'^Llud  inconcuGTctcncamus.  Circa  iftam  div 
^^rtindionem  iS.quacriturdccrrorc  Pelagij, 
fcilicct  Au  liberum  arbitrium  hominis  nnc 
gratia  poiftt  vitare  omne  peccatum  mortaIc^ 
Et  videtur,  quod  lic.  Ad  Roma.  Gentes  qu^ 
legem  hon  habent  ea  quar  legis  funtfaciunt,  ergo  ope- 
rabantur opera  legis , Sfclic  vitabant  peccatum  mortale 
cum  .non  haberent  gratiam  , quia  noA  habebant  le- 
gera. 

Prxtcrca,  qui  poteft  libere  conlcntire  poteft  libere 
dU'cntire,fcd aliquis  fine  gratia poteftlibere  conlenti- 
■ re  peccatojxrgo  poteft  libere  dilientire.  . 

I Prxicrea  arguitur  per  rationem  Pelagij , quia  aut 
quis  poteft  per  liberum  arbitrium  vitare  omne  pecca-, 
tum,  aut  non,  Si  fic,  habetur  propofitum-  Si  non , ergo 
non  peccat  in  eo  quod  vitare  non  poteft,  per  Aug. 

Contraper  Magiftrum  in  illadiftindtioncjfifper  Au-t 
guftinum  in  lib/  de  diuerfis  harrefibus , & per  Gregoriu 
Peccatum  inquit,  quod  per  poenitentiam  non  diluitur 
mox  fuo  pondere  ad  aliud  trahit. 

j.  Rcfpondeo,  hic  fiintquatuor  videnda.  Pfimo  fi  ho- 

mo  fine  gratia  gratis  d.atapolfit£cfiifficicnter  diiponcre 
ad  gratiam  gratum  facientem.  Secundo  fi  fine  gratia  gra 
cum  faciente  poflit  mandata  Dei  implere.  Tertio  fi  per 
liberum  arbitrium  pofiit  a peccato  refurgere.  Quar- 
to ad  principale  qux  fitum. 

Q^ntum  aa  primum  dico , quod  diipofitio  eft  du- 
plcx,jrcut&  potentia.  Eft  enim  dilpofitio  propinqua, & 
remota. Si  loquamur  dc  difpofitione  remota  dico,quod 
fuppofita  generali  motione  primi  mouentis poteft, qui.a 
illa  difpofitio  eft  redus  vfus  liberi  arbitrii. SI  autem  lo- 
quamur de  difpofitione  propinqua,  dico, quod  non  po- 
teft ficti  fine  fpeciali  motione  fpiritus  landi,  vnde  in  li- 
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bTodeccclefiafticisdogmaiihiis.  Nullum  credimus  ad 
fslutcm,  nifi  Deo  iuuance  venire.  Ec  Bernar.dicit)qu6d 
gratkiexcitat  liberum  arbitrium, &cum(cminatbonam 
cogitationemfanatalfedlum,  & roborat  gratia,  vt  per- 
ducat ad  adum. 

Quantunrad fecundum  articulum  dico , quod inj- 
pletio  mandatorum  Dei  poteft  intelligi  dupliciter,quia 
aut  quantum  adeflentiam  operis  tantum , aut  quantum 
ad  eilentiam  operis  fub  ratione  (alutis,  & iccundum  in- 
tentionem praecipientis,  primo  modo  liberum  arbi- 
trium, (i  nofi  eft  corruptum  per  peccatum,  poteft  adim- 
plere mandatum,  fcd  fi  eft  corruptam  per  peccatum, 
non  poteft.  Si  loquamur  Iccundo  modo  de  implctio- 
ne  mandatorum  fic  non  poteft  homo  per  liberum  ‘trbitrkr* 
bitnum,tantum,ficut  patet  per  Behi. 

Quantum  ad  tertium  dico , quod  homo  non  poteft 
refurgere  a peccato  per  liberum  arbitrium  fine  gratia. 

Cuius  ratio  eft,quia  refurgere  a peccato  eft  a Deo  refti- 
tui,  quae  homo  amiferat,  ledadilla  non  poteft  reftitui 
tantumpcrlibcrumarbitrium  j ergo.  Probatio  mino- 
ris, nam  tria  homo  per  peccatam  amittit,  fcilicetquan-  'trithomo 
dam  (pecialem  diuini  luminis  illuftrationem , ficutpa-  per  peccat»m 
tet  per  Auguft.  fuper  loan.  tradfans  illud  , tenebra;  amittit*  > 
cum  non  comprehenderunt,  ait.  Tenebra:  funt  ftultx 
mentes  praua  cupiditate  ac  infidelitate  caecata:.  Secun- 

Tertio  amittit  ido- 
iftorum 

poteft  reftitui  nifi  per  gratiam. Et  hoc  intcllexitprophe* 
tia  cum  dixit,  Spiritus"vadcns,&  non  rediens. 

Quintumadquartum efteommunis opinio  , quod  Cortm»ms 
opinio  Peiagij  fithiretica,  & tenetur,  quod  homo  per  opinio^ 
liberum  arbitrium  fine  gratia  gratum  faciente  non  po  - 
tcft  Vitare  omne  peccatum  mortale.  Hoc  tamen  pro ‘• 
baturdiucrfimod^.  Richar.  enimdicitfic.quodhomo  JnfecunJt 
per  liberum  arbitrium  poffit  vitare  fingula  peccata  mot  fe>tudifi.z9. 
talia,  non  tamen  omnia..  Exemplum  ponitur  a quo- 
dam  de  aqiiaexiftenie  in  vife  perforato,  in  quo  licet 
poftitquis  fingula  foramina obftruerc, non  tamen  om- 
nia, dum  enim  vnum  obftniit  relinquitur  aliud  pa-  . 
tens.  ■ 


do  incurrit  gratixannihilationem 
neitatemad  vitam  aeternam.  Nullum  autem 
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Aliter  ponitur  a Scoto  > & melius,  quod  peccatura 
poteft:  accipi  dupliciter.  Vuo  modo  pro  adu  elicito  de- 
formi loquendo  de  peccato  commiflionis  . Alio  modo 
pro  macula,  qujE  remanet  poli adum  quoulque  pecca- 
tum fuerit  deletum  per  poenitentiam. 

Primo  modo  poteft  vitare  peccatum, quia  cum  pof- 
litpro  aliquo  breui  tempore  poteft,  & pro  toto  tempo- 
re, alias  oportet  peccatorem  totiens  peccare  mortaliter 
quot  funt  momenta  temporis. 

Pixterea  peccatum  non  eftnill  in  tranfgrcdicndo 
mandatum  Dei , fcd  qui  fecundum  (e  dicit  prxcepifte 
Deum  impoflibile,  anathema /it. 

Secundo  dicitur  ab  eodem,  quod  liberum  arbitriu 
non  poteft  ex  fc  vitare  omne  peccatum  mortale  fine 
gratia,  quia  anima  line'  gratia  po  ftatu  ifto  maculatur 
maculaaqua  non  liberatur,  nifl  per  gratiam.  Si  autem 
quxratur.  An  hoc  fit  propter  immediatam  oppofitione 
culpx,&  gratix, dico  quod  non , quia  illa  non  erant  im- 
mediate oppofiu  pro  flatu  innocentix,  potuit  enim  tuc 
cfTe  aliquid  in  puris  naturalibus  tam  fine  gratia  i quam 
fine  culpa,crgo.Dico  ergo, quod  hoc  eft  ex  iuftitia  vni- 
uerfali,  quia  in  nullo  remittitur  inimicitia  uiH  hat,  non 
cantum  amicus,  fed  etiam  amicus  acceptas  per  gratiam 
gratum  facientem. 

Ad  primum  principale  dico , quod  licet  illi  de  qui- 
bus dicit  Apoftolus  non  haberent  legem  feriptam , fer- 
uabant  tamen  legem  naturx , & in  ea  habebant  gratiam 
licut  patet  de  lob. 

Ad  fecundum  fi  vera  eft  opinio  quarti  articuli , pa- 
tet, quod  poteft  defiftare  ab  omni  peccato  , vteft  adus 
de  nouo  eliciendus, fcd  non  poteft  per  fc  dcfiftcrc  a dc- 
folhmitatc  dcrclida  ex  peccato  prxccdenti.  Aliter  poteft: 
dici  fcquendo  primam  opinionem,  quod  maior  fton 
eft  Tcra  pro  flatu  naturx  corruptx. 

Ad  tertium  dico,  quod  poteft  vitare  aliquem  adlum 
quamuis  non  deformitatem  adus  prxcedcntis  peccati. 
Aliter  dicitur  ncgadopcccatum  originale  formaliter  eft 
priuatio  iuftitix  originalis. 

Tertio  dicit  Do£ror  ille,  quod  materiale  peccati  ori- 
ginalis eft  concupifcentia,vcl  pronitas  in  appetitu  ratio- 
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uali  adcencupifcCudumdelcdabilia  inordinate  vel  im- 
EQoderatC}  qux  nata  c(l  condcledaci  appetitui  (cnfitiuo 
cui  coniungitur.  £t  per  hoc  pat(tad  dida  landorum 
qui  dicunt  peccatum  originale  e(l'e  coacupi(ccntiam> 
accipiut  enim  materiale  nonformale  peccati  originalis. 

Et  II  obiicias,  formale  originalis  pcccaxi  eft  per  hoc, 
quod  c(l  carentia iuHitia:  originalis,  led quia  Angelus 
caret  iuffitia  originali  , & tomen  non  habet  pecca- 
tum originale.  Et  hmiliter  paruulus  baptizatus  caret 
iuftitia  originali,  & tamen  non  habet  peccatym  ori- 
ginale. 

Ad  primum  dico,  quod  Angelus  non  habet,  quia 
non  ell  capax  iuflitiae  illius.  Si  autem  ell  capax , dico, 
quod  habet  eam. 

Ad  fecundum  dico,  quod  commutatur  libi  in  do- 
num xquiualcns,  puta  gratiam  per  ^uom  cH  dignus  vi- 
ta icterna. 

Quantum  ad  lecundum  articulum  non  fada  men- 
tione de  virgine,  quia  de  hoc  dicetur  eft  pnnia  opinio 
Pclagianorum  volentium  quod  in  paruulis  non  Iit  pec- 
catum originale,  quia  originale  non  eft  peccatum  pro- 
pter propagationem , fed  propter  imitationem  mali- 
tix,  pueri  autem  nondum  imitantur  in  malo,  ideo  ca  • 
rent  peccato  originali,  nec  indigent  baptifmo.  Sed  (I-, 
cut  patet  hic  per  Magiftrum  , hxc  opinio  eft  hxrcrica 
Propter  quod  dicendum  eft,  quod  omnes  fecundum  le- 
gem communem  propagati  ab  Adam' contrahunt  pec- 
catum originale. Vnde  Gregorius,in  glo.  Omnes  ex 
carnis  dele«^eione  concepti  culpam  originalem  nobis 
contraximus. 

Prxtcrea  Aug.  dicit,lc  in  iniquitatibus  conceptum, 
quia  in  omnibus  contrahitur  iniquitas  ex  Aciam,  & vin 
culum  mortis.  Item  Aug.  de  fide  ad  Petrum , firmifii- 
mc  tene,  & nullatenus  dubites  omnem  qui  cum  per  co- 
cubitura  hominis  & mulieris  concipitur,  cum  origina- 
li peccato  nalci.  Item  Aug.  Adam  propter  imitationis 
cxeplum  tabeficauit  in  le  omnes  de  fuaftirpe  venturos. 

Prxtereaperrationem peccatum  originale  forma- 
liter^ft carentia  iuftitix  originalis  vtvifumcftiu  pri- 
mo ortic.  fed  omnes  communiter  propagati  carent 
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ittftiriaorrginali,  ergo  omnes  contrahunt  peccatum. 

Ad  primum  priactpalc  potcftdici,  quod  illud  eft  vcr 
lum  de  peccato  adhiali)  A autem  intclligaturde  peccato 
originali,  dico,  quod  non  oportet  peccatum  (impliciter 
•Hc  voluntarium  habenti  illud,fedeflc  voluntarium  ifti 
vel  illi  a quo  contrahitur,  illud  autem  fuit  voluntarium 
Adat  a quo  contrahitur,  vel  contradum  eft. 

Ad  (ccuildum  eodem  modo  dico,  quod  nullus  peccat 
in  eo  quod  vitare  nonpoteft,autinfe,  aut  in  alio)  po- 
tuit autem  hoc  vitare  in  alio,  putain  Adamftnon  pcc- 
calTct. 

Ad  tertium  rcfpondct  Magiftcr  :ait.n.  contendenti 
luliano  Iaera  pagina,  per  vnum  peccatum  intrauit  in 
mundum  mors,per  vniusinobedientiam,  vtaitApofto- 
IustAlitcrpotcftdici,qu6dquantumad materiale  origi- 
nale eft  a parente,  fed quantum  ad  formale  non  habet 
cauliun pofitiuam,  feddefcftiuamcumftt  priuatio,  fed 
de  hoc  infra  dicetur. 

Ad  quartum  dico,  quod  dcfc<ftus  naturalis  nihil  ha- 
bens de  voluntario  non  eft  imputabilis,fcd  ifte  defeftus 
aliquid  habet  de  voluntario  , quia  ex  voluntate  primi 
parentis  (cminatus  eft,  vt  ait  Magiftcr. 

Ad  vltimum  dico,  quod  Adam  peccando  perdidit  iu- 
ftitiam  originalem,  qu*  data  fuit  (ibi  pro  fe , & pro  tota 
pofteritate. 

DISTINCTIO  XXX. 

An  aliquid  er  alimento  tranfeat  in  veritatem 
natura:  humante? 

7Hnts  Scotellus  dijt . j o. 

QVAESTIO  I. 

ftcundaiii  partem  huius  dift.  jo.^uafro. 
[uid  ex  alimento  tranfeat  in  veritatem 
humanae  ? Videtur  quod  non, ait  enim 
IT.  Omne  quod  intrat  in  oS  in  Vemrera 
vadit,  & per  (cccllura  emittitur. 
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Trxtcrca  parces  materiales  fluunt,  & refluunt,  Icdali- 
znencum efipars  materialis, ergo  fluit,  & refluit , & non 
tranfle  in  veritatem  humanat  nacuix,  ergo.  , 

Prxterea  nutritio  non  eft  generatio,  fed  fi  alime'ntu  • 

conuerteretur  in  veritatem  bumanxnatunejnutricio  et-  , . 

fet  generati®,  quia  generaretur  cato, ergo.  l.ntgtae. 

Prxtcreailludalimentuifcautiretad  vacuum,  aut  ad 
plenum,  non  ad  vacuum,quiaiu>ueft  dare  vacuum.Nec 
ad  plenum,  quia  tunc  duo  corpora  eflen  t fimul. 

Prxtcreal^uitur,qu6d  vnum,  & idem  numero  re- 
furgeret  in  duobus,  vel  quod  aliquid  eflet  de  veritate  ha  4.  P]iyf.nw 
manxilacurx  in  aliquo,& non  refulgeret  in  eo,  vtrun-  uxqd. 
que  eft  inconuenics,probatio  colequenux,  pono  quod 
Petrus  comedat  bo6em , deinde  Petrus  comedatur  ab 
vrlb.  TcttioPauluscomedatillumvrfum, tunc  aliquid  / 

quodfuitde  veritate  humanx  nacurxin  Petro  nunc  dt 
jn  Paulo,  in  Rcfurrcdlione  autc,  vcliefurgerccin  vtro- 
q ne,  vel  in  altero  tanwm. 

Contra.  Auguftinusdicit.Alimcntacorrupta  in  mem- 
brorumfJ>ricam  migrant 

Prxterea  Arilt.dicu,quodaduemcnte  illo  quod  clt  , 

potentia  caro  fit  a£lu  caro . ’ 

ReIponfio,hicfuntquatuor  articuli  Iccundumqua- 
tuor  opiniones. 

Prima cfl  Magifhi,qui  dicit,  quod  nihil  de  alimento 
tranficin  veritatem  humanx nattur.xquod  vahiturapo- 
reiuibus,&  in  fc  multiplicajur  vt  fiat  augmcnratio,  ficut 
fuerunt  multiplicati  pedes  euangelici, & colla  de  qua  eil 
mulier  formata.  Eciiquxiatur  ab  eo  ad  quid  ponitur, 
quod  generatur  ex  nutrimento,  dicit,  quod  eft  qyafi  fo- 
mentum adhxrens  carni  naturali, nec  extinguatur,  ficut  ^ 

plumbum  adhxretauto  cum  ponitur  in  camino,&  olea 
iulechito. 

^ontra,non  minus  ellpeifcdavegetatiua  in  hotnine  ' 
quantum  ad  opus  luum  quam  ia  bruto,  fcd  in  bruto po-'’ 
teli  potentia  vegeratiua  conuertere  alimentum  in  lub- 
flantiam  aliti, erge. 

Prxterea  homo  generatur  imperfed^  quadratis, ficar 
&;  brutum,  & ita  fit  in  eo  continua  depcrdicio.parriutu 
V'  licut  ibi,  ergo  oportet efleaugmeutationem,  &rcftau-  ' 
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rarioncm  deperdi  hic  ficut  ibi.  Sed  ibi  eftperlioc,^uod 
terminus  adionis  eft  vere  aliquid  ipfius  TubHantiac  nu- 
trienche,  ergo. 

Praeterea  (cquitur>  quod  in  homine  cfletaliqua  caro 
(iitipliciccr  incorruptibilis  per  totam  vitamfuam,  vel  fi 
corrumperetur  nunquam  pollet  rcftaurari,quia  non  ni- 
li per  nutrimentum,  quod  negatur  in  propofito,  fed 
vtrumque  eft inconueniens, ergo. probatio  minoris. 

\ Primupatet,  quia  pars  incorruptibilis  elVetalteriuslpc- 
, , cieiabaliispartibuscarnis.Sccundum patet, quiafemper 
minus  eflet  in  homine  de  veritate  humanae  naturae. 

Praeterea  partes  carnis,  qua:  generantur  de  nutrimen  - 
to  verilTime  informantur  anima  intellediua  ficut  aliae, 
X,  de  anima  ergo,  antecedens  patet,  quia  in  homine  non  differunt 
vegctatiuum,fcnntiuum,&intellcdiuum.  lilaeautein 
partes  informantur  vcgetatiua,&  Icnfitiua,  crgo,&c. 

Alia  eft  opinio,quod  caro  primo  introduda  a paren- 
tibus eft  de  veritate  humanx  naturae , & nutrimentum 
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pbfteatranfeatin  ipfam,  hoc  modo,qi 
prxexiftens  non  recipiendo  nouam  fo 


juiaconueraturm 
prxexiftens  non  recipiendo  nouam  forma, fed  deficien- 
te forma  nutrimenti  fuccedit  in  illa  materia  forma  car- 
nis prxexiftens.  Iftud  declaratur  per  exemplum  de  ani- 
Examph  de  nouo  perficit  materiam,  ipfalni 

fUratitr  exiftente  noua. 

Secundo,  quia  alias  partes  formales  fluerent  quod 
eft  contraphilofdphum. 

Tertio,  fi  ibi  eflet  forma  carnis,  quxnonprxfuit.tuc 
faceret  cura  carne  prxexiftentc  vnum  per  modum  con~ 
. tinui,vel  contigui,  & tunc  non  eflet  nutritio,  fed  qu^da 

iuxtapofitio,  &nonquxlibct  pars  nutriti  eflet  nutrita, 

• necqtixlibetparsau^eflctauda,quodeft  cpntraphi- 
lofophum. 

Contraillam  opinionem  arguitur  fic.  Certum  eft, 
quod  poft  nutritionem  funt  plures  partes  materix  in 
. toto,  quamprius,aut  ergo  noua  pars  materix  eft  fine 

forma, quod  eft  inconueniens,  aut  eft  fub  forma  noua, 
\ & habetur  propofitum,  aut  eft  fub  parte  formxnou^ 

prxexiftentc,  &tuncvclilladcfinitpcrficcrcpartcraa- 
tcriq  quam  prius  perfccit,&  migrabit  forma  de  fubicdb 
in  fubicdum  quod  eft  inconueniens, aut  fimul  pcrficica: 
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illas  duas  partes  materi* , & habebit  duo  per%£libilia  ^ 
ad^quata>  quod  eft  inconueniens. 

Pr?terea>  quod  dicit  de  panibus  formalibus , quod 

nonfluanteftfelfum>quiaformaedu^la  depotcriama- 
terixdepcdetafuo  perfe(^ibili,quo  dcfincre  definecip- 

fa.  Eft  & tertia  opinio  Seoti  qui  vult quodalimentum  j 
tranfit  in  veritotem humanae  natur*  peracquifitionem 
etiam  alicuius  nou*  partis  formalis.  Adcukisiutclle- 
ilumfuntquatuorvidenda.  ■ ^ 

Primo>quod  in’nutriiioneeft  aliquaj^eneratiO)Cx.- 
tendendo  o'encrationcm  ad  omnem  inductionem  for*  _ 
m^Iubftantialis  in  materiajhocautcm  proprie  non  di- 
citur (Impliciter  generatio  filius  gehenn^>  & fic  remit-* 
cicur  in  Baptifmo.Alio  modo  accipitur quantum  ad  fo- 
mitem vtcft  quadam  pronitas  ad  malumj  & fic  non  re- 
mittitur,quia  fomes  lempcr  manet. 

Alius  modus  dicedi  eft  quod  priuatio  dupliciter  tol- 
litur,puta  per  habitum  oppofitum  formaliter,&  per  ha- 
bitum oppofitum  virtualitcr.Nuncautem  nonremitti- 
tur  peccatum  originale , vt  ponatur  habitus  oppofitus  , 

formaliterputaiuftitia originalis,  (cd  remittitur,  quia 
ponitur  habitus  oppofitus  virtualiter,quia  gratia. Et  per 
liocpatctadargumcntum  in  contrarium.  ^ 

DISTINCTIO  XXXIII. 

An  paruulis  cqm  originali  peccato  decedentibus 
debeatur  pro  peccato  originali  fola  cacenii^ 
diuinarvifionis»  vel  puniantur 
poena  (eiifus?  • 


• QVAESTIO  I.  * , 

R AE  DICTIS  adiiciendum. Circa iftam  dift. 
j^.quqritur.  An  paruulis  cum  originali  pecca-  jjtfide  *d 

to  decedentibus  debeatur  pro  peccato  orjgi-  petr$un,Un^ 
nali  fola  carentia  diuin^vifionis, vel  puniatur  ^ntefinem^ 
pcena  fenfus  ? Et  videtur, quod  puniatur  poena  fenfus  per 
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/lug.  Firmifnmc  tcnc,&  nullatenus  dubites  cos, qui /inc 
baptifini  facramento  tranlcunt  aeterni  ignis  lupplicio 
puniendos. 

Prxtcrca  corpora  paflibilia  poliunt  puniri  poena  Icn- 
fus.  Sed  corpora  illorum  paruuloru  liintpallibilia,quii 
cum  non  lint  gloriola  noii  habent  dotem  imparsibiltta- 


nsjcrgo. 


Prartcrca  fomes  non  cftin  ciscxtin£lus,  crgopotc- 
^ runtfullincreconcupifccntias  ,&  appetere  delectabilia 

■ ; per  quorum  ablentiam  trillabutur,  & llc  paterentur  poc- 

naiuteriori. 

Pr^terca  habebunt  vfum  rati  onis,5t  poterunt  ctJ^no- 
. Icere  naturam  fuam  ordinatam  ad  vitam  xternam , & 

cognofccrc  etiam  beatitudinem  lanClorura,  & Ic  certif- 
' iime  illis  clli  priuatos,&  lic  trillabuntur.  In  contrarium 

ell  Magiltcr,  & Aug.  qui  dicit, quod  poena  illorum  par- 
uulorum  cllmitilsima. 

Relpondco  hiefunt  quatuor  videnda.  Primo  fipee* 
Dt  S^ptifmc  cata  parentum  tranfeuntintilios.  Secundo  li  peccatum 
faruulorum,  originale  ell  vnum  vel  plura.  Tertio  fi  clla:qualitcr  in 
omnibus.  Quarto  ad  propolitum.  - 

Quantum  ad  primum  dico  tres  conclulioncs , prima 
' . quodpeccataadualia parentum  non  tranlcunt  in  filios 

quantum  ad  culpam,  (ccuda  quod  peccau  parentum  ali- 
quando tranlcunt  iu  filios  quantum  ad  poenam  tempo- 
ralem, tertiaquod  non  tranlcunt  in  filios  quantum  ad 
' ' poenam  aeternam. 

, PrimapsobatMagiller,pcr  hoc, quod  poena paruulo- 

laf.j.bMfUs  rumnoncllctmitifsimalcdmaxima,  quiaex  quohabe- 
xcntpeccataparentum  quantum  adculpam  punirentur 
procis.  Confirroaturper  Anf.  IriiulliinquiVnonadciut 
fuis  infantibus  iniuftitiam.  litem  glolkin  Hieremia  di- 
cit, quod  peccata  parentum  filiis  non  imputantur. 

Vtctweptu  5ccundaconclufioprobatur,quiapoenatemporalis  rc- 
yiT^n$$.  Ipicit corpus, fcd  fecundum  corpus  filius  ell^liquid  pa- 

tiis , &.  icdo  cum  punitur  filius  poena  temporali  pu- 
nitur qutedam  portio  ipfius  qui  peccauit.Et  lic  intelligi- 
Ixodicap,  tiir illud Exo.  Ego  fum  Deus  vilirans  pecc^fta parentum 
vlque  jn  tertiam,  & quartam  generationem. 

Teniaconclufio patet,  quiapeena  ?tcrna dircClc , & 

primo 
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primo  refpicic  animam,  quxciHmmediatcapeo  non 
a pacre.Etfic  intcIIigiturilludEzcch.  Sicutanimapa- 
ms  icaanimafilij  meacn:.  Animaquae  pcccaueric  ipia  Caj>.  li. 
morietur. 

Quantum  ad  (econdum  articulum  dico  duas  conclut 
floncs. -Prima,  quod  peccatum  originale  in  omnibut 
eft  vnum  fecundum  Ipeciem.  Secunda,  quod  pecca- 
tum origioale  in  vao  indiuiduo  ell  vnum  flmpli- 
citer. 

Prima conclufio  probatur  fic,  peccatum  originale 
formaliter  eft  priuatio  iuftitiae  originalis , vtpatuit  fu- 
pra  dillintfl.  30.  Sed  iuftitia  originalis  elt  rna  fecundum 
Ipeciera?  ergo. 

Secunda  conclufio  patet  fic,  formae  vel  priuationes- 
«umerantur,  vel  numeratione  (ubici^i,  vel  numeratio- 
ne aftus  per  queni  macula  contrahitur.  Sedh?c  anima 
quxeftlubicdum  veladus  quodlibet-fiorum  eftfim- 
plicitcr  vnum,  ergo. 

Quantum  ad  tertium  dico,  quod  peccatum  originale 
aequaliter  efl  in  omnibus  , quia  peccatura  originale  eft  > 
in  nobis  per  *-.oc,  quod  fumus  filij  Adx  naturales,  & de- 
- bitores  iuftitix  oupiaalis.SedLocxqualitcr  eft  in  om- 
nibus ergo. 

Quantum  ad  quartum  articulum  dicit  Aureolus, 
quod  habchantaiiqucm  dolorem  interiorem^  Dolor 
enim  diiplexeft.  Vnu^  aT  eo  infiidus  per  peccatum, 
hunc  non  habebuiu-Ahus  voluntarie  alfuinptus,&  huc 
hibebuuthcctnorllcriiprr.iedaliquando,puta  quando 
rccordabunrurj  quodairilciu  u umtum bonum.  Alij 
omnes  quibus, magis  alftupv  gc.ncraliier  dicunt,  quod 
damnati' folli m pro  peccaro  orifrin.';  ■>  u!I  habebunt  . 
pcenam,ncc  cxtcri6rera,ncc  .oicm  puta  triftrtianv/ 
<2[uodautem,n6habcbunrp'4;iiamfenfuscxtcriuspro- 
Baitur,  quia  nuU.am  deledationem  de  ordinatam  habue- 
runt cuidclcdationi  corrcljiondctaccrbitas  pcinelcn-  d- 

fus  exterioris.  Quodautemnon  habeant  poenam  inte-/'*^’ 
riorem,  puta  tnftitiam  probatur,  quia  triftitia  eft  dc  his, 
quxacciduntnobisinuitispcr  Auguftinum.Sed  iftino 
- inuite,  vclinuolunraric  fuftinent,quia. tunc  muMmira- 
rcut  contra  dilpofitioncm  cjiAinaih,&  nollent  rolunra- 
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cem  Tuam  e(&  conformem  volantati  diuinar.  Sed  cft 
dubium  cum  ifli  habeant  in  rerurrc(ftionc  intellcdum 
pcrfpicacem  poterunt  diftinfte  cognofixre  Deum  > Sc 
tcclicitatem  Imftorum  > & ipfum appetere,  & trillari  c3 
non  habeant  eam 

Refpondetur  quod  illa  cognitio  non  cflpoffibilis  nifi 
fupernaturalitcr  cleuetur.  (^od  fi  omnino  conicudas, 
quodpofiuntiUam  cognitionem  habere,  dico  quod  nd 
contriilabuntur,  tum  quia  non  aducnit  cis  inuitjs,  tum 
quia  volunt  voluntatem  fuam  efle  conformem  volun- 
tati diuinx.  Quodfiquxras  vltcrius,  vbi  erunrpoftre- 
jfiirrcdioncm?  dicitur,  quod  vel  in  mundo  iAoquem 
Deus  dabit  eis  pro  loco,  & vadunt  hinc  inde  gaudendo» 
& Ipatiando,  vel  in  limbo.  Neutrum  tamen  horum  mi- 
hi certum  eft,  quia  quod  non  probatur  ex  Iaera  feriptu- 
ra  eadem  facilitate  contemnitur,  qua prtfbatur,idco  c6- 
£teor  menefeire. 


Ad  primum  argumentum  principale  reipondet  Bo- 
iiaucntura,  quod  Auauflinus  loquitur  ezcefiiu^  ad  de- 
ilruendum  hxreics  Fclagianorum  qui  dicebant, paruu- 
los  nulla  poena  puniri.  Vndcficut  in  Moralibus  via  dc- 
ueniendi  ad  medium  eft  aliqualiter  procedere  vitra  me- 
dium verfus  extrcmum,ficut  ponit  exemplum  philolo- 
phus,de  virgatcfta.  Italandh  diiputantes  contra  h«- 
rclcs  quafi  acceperunt  extremum  vt  reducerent  haercti- 
admedium. 


cos  a< 


Ad  fecundum  dico,quddficut  corpora  damnatorum 
patiuntur,  8c  non  difibluuntur,  ita  corpora  idoru  erunt 
impaflibilia,non  quidem  ex  dote  impafiibilitatis  quam 
landti  habent,  fcd  ex  alia  caufa  qua  non  patiuntur  intus» 
nec  extra. 

Ad  tertium  dico,  qudd  ficut  fomes  ifle  nullum  in- 
ordinatum motum  fufcitatineisin-vitaina,  itaaec  ibi 
fufeitabit. 

Ad  vltimum  patet  ex  didis  in  primo  dubio  quarti  af* 
ticuli. 


DISTINCTIO  XXXIII* 


a.  ** 


IM  SICTMOO  1IBK.O  9INTINT. 


peccatum  fitabono^Ttacao^? 


ScttHsi  ft»$.dilhn(l  349<i* 

Jticiirditsf»(i*nd» JinttntMnm  difiimd.  J 4.  J. 

Dttr^ndm  fiinodo  /€nt$ntinTttm  di/tin£lit-}\,^iiMfti0^. 


QVAESTIO  h 


O s T prxdida  de  peccaro  afluaii.  Circa  iAa 
didinctiouem  54.^uxritur.  an  peccatum 
(itabono,  vtacaula?  Videtur, quod  non, 
quia  non  potcH  arbor  bona  malos  fru<fbu 
lacere,  Matth. 

PrKcerea  agens  aiTimilac  Obi  efTe(^um . Sed  peccatum  fi- 
ue  malum  non  allitnilatur  bono , ergo  non  cH  a bono. 

Practerca,quodefta  bono  eJFeCtiu^  cftad  bonum  vc 
ad  finem,  quia  ctficlens,&^nis  funt  fibi  inuicem  caul;. 
Sed  peccatum  non  cllad  bonum  vtadfinem  > ergo  non 
cfl  a bono  vt  a caufii  efic(fliua> 

In  contrarium  arg^uitur  per  Magifirfim  in  ifta  dift.  ’ 
Relpondeo,  hic  iunc  duo  videnda.  Primo  quantum 
ad  quacllionem  fi  peccatum  fit  a bono.  Secundo  opor- 
tet videre  modum  qualiter,  fcilicet  peccatum  fiue  ma- 
lum fitabonp. 

Q^ntum  ad  primum  dico,  quodpjtccatum  como- 
d«,  quo  poteft  habere  caulam  elt  a bono.Hoc  patet  per 
Magiftnjm  in  ifta  diftinftione.  Et  probatur  ratione  fic. 
Quia  peccatum,  vel  eft  a bono  vtacaula,velcft  ab4i- 
quo  malo  fim^lificcr  primo.  Sedndn  eft  malum  fimpli- 
cicer  primum  a quo  fit  peccatum , ergo  eft  a bono.  Pro  - 
bacio  minoris.  Si  eflec malum  fimpliciter  primum  ellet 
xjcccftc  cflc,&  in  participatum,*  indepenoens.  Sed  ifta 
^ n.on  conucniuntnifi  enti  perfedliflimo, ergo  malum  eC- 
'^icc  ens  perrc4fti(limum>  dc  fic  malum cllat  bonum  quqd 
contradidio.  ' 

Qmntum  ad  lectiadum  fiintquatuor,  vel  quinqup 
modi  diesudi.  Vnus,quod4H>uueft  caula  mali,vclpcc^ 
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cati per  accidens.  Iftacft  via  Tho.  Sed  W per  accidens  ‘ 
potelHntclligi>  quiavelcxpartccaulijncutponitphi- 
lofoph  us, quod  Policlctusellcaufaftatux  pe#  accidens, 
vcl  e)t  parte  cfFedus  (icut  dicitur  ibidem  quo  Jfcafus,& 
fortuna  funteaufa:  per  accidens,  quiaeifedlus  fortuito- 
rum funtcaniales  , quia  cueniunt  prxter  intentionem  * 
agentis . Et  fic  dicitur  vno  modo,  quod  bonum  cft  cau» 

{a  mali  per  accidens , vtperacccidens  Ic  tenet  ex  partd 
caulx,  quia  voluntas  non  c(f  caufa  peccati  vt  voluntas, 
fcd  vt dcfedlibilis.  Et ifte  eft modus  Rich . & Thomx. 
Alio  modo  ponitur,  quod  bonum  cft  caula  mali  per  ac- 
cidens, vt  per  accidens  fe  tenet  ex  parte  efFc<^tus. 

Contra  primam  viam  arguitur  lic.  Autdcfedtibilitas 
in  voluntate  cft  caula  peccati  per  fe,  aut  per  accidens.  Si 

ficr  accidens,  ergo  frultra  ponitur.  Si  per  fe,&  defedibi- 
itas  per  Ic  cft  in  voluntate  a Deo  vt  a per  fe  cfficicnt^i 
ergo  Dcuscftperfe  caulapcccati.  Confequentia  pro-  ' 
batur  per  illam  regulam.  Q^icquideftper  fe  caulacau- 
fx  eft  per  fe  caula  caufati. 

Contra  fecundam  viam  arguitur  fic,  quia  tunc  pec- 
catum videtur  dfecafualc,  fcdcafualc  no  cft  peccatum. 

Prxtcrca  voluntas  prxgifc  vult  illud  pofitiuu  adquod 
fcquitur  illa  deformitas,  & fic  non  magis  peccaret  quam 
voluntas  diuina. 

Tertius  modus  dicendi  cft,  quod  peccatum  non  ha- 
bet;^caufam  efficientem, fed deficientem , & fic  voluntas  ! 
cft  caufa  peccati  defeiliua. 

Confirmatur  per  Auguftinum,  vbi  vult, quod  peccatu 
non  fiif cffe(ftio,  fcd  dcfcdlio  ex  eo,  quod  voluntas  dc  fe- 
ritur a Deo, & adlus  non  habet  redfitudincm. 

Contra,quia  ex  tali  defeiftione  fcquitur,  quod  Deus 
clTetcaufa  peccati  per  illam  propofitionem  philofbphi. 
Siprxfcntia  gubernatoris  cft  caufa  falutis  maius,  tunc 
cius  abfentia  cft  caula  perditionis. 

Confirmatur  per  Philofophum.  In  caufis  prxeifis  fi 
negatio  eft  caula  negationis,  & affirmatio  cft  caula  af- 
firmationis ,&cxaraplificat  ibide  pulmone,  & rcfpira- 
tionc.  .j,  . . ^ 

Ideo  cft  quartus  modus  dicendi,  quod  peccatum  ha- 
betpro  caufa  bonum  creatum,  fcilicetYolunatcm  quae 
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cll;  totalis,  & immediata  caufa  fux  volitionis  bonx,  fiac 
jnalz,&  Deus  refpedu  illius  non  habetaliquam  eibeie- 
tiam  immediatam,  tum  quia  aliter  voluntas  ipiauon  cf* 

(et libera,  quia  non  elfct  in  eius  potellateadlus , tum 
quia  voluntas  nihil  contingenrercaularet  ex  eo,  quod 
haberet  necellariam  habitudinem  ad  primam  caufam 
lefpcdueflrcdus,  tum  quia  voluntas  non  pollet  pecca-  DeemU-j, 
re,  quia  cum  Deus  fit  prior  caula  in  primo  figno  natu- 
rzcaularetre£litudineminadu,  tum  quia  Augu.  dicit 
in Ii.de  ciui.Dei,quod Deus  fieres  quas  condiditadmi- 
niftratvteasagcrepropriosmotusnnat.^umquiaCS-  ‘ 
ment.dicit,qu6d  fi  entia  non  habentpropriasa^oucs, 
non  habebunt  propriasxlTentias. 

Contra  illam  viam  arguitur, quia  fundamentum  re- 
Jputaturfalfum, tumquiaDcnsnonelTetcaulameritifi-  ' 
cut  nec  peccati,  tum  quia  dellruit  ordinem  caularum 
propter  quod  omnis  caula  prima  fluit  in  plus  quam  fe- 
cunda fuper  caufatum,  ex  prima propofitione  de  caulis, 
tum  quia  fi  Deus  non  haberet  eflicaciam  fupe;:  velle  no 
elTetpracfcius  futurorum , tum  etiam  quiauo  elfet  om- 
nipotens. 

lUa  duo  vltima  argumenta  non  concludunt,  & Ibl- 
uuntur  li.i.  D^.  34.0* 

Similiterpriinum  non  valet,  quiaDeus  eft caula  me-  44. 
rrti  aliquo  alio  modo  quo  modo  non  cll  caula  peccati, 
quia  immediate  caulat  in  anima  gratiam, vel  charitatem 
quz  inclinat  ad  merendum. 

Secundumetiamnon  valet  nec  concludit.  Eli  enim 
ordo  clTcntialitcr  inter  caulas  in  clle,  quia  prima  caulat 
(ccundam. 

Quicquidautcmfitdc  iHa  opinione  datur  quintus 
modus  dicendi,  quod  peccatum  poteflaccipi  quantum 
ad  adum  fubflratum,  & hoc  cll  materiale, vel  quantum 
ad  deformitatem,  & hoc  cllformalc.  Primomodo  ha- 
bet per  Ic  caulam  pofitiuam,  & bonam.  Secuiujo  modd 
nqn  habet caufam  cire£liuam,fcddefedliuam  tantum. 

Ad  primum  principale  dicO , quod  laluator  accipit 
pro  arbore  aiUum  interiorem, per  frudum  autem  adu 
xteriorem,  qui  non  eft  bonus  nili  adus  interior  fit 
bonus  r 
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Ad  {enandum  dico , <|uod  maior  tfft  vera  in  eaofis 
Vniuocis>aon  ancem  in  caufis  a;quiuocis,&  malime  dc- 
^ fediuis. 

Ad  vlcimum  dico,  quod  maior  eil  vera  de  eo,  quod 
eftab  efficiente  efficiendo  non  deficiendo,  hic  autem 
efb  cauia  deficiendo  quantum  ad  deformitatem. 


> DISTINCTIO  XXXV. 

An  peccatum  fit  per  fc  corruptio  boni 
in  quo  efl? 

SeotH4  x.fent.difi  i. 

'D.Thom.\.ftcHna4t€j  gj. 

JiicarJits  x.ftntti%.d^tin.iS.q.l, 

"Durandus  t. ftn.di/i.} 

C^AESTIO  r. 


O s T hoc  videndum  eft.  Ctrca  iftam  difHn* 
ifionem  3f.Qujeritur.  An  peccatum  fitpcf  fe 
corrupdo  boni  in  quocii  ? Et  videtur  quod 
non,quiaaut  effet  corruptio  boni  idius,  iil 

?uo  edaut  boni  alterius. 

Ion  primo  modo.  quiaaccidcs,quodpra;ruppooit  fuh* 
- iedium, non  corrumpit  ipfum  Sed  peccatum  eft  hu  i uf. 
modi, ergo. 

Non  fecundo  modo,  quia  peccatum  corrumpit  illud 
xt  ie  ciuit.  cui  nocet  per  Aug  de  ci.  Dei,  fed  non  nocet  nifi  illi  ia 
e*f  .6,  quo  eft,  ergo. 

loan.  I.  Contra,  per  Augurtinum  in  loan.  pertradans  illud. 

Sine  ipfo  fidum  eft  nihil,  & per  Anf.quiprobathoc  cx 
propofito  de  conceptu  virginali,  5c  calu  diaboli. 

Refppndeo,  hic  Uint  duo  videnda . Primo  ad  propo» 
fttuffl.  Secundo  cuiui  boni  corruptio  peccatum  nt. 
Q^ntum  ad  primam  dico,qu6d  fic,  quia  agens  in- 
^ ferius  tenetur  in  agendo  fc  conformare  agenti  fuperio- 
. ii,&fi  inpoceftate eiusfitc5formari,&noB conformari, 
tunc  fi  no  conformatur  illi  peccat.  Sed  voluntas  noftia 
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leCpeilu  Dei  cft  huiufinodi,ergo , &c.  ergo  fi  non  con- 
formatur ei  pcccat.Etmncvhra  fic,  quodefteonupti- 
uumboni  illius  concordiae  per  quam  nodra  voluntas 
conformatur  Deo  cft  corruptiuum  boni.  Sed  peccatum 
eft  huiuLmodijCrgo. 

Q^ntum  ad  (ccundum  dicitur  quadrupliciter. 

Pruno  quod  peccatum  cft  corruptio  illius  boni  in 
quo  cft,quia  Illi  nocet  per  Auguftinum.  ^ tt.DetwL- 

Alio  modo  ponitur.quodpcccatum  cft  corruptiuum  caf.6. 

'bo  ni  'jpernaturalisjfcihcctgratiae. 

Tertio  ponitur  quod  cft  corruptio  habituum  acquili- 

torum  quibus  repugnant  habitus  virtualiter  mali. 

Quaito dicitur,  quod  cft  corruptiuum  concordiz, 

& rectitudinis  per  quam  voluntas  noftra  conformatur 
voluntati  diuinz.  Et  per  hoc  patet  ad  argumentum  in 
oppo  litum. 


DISTINCTIO  XXXVI. 


An  omn is  adtio  agentis  creati  fit  in  agente? 


Vttrut  Se$ttllut /ecunJt ftnunudru‘>n  JiJHnfUo 

% 

QViESTIO  I. 


C I E N D v M cft  tamen  qu^dam.Circa  iftam 
diftindlionem  qjuatritur.  An  omnis  adlio 
agentis  creati  fit  in  Mcntc?  Videtur,  quod 
non, quia  a(ftio,&  paluo  funt  vnus  motus  ex  ^ 
j.phific.Scdpafsiocftinpaflbjcrgo. 

Contra,pafsiocftinpaflb,  ci^o  a£lio  cft  ?n  agente, 
quiaficutpafiio  ad*paffum,itaarao  ad  agens. 

Refpondco,  hic  funt  duo  articuli.  Primo  ponuntur 
aliquz  diftin61;ioncs  ncccflariz.Sccundo  elicietur  con- 
clufiones  intente. 

.Quantum  ad  primum  ponuntur  quinque  diftin- 
^ones. 

PriroaquodadiSoeft  duplex , (cilicet  aftio  przmca- 
nentum , quz  didit  habitudinem  przcilam  agentis  ad , 
»aIsu,&adUo  clicita,qu?  cft  forma  terminata  ad  palTum. 
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Ifta  diftindio  probatur, quia  quotlpecics  habet  vnum 

oppofitorum  tot  habet  & rcliquum.Scd  pafsio  opponi: 
turadioni,&  palsio  accipitur  dupliciter, fcilicct  p^paC- 

/ionc  de  genere  paisioms,&  pro  pafsionc , de  tertia  fi)c- 

cie  qualitatiSicrgo  actio  confimiliter  accipitur. 
ctn-  Ptaeterca  Ariuotel.aliqua  actio  cft  ab  agente  iu  paf- 
tex.ti.  tunc  quxro  de  quaadione  loquitur.autdcadio- 

J?c>quateltpr«dicamentuxn,  fichoc  iion  ftatcumdi<5tis 

fuis,quia  illud, quod  procedit  ab  agente  in  paiTum  pro- 
cedit mediante  adtionc.  Ajdtionis  autem  non  eftadlio, 

J y^®™*"“*’C>^goloq“’'^u‘’‘leaaioi.eelicita.&pcrcon- 

AHtodupUx  fcquensadio elt duplex, fciliceta<aio  elicita , & adtio 
t licita^  /*r<'  praedicatiua.  / 

dicatiuM.  Secunda  diftindtio  cft  quod  aAio  elicita  d'uid;rur» 
quia  quatdam  cft  actio  elicita  fundamcntaliti^r  . .■  ' s;- 

, formalitcr.eo  modo  quo  aliquid  dicitur  fini V;iu. 

. tJ^entalitcr,vclformalitcr.Etactiocliciufu~<;.iBeu: 
taliter  habet  duos  rclpc^us  vnura  actagens  ,&  dium  rtd 

paflum. 

. Tertia diftindio  cft , quod  quxdam  cftadio  imma- 
9.Mtt.ce».  *q‘J*‘^™cftf<^otranficnspcrAriftotclcm  Et 

tex.i6.  in  exteriorem  mareriam  porert  m- 

. “^‘"^P^^^ttct.VnomodoformaliterWk  irtccic  falfiis 
■ M ^ intcllcftus,quia  adlio  non  migrata  fubicdo  ir.  fr bicdl 

formaliter.Alio modo virtualiter,  quia  virtute  a-ci)tis 
A ' aliquis  terminus  producitur  extra  iplum,&  hic  cltverus 

: rntcllcdus.  . ' . 

Qwrtadiftindtio,  quod  rclpcctus  cft  duplex,  (cilj^ 
cet  intrinfteus  , & extrinfteus  adueniens.  Et  dicituid 
rclpcdusintrinfccusaduenicns  ,qui  c'xurgit  ex  natura 
terminorum  qualitcrcunquc  pofitorum  cuin  diftinctio- 
ncrclpcdu  ipforum  circumftripto  omni  tempore  iu- 
tcllcdus.Rcfpcctusautcra  cxtrinfccusaducnicas  eftqui 
»on  ficcxurgitftatim.  ^ 

; . 0il3'“f^‘^‘^tin<ftio,quodinopcrationc  alicuius  crea- 
ti cft  duplex  refpcdus.vnus  agentis  ad  pafium, alius  age- 
tis ad  terminum  .E?  funtifti  relpcdus  cflcntialiter  di^e- 
\ rentcs,tumquia  vnuscftprior  alio,^tum  quia  vnus  cft 

«qualiter  caufa  alterius,tum  quia  vnus  cft  in trinfecus,& 

alius  extrinfteus  adueniens. 
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Quantum  ad  fecundum  articulum  i Ci  quarratur  de 
aftionibus  intra  manentibus  patet  per  Ariftotelem  > 
quod  funt  in  agente  . Si  autem  quaeratur  de  adio-  ^ 
lubus  extra  manentibus  dico' tres  conclufiones.  Pfima^'^'*^* 
cfl,quod  adlio  elicita  fubiediue  ed  in  paflb.  Secunda 
conclu(io,qu6d  refpeflus  fundatus  in  motu  nd  ell  adio 
de  genere  aCtioms  tormaliterjfed  cxtrinfeca  denomina- 
ciooe.Tertia concludo, quod  adiode  genere  adionis 
cH  in  agente  fubiediue. 

Prima  concludo  probatur  fic  Adio  elicita  auted 
illa  forma  elicita  fecundum  illam  opinionem,  quae  im- 
probata  fuit  fuperiusjauteftvwj&dilpofitio  ad  ea  quod 
▼erius  credo ,Sed  quodlibet  horum  fubiediue  eft  in  paf- 
{b,ergo.  ^ 

Secundaconclufioprobaturfic.Reipedus  dc  fccun- 
do  modo  relatiuorum  lion  eft  formaliter  de  genefc 
adionis  cum  fint  genera diftinda.  Sed  refpedus  funda- 
tus in  motu  cum  hc  motus  potentiae  eft  de  fecudo  modo 
relatiuorum, ergo. 

Tertia  concludo  probatur  fic.  Refpedus  mutux  de-  , 

pendentiae  formaliter  oppofiti  necelfario  fic  fe  habent, 
quod  fi  vnus  eft  in  vno  extremorum  terminatiue  inal- 
tero cftfiibiediuc.  Exemplum  de  paternitate  oppofita  ^ . 

filiationi,  quod  quia  paternitas  eft  in  filio  terminatiue,  * 
ideo  eft  in  parte  lubicdiue.Scdadio, &pafsio  funt  hu- 
iufmodi,relpedus  & adio  eft  in  paflb  terminathie,ergo 
eft  in  agente  fubiediue.  Et  intelligo  illam  maiorem 
iftius  rationis  efle  veram  vbi  exrrema  funt  realiter  di- 
ftinda,  nc  obiiciatur  quando  aliquidmouetfeipfum. 

' Praeterea  fecundo  fic, perfedio  vniuftuiulque  rei  eft 

formaliter  in  ipfo.Sed  adio  de  genere  adionis  eft  de  ge- 
nere agentisjcrgo.  ' 

Adargumentumin  contrarium  patet, loquitur  enim 
philofophus de adione elicita, & iftaeftin  paflb',  vtdi-  , 
dumef  fupra  in  prima  conclufione,ergo. 

DISTINCTIO  XXXVII. 


litm. 


An  peccatum  pofsit  elTc  a Deo? 
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Sc0tHs  .tjA. 

V.Thmtu  l.fetundttj.y^.^^rtic.I, 
XKharduiiftment.dtftinc.^j.qA. 

Vitrandiu  %.fenhdiJUitc.jy.,q.i. 

Q^iESTIO  I. 


• Vn T autem  &alij  plurimi  > Circa  iitam  <If- 
ftindioncm  37.  quaeritur.  An  peccatum  poC- 
^^®^®^^°-Vi‘^ctur,quodfic.Quiaquodcft 
caufa>cau&eft,&cauCi  cauiati.  Sed  Deus  eft 
cauia  voluntatis  j ergo  eft  cauiaadlus  peccati , qui  eft 
avolunute. 


Contra.  Augufeinus  fuper  loannem.  Sine  quo  (sl- 
2*4b»I.  ^tum  eft  nihil,  i.  peccatum.  Reftondeo,  communiter 
dicitur,  quod  adhis  peccati  poteft  accipi»  vel  quantum 
« • fubftratum , 8c  hoc  eft  materiale, vel  quantum  ad  de- 

formitatem,& hoc  eftformale,&  fiefunt  du*  conciu- 
flones.Primaeftjquodad^uSDeccatiquantumadfubftra- 
cumeftaDeo.Secunda,quoaquatum  ad  deformitatem 
non  eft  a Deo. 

Prima  conclufio  probatur  , quia  ens  , & bonum 
a «k.  ^®*’*^crruntur,&  bonum  eft  in  omni  genere,ficut&  ens, 
• «f»  quod  ergo  habet  propriam  entitatem , habet  & pro- 

'»*  priam  bonitatem, fed  a<ftus  ifte  quatum  ad  fuum  fubftra» 

tum  habet  propriam  entitatem , ergo  &:  propriam  boni> 
tatem  .Sed  omne  tale  eft  a Deo,ergo. 

Sed  hic  eftdubium,  quia  tunc  Deus  faceret  contra' 
fixam  prohibitionem,prohibuic  enim  non  peccare, ergo 
• fl  ef&diue  fe  habet  quantum  ad  fubftratum  aftus  pecca- 
ti faceret  contra  fuam  prohibitionem. 

Pratter;ca arguit  contra  hoc  Aureolus  fortiter  fic.  Si 
Deus  ageret  quantum  ad  fubftratum  a<ftus,cr<»o  neceila- 
rio  ageret  quantum  ad  deforrnitatem  adus . Proba- 
tio confequentiat.  (^indo  aliqua  fic  fc  habent , qudd 
impoflibilc  eft  illa  abinuicem  feparari  , quod  aat  in 
Tuumagitin  reliquum.  Sed  fic  fe  habet  deformit«  ad 
■ fubftratum  adus, ergo.  Minor  patet  in  odio  Deivbiad 
. - *^onincceflarioft:quiturdcformita$.ldcofoncopinio 
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quarta  in  x.art.dift.  J4.cft  veriol,&p. 

Secunda  concludo  probatur  primO  dc>nullus  homo 
Deo  auftorc  fit  deterior, per  Auguft.  Sedd  Deus  caula 
deformitatis  ina<5hi  homo  fieret  Deo  au<^ore  deterior, 
ergo. 

Secundo  fic, quod  eft  caulaenti  vt  de  non  e(l  caudi 
non  cllcndi,  per  Aug.  ftd  Dcus.cft  cau(a  elTendi  omni 
enti, ergo  non  eA;  caudi  non  edendi, led  d efiet  caula  dc> 
formitatis  in  peccato, edet  cau(a  non  efiendiiergo. 

Tertio  dc.  luAus  iudex  non  punit  homines  pro  eo 

3uod  facit  iprcmctiudcx,fed  Deus  punit  hominem  pro 
eformitate  peccati, ergo. 

Adargumentum  in  contrarium  dico  vno  modo, quod 
Deus  eft  cau(a  illius  peccati  cauGiti  quantum  ad  dibftra- 
tum.  Aliter  dicitur, & melius, quod  veru  eft  de  eo , quod 
habet  caulam  efFe(ftiuam,&  non  defe^uam , peccatum 
autem  habet  caudim  defediuam. 

\ 

An  euentus  fortuiti  reducantur  in  aliquam  caulam» 
qux  dt  eorum  per  ft  caula? 

T[ich4ril0S  »*  fecnni0 fenttntumm  dtJHnli. 


QVAESTIO  II. 

> E c V N D o quaeritur.  An  euentus  fortuhi  re- 
\ducautur  in  aliquam  caulam  ,quar  dt  eorum 
/ per  lccauGL’Viactur  quod  dc.  Quia  omne 
#pcr  accidens  reducitur  ad  per  fc,fed  fortuna 
‘ eft  cauCiper  accides  ex  fecudophyde.  ergo, 
Contra.cffcftus  fortuitus  eft  a fortuna,fcd  fortuna  eft 
caufa  per  accidens, ergo. 

Refpondeo,  hic  fnnt  tres  articuli.  Primo  ponuntur 
nliqux  opiniones  falGe.  Secundo  ponuntur  aliquat  con- 
clufioncs  de  fortuna.Tcrtio  dicetur  ad  quxftionem. 

Quantum  ad  primum  eft  vnaopinio,qu^  dicit  fortuna 
nec  clTcjdcut  patet  i.  phy.  Cuius  ratio  eft,  quia  omnia  ^ 
qux fiunt cauum  determinatam  aliam  a fohuna,ergo  »t*^*}9* 
fruftra  poneretur  fortuna.Probatio  antecedentis:  quia  fi 
vadens  ad  forum  inucniat  hominem, pro  quo  non  ibat. 
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- talis  inuentio  a fortuna  cft  > & tamen  cauia  cms  cft  dc- 
tcrminau^  puu  voluntas  eundi  ad  forum. 

Contra  hoc  arguitur  ibi  fic.  Fortuna  cfl:  aliquid,  aut 
nihil.  Si  aliquid  habetur  propofitum.  Si  nihil  tunc  fru- 
ftra  ca  vli  fuerunt  antiqui  philofophi  ficut  Empedocles, 
x.Vhjf,con-  & Democritus. 

Ideo  eftalia  opinio  , qure dicit , fortunam  efle , fed 
immanifeflam  humano  intellcdlui  cumht  quid  diuinu, 
& illam  opinionem  prartcrmittitphilofophus. 

, Alia  cft  opinio  Democriti  qui  dixit  fortunam  efle  cau- 

lam  cQsli,  & omnium  partium  mundi  ex  fortuito  coa- 
^ curfuaftrorum, 

obiicitphilofophus primo  fic,  nobilio- 
vz  funt  fuperioraquam  inferiora  , fed  illa  inferiora  non 

funtafortuna,crgonccfuperiora,putacatleftia.Proba- 
tio  minoris,  quia  non  ex  quocunque  femine  generatur 

quodlibct,  fed  ex  determinato  Icmine , quod  non  eflet 
verum,  II  eflet  a fortuna. 

Secundo  Cic , ea  qux  funt  a fortuna  non  funt  vnifor- 
mia,fcdia  cxleftibus  hon  cuenit  deformius,  ergo. 

1.  phjx»it~  Tertio  fic , & ponitur  in  fine  capituli  de  fortuna. 

tex,66.  Nullum  per  accidens  eft  prius  eo,  quod  cft  per  fc.  Sed 

fortuna  eft  cauGi  per  accidens, ergo  non  cft  prior  al  iquo 
per  ft.  Sed  fi  eflet  in  czlcftibus  eflet  prior,  cum  czleiHx 
lini  priora,  ergo. 

Quantum  ad  fteundum  , dico  Icptcm  conclu- 
fiones. 

; Prima  cft  quid  fit  fortuna.Etdico,qu6d  Fortuna  cft 
j»  • 1 * caulaperaccidcnsinhis,  quxfimta  propofito  propter 
•j  finem , vt  in  paucioribus. 

•'  Adhabendam autem  iftam  diffinitionem  Ariftotc- 

les  vtitur  quadruplici  diftinftionc.  Vna  caufanim , vna 
*•  perfe,  alia  per  accidens.  Fortuna  noneftcaufapcrfe, 

tex.^z.  ergo  per  accidens. 

Secunda  eft,  eorum  quxfiut  alia  fiunt  femper  ,alia 
frequenter  alia vi  in  paucioribus.  Ea  autem,  qux  fiunt 
• a fortuna  aon  fiunt  Icmpcr , nec  frequenter,  Icdvtin  ' 
paucioribus. 

Tertia  diftindlio  eft,  q^uodquxdam  fiuntpropter  fi- 
quU  nem,  quxdam  vero  non,  ficut  cum  quisfricatfibi  bair 
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bam  abfijuc  deliberatione.  ' 'fl  r * 

Quarta  eftquod  eorunijquac  fiunt  propter  finem 
dam  fiunta  propofitio , quatdam  a natura.  Et  ex  his  di- 
ftinftionibus  colligit  Ariftoteles  diffinitionem  fortu- 
naclupcnus  poutam,  . 

Secunda  coclufio  principalis  cftifta,  quod fortunaeft 
nobis  ignota  i Se  probatur  aphilofopno  vbi  fuprafic. 

Fortuna  eftcaula  per  accidens  ,rcdca,qua:funt  perac- 
cidens  fiint  infinita,  infinita  autem  fuutignota, ergo 
i^rtuna  eft  nobis  ignota. 

Sccundaconclufio,qu6dfortunanonhaf)Ctcfle  fim- 
pliciter,  haec  conclufio  probatur  a phi^ofopho  ibidem- i ■- 

Cauiaper  accidens  habet  cfFedum  per  accidens,  fcd  for  ■ 
tuna  oftcauia per  accidens, ergo  habet  effeflum  per  ac-  v . 

cidens.  Sed  quod  eft  per  accidens  non  eftfimplicitcr, ' _ . 

ergo>'  - ■' 

Quarta  conclufio  quod /ormanou  eft  fine  ratione,  • ' ; 

hoc  probatur  aphllofopho  ibidem  fic , quod  eft  in  pau- 
cioribus  eft  fine  ratione , jfcd  fortuna  eft  hulufmodi , ' ' ' 

, Quinta  conclufio.  Fortuna  diHcrt  a cafu,  quia  calus  difftrat 

eft  in  plus  quam  fortuna,  nam  omne  quod  eft  a fortuna  ^ exem- 

cftacafu , (ednon  econuerfo.  Exemplum  eft  de 
da,  qux  cadens  ftetit  hoc  fuit  cafuale  , & non  a fortu- 
' na,  quia  fortuita  funt  tantum  in  his  , qua:  agunt  vo-*^  ^ 

luntarie. 

Sexta  conclufio  eft,  quod  nullum  inanimatum  nec 
_pher,necbcftiadiciturnabcrefortunam.Hocproba-^- 
tur  ibidem  fic,  Fortuna  eft  in  his  , qua:  agunt  volunta-  ^ , ^ 

lic,  &•  per  cledionem,  ftd  nullum  inanimatum  nec 
puer, nec  beftiaagit per  elcdionem  vel  volutaric,  ergo.  , _ . 
Septima  concluno,&  vltimae.ft, quod  fortuna  redu-  * * 

k Citurad genus  caiifa:  moucntis.  Hocpfobatur  aphilo-  tent, 

fopho.  Fortuna  vel  eftcaula  eorum  , qua:  funt  a natura, 
vel  ab  intcllcdujfed  tam  natura,  quam  intcllcdus  eft : ^ ^ ' 

caula,  vtvndc  principium  motus,  ergo. 

' Quantum  ad  tenium  articulum  cum  queritur,vtrum''’  ■*’ 
cffedusfortuitircducanturadcaulamperfe.Autqua:- 
riturdccaufa  creata,  aurdinina.  Si  de  caula  diuina, dici- ' V 
tur,  qiiodeffcdus fortuiti  rcducafttur  ad caufdm  per le,'  ‘ 


t 
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vcadDciun  fi  pUcct  placeat , tam/cn  AriHoceles  yide» 
eur  dicere  oppofitum  primo , id  cllyde  bona  fortuoa> 
forte  inquit  fortuna  clt  quxdam  caufa,  hoc  vtiquenoa 
yidetur,  Deum  enim  djg,nificamus  dominii  eziftente» 
taiiuvt  dignis  tribuat  &bona>&n:ala.Fortunanonfici& 
iu  nec  cau Gi,q ux  ell a Deo  videtur  eflefortunateoquod 
prauis  eueniat>non  auieip  vcrifimile  cA  Deuprauonun 
curam  habere.  Si  autem  quzratur  decaufii  creata  dico» 
quodcfFcdus  fortuiti  non  reducantur  in  caufam  per  Ce, 
q uia  caufx  eorum  funt  cafus,  & fortunaquat  funt  caufie 
per  accidens,  nonquod  lyper  accidens  tenet  ie  ez  par- 
te caulx  eo  modo  quo  Policletuseflcaufii  ftatuxper 
accidens,  fed  ly  per  accidens  tenet  fc  ex  parte  effedus 
qui  effedus  cuenitprqtcr  intentionem  ^cnds,talis au- 
tem effeflus  non  reducitur  in  per  fc  caufSn  creatam. 

Ad  argumentum  in  contrarium  cum  dicitur , omae 
per  accidens  leducitur  adperfe,  conceditur  de  acciden. 
te,quodprxcisc  fe  tenet  ex  parte  cau  fie,  non  autem  de 
accidente , quod  l’e  renet  exparte  effe£fus,cum  euenic 
pixter  incentionem  agentis  ucut  eftin  propollto. 


“'“DISTINCTIO  XXXVIIL 
An  intentio  fitadus  folius  voluntatis  ? 

E fententiarum  • 

Sc0tHtt’/<tnteat,  difltnOt9.^^.q  l. 

Jtkdrdus  in  fecundo  ftntentturum  diftinCHo  j8-  gu^JUo.z , 
JJurnndm fecundo  J ententiarMndtfttn{i.li.^H€fio,x, 


QJAESTIO  I. 

jj^^OsT  pra:di(ftade voluntate. Circa iftam  di-r 
'ftindfionem  j8.  quxritur.  An  intentio  fit 
a£lus  folius  voluntatis  ? Videtur  quod  non. 
Si  oculus  tuus, &c.  dicit  gloia,  quod  inten- 
1 oculus  animx  , led  oculus  anirax 

eftintclledus.ergo  intentio  eftaftusintclleftus,  ergo, 
Prztciea  intentio  includit  relationem  vniusad  ai- 
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terum-.fccl  referre  relationem  voius  ad  alterum  cftaAus 
intcUeaus.eigo. 

Contra  Aug.  dicit  quod  cft  afhis  voluntatis.  . 

Rcfpondeo jprimo  videndum  cft  quid  fit  imendere,  * *”•* 

fecundo  propofitum. 

Quantumad  primam  dico  > quod  intendere efl in 
aliud  tendere.  Ethoepoteft  effe  dupliciter,  vel  quod  dtre  yideji» 

tendat  in  aliud  motum  ab  alio,  vel  a ic:  puta  quod  mo-  ^«»4.  dijk. 
uctfc  in  aliud, &illud  in  quod  tendit  poteft  effe  pr^fens,  prgftntidrt» 
vclablins.Primo  modo  tendere  couuenit  omni  poten- 
tix  te^au  fui  obieai , fecundo  modo  conucnit  pro- 
prie astitui  rationali,  & potenti*  liber?  qux  ducit,  & 
non  ducitur  fecundum  Damaf.  Et  iftb  modo  etiam  c6- 
prehendit  intcUeaum  inquantum  eft  arbitrium.  Per  * 

quoipatctadprimum  argumenflim. 

* Ad  fecundum  dico  conferre  per  modum  iudicij  cft 
intcllcausifed  conferre  vtcndo,& ordinando  vaum 
amabile  adaliud  eft  voluntatis. 


» 


Ecundo  quxrituc.  An  voluntas  poffit  fc 
moucre  contra  iudicium  rationis  ? Videtur 

quod  non , quia  voluntas  nihil  vult  fubra^ 

I tionc  mali.  Sed  fi  mouerct  fe  contra  iudi- 
I cium  rationis  tunc  vellet  aliquid  fub  ratio- 
ne mali. 

Pr?tcrca  ficut  verum  determinat  intcUeaum , itt 
bonum  determinat  volunutem.  Sed  intellcaus  no  po- 
teft difientire  a vero,  ergo  ncc  voluntas  a bono. 

Contra.  Bernardusmeit,  quod  voluntas,  nonnun-  Dtlihmdt- 
^ua  fine  ratione  mouetur,  vt  multa  faciat  contra  ipfem.  bitrio^ 

Refeondeo,  hic  funt  tria  videnda.  Primo  fi  voluntas 
poffit  fe  moucrc,  fecundo  fi  poffit  fe  moucrc  contraiu- 
dicium  rationis,  tertio  fi pollit  fc  moucrc  rcfpcau  iudi- 
cij rationis  rcfpeftu  eorum, qu?  funtad  finem.  Primus 
surticulus  patet  fupra  dif.  15 . ideo  quxre  ibi  articulo  j. 

Secundus  articulus  patet  fupra  diT.  14.  ideo  qu?re  ibi. 

Profequendo  ergo  tertium  articulum  dicituraTho-  opinio 
jniftis  quod  homo  non  poteft  aliquid  eligere perVo-  miftdrtm» 
luntatcm  contra  iudicium  ratioms  , quia  non  clTcc^  4 
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jrarioquarc  magis  vellet  vnum  , quam  aliud  cum  fit  ia-i 
difFcrensad  volendum  quodcunque  volibilc. 

Contra hocj  tum  quia  deftruit  libertatem  volunta- 
tis , tum  quia  hoc  cft  contra  experientiam , ficiit  patet 
. in  peccante  mortaliter  ex  cledione , & faciens  in  fe  fi- 
V ^ . gillumpradicum,  non  cfle  fornicandum  cumfitmor- 
- /.  * ' tale,  tum  quia  voluntas  non  neceflitatur  refpcftu  vl- 

14.  patuit  fupra , tum  quia  eft  contra  Augufti- 

7i.de  num.  Sicut  inquit  duo  atqualiteraiFe<51ati  anima,  &cof- 

c.^4  porcj&omnibusconditionibusparibusvidentcorpo- 

ris  pulchritudinem  ynus  voluntate  cadit,  alter  flat,  tum' 

$.met,conf.  quia  eft  contra  philof.  qui  dicit,  quod  proherefisideft, 
^ o.  cletftio  determinat : tum  quia  eft  contra  Bernar.  vtallc- 

Ve  Uheroar-  gatum  eft  in  oppofitum,  tum  quia  tangrt  articulum  con 
qemnatum  qui  dicit,  q^ibd  rati onc  exiftctcrefta  111  ge- 
nerali, & in  Ipeciali,  quod  voluntas  non  poIIic  contra- 
rium error  cft, 

, 

Ideo  cft  opinio  aliorum, quod  voluntas  poteft  con- 
filiaii  ante  confiliura , A:  determinationem  intclicdui, 
&fic  libere  mouctur.  ^ 

Alio  modo  poteft  conCIiari  per  confider^ionem' 
Ardeterminationem  intellc(ftus,  & fic  ncccflario  fcqui- 
turcius  iudicium.  ^ 

^ Contra  hoc,  quia  non  cft  minus  libera  voMntas  pbft 
cbnfilium  quam  ante.  Ideo  dico  propter  rationes  fadas 
contra  prima  opinionem,  quod  voluntas  libere  mouc- 
turaliquoticns  contra*  iudicium  inteIlc6lusrcfpc(ftu,eo- 
rum,  quxfunt  ad  finem. 

Ad  primum  principale  nego  minorem  quia  non  vulc 
illud  fubraftonc  mali,  fcdfub  ratione  apparentis  boni 
cum  intellc(ftus  dicat  illud  dimittendum  efic,  3c  tenen- 
dum maius  bonum. 

Ad  fecundum  nego  maiorem,  quia  verum  rcfpicit 
intcllc(ftum,vt  potentiam  naturalem , voluntas  autem 
Icmper  cft  liberapotentiaper  eflentiam.. 
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An  confeientia  fit  in  intelledlil , vel 
ih  affedu  ? ' 
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Sccitii‘^4entent.di^i»£H»n.l9.q.l. 

D.thomatfrmttparttq.y^.Kj^rtic-li-  '» 

JtK4rdHsx,fentJifl.l9’q^^‘ 

X>tfrand»s  i.fcnwHutrttm  } 5^.4. 

iC^VAESTIO  I. 

Ic  oritur  quacftio.  Circa  iftam  <liftin£Uo-  ^ 
nc  39.  quscritur.Anconfcicntia  fititiintcl- 
lcftu,-vcl  in  affc£lu?  Videtur  quod  in  affe- 
dhi.  Glofa  fiipcr  illud  ad  Corih.  Nihil  mihi  ^orint.c/tp.i 
conlaus  fum  dicit.  In  nullo  remordet  me  ^ 
conlcicncia  mea.  Sed  remorfus  Ipedbit  ad  afFedum » 

> 

Praeterea  Anf.  Nihil  punitur  nifi  voluntas.  Sed  pu>  concepm 

nitur  conicicnciaj  ergo  confciencia  Tpedatad  volun- 
tatem. 

Contra  Ecclef.  Scitconlcientiatuaquia  maledixi-  itcl.j. 

{H  aliis :ledicirelpei^t ad intellcdum> ergo, &COU-  ^ 

icientia. 

Conlirmaturper  Dam.  dicentem»  quod  confeieutia 
noftraeftlexintclleftusnoftri.  ' ' 

Relponiio,  hic  fune  tria  videnda.  Primo  principale  4* 

propolitum,lccundo  fi  confeieutia  fit  adus, vel  habitus, 
tertio  fi  confeientia  erronea  obligat  hominem  ad  fa- 
ciendum illud,  quod  didat  neceffarium  ad  falu  tem. 

Quantum  ad  primum  dicq  iftam  conclufionera, 
quod  confeientia  cft  principaliter  ija  intcUcdu  pradi-  ^ 

co.  Et  probatur  dupliciter.  ^ ‘ 

Primo  fic.  Confeientia eftquoddam  didamen  or- 
dinatum ad  opus  fugiendum  vel  profequendum.  Sed 
-tale  didamen  fpedatadintellcdum  pradicum. 

Secundo  fic  .Veritas  conferte  fc  habens  appetitui  re- 
do effpradica  veritas : Sed  confeientia eflhuiufmodi, 
ergo  elt  pradica  veritasifcdpradica  veritascftin  intcl- 
ledu  pradico,  ergo. 

Qwntum  ad  fecundum  dico  quod  confeientia , vt 
-eftquoddam  didamen  ordinatum  ad  (jpus , porcftdici 
fticutia.  Etficutfcientiapoccftaccipi,  vclproobicdo  V 

N'n 
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icito,  vcl  pro  adlu  fciciidi,  vel  pro  habitu.  Iu  confcien- 
tia accipitur  aliquando  pro  habitu  pcrqucm  talis  aftus 
prompte  elicitur.. 

(^antum  ad  tertium  dicitur , quod  confeientia  cr- 
ronta,autdi(Stataliquidncccflariumad  lalutem  ,quod 
cft  dired^  contra  praeceptum  Dci , aut  quod  noncH 
, ^ contrapracccpturaDeijfcdcftadusindilFcrens.  Sipri- 
mo  modo  dicitur,  quod.tcnetur  illud  facere,  quod  uon 
credo , puu fi  conlcicntia noflxa  erronea  dicat,  quod 

debeamus  furari , quia  cft  ueceflarium  ad  lalutem,  uon 
f ' propter  hoc  debeo  lurari,  quin  imo  debeo  iplamconf- 

. cientia  deponere. Si  fecundo  modo  dico. quod  aut  illud 

..j  debet  facere  quod  didat  confeientia  erronea,  autdebee 

illam  confeientiam  deponere,  puta  quando  confeientia 

didarct  fi  non  cie  uares  fcftucam  de  terra  peccares  mor- 
taliter. 

Ad  pjimum  principale  dico  ad  minorem ',  quodre- 
inordcrc  maleficium  oftendendo  tantummodo  Ipcdat 
nenmiex*  ad  confeientiam , & cftadus  intellcdus  pradtici.  Rc- 
aihs  • mordere  autem  de  maleficio  do|eado  cft  adfus  volun- 
Imtatis.  atis. 

Ad  Iccundum  dico , quod  cum  conlcicntia  punitur 
non  cft  aliud,  quam  quaedam  difciplina , vel  dilpliccn- 
tia  de  peccato  commuTo  caufims  dolorem  in  volunutc. 

An  finderefis  fit  in  voluntate , vcl  in 
affedu.’ 

ScotHt fttund*  ^mttntidrum  j 

QVAESTIO  I. 


jEcundo  queritur.  An  finderefis  fit  in  voluii- 
' tate,  vclinafFcdu?  Et  videtur , quod  in,  af- 
. fcdu,quia finderefis eft  quardam  inclina- 
tio ad  bonum , ergo  debet  poni  in  illa  po- 
* tcntia,quje  habet  tonum  pro  obicdlo.  Sed 
talis  potentia  cft  voluntas,  ergo. 

Contra  glola  in  Ezcch.  dicit,qu6d  finderefis  cft  Ion- 
tilia  confeieutix.  Sed  confeientia  cft  i^tcllcdlu  cx 
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ftione  praecedenti, ;crgo. 

Reipondeo,  & dico,  quod  findcrcfis  in  creatura  ra- 
tionali cft  aliquid  quo  homo  naturaliter  inclinatur  ad 
-bonum, & remurmurat dc malo.  Iftaautcm  inclinatio 
poteft  efle  dupicx,  vcl  ofteniiua  boni,  & fic  cfl  in  intcl- 
praAico  , quod  probatur  ficutfuit  probata  prima 
conclufio  praecedentis  quaeflionis.  Vel  cftinclinatiua 
determinate  > non  tamen  quod  imponat  necelTitatcm 
coa^Honis,  &fic  cftin  voluntate*  Et  per  hoc  patet  ad 
argumenta. 


. * 1^  * . * 

sTcw  . DISTINCTIO  XL. 

I 

An  omnis  ^dus  fit  bonus  ex  fine? 


t>.Sona^ifecHndofent»d%fiin6i,^o,q»i,ty€rt,l-  . 
Sc9tHir-fentei$t,  difUnSHo.^o.q  l» 
JR,iwduifecHni&  fententtdrum  dtflinCHot 
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O s T haec  de  ac^libus. Circa  iftam  diftindio- 
nem  40..qiiseritur,An  omnis  adus  fit  bonus 
ex  fine.^  Videtur  quod  fic,  per  Auguft.  Op«us 
bonum  intenuo  lacit»  fed  intentio  rjfefpicit 
^ finem,  ergo. 

Praeterea  ficut  principium  in  fpeculabilibus , fic  fi- 
nis in  agibilibus,  fcdfcilicet  in  ipcculabilibus  adus  in- 
tdledus  cft  verus  ex  principiis, ergo  in  agibilibus  adqs 
▼oluntatis  eft  bonus  ex  fine* 

Contra.  Quia  fic  omnis  adus  intendens  bonum  fi- 
nem edet  bonus,  cuius  contrarium  dicit  Auguftinus  in 
libro  contra mcndacbim.  Relpondco.  Adus  quantum 
adpraefens  habet  djiplicem  bonitatem  fcilicet  natura- 
lem, & moralem . 

De  prima  bonitate  dico  , quodadtis  non  ell  praeci- 
se bonus  ex  fine,  probatur^  q,uia  bonum  eft  quod  com- 

idc  diuinis  nomi- 
corporalem  requi-* 
Nn  ij 


ftatcxcaula  integra,  pcrDionyhun 
. Ilibus, rnde  ficut  ad  pulchritudinem 


QMfit  Jyti^ 
derefis  cr44 
turara$ioH4-^ 
li. 


^entfn  mtnr 
daciutn  r . 3 . 
yt  ia 


1 *Thyf.  cont* 


Utera* 


Ce  his  yidf 
cofUJitM  ^6» 

S<- 


7 & 


M^t.cap. 


jtf4  PETRTS  DB  AqVIlA 

runtur  omnia  membra  puichra.  Ad  terpitirdinem  autS 
fudicitpriuatiovnius  membri.  Ira  ad  bonitatem  adlui 
requiruntur  omnia  per  icrequiiita.Afhis  autem  requi- 
ritur fufliciens  efficiens  & obiedum  >&  finem  j&  for- 
mam >qilz  concurrunt  unquam  conucnientiaadcilis 
eife , creo  non  cft  prarcifc  bonus  ex  ifta  boniutc , fcilv» 
cct  exime.  '■ 

De  rccundaboniutc,idcfl,moj:aliidico  eodem  mo- 
do, quod  a£lus  non  eft  bonus  moralitcr  praecisi  ex  fi- 
ne. Et  huius  ratio  fimilis  c(l  prxccdcnti , quia  bonum 
cft  ex  cauia  integra.  Adus  autem  moralis  debet  efle  eli- 
citus didam  ine  redae  rationis,  ita  quod  fit  conformis 
agenti,  quod  cft  per  fc  feiens,  & rcfpcdu  debiti  obicdi, 
&cumacbitiscircunftantiis,puu  quando  oportet, &: 
ficut  oportet , & vbi  oportet , huiufmodi  ergo  bonitas 
adus  moralis  non  erit  prxeis^  ex  fine  fi  non  concurrant 
aliae  cauf^  prxdidx. 

Ad  primum  in  oppofitum  dico,&conccdo  qudd  bo- 
na intentio  facit  bonum  opus,  fi  alfint  omnia  req  uifita. 

Adlccundumnon  cftfimilc  deadu  voluntatis, & 

oteniia  na- 
aurem  cft  li^- 


intclledus  fimplicitcr,  quia  intcllcdus  cft  p 
ruralis  non  libera  pcrellcntiam,  volunusai 
beraper  eftentiam,  & ideo  plus  requiritur. 


.i  An  omnis  adus  exterior  bona  intentione 
fadus  fit  meritorius.* 

PetrHsScfittlbts  : 

QJ7  uE  S T I O II. 

) Ecundo  quxritur.  An  omnis  adus  exterior 
'bona intentione  fadus  fit  meritorius?  Vi- 
■5 'detur  quod  fic,  quia  non  poteft  arbor  bona 
^ jfrudum  malum  facere , per  Saluatorem  in 
(Mattb.  Sed  bona  arbor  cft  bona  intentio, 
ergo  uon^oteft  malos  facere,  ergo- facit  opus  bonum, 
& per  conlequens  mc^itorium. 

Frxtcreauon  cft  minoris  efficaci®  intentio  bona* 


¥ ■ 
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quam  mala.  Sed  omnis  adus  fadus  mala  intentione  ell 
demeritorius,  ergo  omnis  aftus  fadus  bona  intentione 
eft  meritorius. 

In  contrarium  patctper  philof.  fecundo  ethicorum. 

Qttxdara  inquit  opera  funt  qux  confeftim  nominata 
tenent  extremum  vitiofum , & gaudium  de  malo>  adul- 
terium, homicidium,  &huiufmodi,  crgoquantumcu- 
que  fiant  illa  bona  intentione  nunquam  erunt  merito- 
ria  opera.  Relpondco.  Intentio  duo  potell  dicere.  Pri- 
momotuminteriorem  voluntatis  ordinans  aftura  ex- 
teriorem in  debitum  finem  > fecundo  modo  Intentio 

■potell dicere  finem  intentum. 

Si  primo  modo  fumatur  intentio, fic  eft  principium  inuntio  duo 
merendi,  & dico  quod  aihis  exterior  tuhc  eft  metito-  dicere. 
lius  cum  ille  fit  ordinatus,  & elicitus  conformiterrc^I?  ; 
rationi  rcfpc(ftu  debiti  finis , & habeat  principium  mc- 
rcndi,&  omniaquz  requirunturadailummeritoriumi 
Siaatem  fumatur  intentio  fecundo  modo,  tunc  non 
omnis  a(ftus  bona  intentione  fadus  eft  meritorius,quia 
poteft  carere  bono  fine  intento,  & aliis  ,.qux  requi- 
runtur ad  bonitatem  a(5his  meritorij . 

Ad  primum  principale  patet,  quodaccipicinirntio- 
nem  primo  modo  di<ftam. 

Ad  fecundum  dico,  qudd  plura  requiruntur  ad  hoc, 
quod  aftus  fit  jionus,  quam  vt  fit  malus  ,ficut  patet  ex 
quxftioneprxccdenti.  Et  ideo  licet  bona  intentio  non 
iitminoris  cfHcacix,quammala,  non  tamen  propter 
hoc  fequitur,fi  omnis  mala  intentio  fitailus  dcinerito- 
rius,  ergo  bona  adUo  eft  meritoria. 


D ISTINCTIO  XLI. 

An  aliquis  adlus  humanus  poflit  efle  indif- 
ferens ad  bonitatem  > vel 

malitiam  ? i . 


J)  •Eonu.tftnten.iifiinc.^l.q,^  .Artic.l. 

Scotus  m z .fenttnttarum  difiinSli»  4 1 . 1 • . 
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Rtc*riui  i.fent.difl.40.g. 

Ditrandus  fecundo  fementian*mdifiin[l.^i^.i. 

QVAESTIO  I. 


■y 


\ i.£thic.c.l 


jy.T^to-pdrt» 

i^ideD.  B0‘ 
dift.  pt£jinii 
g.l.art.U 
^Slus  hi^- 
nuseft, 

l^iic.cap. 


Vmque  intentio.  Girca  iftam  diilinAio- 
nem  4i  .qu^ritur.Anpoflitcflc  aliquis  aftu!} 
humanus  indifferens  ad  bpnitatem,  vel  ma- 
litiam ? V idetur  quod  non: quia  inter  ptiua- 
tionem,  & habitum  non  elt  medium.  Stfd 
bonum>  &malum  funtpriuatiue  oppofita>  ergo. 

Praeterea  habitus  generatur  ex  adlibus , ergo  fi  inter 
aftum  bonum  j&  malum,  fit  aliquis  a£bu»  indifferens, 
generabitur  etiam  habitus  indifferens  qui  non  erit  nec 
^onus,  hcc  malus,  quod  videtur  inconueuiens. 

Praeterea  ficut  verum , & falfum  ad  adum  intellc- 
dus,ita  bonum, & malum  ad  adum  voluntatis.Sed  om- 
nis adus  intclledus,  aut  eft  verus,  aut  falfus,  ergo. 

Praeterea  bonitas,  & malitia  in  adufumunturper 
conformitatem , &difformitatemad  rationem  pradi- 
cam : Sed  omnis  ratio  pradtica  de  necelTltate,  aut  cfl  bo- 
na, aut  cflmdla,  ergo. 

Praeterea  omnis  adus  eft  refpedj;  alicuius  finis, 
led  finis  neceflario,  aut  ed  bonus, aut  malus , ergo.  Ida 
ratio.eftThomae. 

Contrarquiatuncnoncflctaliquisadus  in  quo  no 
effet  meritum  , vel demeritum,  fcdfricare  barbam  non 
habet  meritum , ergo  haberet  demeritum , quod  eft  in- 
conueniens . 

Re(pondeo,&  dico  quod  adus  humanus  eft  duplex, 
quidamproccdcnsfincdcliberatione,  quidam  cum  de- 
liberatione. De  adu  qui  eft  fine  deliberatione  non  ca- 
dit quarftio , quia  omnes  conueniunt  in  hoc,  quod  ille, 
nec  eft  bonus,  nec  malus.  Cuius  ratio  eft,  quia  adus 
non  eft  malus , nec  bonus , nifi  fadus  ex  eledionc. 
Sed  adus  fadus  fine  deliberatione  non  eftcxclcdio- 
nc , ergo. 

£ft  ergo  quxftiq  de  adu  elicito  cum  deliberatione. 


f 
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Vtrum  pofTitcrtc  aliquis  adus  talis,  & indifferens.  Et 
hic  funtdua: opiniones extremx.  Viudicitquod  non. 

Cuius  rationes  lunt  quinque  pofitar  in  principio  qux- 
llionis.  Alia  eft  opinio  cui  magis a(lentio,quz dicit  Oj>ini0Sco. 
quod  continebit  adum  dare  indiffcrctcm  ad  bonitatem 
& malitiam.  Vbi  notaudum,qudd  bonitas  & malitia  in 
aftuprxtermifla  bonitate  naturali  eftduplex.f.bonitas, 

& malitia  moralis,  & bonitas,  & malitia  meritoria  , & . „ ** 

demeritoria.  Et  fic  dico  duas  concluliones.  t ^ i’ 

Primaeft.  quod  conuenit  dare  adum  indifferentem 
adbonitatem,&  malitiam  moralem.  Cuius  ratio  eft. 


quiahabitusiuftitix  generatur  ex  operibus iuftis  non 
umeniuftefadis.Seairteadusnon  eft  roalus  morali- 


^.ethic.ca» 


ter,conftat  nec  bonus  moraliter,  quia  non  eft  ex  vir- 
tute, ergo.  Secunda  concludo  eft,  quod  conuenit  da- 
re adum  indifferentem  ad  bonitatem,  & malitiam  me- 
ritoriam, vel  demeritoriam.  Cuius  ratio  eft:  quia  adus 
circunftantionatus  ex  fine  indifferentix  eft  indifferens. 
Sed  conuenit  aliquem  adum  ex  tali  fine  cfle  circonrta- 
rionatum,cxgo.Minorpatet.  Cura  volo  facere,  quod 
mihi  placet  ex  indifferctia  finis  refpedu  fricationis  bar- 
bx,  &clcuationisfeftiicxdc  terra. 

Ad  primum  principale  nego  minorem  quia  nonflint 
priuatiucoppofita  bonum  & malum  circaadum. 

Ad  fecundum  concedo,  quod  ex  fimilitusadibus 
indifferentibus  poteft  generari  confimilis  habitus  in- 
differens. 

Ad  tertium  nego  maiorem,  ficut  patet  j.  dif.j  .quia  ve- 
rum, &falfumdiuidunt  immediate  adum  intelledus, 
nonficaucem  bonum,8(  malum  diuidutadum  volun- 
tatis. Ad  quartum  nego  minorem , quia  ficut  poteft  po- 
ni habitus  indifferens  inclinans  ad  adum  , ita  & ratio 
pradica.  Ad  vltimum  nego  minorem  ficut  patet  per  ra- 
tionem pofiam  in  fecunda  conclufione. 


DISTINCTIO  XLII. 
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X).Bona.i.f>tntcn,diJHnc  41  .q.li^i/frtk.l. 
ScgtUs  1 ,f •.mehtiaruin  xliTlinc.^z.q.  l',' 
V-Thomat  l.fecHnda q j^.iyfrtic.l. 
"^chardus  x.fmtent.difiinc.^ i.q.u 
jDnr^fndus,  i-‘fent.dift.^i,q.t. 

Quaestio  -i. 


M autem  volunus.  Circa  iftam  dilHnftio- 
nem  42-  «juacritur.  An  in  cogitatione  pollit 
peccatum?  Videturquod  non, quia  pecca- 
CifCtum  nunquam  cftnifiin  voluntate,vclina<3:u 
voluuutis,  per  Auguftinum.  Sed  cogitatio  non  cft  vo- 
luntas irec  adtus  voluntatis, quia  cogitare  eft  adhis  intcl- 
le(5his,ereo, 

Prxtcrea peccatum  ideo  ell:  peccatum  quia  volun- 
tarium, fed  cogitatio  non  eft  voluntaria,  ergo  non  eft* 
peccatum.  Minorpatet,  quia  cogitatio  noneftin  pote- 
ftate  noftra,per  Auguftinum.  N’6  eft  inquit  in  potcilatc 
noftra  quibus  vifis  tangamur. 

Pr^terca  n ullum  cfl:  peccatum  nifi  fit  primo  cognitu, 
fcd cogitatio  non  Gil primo  pricognita  ergo. Probatio 
minoris,  quia  vel  ellccprjecognita  quando  non  effet,  & 
tunc  non  cfiet  peccatum,  vel  quando  eft,  &tuncintel- 
lc(ftus  haberet  dues  actus  fimul,  quod  eft  contra  philof. 

Contra  HieronimusfiiperExcchi.  dicit  tria  elle  ge- 
nera peccafprum  fcilictt  cogitationum,  fermonum,  3c 
operum. 

Refporideo,  hic  fiinttresarticnliperviamcoiiclu- 
fionura. Primus  quod  peccatum  formalitcr.iS:  primo  eft 
in  voluntate,  & cius  adu.  Secundus  qui^d  peccatu  ma- 
terialiter eft  in  cogitatione  locutione,  & opcic,  tertius 
remoucbit  vnum  dubium  circa  cogitationem  qualiter 
in  coipofiltcfle  peccatum. 

Quantum  ad  primum  probo  propofitionem  pofitam 
fic. luftitia habitualis,  vtdiftiaguitur contra  peccatura’ 
originale,  & iuftitia  adualis,vt^iitingu)tur  contra  pec- 
catum aduale  eft  Iblum  formaliter  in  voluntate , ergo, 
&pcccatum^onhalitcr  primo  eft  in  voluntatc.Probario 
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confcqucntise,quia  habitus,  & priuatio  funt  circa  idem.  - 
' Prxtcrca  orntiis  cauta  aitiua  alia  a voluntate  cft  cauia 
naturaliter  cauCuis,  ted  nulla  cauGi  naturaliter  caulans, 
vtficcll vituperabilis,  fcdfola  caufalibctc  caulanscll  • 

■vituperal^ilis.  Sed  huiufoiodi  cft  voluntas  tantum,  ergo 
fola  voluntas  cft  vituperabilis,  fcd  non  nifi  per  peccatu, 
ergo . Confirmatur  per  Auguftjnum  diccutcm,  quod 

prnna  cauta  peccati  cft  voluntas.  di  Uber» 

Quantum  ad  fecundum  probatur  propofitio  potiu  <»r6j/rw- 
(ic.^lmitas  cft  motor  io  toto  regno  anima;,  & omnia 

obcdiuntfibi,  fecundum  Anf.  crgoficutvolunm  cau- 
^ndo  rculitudiiicni  in  fuo  aAu  in  aftibiis  al  ignini 

potetiarum  rcftitudinc,  fic  cautando  in  tuo  a<ftu  defor- 

mitatcmcaufabitctiam-inaaibusalmum  potentiarum  Vtlih^rh. 

deformitatem  ex  eo  quod  fubiacent  imperio. 

Quantam  ad  tertium  quamuis  certum  fit, quod  locu- 
tio, & operatio  fubiacent  imperio  volunutis , dubium 
tamen  cft  de  cogitatione  qu(j  non  videtur  fubiaccre  im- 
perio voluntatis  nec  imperatur  ab  ea,  &fic  videretur 
alicui,  quodnoncirctincapcccatum.Quodautemno  ^ 

imperatur  a voluntate  probatur  primo  fic.  Ad  nihil  mo- 
uct  voluntas  nifi  fit  praecognitum,  fcd  cogitatio  non  eft 
praecoff^nita , quia  tunc  eflet  prxeognita  per  aliam , & 

^iKFrcrccut  dc  illi  licut  dc  primi»  & fic  in  infinitum» 

ergo  . t r • /I 

Secundo  fic,in  caufis  per  fc  ia  eadem  fpecic  non  po-  i.  poJf.ro»- 

^cftclTe  circulatio. Sed  intcUeftio.fiuc  cogitatio, cft  per  tex.6. 
fccaulavolitionis,  ergo  volunus  non  cftpcrfccaufa 

cogitationis,  - . , «•  r • 

Tertio  fic,caula per  fc  fufficiensadprodutiioncmlui 
effcftusnonrcquiritaliam  caufam,  icd  perfefta  caufa 
cogitationis  fiuc  intentionis  cft  memoria, ficut  patet  in 
diuinis,  ergo  non  requiritur  voluntas. 

Rcfpondco,  hic  ponoiftampropofitioncm  , quod 
ncccfiario  oportetaliquam  intcllcftualcm  cogitatione 
effc  imperatam  a voluntate, tum  quia  voluntas  conucr- 
tit,&aucrtitintcUeftumab  vno  intclligibili  in  aliud, 
tumquiaAugu.dicitf.de  tri.  quod  voluntas  vmt,&co- 

pulat  intclligcntiam  proli , tum  quiadicitphilotophus,  ^ 

quod  intcUigiraus  cura  volumus.  Sed  diftinguo,  quia  ■ , 
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■ eft  cogitatio  prima,  & fecunda.  Prima  quidem  cogita, 

5J>»  hhtn  tio  naturaliter  praecedit  omne  vellc.Et  de  hoc  dicit  An- 
«rfriiK»  r.  if,  quod  non  eft  ia  poteftate  nbftraquibus  Tifi^ 

Rcmaiiet  ergo  dubium  de  cogitatione  fecundaouo- 
rnodo  fubfit  voluntati, cum  voluntas  non  moueamili 
ad  prxeognitum.  Et  funt  hic  fex  modi  dicendi . Vnus 
..  cit,quodfiifficit  cognitio  alicuius  obiefti  tantum  hah;. 

tualitcrnoti. 

-„A^*“*™°‘^“*5^’9“0‘^^^*’oaturcogm’tioiIliusob- 

Contra,  tunc 

intelleaio  lapidis  cumin eointelligaturfubftatia  cor- 
porea fufficeret  ad  volendum  aurum  cum  hoc  intelhga-  I 

tur  m vnmerUli  in  fiibftantia  corporea. 

Tcrtiusmoduseft.quodlufficitcognitioobieitirc- 

miHa,  quia  cum  voluntas  remittif  obieaum  a confide- 

?bicai co«fideratio  alterius 

“««iit  > quod  cum  eft  remiflio 

tahsadhonis,  concurrit  hoc  vel  illud  obiceftura,  & fie 

totum  eflctcafiialc. 

Quartus  modus  eft  cx  hoc,  quod  intelleaus  habet 

comparauium  adionem,  Sc  cognofeit  vnuqi  corrclati-  ' 
uorum  111  altero,  ; 

S Contra,  quia  non  ftmper  eft  comparatiua  cognitio, 

• , pmeft  enim  vnum  ol^i^m  per  ft  cognofti  fin^lio.  ' 

_^^''*'’!*®™?‘^u®»9Uodlicctinpoteftate  voluntatis  no 
KC  cogintioiimplicitcr,eft  tamen  in  eius  poteftate  co- 
gnitio difcur/iua. 

Contra , fi  non  eft  in  poteftate  voluntatis  illud  fine 

quo  non  habetur  difeurfus, nec  difeurfus  eft  in  potefta- 
te noftra.  Sed  fimpliciter  cognitio  obiefti  non  eft  in 
poteftate  noftra,  ergo  ncc  difeurfus. 

. "S-ftiffiut  ■ Dico  ergo  aliter  cum  fextomodo,  quod  cum  eft  vna 
I».  intelledio  percepta,  & diftinda.poiTuijt  eife  mulwim  - 

. perceptar, quia  non  minoris  virtutis  eft  intelledus  qua 

vifiis.  Cum  autc  eft  vna  vifio  percepta  poflunt  cfle  mul-  ‘ • 

i*imperfed?,ergoitapoteriteireinintelle(fta.  Tunc 

autem  voluntas  poteft  in  illud  vcllc  complacete,  & fa-  ' 
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ccre  intcllcaum  ftare  circa  illius  co|;nitioncm,  vcl  co- 
citationcm,  & intclleaus  tunc  magis  firmabitur,  & crit  - 
coeitatio  intcnfior,&  complacentia  voluntatis  augetur, 

& illa  coeitatio  intcnfa  fi  non  eft  fegulata,  dicitur  pec- 
catum, & in  illafubicaione  fubiacet  imperio  volunta- 
tis, potuifler  enim  voluntas  illam  fufpendere,  ficut  qui- 
libet in  feipfo  poterit  experiri.  Etper  hoc  patet  ad  ratio- 
nes quibus  probatur,  qu6d  cogitatio  non  eft  inpotc- 

ftarcnoftra.  , ^J 

Ad  primum  principale  concedo,  quod  peccatum  no 

eft  formaliter  nifi  in  voluntate,  materialiter  autem  po- 

teft  e(Tt  in  aliis  aaibus.  , . . 

Ad  argumenta  patet  ex  diOisin  fecundo  articulo. 

An  Aftus  paruus  citerior,  & interior  fint 
duo  peccata,  vel  vnum  ? 

'PttrUt  ScoteUus^ftnt.diJHn.^x  q.%. 

QUAESTIO  ir. 

’ E c V N D o quqritur  fine  atgumetis. An  aftus 
^ paruus  exterior,  & interior  fint  duo  peccata, 
vel  vnum  ? Refpondetur , quod  de  interiori 
aftuvolnnutis,  & exteriori  contingit  loqui 

dupliciter.  Vno  modo  comparando  adum  exteriorem 
ad  interiorem  a quo  non  caulatur  . Alio  modo  a quo 
cauGitur  .Primo  modo  non  funtvnum  peccatum, fecu- 
do  modo  fic,  quia  quamuis  fint  duo  aausinefle  natu- 
r«e,  funt tamen  vnum  in  efle  morali,  fiuc^ethico,  & 

^ distinctio  XLIII. 

' An  voluntas  pofsit  peccare  in  Ipiri- 

tum  fandum  ? 

Scotus  t.  fentevtiar^n^dijtmdio^^i  qv^tftioi» 

JiiCArditt  fecund » ftntentiarum  dtftin&.  4 3 <7 
JjHru»d0sftcHad«fe»tem$arttrndiftineiAy^-i-- 
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PBTRVS  DE  Aq_TI  tV 

QV>ESTIO  I. 


S T pmereaquoddam  genus  peccati.  Circa 
iftam  dirtindlioncm  43.  guxritur.  An  vo- 
luntas po/fit  peccare  in  Ipiritum  (anftum? 

9“°^  ”0“  » quia  glofa  fuper  illud 
lo^in.  C^i  odit  me , odit  &patrem  tnemn 
dicit, quod  qui  peccat  in  vnam  perfonam  , peccat  & in 
aliam, ergo  non  ipecialitcr  in  Ipiritum  landura. 

^ Prarterca  peccatum  in  ipiritum  (an£ium  opponitur 

▼ charitati,fed  peccatura  oppofitum  charitati  eft  odium. 

Spiritus  autem  iamfius  nonpoteft  haberi  odio  cum  in 
eo  non  iit  ratio  mali,crgo. 

Praeterea  omne  peccatum  eil  remilllbilc’,  peccatum 
autem  in  ipiritum  i^iilum  non  rcmilsibile.  In  contra- 
rium eil  Magiiler  in  litcra. 

Rcfponiio , hic  funtquatuor  vidcda.Primo  principa- 
Ic  propoittum, fecundo  u peccatum  in  ipiritum laniiiuin 
eftgrauiflimum,  tertio  fr  eft  rcmiiTibile  , quano  quot 
liintillius  peccati  modi.  ' ^ 

Q^ntum  ad  primum  dico, quod  omne  peccatum  eft 
iih.  aucriio  poteft  intclligi , vel 

flex.  hal^tualisjvcl  adiualis.  Si  intelligitur  habitualis , dico , 

quod  nonpoteft  ic  aucrterc  quis  ab  vna  perfona  quin 
aticrtatur  abaiia,  nec  peccare  in  vnam  quin  peccet  in 
aliam.  Sf autem  fit  quaEftio>dcauerfione  adtuali  dici- 

cilc  aiftualis  auerfio  ab  vna,&  non  ab 

^ alia,  quia  eadem  ratio  videtur  de  auerfione , & conuer- 

fione.Scdpotcftcfleaiftualis  conuerfio  advn3mpcr^b- 
' , *^ai«}&nonadaliam,ergo.Probatiominoris,tumquia 

po^bilc  eft  vti  vno  articulo  fidei  rclpicicnte  vnam 
perionam  non  vtendo  alio  articulo  reficiente  aliam 

perfonam.  Si  autem  diftindfi  articuli  refpe<ftumperfo - 
” ^ ^ «arum, &quxlibct  perfona  fic  fumpta  includit  ratio- 

omnis  boni,  tum  quiafunt  multi  hymni  in  qui- 
vlie  intentio  refpedlu  vnius  pcribnx  tantum, 

in  iJia  I creator  firitus,&c.  & in  aliis  multis.  Tum 

Jf*  • 9uwnjagisdiftinguiturperfonaaperfona,quam  perfo- 
na ab  eflentia.  Sed  fi  aliquis  fidelis  confideraret  effoii- 
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tiam  non  confidcrandoperlbnas  inucuirct  inca  ratio- 
nem omnis  boni  , & poflet  facere  reucrentiam  aqua- 
lem cflcntiz  non  faciendo  adiualitcrperfona:.  Sed  forte 
dicercs,^bdnonelf ^milcdc  pcrfonai&cllcntia,^uia 
perfonamciturrclatiuc  adaiiam  peribnam,  relatiuaau- 
tem  funtfraulintclligibilia.  ' ' 

Rcfpondco,qudd  non  valet,  ^uia  fi  pater  inquantum 
pater  dicatur  relatiue  ad  filium, non  tamen  dicitur  rcla- 
tiue  ad  fpiritum  fandum.  Igitur  pater  intclligi  poteft 
inquantumpater  non  habendo  Intetionem  ad  ^irkum  « 

^dum. Sed  de  hoc  latis  patea. 

■Quantum  ad  fecundum  dico  cum  Magiftro,  quod  ' 

peccatum  in  fpiritum  fandum  cft  grauiiliraum  , tum  »’» 
quiaptocedit  ex  certa  malitiajquod  cftmaximum  pee- 
catum  fecundum  Gregorium,tum  quia  cft  contra  pr$- 
ceptum  primz  tabulz,  tum  quia  opponitur  adqi  per-  { 

fedifllmo. 

Quannxm  ad  tertium  dico,qaod  nonefl  illud  pec- 
catum irremiflibilefimpliciter,' quia  Deus  potafl  illud 
remittere . Sed  dicitur  irrcmiffibile : tum  quia  nullum  * • 

aliud  peccatum  direde  Opponitur  diuinz  inifcricordiz 
ficutillud,tum  quia  illud  peccatum  maximi  opponitur 
difpofitioneremifiiouis,  quateff  quzdam  difpliceutu 
de  peccato.  - • , 

Quitum  ad  quartum  dico,quodfunt  fex  peccata  ia  ' . 

fpiritum  fandum, fcilicct,dcfpcratio,przfumptio,obfti-  ) • 

natio, finalis  impendentia,inuidiafratcrnzgrati^,&  im- 
pugnatio veritatis  agnitae.  Prunum  & fecundum  ponit  De  fiile  ad 
Auguftinus,tcrtium  ponit  in  Enchiridion, quartum  po-  Tetrum. , 
nitdc  verbis  domini , quintum  ponit  idem  in  fermonc 
de  verbis  domini  in  m6tc,Scxtum  idem  ponitde  vnico  ^ . , 
baptilino. 

Ad  primum  principale  concedo,quodqui  odit  vuam 
perfonam  adualitcr,odit aliam  habitualiter.  *" 

Ad  fecundum  poteft  patere  ex  didis.  "Vel  poteft  dicii 
quod  cft  falfum,  quod  aflumitur,  quia  propheu  ait.de  ^ 

voluntate  obftinata.Supcrbia eorum  quite  oderunt  af-  Tfal.-jii, 
cenditfemper. 

Ad  tertium  patet  in  tertio  articulo^ quomodo  pecca- 
tum in  fpiritum  fandum  dicitur  irremiflibile. 
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J).B9na.i,fenten»di^iinc.^i,qA,^rtic,ii 

Scotns  z.fcntinMj\:$n,/^l.q,l,  , - 

JRichArdm  z-fenten,dijhm  .41.^,!* 

JDumndus  ijenttn.diftmc.^i,q,i»  ^ . t 

C^V^STI  Oli."  , . 

|0  s T prsedi(fla  confiderationc  dignum  oc- 
currit. Circa  diftiiK-tioncm  44.  Sc  vltimam 
' quaeritur.  An  potentia  peccandi  fit  a Deo?  Vi- 
detur quod  non, quia  fi  potentia  peccadi  c^c 
a Deo  hocelFct  quia  liberum  arbitrium  cft  a Deo.  Sed 
JD#  /ih.  arh.  hoc  non  cogit , quia  fecundum  Anf  pofle  peccare  noa 
cft  libertas,nec  pars  libertatis, ergo. 

Prxterea  cuius  cft  potentia  ciuseft  & aftus , per  phi* 
lof  defomno,  & vigilia.  Sed  adus  peccandi  non  cft  a 
‘ ^ Deo, ergo  neepotenfia.  . 

In  contrarium  cft  Magifter  in  litera. 
Re(ponfio,potcnaa peccandi , aut  dicit  immcdiatuni 
. ordinem, aut  fundamentum  ordinis  ratione  cuius  elici- 

et foten-  turpotcns.Si  primo  modo  adhuc  diftinguo.;  quia  ifte 
tia peccandi  ordo, aut  cft  ad  adum  fubftratum,aut  ad  deformitatem. 
jEt  4 Dto.  Si  eft  ad  aftum  fubftratum,&  ifte  adfus  cft  a Deo , ficut 

ponit vna opinio, concedo  etiam  quod  ifte  ordo  cft  a 

^ Dco.Si autem  dicit  ordinem  ad  deformitatem , Sc  illa 

o/  deformitas  fit  nihil, & etiam  ordo  erit  nihil,  & fte  non 

cft  aDeo.SiautcmiftapotentiadicitprQximumfunda- 

mentum  ordinis, concedo  quod  cft  a Deo, 

Et  per  hoc  patet  ad  primum  argumentum  in  contra- 
rium. Acciit  enim  Anf  pofle  peccare,  vt  dicit  rcfpedum 

ad  deformitatem.  Ad  fccundu  fi  tenetur  opinio, quod 
Jn  peccatum  omnis  aftus  pofitiuus  fit  a Dco,p^tct  foIutio,quod  adlus 
fita  p€0»  peccati  quatum  ad  fubftratum  cft  a Deo, quia  fecundum 

' Apoftolum.Ex  ipfo,&  per  ipfum , & in  ipfo  funt  oninia> 
ipfi  laus  A in  fecula  feculorum.Amen. 


Explicit  Liber  Secundus» 


( 


* 


SACRAE  "thEO- 

LOGIiE  PROFESSORIS  ‘< 
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InT er tium librum  Sententiarum.  • 

distinctio  i.  ' 


Circa  diftinftioncm  primam  Quarritur,  ^ 
Vtrum  incarnatio  fitpofsibilis? 

Seta^hicus 

3 .5. 1 . /■“ 

D.Thfmgs  \f*ru  q.x.UrUc.y  ^ 

JticdrJus 

DHrat%dtts  ^■/intfn.diJKn.l.q.^. 

Joannts  Baccenitatms 

Q^iESTIO  II. 


V M venerit  plenitudo.  Circa 
tertium  librulentetiarum  qu?- 
ritur  I.  Vtrum  mcarnatio  lit/*^ 
pofsibilis?  Videtur,  quod  non 
quia  adhis  purus  , & infinitus 
non  cfl  alicui  componibilis , 
vel  vnibilis,fecivcrbum  diui- 
numefladlus  purus, & infini- 
tus , ergo . Probatio  maioris. 
Componi  bile  caret  perficdlio-  ' 

zic  cius  cum  quo  componitur : fcd  infinitum  non  caret 
aliqua  perfeaione, ergo  non  eft  alicui  componibilc. 

Prxterca  plus  diftant  natura  creata,  & yicrcata , q uam 
contraria,fcd  contrarjanon  poflijni  vnixi , vt  ponit  Ati- 


IHC*  1. 


PETRVSDBAQJILA 

ftotcles,  ergo finiilitcr  satura  creata,  & increata  noa 
poirunt  vniri. 

Pra:tcrea  incarnare  eft  agere,  ergo  incarnati  eftpati: 
fcd  verbum  diuinum  non  poieft  pati,ergo  fimiliternoa 
poteli  incarnari. 

Prafterea inter  vnibilia  debet cflcproportiotfcdfiniti 
ai  infinitum  u ulla  eii:  proportio , ergo  naruraiiuriuna> 
.quae  eft  finita  non  potert  vniri  verbo  diuino  , quod  eft 
infinitum. 

Praeterea  vltimo  fic . Omnis  dependentia  tclrminatut 
adaliquid  indcpcndens,&  abfolutuin,fed  verbum  diui^ 
num  non  ell:  abfolutum,crgo  non  poteft  terminare  de- 
pendentiam narurae  humana:  ad  fuppofitum , & per  con- 
fcquens  non  eftpoisibilis  incatnacio. 

Contra,  plus  poteft  Deus  facere  qu^  homo  poteft 
loqui. luxta  illud.  Apud  Deum  no  eft  ihapolsibile  omne 
■verhum  , fed  homo  poteft  dicere  Deus  eft  incarnatus, 
ergo  incarnatio  aft  pofsibilis.In  illa  quaeftibne  veritas 
eft  certa, quia  quod  filius  Dei  fit  incarnatus  eft  articulus 
fidei. 

Prxterca  quod  eft  fadum  eft  poftibile  ficrirftd  incar- 
natio eft  fada.Iuxta  illud.  Verbum  caro  fadum  cftjcrgb 
incarnatio  eftpoftibilis. 

Oportet  ergo  infifterein  declarando  hanc  poftibili- 
yarro  j.  tatem,vbi  funt  plures  via:,vel  opiniones. Vna  opinio  di- 
g.i.  cicfic,quando  eft  vna  forma,  quae  continet  virtualitec 

formam  cui  competit  aliquis  aaus : poteft  ei  competere 
yide  V.Th»-  fimilisadus.ExempIum  huius  Ignis  habet  calefacere, & 
tnam'in  } . quia  fol  continet  virtualiter  formam  ignis,  ideo  fbl  po- 

dijt.l  5.J.  ^ teft  calcfacerc.Ex  hoc  arguitur  fic. Illud  quod  continet 
vinualitcr  fuppofitum  creatura  poteft  agere  vicem 

• ■ fuppofiticfcati , vel  humani,  fed  luppofitum  diuinum 

continervirtualiter  fuppofitum  creatum, ergo  poteft  ge- 
rere vicem  fuppoficicicati,vcl  humani,  fed  fuppofitura 
humanum  fiiftcrat  naturam  humanam,  ergo  hoc  poteft 
, » fupp<jfitum  diuinum , fcd  ifta  fuppofitio  cit  incarnatio, 

; V ergo  incarnatio  eft  pofsibilis.  . . 

^ .A  Contra  illam  via  arguitur  dupliciter.  Primo  fic.  IWud 

V ■ «quodcftrayocontincndi permultas  perfc(ftioncs  dicit 
pcrfcdlioucm  fimplicitcr,  fcd  fuppofitum  diuinum  non 

dicit 
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^citpexfedlionem  fimpUciter^ergo  non  eviratio  conti- 
nendi i{lasperfe4liones>  Ycl  multa  fuppofiu  diAimfla. 

Minor  probatur, tunn  quia  opinans  conecditeam,  tum 
quiafi  uippofitum  fili)  diceret perfe^onem  finsplicitcr 
icqucreturqirddaliqua perfectio  ciTec  in  vtu  perfona, 
quae  non  eflet  in  alia.  > 

Secundo  fic.Racio  perfonaliutis  ita  eft  proportiona- 
ca  naturae  ficot  natura  ell  proporrionata  perlonx,  fc^d  h 
non  obflante , quod  elTencia  d)uina  contineat  omnem 
creaturam  eminenter,  non  tamc  poted  cfle  eflentia  for- 
maliter  alicuius  perlonx  creatx , ergo  fimiliter  dato  > 
quod  fuppofitum  diuinum  contineat  luppofitum  crea- 
tum, adnucnon  poterit  fupplerc  vicem  perfonaliutis 
creatx. 

Secunda  via  deebraus  pofsibiliutem  incamarionis 
cftif&.PriuspotcftclTefinefuopofteriori,  fcdfingula- 
rifasnaturxeftprior  perfonaliutc , velfuppofito , ergo 
poteft  leparari  ab  eo , &percoulequens  ab  alio  fuppo- 
iito  ruftentari,  &fic  fuit  in  incarnatione,  quianatura 
•lluinpu  fuit  ab Ib luta  a fuppofito  proprio  6c  luppofi- 
tata  a fuppofito  diuino.  Contra  hoc  obiicitur  fic. 

Prius  poteft  leparari  a pofteriori,  fcd  natura  fpecifica 
eft  prior  natura  fingulari , ergo  potclt  cllc  in  effeiflu 
aliquanaturalpccifica,&  tamen  non  fingulaiis,&  fic  re- 
dibit error  Pbtonis.Rclpondetur,qudd  non  cfi:  fimilc,  ’ " 
quia  fingulari tas  cftidem  rcaliter , quod  ipb  natura,  & 
ideo  non  poteft  fieri  natura, quin  fit  lingularis , fuppofi- 
tum  autem  non  eft  idc  realiter,quod  natura  fuppoficata. 

Sed  ifta  folutio  implicat  vnum  dubium  nccelTario  SoTmio  ifl 
difcutiendum,quiaex  cius folutione habebunt  aliqux  implicat 
conclufioncscuidcntiam,oportctcnim  videre  quid  ad-  dioiaw. 
ditfuppofitum,vel  perfonafupernaturam.EtdicUntali- 
quijQuod  addit prxeife  negationem  dcpehdcntix,  quia 
M adderet aliauid  pofitiuum  , lequerctur,  quod  natura 
humana  in  Cnrillocirctimperfcdior,quam  in  aliis  ho- 
minibus, quiainChtillo  non  ponitur  natura  humana 
cum  illo  pofitiuo.  Iu  aliis  autem  hominibus  ponitur 
cum  illo  pofitiuo. 

PrxtcrcalccundumDamaf.C^odcft  inaflumptibilc  iil.j.e.  aj. 
oH;  incommunicabile, led  nihil  eft  innatura  human^ 

Q0  . 
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qu(xl  fit  incommunicabile , ergo  nihil  ell  ia  alTumpti- 
bile,redfuppontumc{lin  aflumptibile  > ergo  non  dicic 
aliquid  poiitiaum. 

Aliis  videtur  oppo (itum, quia  H Tappolltum  dicit  pr;- 
cilc  negationem  dcpcndentiz>(cqueictury  quod  anima 
ieparata  Gt  pcrfonaiquia  non  dependet. 

Praitercaperfedio  Gmpliciteiyion  dicit pracciG:  ne^- 
/ .tioncmjfcapcrfonadicitpcrfcftionc  Gmpliciter,  ergo. 
Pratterca.Non  eft  incommunicabilis  negatio  niG  per 
afErmationemjfcd  ruppoGtum,vel  perfona  dicit  incom- 
municabilitatem,ergo  non  dicit  pr^cilam  negationem. 
Potefl:  tamen  teneri  prima  opinio,  quod  perfona  dicit 
negationem  depcndcntiq,fed  eft  triplex  negatio  depen^ 
dentiae , fcilicet  negatio  dependentia:  adlualis , & nega- 
.tio  dependentiae aptitudinalis , & negatio  dependentix 
potentions lis, &illx negationes  reperiunturin  perfo- 
nisdiuinis,quia  nec  a<^lu  dependent,  nec  apte  natas  font 
dependere,  nec  poliunt  dependere.  Duae  autem  nega- 
tiones fuHiciunt  ad  perfonalitatcm  in  creaturis  , & 
propter  defedum  negationis  dependeutiz  adualis  na- 
tura humana  in  Chrifto  non  elt  perfona  , & propter 
defedum  focundzdepcndCntizanima  Ieparata  non  clt 
perfona, & per  hoc  patet  folutio  primi  argumenti  primae 
opinionis. 

Lib.i.dijt.  fecundum  argumentum  patuiti  Sufficit  enim  > 

z8.q.x.  quod  non  dicit  impcrfcdioncm,  dato,  quod  non  dicat 
perfedionem  Geut  innafeibilitas  in  patre  iion  dicit  im- 
perfedionem. 

Ad  tertium  concedo  , quod  Geut  aliqua  natura  eft 
communicabilis  per  identitate  vt  in  diuims,  vel  per  in- 
formationem.Ita  fuppoGtumefl:  incommunicabile  in- 

comraunicabilitate  oppoGta  huic  duplici  communica- 
bilitati.quia  non  eft  communicabile  per  idetitatem  nec 
per  informationem. Et  cum  dicitur,  quod  nulla  negatio 
dft  incommunicabilis  de  fe,  verum  eft  vt  quo , negatur, 
vtquid. 

Tertia  via  declarans  poflibilitatem  incarnationis  eft 
ifta, licet  res  vnius  generis  non  pofGt  elTc  alterius,potcft 
tamen  habere  modum  alterius  generis  Geut  accidens 
quamuis  non  polTit  cllc  res  dc  genere  Gibftanti;,  tamen 
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potefthabcrc  modum  lubdantiar,  ficuc  in  lacramento 
altaris  ybi  cft  accidens  fine  fubicdo*  ergo  ficut  accidens 
poted efle  fine  fubiedo,ita  fiibdantia  fiue  natura  huma- 
na  poteft  induere  hunc  modu,vt  fit  in  alieno  fuppofito> 
fic  ponitur  in  incarnationeifcilicet  quod  natura  hunut- 
na  fit  in  alieno  fuppofiro. 

Contra  probare  vnum  creditum  per  aliud  creditum 
non  haberetur  inde  maior  euidentia  quaefiti.  Scdficut 
ed  credita  incarnatio, iu  creditum  ed  accidens  efle  fiue 
fiibiedo.ergo, 

Practcrea.Qnado  dicitur, quod  res  vnius  generis  po-  comrd  //*»■ 
ted  induere  modum  alterius  generis : hoc  ed  falfum  de  ricum  ybi 
modo  proprio  illius|;eneris.  Accidens  enim  in  euchari-  ' 

dia  non  induit  modu  propriu  fubdatiq,quia  modus  pro- 
pri*  fiibdantiq  ednon  depcndcrcadualiter , vclaptitu-  , 

«dnaliter.  Accidens  aute  in  eucharidia  dependetaptitu- 
dinaliter.Ncc  valet  fi  adducitur  illud  philolophi,  quod 
differentia  fubdanti?  habet  modum  qualitatis:quia  non 
intenditibi  philofophus  de  modo  proprio  gcncrisqua- 
litatis,fcd  intendit  imponere  multiplicitatem  huius  no- 
minis,quale  & in  voce  dicitur  per  modum  qualis. 

Qiutta  via  ed  ida.  Qjianto  res  funt  magis  didin(d?,& 
diuerfq, tanto  magis  vnibilcs.Nam  indiui^ua  vnius  fpe- 
ciei  no  poffunt  fic  vniri  ficut  res  diuerforum  generum, 
icd  creatum,&  increatum  maxime  didant , & differunt, 
ergopofluntadinuiccmvniri.Ratio  non  valct,quiadi- 
ftantia  inter  extrema  vnibilia  non  ed  ratio  vnionis,fcd 
ratio  vnionis  inter  didantia  de  quibus  ponitur  eiemplu  Exemplum, 
cd poffibilitas  in  vno  extremo, & a<dus  in  altero , quod 
inpropofito  noupotedponi,quianec  veibumedadfus 
humanae  natutx,  nececontrario,&fic  lapis,  & homo 
maxime  poffentfaccre  vnum,  & tamen  non  poflunt.  Et 
ideo  declaratur  ida  polfibilitas  aliter  fic.  Indcpcndens 
inquantum  indcpcndens  potcd  terminare  dependen- 
tiam alterius  ad  ipfum,qued  natum  ed  habere  talem 
terminum, rcdfuppofitumdiuinumcdindependens,&  • 

dependentia  humanx naturx  ed  nata  habere  perfonam  •* 

pro  termino,  & non  naturam, ergo  perfbna  diuina  inde- 
pendenspotedterminaredependentiamnaturaehunu- 
nx ad  ipratn,&  haec  cd  incarnatio. 
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Prarterea.Quodnon  repugnat  pcrfcdioninaturq,vcl 
pcrlonx  diuinx  poteft  poni  in  ca.Scd  incarnatio  non  re- 
pugnat perfeiflio  ni  diuinx  naturx , nec  perfonx , ergo,: 
QtwiJUin-  Minor  probatur.  Quia  illa  incarnatio  nihil  amid 
carnatio,  cft  nifi  terminatio  dependentix  naturx  humanx  ad  fup- 
pofitumdiuinum,  & fic  non  ponit  limitationem,  vel 
compofitionem,  vel  imperfeftioucm  in  diuina  perfo- 
na.  (^od declaratur  fic.  Qmequid  eft  perfed:ioai$  in 
. creaturis  dabet attribui  Deo  amota  omni  imperfeicio- 
ne , fcd  fuftentare  in  fubftantia  eftperfc(flionis , infor- 
mari autem  ab  accidente  eft  impcrfe«ftionis,ergo  fubla- 
to hoc  fecundo, .primum  poteft  manere  in  Deo,&  fic 
poteft  fuftetare  humanam  naturam  fine  informatione, 
velimperfedlione. 

Quomodo  <t*  Ad  primum  in  contrarium  cum  dicitur , a£his  purus , 

i^s  non  eft  alicui  componibilis.  Dico  quod  ve- 

fit  c»mj)oin~  runa  eft  ficut  pars  componitur, vel  vnitur  cum  toto,quia 
bflh.  tunccarctaliquaperfedione,rcdbenecftvnibilis.i.po- 

tens  terminare  dependentiam  alterius  adipium. 

Ad  Iccundum  dico , quod  non  eft  fimile  ac  vnione 
conrrariorum,& naturx crcatx,&  incrcatx,quianatura 
crcata,&:incrcataformaliternon  repugnant, ideo  pof- 
funt  vniri,contraria  vero  formaliter  repugnant, ideo  no 
vniuntur.Et  cum  dicis,plus  diftant  natura  creata , & in— 
crcata,quamcontraria,hoc  non  valet,  quiaplus  diftanc 
res diucrforum gcncrum,quam  res  eiuldcm  generis , fc 
tamen  res  diuerrorum  generum  poliunt  vniri.res  autem 
vilius  generis  ficutalbum,&  nigrum  non  poflunt  vairi. 

An  incarnari  Ad  tertium  cum  dicis.  Incarnari  eft  pati,  dico  quod 
fnpati.  Prifcianusdicit,quodquxdam  funtverba,  quxinvocc 
^ palsiua  fignantaaioncm,vt  vniri,  quxdam  qux  in  vocc 

aftiuaCgnantpafsionem,vtvidco,&illo  modo  intclli- 
gendum  eft  in  propofito,cum  dicitur  natura  diuina  hu- 
manx natur?  vniri,non  quod  natura  diuina  aliquid  pati  - 
y^cariurt  er  tur,fcd  quod  rutura  diuina  vnitfibi  naturam  humanam. 
^arnari  ,ft  Aliter  poteft  dici,quodincarnare,&  incarnari  habent 

f habent  ficut  fc  ficutamarc,&  amari, fedamari  non  cftpati , ergo  nec 
• amare  er  incarnari.Scotus  vero  dicit,quod  incarnari  non  eft  paC- 
itmari,  fiuum  ei  corrcfpondcns  , quod  eft  incarnare  fecundum 
OfhitSto,  rjjjj  j vocaliter  tantum  , Icd  pafsiuum  rcalc  fibi 
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corrcfpondcnscftaflumi , vndc  tres  iiiearnant  adiue, 

fcd  vna  fola  terminat  incarnationem  fic  ilia  dicitur  in-  v 

carnari,non  ramenpa&iuc. 

Ad  quartum  dico>qu6dmaior  cftvcra  fi  intelli^atur 
de  proportionc.quac  attenditur  inconucnientia  ordinis, 
fiantcmintclligaturde  proportione, quxerteommeu-  ■ . 

fiiratio  quantitatis,  non  cft  verum.  Nunc  autem  inter  , 
creaturam  ,&  Deum  cft  conuenientia  ordinis  proco, 
quod  natura  rationalis  eo  ipfo»qu6d  cft  imago  Dei  nata 
eft  ordinari  ad  ipfum  immediate, ideo  conceditur  pro- 
portio,quxfufficitadhanc  vnionem.  -t 

* Advltimumdico,qu6ddcpcndcntiapotcfttcrmina- 
riadaliquidindcpcndcnSjdatoquodilludHonfitabfp- 

lutum.Etficcft  inpropofito , quiafuppofitum verbi  cft 
independens. 

^ "j 

Vtrum  vna  perfona  pofsit  incarnari  fine  alia? 

^.fent.dijlin.1  v . ^ 

Richardus  ^.ftniem.difunc.i.q.x,  , ’ ' ■* 

QV  AESTIO  ir. 

E e V N D o quxritur . Vtrum  vna  perfona 
polsit  incarnari  fine  alia?Vidctur  quod  116, 
quia  fecundum  fandos  opera  trinitatis  ad 
extra  funtindiqila,fed  incarnatio  cft  opus 
trinitatis  ,crgo. 

Prxtcrca  maior  cft  vnio  ypoftatica,  quam  beatifica, 

. ftdin  vnionc  bcatificaanimanon  poteft  vniri  vni  per-  • ■ - j -K 

fonx,quin  vniatur  aliis , ergo  firailitcr  natura  humana  . 

116  poicftvnirivniperfonx,quinvniatur  alteri.  Contra.  ? 

Verbum  carofadumcft,  fcd  verbum  cft  pcriona  filij, /04».!. 
ergo  folus  filius  eft  incarnatus. 

In  iftaqusftionc  primo  ponam  c6clufionem,fccundo  Jnc.irnati» 
conclufionis  declarationem.  cc>nf>aratnr 

Q^ntum  ad  primum  dico, quod  incarnatio  compa-  aiOeumduo- 
ratur  ad  Deum, vt  ad  caufam  cfiicietcm,vcl  vt  ad  caulam  bmwdu. 
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xerminantem.Si  primo  modo, quia  opera  trinitatis  funt 
indiui(a,dico,quod  vnaperfonanon  efficit  incarnano. 
nem  fine  altera. Si  autem  loquamur  de  incarnatione  Ic- 
cundo  modo, dico, quod  non  vnapcrfouapotuitincar- 
natij&quia  de  fadlo  cH  incarnata  line  altera. 

J>eclar4ti0  Hanc  conclulionem  declaro  dupliciter . Primo  fic. 
canclufonis.  Licet  tres  perfonac  fint  in  vnaeflentia,  tamc  tres  perfonae 
funt  tres  fubftatiac  pcrfonalcs,fed  incarnatio  terminatur 
ad  fubftatiam,eBco  vna  perfonapoteft  incarnari  fine  alia. 

Praeterea  fiffcaus  ponitur  nullibi  nifi  per  applicatio- 
nem virtutis  fuae  caurx,fcd  incarnatio  clt  cffiei^s  trini» 
tatis, & trinitas  applica^ad  vnam  fubftantiam,  vclpcrfo- 
namicrgo  vna  perfona  poteft  incarnari  fine  alia. 

Sed  occurrit  hic  dubium, quod  illud  ell  ratio  termi» 
D»yium.  nandi  incarnationem  per  quod  continetur  ruppolitum 
creatum , & per  quod  natura  affiimpta  cft  in  potentia 
obedientiali,fed  illud  eft  eflentia  non  perfona,ergo  ef- 
fcntia  cft  ratio  terminandi  incarnationem , icd  eadem 
elTentia  in  tribus  perfonisi  ergo  vnaperfona  nonpoteft 
incarnari  line  alia. 

Solutio  huius  dubij  patet  ex  prxcedcnti  quxftionc. 
du~  Supponit  enim  in  ifto  dubio , quod  quia  terminans  ia- 
carnationem  continet  fuppofitum  creatum,  ideo  poteft; 
gerere  cius  vicem  quod  cft  fuperius  improbatum , quia 
ratio poiribiliratisincarnati<aois,vtvifum  fuit  eft  quia 
ftippoffium  diuinnm  eft  independens , & Indcpcndens 
inquantum  indcpcndens  poteft  terminare  dependen- 
tiam alterius  adipium, & fic  ratio  incarnationis  non  cft 
continentia, vt dubiam  alTumit,led  eft  independentia. 

Ad  primumprincipalc  , opera  trinitatis  fiintindiuila 
in  ratione  caulx  efficientis , tamen  in  ratione  caulae  tcr- 
QMmti»  opt  ntinatiuqvna  poteft  terminare  incarnationc,&  noalrcra. 
ra  Ad  fecundum  non  eft  fimilede  vnionc  beatifica,& 

ypoftatica  , quia  in  vnionc  beatifica  terminus  forma- 
lis vnionis  cft  eflentia  diuina,  quxeft  vna  in  tribus. In 
vnionc  autcmypoftaticaformalis  terminus  cft,propric- 
casrclatiua,ideo  non  concludit  argumentum,&c. 

Vtrum  tres  perfon*  poffintaflumete 
f’  eandem  naturam  numero? 
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Qj^r^STIO  III. 

lErtio  quaeritur.  Vtrum  tres  pcrfbnac  polllnt 

I aflumere  eandem  naturam  numero  ? Vide- 
, tur  quod  ilc>  quia  natura  antequam  afluma- 
^ tur  ab  aliqua  perfonaert  a qualibet  per  Ic  di- 
« — ^ > uifim  alTumptibilis, ponatur  ergo  quod  om- 
nes fc  habeant  ad alTumptionem  huius  naturae, vel  ergo 
omnes  aflumerent , & habeo  propohtum , rei  nulla  al% 
fhmerct,quod  eft  incoueniens,  vel  vna  airum^ret,&  al- 
tera no,&  hoc  no  poteft  poni,quia  no  videtur  ratio  qu® 

rcpotiusjvelpriusaflumaturabvnaperfonaquaabalis.  , 

PraetercaNatura  humana  in  Chrifto  antequam  aflu- 
merctur  afilio  erat  aflumptibilis  a patre,  ergo,  & modo 
cft  alTamptibilis  a patre. Probatio  confequentiae  Ideo 
affumptibilis  a parte ,quia  erat  in  potentia  obedientiali, 
Icditaell  nunc  ifta  natura  in  potentia  obedienaalili- 
cuetunc,ergo  itaaftaflumptibilis  modo ficut tunc.  ^ 
Cotra.Aulclmus  in  libro  curDeus  homo  dicit, quod 

plures  perlbnx  eundem  homine alTumerc  nequiuerut.^ 

Prxterea.Sipluresperfonx  pofTunt  afliimerc  cande 
naturam,  argueretur  per  fillogiimum  expofitorium  hc. 
Iftc  homo  cft  hic  pater , ifte  homo  cft  hic  filius,  ergo 
hic  pater  cft  hic  filius,  fcd  illud  cft  impoiTibilc,  ergo , & 
illud  ex  quo  fcquitur. 

In  Jftaqu^ftione  sut  tres  articuli,  (ccundu  quodcirca 

eafunttrcsopinioncs,duq^utcxtrcmx,& tertia  mediat. 

Prima  cft  Bo*aucntar^,qu6dplurcs  pcrron?,n6poj- 
iuntalTumcre  eande  naturam  numero, quia  omnis  atsu- 
ptio  terminatur  ad  aliquam  vnitatc,fcd  fi  plurespcrfonx 
a ffiimerent  eandem  natura  ifta  aflumptio  non  termina- 
retur ad  aliqua  v nitatera,  ergo  .Probatio  minor  is  .Si  i fta 
aftuptio  terminaretur  ad  aliqua  vnitate,  velhoccflctin 
‘oatBxa aftupta»vel  in  natura  fiimctCjled  no  ^ 
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QmJ/it  af-  tura  afl*i:inptaponi,QuiaaI]umcrccftadfc Tum  ?rcj&fic' 
nmtrt.  natura  alTumpta  debet  trahi  ad  modum  naturx  aflU- 
mentis,  & non  econuerfo. 

Non  enim  po.tcft  poni  vnitas  ex  parte  naturx  ailli- 
mentis  in  illa  aflumptione  , quia  vel  noc  eflet  ex  parte 
efleutix , vel  ex  parte  perlbnx , ex  parte  eiTentix,  non 
poteflponi,  quia  natura  humana  non  transfertur  in 
diuinam,nec  potcllponi  exparte  perfonx  fi  ponis  quod^ 
ailumatur  a pluribus  perfonis.  < 

Prxrerea.  Illud  quod  conuenit  eficncix  diuinx  pro- 
pter fui  infinitatem  non  potell  competere  alicui  nam- 
rx  cieatXjlcd  quod  efientia  fit  in  pluribus  perfonis  con- 
uenit fibi  per  fuam  infinitatem>  & immenntatem  > ergo 
non  poten  competere  alicui  naturat  creatx,  & per  con- 
fequens  nulla  natura  creata  poteft  aflumi  a pluribus 
foppofitis. 

Prxtcrea,  Suftentificatio  a(f!tiua  ex  parte  perfonx  cll 
infinita, fulfentificatio  pafiiua  ex  parte  luturx  ell  finita» : 

quando  infinitum  fuilentificatfinitum,euacuat  om- 
nipotentiam finiti,  ergo  non  e(l  potentia  in  ifia  natura» 
vtfuftentificetur  ab  alio  fuppofito. 

Prxtercapcrfedliori  modo  fuftentificatur  naturahu- 
mana  in  fuppofito  diuino,  qiiam  in  fuppofito  humano» ' 
fed  naturahumanafufientincata,  velfuppofitatain  fiip- 
pofito  humano  non pptcftab  alio  fuppofito  fudentia- 
cari,  ergo  &c. 

]XTho.i»i.  Alia  efl:  opinio  Thomx,  quod  licet  plures  perfonae 

fantq.yart.  noiyiolfint  humere  eandem  ypoftafim,benc  tamen 
poliunt  alTumere  hanc  naturam.Hanc  opinionem  con- 
firmat Varro  tripliciter. 

Primo  fic.  Natura  eft  prior  fuppofito , quia  illud  cft 
prius,  quod  potcHelfe  fine  altero , Icd  natura  potell  clle 
fineluppofito , quia  Chriftus.alTumpfit  naturam. & non 
fiippofitum.  Tunc  arguitur  fic.  Ad  multiplicationem 
pqfterioris  non  ncccliario  ponimr  multiplicatio  prio- 
ris. Sed  fuppofitum  cft  poftcrius  natura,  ergo  propter 
multiplicationem  fuppoliti  non  oportet  multiplicare 
pa^uram  fuppqfiti , & fic  non  impolTtbilc  cil  eandem 
naturam  in  pluribus  efle. 

Secundo  fic.  Diftindio  rclatiua  non  cftcauladi- 
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ftind^ionis  in  abfolatis  : Scddiftindio  in  naturaeftab- 
faliitorumjdiftindioau^m  ia  fuppofitis  cft  rclaciuo- 
rum  rcr^o  propter  diftindioncm  ,dc  multiplicationem  ' 

fiippofitoram  non  oportet  ponere  diftindionem,  8c 
.inultiplicationem  naturae.  ' 

Tertio  fic  eadem  anima  poteft  efle  in  pluribus  par-  * 

tibus  corporis  naturaliter,  & idem  corpus  in  pluribus 
locis  fupernaturalitcr.  Ergo  multo  magis  eadem  natu- 
ra in  pluribus  fuppo  (itis . 

Tertia  opinio  eft  Scoti,  qui  dicit.  C^ia  aut  ponitur  . . . . 

formalis  terminus  incarnationis  edentia,  aut  proprie-  l^cott, 

tas  relatiiia.  Si  ponitur,  quod  edentia  dt  formalis  termi- 
nus incarnationis, dicit, quod  plures  perfonae  mediante 
edentia  poduntattumere  eande  naturam  numero.  Si  au-  - 
tcponatur,qii6d  formalis  terminus  incarnationis  dt  pro 
priecasrelatiua  duepcrfona.TunccftimpodibiIc,qu6d  • 

plures  perfon^  mediante  edentia pofTuntadumere  can-  T^ulchr^  r4- 
dem  natura^numero.Quod  probatur  dc.  In  omni  de-  tiones. 
pendentia  c(fentiali  vnum  dependens  praecise  dependet 
ad  vnum  quod  totaliter  terminat  cius  dependentiam,' 
fcd  in  illaadumpcio<?c  eft  dependentia  cd*entialis  vnius 
naturae, & viia  pcrfoiia  totaliter  terminat  cara , ergo  idc  ^ 

nonpotcfthoc^fcn^do  dependere  ad  plures  perfonas , 
adbmi  a pluribus  perfonis.  Maior  probatur.  Quia  ini-  » 
podibilc  cft  idem  caufatum  habere  plures  caufas  edeu- 
tialcs  vno  genere  caufandia  quibus^ dependeat. Tunc  • V o • I 
cnimaliquidpOtcfl  ede  abali(]uo  , vtacaufaquopod- 
to,&  remoto  uinilominus  edet.  Minor  probatur  etiam  ' 
quia perfonalitascaiifata  totaliter  terminat  dependen- 
tiam naturae , & ifta  ftanre  non  pofTit  habere  aliam  : fed 
non  minus  terminat  eam  per(bnalitaspcr(bnx  diuina', 
quam  perfonalitaspcrfoiiiccreata:.  Si  teneatur  ida  opi- ‘ ^ . 

nio,qua^veridima  c(t,  non  oportet  refpondcread  ar- 
ffumenta  primae  opinionis,  Icihcet  Bonauenturx , quia 


gumenta  primae  opinionis 
non  funt  contra  eam. 


% 


Ad  primum  fccundr  opinionis  dico  , quod  non  ^ 

oportet  quodeunque  prius  manere  indifcindium  polita  ; * 
difciiudionc  in  pofteriori,  maxime  quando  cft poltc- 
rius,qu6d  totaliter  terminat  dependentiam  prioris. 
l^Iunc  autem  fic  cft  fuppo  deum  re  fpeflu  uatura?  huma- 
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natyfcilicee  (uppofitumfilij.  Eodem  modo  potcfcdici 
' ad  (ecundum.Vcldicitur,qu6drclatioqux  (equitur  ab' 
KeUth^i**  folucum  non  facit  diAindtionem  in  eo.  Nune  autem 
fuit  fuppoflta  diuina  fi  affumerent  eandem  naturam  ifla  di- 

tum  n»n facit  flindlio  procederet. 

t^.inea.  Ad  tertium  di«o , quod  non  efUimilc.  Inifliscnim 

exemplis  non  efl  formalis  repugnantia.  Hic  autem  fei- 
licct>  quod  natura  creata  At  in  pluribus  fuppofitis  efl  re> 
InSaitds  re-  formalis.  T um  quia  eflet  infinita,  rt  deduce- 

ffgd-  bat  vna  ratio  primx  opinionis, & infinitas  repugnat  crea 
turx:tum  quia  elTentialis  dependentia  terminamrad 
TUum  toule  independens. 

Ad  primum  principale  dico  ,qu6d  tresperfbnxpof- 
funt  agere  ad  aflumptionem  vnius  naturz  cffcdliu;  non 
autem  terminatiuq,quiaad  impoflibile  nulla  efl poten- 
tia. Hoc  autem  e(l  impoflibile , vt  di  dium  efl,  quod  ea- 
dem natura  fuppofitetur  a pluribus  fuppofitis . 

Ad  fecundum  nego  confequentiam , ad  probatio- 
nem cum  dicitur,  quod  ideoefl  aflumptibilis natura, 

Jiuia  efl  in  potentia  obedientiali, concedo  antequam  if- 
umeretur,  fed  poflquam  aflumpta  cfl  ab  vno  fuppefito 
iam  redudbeflad  adtum,&ideo  dante  illo  a£lu  non  po- 
tedrcduciadaliumadlum, quemadmodum  fuperficies 
cd  in  potentia  ad  albedinem,&  nigredinem  dante  ipGi 
fubalbedine  non  potedreduciadadlumnigrediinis. 
yiifitpra.  Ad  primum  in  contrarium  dico,  quod  Anfelmus  di- 
cit, quod  plurcsperfonx  eundem  hominem  alTumere 
nequeunt  fi  perfona  diuina  cd  primus , Sc  formalis  ter- 
minus incarnationis. 

Ad  fecundum  de  fillogifino  expofitorio  dico , quod 
fiilogifmus  expofitorius,  non  concludit  nifi  quando  il- 
lud quod  afliimitHC  verificatur  folumde  tuo, fi  autem 
Exmfima.  poted  verificari  de  alio  tune  non  valet.  Excmplumhu- 
ias,vt  dicatur  fic.  Hic  motus eftaftio  , hic  motus cfc 
• paflio , ergo  adlio  eftpaflio , non  valet , quia  motus  m 

maiori,  & minori  verificatur  pro  eodem,  &fic  eftiu 
propofito  ideo  non  concludit. 
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IN  TBRTIO  LURO  SINTINT. 

DISTINCTIO  II. 

Circa  diftindroncm  fecundam 
quxricut . 


Verum  fi  homo  non  peccartet  Deus  in» 
carnatus  mifiet  ? 


oiUnfis  i. par.  membro  i J. 

Scotus  5 .fenttnt.  dtfiinSHon.j  .q.  J .dubio  l . O^diSi.Jt. 
T).p)omat  J.parto  q"aji.  i.  ^rticul.  5. 

* C^AE  S T I O I. 


T quia  in  homine  tota  natura.  Circa  ifiam 
.«difrin^bionem  fecundam,  quxritur primo. 

Vtrum  fi  homo  non  pcccaflet  Deus  incar- 
natus fuiffet?  Videtur,  quod  non, quia  Apo-  - 
*ftoIus ad Galat. dicit, qu6d  Deus mifitnliu 
fuumTt  cos  qni  fub  le^  erant  redimeret, fed  fi  non  fuif- 
^et,  peccatum  non  fuiliet,  ergo  nec  incarnatio. 

Prxterea  Anfelmus  dicit,  quod  ideo  Deus  fa£bus  efb 
homo,  Tt  homines  redimeret,  quod  facere  non  poterat 
non  Deus. 

Prxtereavbi  non  eft  infirmitas , non  oportet  ponere  lih-deconrtp 
medicum,  (cdfihomononpeccaiTctnon  fuiflet  infir- 
mitas , ergo  non  fuilfct  medicus  , fed  Deus  incarnatus 
cfl  noder  medicus,  igitur. 

Contra  ChriftuseftprxdcftinatusaB  ^terno fecun- 
dum Apodolum,  peccatum  autem  eft  temporale,  fed 
nullum  temporale , eft  caula  qterna , ergo  homo  fi  non 
peccalTetadhuc  Deus  incarnatus  fuifict. 

In  iftaquqftionefunt  duo  articuli  ,lccundum  quod 
de  eo  funtdu^opiniones. 

Vna eft  Thom?,  & multorum  fcque^u  eum,  quod 
fi  homononpecc^et  Deus  non  fuiuet  incarnatus, quia  D.Thom.^» 
circa  factum  incarnationis  debemus  tenere,  quod  di-  par.q.l>ar.y 
-cit  feriptura  , & doiftores  Sandli , fed  Dodiores 
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SandU,  &{criptura  dicunt,  quod  (i  homo  non  peccallcc 
Deus  non  fuiirct  incarnatus,  ergo-.  Probatio  minoris 
perApoftoIumad  Galathas.  Item  Aug.  dicit, quodli 
nomo  non  peccaflet,  Chriftus  in  mundum  non  venif- 
fet.I  tei^  ploia  fuper  prima  Epiflola  ad  Timothacum  pri- 
mo dicit  fic.  Nulla  cauia  veniendi  fuit  Chrifto  domino 
noftro  niii  peccatores  Ciluos  facere,  tolic  morbos  tolle 
vulnera,  nulla  efl: cauia  medicinae.  Item  Anlclmus  di- 
cit, quae  erat  cauia  incarnationis  nili  vtcaro,qux  pcc- 
caucrat  redimeretur?  Item  Leo  Papa  in  Icrraone.  Si  ho- 
mo non  pcccalTet  , creator  creatura  non  fuillct  fa- 
ctus. Prxccrca,  fecundo  principaliter  lic.  SiDcusfuif- 
fet  incarnatus  ante  peccatum  , aut  fuillct  propter  digni- 
tatem,autproptcrneccfsitatcm.  Non  prb^tcr  dignita- 
tem, quia  nobilior  cll:  natura  angelica  , quam  humana, 
& tamen  non  alTumpfit  naturam  angclicam.Non  etiam 
propter  neccfsitatcm,quia  II  non  fuilfct  peccatum, nulla 
tuilletmileria,  necnccclsitas.  Alia  cH  opinio  quam  te- 
neo. Si  homo  non  peccaflet  adhuc  Deus  incarnatus 
fiiiflct.  Eft  tamen  feiendum,  quod  de  incarnatione  po£^ 
fumus  loqui  dupliciter,  vclquantnmad  fubftantiam  in- 
carnationis iii  le,  vel  quantum  ad  finem  incarnationis 
qui  eft  redemptio,  vndcdico,  fi  homo  non  peccaflet 
Dcus  incarnatus  fuillct, Icmucndo  de  fublbintia  incarna- 
tionis in  Ic,  licet  non  fuillct  incarnatus  , vt  Redemptor, 
quod  probatur  fic.  Circafadum  incarnationis  ftanduni 
eft  didis  landorum,  fcdlan^i  dicunt,quod  fi  homo  ho 
peccaflet  adhuc  Deus  incarnatus  fuiflct,ergo.  Probatio 
maioris.  Nam  glo.  Bernardi,fupcr  illud  Ion*.  Si  pro- 
pter me  tempeftas  hic  orta  eft,  dicit  quod  Diabolus  vi- 
dit naturam  nudiananjdcbereaflumi  a Deo,  & exinui- 
diaexcitauit  hominem  ad  peccandum, vt  Deus  carnem 
vitio,  vclpcccatoinfcdamnonaflumcrct,  &An<^ufti. 
nus  dicit,  quod  cum  multi  eflent  modi  redimendi  ge- 
nus humanum  , tamen  voluit  redimere  ifto  modo  vt 
ma^isallicercthomiucmadfui  amorem , fcd magis  al- 
liciebatur ad  fui  amorem  fi  fuilTct  aflumptus  in  ftatu 
innocentix. 

Tertio  fic.  Summum  bonum  in  natura  humana  non 
debet  efle  occafionatum,  fcd  incarnatio  Dei  eft  f«mmu 
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bonum  in  natura  humana,  ergo  non  dehet  effe  occa- 
fionaa,  fcd  incarnatio  fuiflet  occafionata , fi  fuiilct  la- 
da  propter  peccatum,  ergo. 

Prxterea,  homo  eft  compofitus  ex  duplici  fubftaii-  " 

tia,  fcilicet  intelleduali,&  fenfibili,&  lecundiim  vtran- 
qnc  eft  bcatificabilis,  1'cd  non  poteft  fecundum  partem 
fcnfitiuam  beatificari , in  videndo  diurnam  eirentiam, 
ergo  beatificabitur  fecundum  hanc  parte  videndoChri- 
fti  humanitatem,  ergo,  fi  Deus  non  fuilfct  incarnatus,- 

homo  non  fuiilct  quantum  ad  vtranque  partem  beati-  

ficabilis,  vel  perfede  beatus , & hoc  eft  quod  dicit  Au- 
guftinus.  Ipfe  Deus  fadus  eft  homo,  vt  totum  horni-  otiund. 

nem  in  fc  beatificaret,  & paftua  inuenirct  intus , & fo- 
ris, foris  pafcua  in  carne  Saluatotis,  intus  in  diuinitatc 
Creatoris. 

Adprimum  alterius  opinionis  dico,  quod  omnes  ille 
audoritates , negant  Deum  non  fuille  incarnatum  vt 
Redemptorem,  quod  concedo,  quia  fi  non  fuiflctpcc- 
catumnon  fuiflet  redemptio,  fcd  non  negant  Deum 
itonfuifl'cincarnatuni,loqucndo  dcfubftantiaincarna- 
cionisprxeife.  . ^ ‘ 

Ad  fecundum  dico,  quod  Deus  afliimplit  naturam  •' 

humanam  non  propter  nccefsiratem  miferix , quse  cX  ^ur  D et(t  af- 
pcccato  oritur  vttu  arguisy  fcdproptcr  nccefsitatem  fumpftrit  na- 
perfcdacbcatitadmis,vtoftcndcbattcrtiaratiomca,&  utram 
proco,  quod  fummum  bonum  in  natura  humana  non  nam, 
debet  efle  occaConatum,  ficut  ponit  fecunda  ratio. 

Ad  duo  principalia  patet  ex  pr^didis. 

Ad  tertium  dico , quod  non  fuiflet  medicus  tollens 
infirmitatcm,ftd  fuiflet  medicus  prxfcruaHS  ab  infirmi- 
tate,^ largiens  pcrfedamfoelicitatem.  c ’ - 1 

Vtrum  Deus  pofsitaflumcre  naturam  rationalcmj  • 
quae  non  frucrctur  eo  ? 


SittHS  ftnttntiarum 


QVAESTIO  n.-  -1 
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E c V N D o qujcritur . Vtrum  Deus  poflit 
alTumcre  naturam  rationale, quat  non  fruc- 
rctur  eo  ? Et  videtur  quod  non,quia  maior 
eft  vnioypoftatica  quam  fit  vnio  anim?ad 
Deum  per  gratiam  in  gloria, fcd anima  non 
poteft  vnin  Deo  per  gratiam  in  gloria , quae  fruatur  co, 

Praeterea  idem  fuppofitum  non  poteft  efiefruens,  & 
, non fruens,  quia  funt  contradiiftoria,  led  fuppofitum 

^ diuinum  fruitur , ergo  fi  natura  aflumpta  non  frucre- 

,■  * tur  , idem  fuppofitum  circtfruens,& no  fruens  quod  eft 

'■  impo(Iibilc,ergo. 

C ontra,Dcus  poteft  afliimcre  naturam  irrationalem, 
quia  eft  in  potentia  obedientiali , fed  ifta  natura  fic  af- 
lumpta, non  frucreturDeo,  crg6  non  fequitureivi 
vnionis,  quod  iwtura  aflumpta  fruatur,ergopoteftna- 
tura  humana  aflumi,  & tamen  non  frui. 

In  ifta  quacftionefunt  duo  articuli  fecundumduas 
opiniones. 

poffibilc , qu^d  Deus  alTu- 
" mat  naturam  humanam  rationalem,  & non  fruatur  eo, 

• quia  vbi  eftobicdum  beatitudinis  pcrfedle  prxfcns  & 
potetia  difpofita,  neceflario  (equitur  fruitio,  led  fi  Deus 

afliimeret  naturam  rationalem  ibi  efletobieftum  bea- 
titudinis praefcns,&  potetia  di^ofita,ergo  fcquitur  frui- 
tio.  Pr^Etereapetentixanimaefundantur in eflentraani- 

mae,  ergo  beatitudo  animae  redundat  in  potentiis , ftd 
fic  an  ima  aflumpta  a Deo  eftbcataincflcntia,  ergo  re- 
dundat in  potentiis , fed  beatitudo  potentiarum  dicitur 
fruitio,etgo. 

Jn  prohemh  Praeterea.  Si  Deus  fic  aflumeret  naturam  rationalem, 

frim»  libri  & frueretur  eo,  tunc  talis  natura  poteft  mereri , vel 

■ demereri,  & per  confequens  damnari,  & fic  homo  af- 
fumptus  aDeo  ypoftatice  poteft  damnari, led  hoc’ vide- 
tur inconueniens. 

' Prxtereaadlio  eft  fuppofiti , ergo  fi  Deus  afliimerct 

humanam  natura,quae  poteft  peccare,fequeretur,  quod 
Deus  pollet  peccare,  qudd  videtur  omnino  abfurdum. 

Alia  opinio  eft,  quod  Deus  de  potentia  ablblutapol^ 

, Ctt  afliimcrc  naturam  rationalem,  quas  non  frueretur  co 
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^uod probatur  fic.  Primus  poted  feparaxi  a peflcriori, 
kdcflccft  prius  operari,  ergo  potcftfcparari  ab  opera- 
tione, ied  Sumptio  edadeife,  fruitio  autem  efl  opera- 
tio, ergo  poteft  cfTe  aiTumptio  natur{c,&  non  (egui  frui- 
tio. Prztcreaadiones  rcaliterdiHercntes,quaeicilicct 
noniuntadinuicem  connexz  eiTenti^Iitcr  podunt  pec 
diuinam  potentiam  kparari , ied  tales  a^liones  (uiu  af-  r 
fumpsio , <e fruitio , patet  enim  in  beatis  (jui  fruuntnr 
Deo,.&  tamen  non  sumuntur  ad  vnitatem  jrpoftaa- 
cam , ergo  iftac  asiones  poflunt  feparari , per  conlc- 
quens  poteil  elTc  aflumptio  naturae , & non  kquitur 
^itio. 

Praeterea.  Si  ex  vi  vnionis  ncccflario  fcquitur  firui>- 
tio  cum  terminus  vnionis  fit  perfona,  (equitur , qu^ 
immediatus  terminus  fruitionis  fit  perfona,  quodfal- 
fiun  e(f . 

Piactcrca  arguunt  aliqui  fic.  Ratio  entis  eft  prior  ra- 
tione boni,  ficut  fubieftu  eft  prius  pafiione,  ergo  Deus 
poteft  manifeflaire  elfentiam  (uam  fub  ratione  entis, no  Opim0iJh- 
raanifeftatafub  ratione  boniutis,fedeflentia beatificat 
fiib  ratione  bonitatis, ergo, &t. 

Vltimo  fic,  fi  neceflario  fequitur  fruitio  innaturaaf- 
fiimpu,  aut  hoc  e(l  ratione  obiedli,  autracione  poten- 
tis. Non  ratione  obie^,  quia  tale  obiedum  e(l  diuina 
cfTentia,  quae  nullum  a6him  cau(at  ad  extra  necefiario. 

Non  etiam  ratione  pptenti?, quia  voluntas  non  necefli-  i | 

tatur  rclpedlu  vltimi  fink  etia  clare  vifi  vt  probatur.  Ex  * 
hoc  patet  ad  primum  argumentum  alterius  opinionis 
cum  dicitur  vbi  eft  obiectum  pr^(cns,&  potentia  di(po- 
fita^ecefiatio  (equitur  fruitio,  non  valet,  quia  obieAu 
non  nece(Tariocau(at,  & voluntas  non  eft  potentia  na- 
turalis,(ed  libera.  Ad  (ecundum  concedo  eo  modo, quo 
competit  eiTentiaeanimc  beatificari , ita  redundat  in  po- 
tentiis . Sed  edentia  non  beatificatur^  in  ifto  illapfii  nifi 
(ecundum  elTc  qui  non  eft  adlus  fecundus  , &idco  noa 
redundat  in  potcntii|fruitio  , qui  eft  a<ftus  (ccundus. 

Ad  tertium , & quartum  quat  habent  eandem  didiculta- 
tem  dicitur  dupliciter.  Vno  modo,  quod  natura  illa  a(^ 
fumptaquamuis  non  frueretur  adhuc  no  peccaret , quia 
cftctconltrma»  in  gratia»  ficut  bcaa  virgo,  qux  fuit 
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' confirmatam  gratia, & nunquam pcccauit.  Alitet  dici- 
' ) tur,  quod  ficut  Deus  per  communem  illaprumcft  in  re- 
bus deformaris,  &jcamcn  ipfe  in  uull.o  deformatur.  Sic 
Deus  pcnftum  iilapfum  Ipccialem  eflet  in  natura  de- 
formata , &umen  nulla  eflet  deformatio  in. eo  , fi- 
cutDcusimmortalisaflumpfit  naturam  mOnalcm.Pu- 
Selutio prima  tamen,  quod  prima  fplutio  fit  melior . Ad  primum 

eft  mtltpr.  principlc  dico,  quod  non  valet,  quia  iftarduat  vniones 

quaanimavniturDcoper  gratiam,  & qua  natura  vhitur 
Deo  ypoftatice,non  funteiuldcm  rationis,  & ideo  nori 
fequitur  in  ifta  vnipne  cft  fruitip,  ergo  in  ifla. 

Ad  vltimum  dicitur,  quod coutradidoria  non  ppf- 
funtdici  de  eodem  fecundum  idem,  fed  fecundum  di- 
ucrfiipoirunt  dici,  & fic  eft  in  propofito,  quia  illud  fup- 
pofitum  non  cfl:£fuens,&  non  fruens,  fecundum  idenr, 
Icd  fecundum  diuerfits  naturas  . Diceretur  enim  fruens 
fecundum  diuinam  naturam,  & non  fruens  ftcundunl 
aflumptam,idcft,naturaaflumpu  eflet  non  ftuens.  ; 


VtrumDcuspofsitaflumere  natu- 
ram irrationalem  ? 

Settus  3.  z.q. i,  . , . 

QVAESTIO  III.. 

% 

, E R T I p quicritur.Vtrum  Deus  pofsit  aflu- 
t mere  naturam  irrationalem  ? Videtur  quqd 
non,  quia  quanto  aliqua  natura  cfl  nobi  lior 
f tanto  cft  in  potcntiaad  nobiliorem  perfe- 

— sdioacm,fed  natura  rationalis  cft  nobilifsi- 

ma creaturarum,  ergo  cft  in  potentia  adnobilifsimara 
pcrfcdioncm.Scdnobilifsimum,  quod  ponitur  in  na- 
tura rationali  cftj  quod  fit  vnita  Deo,  ergo  hoc  non  c6- 
petitnaturar  irrationali. 

Pr?tcrca  maior  vnio  requirit  maiorem  difpofition^ 
fediftaaflumptio  cftmaxima  vn?o,  ergo  requirit  ma- 
atimam  difpofitionem.  Sed  ifta  difpofitio  fit  per  gratiam  - 
cuius  natura  irrationalis  npn  cft  capax,  ergo  non  poteft 

aflumi/  • . . ...  . I 

Prarterea# 
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Pifctcrca.  ItnpofTihilcellguod aliquid inficali^ni 
hi(i  habear appecicum  adillud.fed  natura  irrationalis  no 
naberappecirumad  illam  airumptioncxn>crgo  probatio 
minoris, quiaillc appetitus efletftuflra  cum  nunquam 
fitrcdudlrurusadadum.  . , 

Contra  Augudinus  contra  yolulianumiin  rebus  mi-> 
rabllibus  tota  ratio  fadiedpotcntia  facientis, IcdDcus 
cftpotcntix  infinitae, ergo. 

Prxtcrca  Deus  potuit  allumcrc  naturam  rationalem, 
quiacftin  potentia  obedientiali  natura  irrationalis,  er^ 
po  potuit  ailumi.  • ' 

In  illa  quxllione  Tunc  duo  articuli  fecundum  duas 
opiniones.  v . . 

Vnadicit,quodDeusnonpotellaflumcrc  naturam  , , 

iiTationalem,quiaquodimplicatconjtradidlionem  non  ^ nenrt’ 
dlaneo fadlibilc.Vndci. Ethicorum  dicitur, quddboc 
folopriuarurDcusingenita  facere,  quxfadtaJ,unt.  Sed^'^'** 
iftaalfumptio  implicat contradidionem,crgo  &c. Pro- 
batio minoris,  quia  natura  irrationalis  ailumpta  eifec 
pcrlbnata,  & non  perfonata,  quae  contradicunt.  EHct 
cnimperfonata, quiaiftaalTumptio  cflctad  fuppofitum  3. 
diuinum  , in  Deo  autem  perioiia  & fuppofitum  fuiit 
idem  realitcr.  Ellet  etiam  non  perfonata , quia  pcrfoua 
cllintclle^ualisnaturx  indiuidua  fubfinenria.  Nunc  m/ 

autem  natura  irrationalis  non  ellintcllcdualis.  . Huidftftr 

Trxtcrca  in  omni  creagra  elfcntia,  iepotentia  pro- 
portionantur,  ergo  fictftcflentia  aflumitur  ad  vnionc,  ^ 
itapotcntiaalTumituradfruitioucm.  Sed  potentiana-’ 
turx  irrationalis  non  potell  aflumiad  fruitionem , ergo 
nccciuscirentiaadvnionem.  .■  v j 

. PEXtcrcacuircp.ugnat,qu6deftminus,repugnatquod, 
cU  maius,lcd  vnio  beatifica,qu^  eliminor  vnionc  ypo- 
Ilatica  repugnat  naturx  irrationali,  ergo,  & vnitas  ypo- 
flatica,  & per  confeq uens  non  poteft  aflumi. 

. Prxtcrea propter  commUnicationctn  idiomatum  di- 
cimus,quodDeuscllhomo,&homoeflDeus,  & hxc- 
communicatio  idiomatum  eft,  quia  dux  naturx  func  ' 
iii  eodem  flippofito..  Sed  fi  Deus  aflumeretnatumm  ir- 
rationalcmsputa  laprdcmjdu^riaturq  cfleiitin  code  fupT, 
polito, &poll'cc  dici,  Deus  clllapi^,  &Iaipjs  cUDchs» 
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quod  videtur  inconueniens.  PrqtcrcaAu^uftin. di- 
cit, quod  pcusalFumpiit  hominem,  quia  elt  ad  imagi- 
nem Dei,  fed  natura  irrationalis  non  cH;  ad  imaginem 
Dei,  ergo  non  poteftadumi. 

Alia  opinio  efl,  quam  teneo,  quod  DCUSpofTct  na- 
turam irrationale  allunicre,  hibe  probatur . Quod  con- 
tinet perfedlioncra  fuppbfiti  creati  poteft  Tupplerc  vicc 
illius.  Sed fuppodtuin  diuinum continet perietttionexu 
cuiullibetfuppofiti creati,  ergo  poteft  fupplere  vicem 
fuppofiti  Iconis,  & allumcre  leonem.  Sedhate  ratio  pa- 
rum valet  vt  oftcnfum  eft  fupra.Idco  probatur  aliter  fic. 
Si  Deus  non  pollet  alVumere  naturam  irrationalem,  aar 
hoc  clVetex  parte  Dci,autc.\  parte  crcaturat.Scd  no|i  ex 
parte  Dei,  tum  ^uiaindependens  poteft  terminare  de- 
pendetiam  alterius  ad  ipfum,  tum  quia  ex  hoc  nulla  po- 
nitur impcrfedlio  in  Deo  vt  oftenium  eft  fuprainon  ctia 
ex  parte  creaturae, quia  illa  qux  habent  vniformem  mo- 
dum viuendi,  & dependendi  poliunt  eodem  modoal^ 
fumi.  Sed  natura  rationalis, & irrationalis  habentfimilc 
modum  dependendi, & rationalis  poteftaflurai,  ergo,& 
irrationalis. 

Praeterea  corpus  mortuum  non  eft  natura  rationalis, 
Icd  in  triduo  corpus  Chrifti  fuit  vere  mortuum,  & tamad 
vere  vnitum  Deo,  quia  fecundum  Damafecnum , quod 
fcmelalTurapfitnunquamdimifit,  ergo  non  repugnat 
. Deo  vnirinatur^  irrationali. 

Ad  primum  alterius  opinionis  negetur  minor, & cum 
dicitur,  perfonatum,&  non perfonanim  contradicunt. 
Dico, quod  verum  eft  fi  vniformiter  accipiantur  Sed  fi 
inpropofito  natura  fic  aflurapEa  diceretur  perfonata,  & 
nonperlbnata,  diceretur  quidem  perftxnata  extranee, 
lednon  perfonata  intrance,&  ifta  non  contradicunt. 

Ad  (ccundum  concedo,  quod  edentia  Sc  potentia 
proportionantur,  & cumdiciturefientianonpotcftaf- 
fumiad  vnionem  nifi  potentia  adiimatur  ad  fruitio-' 
nem  , ifta  poteft  negari  vt  patet  ex  praecedenti  qux- 
Ilione. 

Aliter  ad  argumentum  dico,  quod  propofitio  tunc 
habet  veritatem  quando  potentia  aflumpta  eft  apta  nata 
friti.  PotcBtia  autem  irrationalis  naturx  non  eft  apta 
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nata  frui>  igitur.  Ad  tertium  concedo , quod  cui  repu- 
gnat minus  eidcm>  repugnat  raaiusil  funt  eiuldem  ra- 
tionis, fcd  illij  vniones  non  funt  eiufdem  rationis. Ideo 
non  (equitur  .natur?  irrationali  repugnat  vnio  beatifica, 
ergo  3c  ypoftatica.  ^ 

Adquartum  dicunt  aliqui,  quod  ficut  dicitur  Deus 
homo,  & homo  peus,propterx:6municatioi»em  idio-  Opinh  a^- 
matum.  Ita  fi  Deus  afluracret  lapidem  neus  diceretur  rum. 

Iapis,  & lapis  Deus,  quia  ita  ell*ent  hic  du?  naturae  in  eo- 
dem fiippofito  ficut  ibi. 

Alij  dicunt,  quod  non  oportet,  quia  DeUs  in  triduo  . - j 

vniebatur  corpori  mortuo  , & tamen  non  dicebatur,  ^ 

Deus  eft  corpus,  & corpus  ell  Deus,  accipiatur  folutio, 
qu?  plus  placet. 

Advltimum  Auguftinidico  quod  Auguftinus  loqui- 
tur de  congruo,  quia  congruentius  eft,  quod  Deus  af- 
fumat  naturam  rationalem  ^uam  irrationalem,  fednon 
ficgat  per  hoc  a Deo  potentiam  afluniiedi  quamcunque 
naturam. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  quanto  aliqua  na- 
tura cltperfedior.  tanto  eft  in  potentia  ad  nobiliorem  \ 

perfedionem  loquendo  de  potentia  naturali , fed  hoc 

nonobftantenaturairrationaliseftpcrpotentiamobc- 
dicntialem, in  potentia  ad  iftampcrledioncm. 

Ad  fecundum  dico,  quod  vnio  per  inhxrentiaxn  re- 
quirit dilpofitiorfem , &:  maior  vnio  maiorem  difpofi-. 
tionem.  Iftaautem vnio,  qux  eft  naturqaflumprqad 
Deum  noneftperinhqrentiara.fedperqueudaillapfum 

ipecialem.  y • r n.  2 

Ad  tertium  dico,  & ad  maiorem,  quod  ipGiclt  vera  de 
to  quod  incftpcr  potentiam  naturalem. 

Aliter  poteft  dici  ad  maiorem,  quo^  natura  habet  ap' 
petitum  ad  omne  id  quod  poteft  terminare  eius  depen-, 
dentiam,  & quia  fuppofitumdiuinum  poteft  terminare 
dependentiam  cuiuflib’etnaturx,ideoqu?libet  natura  fi 
cft  fuppofitopriuata  haberet  appetitum  ad  ip&m.  Et  cu 
«flcitur,  qu6d  talis  appetitus  eftfruftra.  Nego  iftudqaia 
quamuis  non  fit  redudus  ad4wftum  eft  tamen  reduci- 
bilis. 
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Cucadiflindioncm  tertiam  quaeritur 

■ 

V trum  virgo  fuerit  conceptadn  peccato 
originali? 

r O ■ 

' ■ i 

Seraphicus  Bonauent.'^  Jentent. 
iScotus  l.fententiarnmdiftin^^io.ycj.l,  . \ 

V.T hornas  terha  pane  ^t*.eftto  z^.C^ruc.i. 

J^icardns  tertio  fementiarum  dtftht^.  3 .ijHxft. 
jPHrandus  tertio fententiarttm  dift, 3 .^.4. 

Qvaestio  i.  ' ’ 

•V 

1 

Vaeritvr  confequenterde incarnatio- 
^ ■><  ne  verbi.  Circa  iftam  dift.  3. queritur  primo. 
3)  Vtrum  virgo  beata  fuerit  concepta  in  pec- 
cato originali.^  Videtur  y quod  nc, quia  ille 
qui  cjflnlius  Adq  fecundum  rationem  fcini- 
nalem  habet  peccatum  originale  > fed  virgo  beata  fuit 
. ‘ filia  Adac  fecundum ratjoncm  feminalem  ergo. 

Praeterea  Dam.  dicit  quod  Ipiritus  fandus  purgauit 
^ Cap,\.^^.  eam>  fed  purgatio  eft  a peccato,  ergo  habuit  peccatum> 
fed  non  habuit  peccatum  aduale  , ergo  fcabuit  ori- 
ginale . 

Contra,  Auguftinus  lib.  denatura,  & gratia  cum 
\ dc  peccatis  agitur  nullam  volo  dc  Maria  facere  mcu- 
. lionem. 

Praeterea  Anfelmus  dc  conceptu  Virginis  . Decuit 
vt  mater  Dei  ea  puritate  n iteret  qua  maior  fu b Deo  ne- 
quit intelligi,  fed  pura  innocentia  poteftfub  Deo  efle, 
ergo  habuit  ^uram  innocentiam.  Sed  pura  innocenria 
lih.i.dint,  «xcludit peccatum  originale  , ergo  non  habuit  pecca- 
* tum  originale. 

In  ifta  quxftione  efl  videndum  quid  fit  peccatum  ori- 
ginale, fed  hoc  patctlib.2.qua*rc  ibi.  - 
Infiftendo  igitur  circa  quaftionem  propofitam  ftint 
dc  ea  dua:  opiniones.  Vna  dicit,  qugd  habuitpccca-* 
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tum  originale,  quod  probatur  fic  . Primo  au(9:oritati- 
bus , dicit  enim  Auguftinus  de  fide  ad  Petrum.  Firmifi^  _ 
fime  tene,&  nullatenus  dubites  omnem  qui  per  concu- 
bitam  maris,  & fixminarnafcitur,  cum  originali  pecca- 
to na(ci.  Item  Anlclmus  in  li.  Cur  Deus  homo  . Virgo 
ipla  in  iniquitatibus  concepta  eft,&pcccati$  concepit  rap  j6. 
eam  mater  fua.  Item  Leo  indermone  de  Natibitate  Do-  ^ 

mini.  Sicut  a reatu  nullum  liberum  repperit , ita  curan- 
dis omnibus  venit.  Item  Bernardus in  Epiftola ad  Lug- 
dunenfcs  dicit,  quod  habuit  peccatum  originale  & re- 
prehendit eos  de  celebratione  con  ceptionis  Virginis. 

Item  de  co(ccrat.dift.5  .in  glofa.  Conceptio  non  ell  ce  - 
lebranda,  quia  concepta  eft  in  originali  peccato. 

Preterea.  Arguitur  per  rationes  quaru  prima  eft  Bcr- 
nardiinEpiftolaadLugdunenfes.  Sinon habuitpccca- 
tum  originale,  aut  lanftificata  fuit  ante  co  nceptum,  aut 
inconceptu,  non  ante  conceptum,  quia  nondum  erat,  - . 

nec  in  conceptu, quia  in  conceptu  fuit  libido. 

Preterca.  Chriltus  eft  vniuerfalis  redemptor  omniu, 
fcd  fi  virgo  beata  no. 1 habuiflet  originale  peccatum,tuc 
noH  in  diguiflet  redemptore. 

Praiterea'.  Si  non  habuit  originale  peceatum  ianua 
coeli  erat  fibi  aperta, ergo  fi  fuiflet  mortua  ante  Pallionc 
Chrifti.iuiifet  ad  vitam  ^ternam. 

Pr^rereaiJJia  fuit  propagata  communi  lege,  &cius 
corpus  fuit  conceptum  lecudum  rationem  ieminalciVi, 

Icd  omne  tale  habet  originale,  ergo. 

Vitimo  fic,ex  cfreiftu  arguitur  caula, ergo  vbi  eftpoc- 
na  peccati  ibi  eft  peccatum  , fed  in  Virgine  erat  poena 
peccati  originalis,  puta  mors,  ergo  in  ea  fuit  peccatum  , e- 
originale,  igitur. 

Alia  opinio  dicit,  quod  non  eft  concepta  in  originali 
peccato.  Ad  cuius  cuidentiam  aliqui  notant,  quod  c6- 
ceptio  eft  duplex, fcilicet  conceptio  ftminum,&' conce- 
ptio naturarum.  Conceptio  feminum  eft, quando  fcmi 
na  concurrunt.  Sed  conceptio  naturarum  eft  quando  • 

anima  creatur,  & infunditur  corpori.  Peccatum  autem 
originale,  non  ponitur  precife  in  coficeptione  feminii, 
quia  res  irrationalis  non  eft  fubieftum  peccati . Pccca  - 
tum  autem  originale  ponitur  in  conceptione  naturaru, 
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quia  cum  anima  infunditur  corpori  inl:edo>  inficitur  & ■ 
ip(a,  & iilo  modo  probatur,  quod  virgo  non  fuit  con> 
ccpta  in  originali  peccato,  quod  probatur.  Primo  per 
Auguilinum  li.  de  natura  & gratia,  ficu:  allegatum  e(l 
liipra.  Item  per  Aufelmum  de  conceptu  Virginis’.  De- 
cuit vt  ea  puritate  niteret  qua  maior  fub  Deo  nequit 
intelligi.  Item  Linconienl.  dicit.  & clare , quod  non 
habuit  originale.  Idem  dicit  Anfelmus  in  quodam  li- 
bello quem  fpficialiter  fecit  de  illa  mareria,ac  hoc  idem 
dicit  Richardus  de  fando  Viaorc  in  fermone  decon* 
ceptione. 

Praeterea  arguitur  per  rationes  fic.  Filius  debet  ex- 
hibete matri  omnem  honorem  fibipofIlbilem,fcdpof*  ■ 
iibilc  cftefle  Virginem  fine  originali  l ergo.  Probatio 
minorls.prb  eodem  inflanti  pro  quo  anima  cft  fufeepti- 
ua culpae,  eft  etiam  fufceptiuagratiar,fed  pro  primo  in- 
flanti creationis, & infufionis  anima  efl  fufceptiua  cul- 
px,  ergo.&  gratiq.  Sed  anima  habens  gratiam  no  habet 
originale,  ergo  potuit  prxxruari  ab  originali. 

Prxterea  Chrillus  immediatius  videtur  fuiflcrepara- 
torab  originali,  quam  aduali  culpa,  quianeceflitas  in- 
carnationis, & pafllonis  communiter  aillgnatuc  ex  pec- 
cato originali, fed  Deus  pr^feruauit  Virginem  a peccato 
aduali,  ergo  pr^  'eruauit  eam  a peccato  originali. 

Prxterea,  fi  non  habuit  minus  peccatum  in  genere» 
fcilicet  veniale,  nec  maius , fcilicet  originale  cui  debe- 
tur pccna  xterna,  alteri  temporalis. 

■ Prxterea  dicit  Saluator. Inter  natos  mulierum,&:c.  Aut 
ibi  Chriflus  loquitur  de  no.i  peccante,  aut  refurgentea 
peccato.  Si  primu  falfum  efl,  quia  Maria  maior  efl  loa- 
ne  Baptifla.  (i  fecundum,  fcilicet  de  refurgentc,&  beata 
Virgo  fuifTet  in  peccato, & refurrexillct,  ipla  iterum  no 
fuillet  maior  loannc  quod  non  dicitur , quia  fccudum 
Auguflinum  de  natura  & gratia, ipfaprxferuata  fuita 
culpd  aduali,  & veniali 

Ad  audoriritcs  autem, qux  adducuntur  pro  alia  opi- 
nione. Respondetur  fic,  quod  quilibet  filius  Adx  natu- 
talisefldcbitoriuflitix  originalis,  & fi  caret  ea  in  fc  vcl  ■ 
in  aliquo  xquiiulcnti,  ficutcfl gratia,  habet  peccatum 
originale , & quilibet  quantum  cll  de  fc  contraheret  " 
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j ■ . wlginale  peccatum  nifi  prJEferuarctur  a Deo,&:  fic  beata 

I * Tirgocontraxillct  originale  peccacumnififuiflctpriui- 
legiata>  & fic  intelliguntCindi  vbique, quia  virgo  fuit 
1 prsefcruataex  ipecialipriuilcgiojideo  non  habuit  origi- 
nale peccatum  .Sed  recondetur  ad  quamlibet  audoiita- 
temperfe. 

Ad  primam  Auguftini  concedo,  quod  quilibet  habet 
originale  quantum  ex  parte  parentum  > led  in  (e  non 
oportet  fi  pratlci  uctur  a Deo. 

Ad  fecundum  dicitur, quod  Anlelmus  non  difcit  id  af- 
ferendo, (edex  quadam  fuppofitione  difcipuli , quod  fe 
virgo  efict  concepta  in  peccato, adhuc  caro  Chrilli  fuif- 
’ fe  trminda.Vcl  dicitur,  quod  tunc ‘A  nfelmus  fuit  illius 
opinionis>tamenpo(lmodumpermiraculumin£orma- 
tus.oppofitum  tenuit,  Yt  patet  in  Epiftola  quam  fcripfit 
ad  Epifeofos  Angliae  vbi  dicit.Non  credo  eum  efle  vc^ 
rurA  amatorem  Virginis,  qui  rcfpuit  celebrare  feftum 
conceptionis. 

\ ' ( Ad  tertium  dicitur, ^uod  communis  modus  fen«fl:o-  / • 

tum  cfe  cum  loquuntur  in  communi  de  aliqua  materia 
non  excludere  aliquem  dato , quod  de  faiSho  fit  cxclu- 
fus,&  quia  Leo  loquebatur  in  communi,  ideo  non  fccit 
jticntionem  Ipecialem  de  V irgine,  q uainuis  ipfii  fit  e x- 
clufaarcatu. 

Ad quanum , ad  Bernardum  dicitur , quod  fuum  3i- 
^m  non  afieruit  quia  cotredioni  Domini  Papxillam 
Epiftolam  fupponit.  Aliter  dicit  quidam  dodoxjfcilicet) 

Varro,  quod Bernardus  retradauitpofl:  mortem  appa- 
rens cuidam  monacha  Clareuallis, apparens  enim  ei  iul- 
gidus,&  lucidus  apparuit  vna  macula  in  eius  pe(^ore  , rommhic, 
quam  dixit  fe  habere  pro  eo , quod dixir  Virginem  effe 
conceptam  in  originali  peccato  . Et  fi  illa  refponfio 
non  placet, negandus  cftinhoc,  nec  derogat  (andlitati 
cius  ,quia  non  femper  fendli  a (piritu  fando  locuti  funt, 
propter  quod  Hieronymus,  Auguftiniis,  Cyprianus  fibi 
contradicunt  in  his,  quae  non  funt  fimpliciter  contra  , 
fidem. 

Ad  illud  decreti  dicitur,  quod  non  eft  textos, fedap- 
r . paracus,quandoautcmapparatuscft  contra  fandos  non 
; debemus  cum  tCHcrc^ 


,Pp  mj 


^00  PITRVS  DE  AQJIt.A 

' Ad  primam- rarioncm  dico  > quod  ratio  bene  con- 
cludit de  conceptione  femintim , & non  de  coaecptio- 
nc  naturarum,  licut  declaratum  cftin  principio  huius 
opinionis. 

Qj^modoVir  Ad  fecundum  cum  dicitur  , quod  non  indiguiflet 
tcdcmptorcjdico  quod  falfum  ell:,  imo  maxime  ipfa‘ 
'^di%uittedem-  indiguiflet  redemptore , qufiaipiacontraxiflet  origina- 
ftoxe.  nilifuiflet  Deus  mediator  praeucniens,& prxlcruans 

, ipfam.  • 

' Ad  aliud  dicunt  aliqui,  qu6d  non  e(l  iheonueniens, 

quod  Chnftus  fuae  Matri  tantam  gratiam  contulerit, 
quodflmortUafuiiretantcPafllonem  iuilTetadcoelum. 

V Aliter  dicitur, quod  conlcquentia  non  valet,  quia  il- 

lud erat  deefetum  diuinum, quod  nullus  ingrederetur 
coelum  ante  Paflionem  Chrilh.Nam  antiqui  patres,  qui 
erant  in  limbo, non  habebant  originale  peccatumtimo' 
habebant  gratiam  Dei,&  tamen  eis  non  erat  ianua  coeli 
aperta 

Ad  quartum  dicatur  fleut  ad  rationem  Bernardi. 

Ad  vkimiim  dico, quod  mors  noneft  poena  peccari. 
Si  enim  fieret  vnus  homo  in  puris  naturalibus,  & non 
haberet  peccatum  originale  adhuc  eflet  mortalis,&  hoc 
patet  de  Ch  rifto,qui  nullum  habuit  peccatam, & umen 
luit  mortalis.  > • 

Adprimum  principale  patetex  ptaediftis. 

Ad  fecundum  dico,quod  Maria  non  fu  it  purgata  per 
amotionem  maculae, fcd  quia  fuit  praefcruata,&  ei  grati^f 
C4^.I0.  infula.  VndcDamafdicit  eam  purgatam  non  a peccato 

< / quodinfuif,fcdapeccato,quodinfuiflet,ficutmatrimo- 

niumexcufat  a peccato,  non  quidem  a peccato,  quod 
infit  , fed  a peccato  , quod  ineflet  fi  non  eflet  matri.* 
monium.  ■ - 

Vtrum  corpus  Chrifti  f uerit  formatum 
fiibito  vel  in  inftanCi? 
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^ y — j E c V N D o queritur.  Vtrum  corpus  Cliri- 
fti  fucric  formatura  fubito » tdl  in  inftanti? 
Vidctur>qu6dnon>  quiaquandocx  vno  fi- 
gurato fit -aliud  figuratum  hoc  non  fit  nifi 
^ per  morum.Scd  al;a  eft  figura  carnis , alia  fi- 
gura (anguinis,  & corpus  Chtifti  fiebat  ex  languinibus 
Virginis, ergo  per  motura, fed  motus  non  fit  in  inflatui, 
ergo  fornfttio  illa  non  fuit  in  inftanti. 

• PrartereaglolaChry^bftomiin  Epiftola  ad  Hebraeos 
dicir,qu6dChriftus  debuit  per  omnia  fratribus  a/limi- 
luiiifeo,qu6d  natus,  & educatus.  Sed  corpus  aliorum 
non  formatur  in  inftanti, ergo . 

In  contrarium  eft  DamaL  qui  ponit  illam  carnem  fu- 
bito  formatam. 

In iftaquacftione  funt  duo  videnda. Pximo  defor- 
matione corporis  humani  in  generali,  fecundo  de  for- 
matione Chrifti  in  (pedali. 

Circa  primum  adhuc  duo  fuutTideda.Primo  in  quan- 
to tempore  formatur  fcetus.Secundo  qu*  membra  pri- 
mo formantur,&  haec  li.z.  quaere. 

De  principali  dico  duas  conclufiones.  Primo  , quod 
corpus Chrifli  potuit  formari  in  inftanti.Secundo  quod 
de  fadlo  fuit  formatum  in  inftanti. 


Prima  concludo  probatur.  Illa  formatio  fuit  fafta 
cooperatione  (piritus  Cinifti , (ed  (piritus  fandus  habet 
potentiam  infinitam.virtus  autem  mfinirapottft  operari 
in  inftanti, ergo  illa  formatio  potuit  ficriin  inftanti. 

Secunda  concludo  probatur  dc,pcr  Gregoriam  i8. 
Moralium. Nuncian ce  inquit  Angelo, &aducnicrTte  (’pi  - 
ritu  (aiido  verbum  in  viero  mox  fit  caro.  Idem  Dama(. 
dicit,qudd  fimul  caro  fimul  Dei  caro  fimul  caro  anima- 
ta.Itcm  Linconien.  2.  dediuinis  nominibus  dicit  illud 
corpus  formatum  c.ft  in  termino  indiuifibili,ideft  in  in- 
ftanti. 

Ai  argumentum  in  contrarium  dicitur,  quod  maior 
eft  fdl(a  etiam  de  agente  naturali , quia  G circr  aqua  in 
vno  va(c  quadrato,  ia  generaretur  ex  co  ignis, illa  gene  - 
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xatioc(Ictinftantanea,&inin{lanti,  &cx  vno  figurato 
fieret  aliud  figuratum,  quia  aqua  habens  figuram  qua- 
dratam Itanfmutaretur  in  ignem,  quia  habet  figuram 
Iphericam.  Aliter  dicitur,  quod  maior  non  ell  vera  de 
agente, q^uod  habet  potentiam  infinitam.  Nunc  autem 
Ipirirus  lanftus  habetpotentiam  infinitam. 

Ad  iccundum  dico, quod  debuit  per  omnia  fratribus 
aflimilari  in.co,quodhabuitco^us  verum,  & vera  aui- 
mam,rcdnon  quantum  ad modu formationis  corporis. 

DISTINCTIO  IIII.  • 


Circa  diflinffionem  quartam  quxrirar. 
Vtrum  virgo  beau  fuerit  aliquiacooperata* 
adiue  in  conceptione  filij? 

Seraphirus 

Seotus 

'D.Thtwtds  IpATteq.iX.Anic./^,  ' ; 

Jtiwdut  yfen  di^.^.q.l.tyx. 

Durandus  ■^.ftnten.dtJHn.^.q.z,  V 

jMnnts  Sacconitanus  i.ftnt-diJHn-^.q.t. 

iE  S T I O I. 


V M veroincarnatio.Circaiftam  diflin£Ho- 
. nem  quartam  qu^ritur  primo.  Vtrum  Virgo 
Beata  fuerit  aliquid  cooperata  at^iuc  in  con- 
ceptione filij  fui  ? Videtur  quod  non  , quia 
'principia naturalia  funtpcr  Ic  difiinda,  (cd 
mas,&foeminafunt  principia  naturalia, ergo  funt  per  Ic 
didinda.  S«dmas  cftprincipium  mere  adiuum,crgo 
mulier  eft principium  mere  paffiuum. 

Prxtcrea  virtus  finita  non  operatur  in  inflanti, fed  vir- 
go habet  virtutem  finitam , & illud  corpus  formabatur 
in  inflanti, ergo, &c. 

Pratrerca  principium  adiuum  in  Maria  cfl  ratio  fe- 
minalis, fcdChriflus  non  efl  conceptus  fecundum  ra- 
tionem fcminale.ergo  Virgo  Beatanonfe  habuit  addu^ 
in  ipfa  conceptione. 


" iN  tertio  libro  SBNTENT. 

Contra,violcntumcftcuiuspiincipiumcrt  extra  noii 

conferens  vim  pa(lo,ergo  fi  virgo  fc  non  habuit  adige 
in  ilh  conceptione,  fcquicur  , quod  conceptio  filij  iui 
fuerit  violenta,  & pcrconfcqueus  non  fuit  vera  mater 

cius  quod  cfthapreticuiTi  dicere. 

Iiviffa quaeftionc funt  duo  videnda.  Primo  princi- 
pale quxhtum. Secundo  fi  V irgo  Maria  cft  Dei  genitrix 

appellanda.  'n.  -ru 

Circa  primum  ftint  tres  opiniones . VnacitD.ThQ- 

maj  5 quod  Virgo  Mana  tajitum  materiam  miniflrauit,  jy.T*1)oTn, 

& non  fe  hibuitadiuc  in  conceptione  filij  fui , & pro  - 
baturfic.  Virgo  Maria  habuit  cantum  illam  potentiam  ^^^4. 
in  illa  conccpnone  qua  efle  potuit  mater, 6c  non  qiia  po- 
tuit eflc  patcr.Sed  patri  competit  potentia  adiua,  matri 
autem  potentia  paffi.ua  tantum , ergo.  Minorem  non 

probatipfc,  fcd  probatur  ab  aliis  fic.Ariflo.i^de  anima- 
libus dicit, quod  virtus  patris  affimilatur  arti , Matris  ve- 
ro lio-no, igitur. Item  Auicenna  nono  de  animalibus  re-  hoc 

prchendit^alenum,quiponcbatin  fpci^natc  fccminco 

•vim  adiuam,  &dicitquod  in  hoc  ignorauit  Galenus  comA. 
radicem  fcientise  naturalis. Item  dicit  Auerrois,  &.  facit 
talcni  rationem. Si  in  fpermate  foeminco  edet  vis  adiua  Ratio^^es 
ad  formationem  foetus,  tunc  mulier  potefl  concipere  ^uttrois. 
fine  virO;quodefI fallumjconfcquctia  probatur.  Agens 
debile  poteft  inducere  fuam  formam  in  materia  bene 
'difpofita.Sed  fanguis menflruus,&  mulier  funt bene  di- 
fpo(ita,crgoqUatumcunque  illa  vis  efi*ct  debilis  mulier 
podet  concipere.  . 

Secunda  opinio  cfl:  quod  virgo  non  folum  materiam 
miniftrauitjfcd  etiam  adiue  fe  habuit  in  concepti^nq, 
filij  fui,  quia  virgo  habuit  illam  potentiam  per  quam 
mulier  eft  mater?  Sed  mater  habet  potentiam  adiuam 
re  ^pedu  prolis , ergo  minor  probatur  per  rationes  Ga- 

leni.  -rt- 

Primo  fic, quod  ex  fe  infpiflatur  habet  vim  adiuam. 

Sed  fperma  femineum  ex  fc  inrpifTatur,creo  habet  viin 

adiuam,  affiimptum.probarur  per  vnam experientiam 

de  muliere  qux  patiebatur  fufFocationein  matricis  , Scdemultvrc, 

tamen  non  vteba^ur  viro>S:  hoc  npncracuifi^quialpur- 

. ma  fuerit  infpiflatum  in  mqtricc.  ^ 
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Secundo  fic , matrix  habet  vim  retinendi  fpcrma 
proprium,  tunc  queero  ad  quid  retineo,  quia  aut  propter 
materiam  foetus,  & hoc  non , quia  illa  materia  ponitur 
intnftruum,autretinetpropter  vimadliuam,  &liabc- 
tur  propoli  tum. 

. Praeterea  Scotus  probat  idem  tripliciter  fic.  Primo. 
Formae  eiufdem  Ipeciei  habent  potentiam  eiufdem  fpe* 
ciei.  Sed  mas,  &foemina  funt  formae  eiufdem  lpcciei> 
per  philofophum,  ergo  hibent  potentiam  ciul3em  fpc- 
ciei.  Sed  mas  habet  potentiam  a6tiuamrcfpc(5lu  foetus, 
ergo  & mulier. 

Secundo  fic,  pater  diligit  filium  fuum  ficut  opus  fuu  ‘ 
per  philofophum.  Sed  naturaliter  plus  diligit  mater  fi- 
lium fuum  quam  pater,  ergo  eft  opus  fuum. 

Tertio  fic,  agens  intendit  fibi  aflimilarc  pafTum , fc  J 
filius  pluries  afiiinilatur  matri,  quam  patri , ergo  mater 
fc  habet  aftiue  circa  conceptionem  filij. 

Contra  eft  opinio  Docftoris  venerabilis  p.  Bona- 
ucntura!,qaod  Virgo  beata  habuit  virtute  diuinitus  fibi 
data  per  quam  adminiftraret  materiam  illius  concep- 
tionis, materiam  inquam, quae  non  folum  habuit  ratio- 
nem matetiarfeupo  tentiarpafiiuae,  icd  etiam  fufEcien-  - 
tiam  virtutem  ad  prolis  produdionem.  Ex  his  opi^ 

nionibus  accipiatur quq plus  placct.Intcr  omnes  autenx 
tertia  videtur  mihi  rationabilior. 

De  fecundo  principali  dico,  quod  Virgo  Maria  cft  ^ 
mater,  & Dei  genitrixappcllandaficut  patet  per  Da- 
maf.Dei  inquit  genitricem faniftara  Virginem. praedi- 
cam us  . V ' 

Praeterea  ipfa  habuit  omnia,  qnac  requiruntur  ad  vc-_ 
ram  matrem,  quia  concepit , & peperit.  luxta  illud  Lu-  ^ 
XX.  Ecce.concipics,  & paries  filium. 

Prxtcrea  propter  communicationem  idiomatum 
quxeumque  dicuntur  de  illo  homine  dicuntur  de  Deo. 
Sed  dp  ifto  homine  dicitur, quod  eft  filius  Virginis,ergo 
pc:is  eft  filius  Virginis  , &per  confequens  -Maria  efb 
mater  Dei. 

Prxrcrea,  ficut  fe  habet  filius  Dei  ad  Virginem  mt- 
rrem,  fic  filius  hominis  ad  Deum  patrem.  Sed  Chriftus  ' 
eft  filius  Pei  patris,  ergo  filius  Dei  cft  filius  Virginis 
matris. 
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Ad  primum  principale  dicitur , quod  principia  na- 
turalia nou  1'unt  diftinda  per  hoc  inpropofito  ,qu6d 
vnum  dicatur  mere  adliuum  j alterum  mere  pasfiuum. 
Sed  per  hoc  > qudd  vnum  eft  atliuum  principalius  ficut 
pater,  aliud  minus  principale  ficut  mater. 

Ad  aliud  dicitur,  quod  virtus  finita  poteft  agere  iii 
indantifi  funt  remota  omnia  impedimenta  aprincipio 
pafsiuo.  Nam  propter  indiipofitionem  principijpalsi- 
ui'agcns  agit  in  tempore. 

Ad  tertium  dicitur  , quod  non  valet,  illud  eft  prin- 
cipium aftiuum,  ergo  producit  fecundum  rationem  fe- 
minalem  , quia  principium  adauum , in  plus  fc  habet 
quam  ratio  iemiualis 

Vtrum  Chriftus  pofsit  dici  filius 
^iritus  fiin<fti  ? 

QVAESTIO  II. 

Ecyndo  quxritur.  Vtrum  Chriftus  pof- 
fit  dici  filius  fpiritus  fandi  ? Videtur  quod 
fic,  quia  pater  dicitur  pater  per  hoc,  quod 
producit  filium  ad  efle,  fed  fpiritusfandus 
produxit  Chriftum  ad  efic  perfedius  quam 
pater  carnalis  producat  filium  fuura , ergo  fpiritus  lan- 
dus  eft  pater  Ghrifti. 

Prarterea  conceptionem  filij  perfedius  operatur  Ipi- 
ritus  fiindus  qua  Beata  V irgOjlcd  Virgo  eft  mater  Chri- 
fti;  ergo  fpiritus  fandus  eft  pater  Chrifti.In  contrarium 
eft  Magifter  in  litehi.  Ad  hanc  quaeftionembreuiter 
rc^ondeo , & dico , quod  ifta  eft  falia  locutio : (piritus 
fatfdus  eft  pater  Chrilli,  quia  ifta  fi  liatio,& paternitas 
aut  recipiuntur  ratione  naturx  , aut  ratione  fuppofiti 
Chrifti,  fpiritus  fasdus.non  diciturpatct,Chrifti  ratio- 
ne liatur^ , nec  ratione  fuppofiti,  ergo.  Probatio  mino- 
ris, fcilicet  quod  fpiritus  fandus  non  fit  patqr  Chrifti 
ratione  natur? , quia  pater , & filius  debent  habere  can- 
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Jcm  naturam,  fcd  Chriftus  ,&  Spiritus lan£lus non  ha- 
/ bcnt eandem  naturam, dico  humanam, non diuinam, 

^uta  de  humana  loquimur,  ergo  Chfiftus  nou  cft  filius 
Ipiritus  Cindliratiouc  naturar. 

Probo  quod  non  fitfilius  ratione  fuppofiti  quiafpi- 
potius  cftafilio  quam  econucrlo,ficutdfr- 
' ' y ' * elaratunieftfuperius. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  pater cftpatcr, 

quia  produci  t filium  aciefle,  ita  quod  eft  idetto  efle:  in  pa- 
tre, &:  filio  Nunc  autem  in  Chrillo  ,&  fpiritufando  no 
^ cll  idem  elVe  humanam,  vel  eadem  natura  humana.  Ec 

perhoepatetad  fecundum.  Nam  Virgo  fuit  vera  mater 
Chnfti,  quia  ipfum  concepit,  & humanam  naturamia 
’ Ipecie  cum  eo  habct,quod  non  habet  Ipiritus  fandus. 

DISTINCTIO  V. 

Circa  diftindionem  quintam  quaeritur. 

Vtrum  natura  diuinaafliimpfcrit,  vclaflumerc 
potuit  naturam  humanam? 

« « 

SerMphicus  Son/t.t.fmi. 

Sretus  « 

jy.Thom-  ffrtM parte 

Jttf arcus  3./e»t  dift 

Jiurandui  3 fentenuarum<Uflsn(i.^.<f.i. 

Frantifrus dt  Aiayronss  ).  fentent.dsfi  J *[.U 
Iean.Sacconstanus^.fem.JsJ}in^.ij.>nsc4. 

QUAESTIO  I. 

^^MwfaKRaeterea  inquiri  folet.  Circa  y.dift.quarri- 
iTl^^-urprimo  Vtrum  natura  diuina  aflump/c- 

yJ^^fit  vel  aflumere  potuit  naturam  humani'? 

quodfic,  per  Auguftinum  defide* 
ad  Petrum  Illa  inquit  natura  .quxfempcr 
, . manet  genita  apud  patrem , noftram  naturam  fine  pcc- 

. ’ cato  fu  (cepit. 

Praeterea  quando  aliqua  fumidemrcalitcrquicquid 
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cbnuenit  vni  conucnit alteri,  Icd  per! ona,  & diuina  na- 
tura lunt  idem  realiter,  erco  quicquid  conuenit  vni  c6- 
uenit  alteri.  Sed  perfonaaiuinaaiiumplit  humanam  na-  ^ 

turam  > ergo  hnuliter  natura  diuiua  aliumpfic  lucuram 
humanam. 

Pratterca, illud  quodcontinetperfeflionem  fuppo- 
llti  creati  poteft  vicem  illius  fupplerc.  Sed  eflentiadiui-r 
na  cum  (it  infinita  continet  perledionem  fuppoliti  crea 
ti,  ergo  poteft  vicem  eius  fupplerc , & per  cdufcqucns 
naturam  humanam  alTumcrc. 

Contra, <]uando  aliqua  funt  in  aliquo  indiuifibilt 
quicquid  vnitur  illi  indiuifibili  vnitur  illis , quae/iint  in 
eo.  Exemplum  fi  dua:  lincz  funt  vnitz  pundo  quic- 
quid  vnitur  pundo  vnitur  lineis.  Sed  pcrlbnz  funt 
in  edentia, quz  cft  indiuifibilis , ergo  qu«icqui<i  vni- 
Lur  cflcntiz  vnitur  pcr(bnis,hoccftfallum,  ergoefle 
quod vniturpcrfonznon  vnitur eflentiz  fiuc  naturz. 

In  iftaquzftionc  (unt  duo  videnda.  Primo  de  fado 
fi  natura  diuinaafluinpfit  humanam.  Secundo  de  pofli- 
bili,  fi  potuitaflumcrc. 

De  priu  o dico  duo.  Vnum  cft,  quod  illi  qui  po- 
nunt , quod  ratio  terminandi  dependentiammaturz 
ad  fuppofitum  eft  propter  continentiam  perfedionis 
fupponti  creati  inalfumcntc  habent ncccflario  dicere, 
quod  natura  aflumpfit  naturam , quianarurx  competit 
continentia  perfedionis,  &non  («ppofitO',cumnou 
dicatpcrfcdionrm  (impliciter,  vtaliascftdidum. 

Secundo  dico  ,quod  natura  non  aflumpfit  natu- 
rara.  Cuius  ratio  cft  ifta.  Illud  alTumit  naturam  quod  d«/(. 
eft  ratio  formalis  terminandi  vnionem  naturz  aflum- 
ptz.  Sed  clTentia  non  cft  ratio  formalis  terminandi 
vnionem  , & dependentiam  naturz  aflumptz,  ergo  na- 
tura  non alTum^t  naturam. Probatio  minoris.  In  quo- 
cunque eft  ratio  formalis  terminandi  vnionem  illud 
formaliter  tcrmjnat,rcd  in  patre  formalitcr  cft  edentia, 

& parer  non  terminat  formaliccr  illam  vnionem,  ergo 
nec  edentia  , nec  natura  terminat  illam  vnionem. 

De  fecundo  articulo  dicit  vna  opinio , quod  natura 
non  poteft  aflumerc  naturam , quia  omnis  aflumptio 
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terminatur  ai!  aliquam  vnitarcm  .Sed  fi  natura  diuina  aC- 
fumctct  humanam,  iftaallumptio  non  terminaretur  sd 
aliquam  vnit  atem,  ergo,  probatio  minoris.Omnis  vni- 
tas  ,quar  exurgit  ex  vnitate aliquorum,  aut eft  ex  illis 
tanquam  ex  imperfedis , aut  tar.quam  ex  perfedlis.  Sed 
ex  vnione  naturs diiiin? , & human^  non  exurgit  vni- 
ras  tanquam  ex  imperfedis,  vtper  fe  patet,  nec  tanquani 
cxpcricdis,  quia  aut  manerent  faluata , & talis  vnio  eC- 
retaccidentalis,'quodnon  conccditurin  propofito,auc 
tranfmutarentur  adinuicem,  quod  eft  fallum  , quia  nec 
natura  humana  conuertitur  in  diuiuara  , nec  econ- 
ucrfo . 

Contrdifiam  Contra  ifbm  opinionem  obiicitur , quia  probatio 
epintoneni  ab  minoris  arguitab  infuflicicnti  diuifione,  cum  enim  di - 
tkhut.  citur , quod  vnitas  aliqua , vel  eft  ex  imperfedis,  tcJ  cx 
perfedis,  oportetaddere  rertiummcmbrnm,quodvni- 
tas  eft  cx  vnione  aliquorum , quorum  vnum  eft  perfc-. 
dflm aliud imperfedum  , fiuc  minus  perfedum,  ira  eft 
in  propofito,  quia  natura  diuina  cftperfedifsima,  natu- 
ra autem  humana  minus  perfeda. 

V ' Pr^tereafub  omnibus  iftis  membris  non  compre- 
henditur ifta  vnitas , eft  natur?  per  illapfum  qualis 
' ponitur  in  propofito. 

Pr?terea  per  eandem  rationem  poteft  probari , quod 

diuina  perfona  non  poteft  afliimere  humanam  naturam. 

ftcut  patet  deducendo  eam  per  fingula  membra'.  Ideo: 
dicitur  fecundum  illam  opinionem  qu^  aut  deratione 
affumentis  eft,  quod  habet  incommunicabilem  fub- 
ftantiam,  aut  quod  habeat  exiftentiam  ilngularcm  ab- 
" - ? “ fque  incommimicabiliute.Si  primo  modo  conceditur, 

. V quod  natura  diuina  non  potclt  allumerc.  naturam  hu- 
manam quia  non  habet  incommunicabilem  fubfiftcu- 

tiam.  Si  fecundo  modo  conceditur  quddpotcftalfumc- 

se,  quia  natum  diuiiiiT  habet  perfc  exiftentiam  /Ingula- 
riftimam. 

Ad  primum  in  contrarium  dicitur , quod  Aug,  acci- 
pitibinaturampropcrfona,nonproclfcntia,quodpa-. 

tct,quia dicitillam  naturam  efle  gcnitarfi , cfTeutiaautc 
diuina  non  generat,  nec  generatur, vt  patuit. 

Ad  fecundum  argumentum  difficile  eft  r 
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^ tis,qui  dicunt  dicntiam , & fuppodtum  diuinum  di- 
ftingui  tantum  ratione, ncc  poliunt  bene  laloare  anicu- 
lum  incarnationis.  Sed  ponendo  (icutalias  di(fhim  eft, 
quod fuppofitura,'&eflcntia  non  funt  omnibus  modis 
idem,  quia eflcntia dicit  entitatem  communicabilcm, 
fuppofitum  autem  incommunicabilem  , patet,  quod 
pcrlbnapoteftaflumere,  & natura  non  poteft. 

) Ad  tertium  didlum  eft  pluries, quia  continentia  non  Qj^  (itrauo 

eftratio  terminandi,  (cd  independentia  ,&incomrau-  ttrmtnandi. 
nicabilis  fubliftcntiajqu^competitperlbnar.  ■ 

Vtrum  perfona  aflumere  poteft 
perfouam  ? 

Sc0t$u  yf€nt€at.  • ‘ 

• .1-. 

QVAESTIO  II.  • ^ 

Ecyndo  quqritur.  Vtrum  perfona  aflu- 
mere poteft  perfonam?  Videtur,  qdddiie. 

Quando  aliqua  funt  idem  rcalittr  viium 
non  poteft  alfumi  flne^alio , fed  natdra , & 
perfona  creata  fiint  idem  realiter-,  & natura 
cftaflumpu , ergb,  & perfona  eft  alfuinpta, 
probatio  minoris.  Si  perfona  non  eflet  idem  realiter  cu 
natura,  vel  eflet  accidens  vel  ftibftantia.  Sed  non  eft  ac- 
' cidens, quia  nullum  accidens  eft  caula  fubfiftendi  i per-' 
fona  vero  eft  ratio  fubfiftendi.  Nec  etiam  eft  fubfiamia, 
quia  vel  eflet  materia  velforma,  velcompofitum,fed 
nullum  ifiorum  poteft  dari,  quia  in  quolibet  vel  eflent 
plures  materi?,  vel form^  plures,velplura  compofit» 

Pr?tereafuppofirum  dicitaliquid  quod  lpc<ftat  ad  di- 
gnitatem, fedomne  tale  dicit  entitatem  politiuam , er- 
go  perfona,  vel  fuppofitum dicit  entitatem  pofitiuam. . 

Sed  omne  ens  pontiuum  poteft  aflumi , er^o  pcrlbiia 
potcftaflumcre  perfonam.  In  contrarium  elt  Magiftcr,  Lib.yt.ii 
& patet  per  Damaf. 

; \ In  iftaqu?ftione  fiint  du<^  videnda.  Primo  quid  ad' 

dit  fuppofitum  vel  perfona  fuper  naturam , & hoc  pate?^^'^ 
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in  prima quxftione  huius  tcrcij,^  in  probatione  (ecun- 

dx  opinionis  vide  ibi. 

Secundo  efl  videndum  ii  perbona  poted  aHumcce 
perfonam,  id  e(l  naturam  perfonatam.  £t  dico  quod 
non,  quia  aut  perfona  dicit  negationem  dependentix, 
vtponitvna opinio, aueperfona dicit  entitatem  pofiti» 
uam  fupra naturam,  vt dicit  alu  opinio. 

Si  teneatur  prima  opinio  e(l  ad  quxdioncm  talis  ra- 
tio. Contradtdoria  non  podunt  (imul  inede  cidem.Sed 
ii  perfona  adumeretperfonam, id  e(l, naturam  perfona» 
tam  contradidtorianmul  inedent  eidem  , ergo  perfona 
non  potedadumere  perfonam, probatio  minoris.Con- 
tradidio  ell  naturam  dependere  ad  perfonam  extriale» 
cam,  & non  dependere  Sed  d adumeretur  dependeret  a 
perfona  extrinfeca  adumente.  Si  autem  peronaietur 
perfonalitate  propria  non  dependeret,ergo  dependciet> 
& non  dependeret. 

Si  autem  teneatur  fecunda  opinio  ell  adquxdio- 
nem  talis  ratio, omnis  aduraptioterminatur  ad  aliquam 
vniutem.  Sed  d perfona  adumeret  perlbnam  illa  alium 
ptio  non  terminaretur  adaliquam  vnitatem  ,quiancc 
ad  vnitatem  naturx,nec  ad  vnitatem  dippodcitcrgo  pec- 
foua  non  potefl  adumere  perfonam. 

Ad  primum  principale , d perlbna addit  entitatem 
fuper  naturam  eft  di/Hcile  refpondere , & optime  vadit 
'contra  eam  illa  probatio  de  accidente,  & fubllantia.  Si 
autem  teneatur,quod  perlbna  dicit  negationem  depen- 
denti x,  tunc  non  oportet,  quod  d adiimatur  natura» 
qubdadumatur  perfona,  quia  nec  ponitur  ibi  identitas 
realis,  nec  (equitur  , quo<i  addat  fubftantiam , vel  acci- 
dens ex  quo  dicit  negationem  dependentix 

Ad  fecundum  dico , quod  perfona  in  crearpris  dicit 
dignitatem  materialiter  ratione  intelleflualis  naturx» 
quam  connout,  (cd  non  for  mali  ter  ratione  incommu- 
nicabilicaiis»  quam  fuperaddit. 
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DISTINCTIO  VI. 

Circa  diftindionem  rezcamqimituB. 

Verum  in  Chrifto  fine  plura  efle? 

Stetus  *' 

D-Thotn.  tertia p4rtequdji.ij,%^:frttc.ti 
jRiCdrJus  }.fent  dtft.6.g.f. 

PnranJtu  j .fententiarum  dtftinfl.f  tj.z. 
leai*.  MaccottitdOMji.  fent.dtJHn.y.q.1. 

QJ^AESTIO  L 

: X premifiis  autem  contlngeuter.  Circa 
lilamdiUindioncmrextomqu^ritur.Vcrum 
in  Chriflo  funt  plura  cfTc?  Videtur,  quod 
non,  quia  efle  non  efl  fine  en  te,  ergo  vbi 
fuut  plura  cfie,ibi  funt  plura  entia.Sed  Chri- 
flus  non  cll  plura  entia,  quia  tunc  efiet  vnum  per  acci*  ' 

dens , ergo  in  Chrillo  funt  plura  efie. 

Praeterea  Anfelmus  in  Monologion.  dicit,  quod  ^ ^ 

quemadmodum  ie  habent  lux  lucere , & lucens , lIc  le 
habent  eflentia  efl'e,&  ens.  Sed  vnius  lucentis  elt  vnum 
lucere,  ergo  vnius  exiftentis  cftvnumelic,  fed  Chri- 
ftns  eft  vnum  exiftens,  crgo,&c. 

Praeterea,  qua:  dicunt  diueria  efle,  fi  vniuntur  fiiciunt 
vnum  per  accidens,  ergo  in  Chrillo  non  funt  plura 

Contra  Anguftinus , ficut  ab  eo , quod  efl  (aperc  di-  7*^ 
ilaeft  lapientia, itaabco,quodcftcirediftaeltcflcn-  C?* 
tia.  Sedaddiuerias  iapientias  fcquuntur  diuerfa  lapere, 
crgoaddiuerlaseflentiasicquunturdiuerlaelle.  Sed  in 
Cbrifto  funt  plures , & diucrfie  efientix  , ergo  plura 
efle. 

In  idaquxfUone  funt  duo  videnda.  Primo  quomo- 
do le  habent  in  creaturis  eflentia,  & efic.  fecundo  pritz-' 
cipalc  quxfitum. 

Q^qij 


) 
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Dc  primo  funt  tres  opiniones.  VnaBonauentura:» 
quod  eflentia,&  efle  difFermit  ratione  folum.  AliaTho- 
, inac>  quod  differunt  rcaliter.  Alia  Henrici  de  Gandauo> 
i ^uod  iunt  idem  realiret)  differunt  tamen  imentiouC) 
qux  non  efl  differentia  tantum  per  adum  rationis  flcuc 
partes  diffinitionis.  Quae  autem  funt  fundamenta haru 
opinionum,  & quid  fit  ponendum  patet. 

Ii  X difi.i.q.  fecundo  articulo , fi  in  Chriflo  funt  plura  clle. 

I.  j par.q.lj  opiniones.  Vna  Thoma!  , quod  in 

r Chriflo  noniunt  plura  efle , quod  probatur  fic.  Natura 
humana  perfedius  exiflit  in  fuppofico  diuino,  quam  in 
fuppofiro  humano.  Sed  fi  natura  humana elfet  in  (up« 
ponto  humano  haberet  tantum  vnumefle,  deuonfia- 
beret aliud effe ab  efle  fuppofiti, ergo. 

Prxterea  pars  adueniens  alicui  toti  non  habet  aliud 
efle,  quam  efle  totius.  Sed  humana  natura  aduenitfiip> 
pofito  diuino  ficut  pars  coti, ergo  non  habebit  aliud 
efle, 

Pratterea  accidens  non  habetproprium  efle  in  fub- 
iedojfed  humana  natura  habet  ih  fuppofico  diuino  mo- 
dum accidentis  , ergo  non  habet  aliud  efle  ab  efle  fup- 
pofiti diuiui,  probatio  maioris  per  philofophum , vbi 
dicit,  quodaccidentiaiionfuntencianifi  quia  entis. 

Prxeerea  omnia  qux  funcin  fubiedo  qnancofunt 
<|uata  per  vnam  quantitatem,  ergo  fimiliter  omnia, qua: 
lunc  in  vno  fuppofico  habent  vnum  efle  per  naturam,  8c 
fuppofitum  vnum. 

^ Prxterea  confirmatur  ifla  opinio  duabus  aliis  ratio- 
nibus . Primo  fic  perfona  diuiua , ficut communicatna- 
curxhumanx  fubfiflenciam,  ita  communicat  exiflen- 
tiam,  fedperfbna  diuinafic  communicat  naturqhuma- 
nx  fubfiflentiara  quod  non  efl  ibi  nifi  vnum  efle  fubfi- 
flentix,  ergo  fimiliter  ibi  non  eflnifi  vnum  efle  exi- 
flencix . 

Prxterea  ficut  perfona  diuina  habet 'infinitatem  fub- 
llftentix,  ita  habet  infinitatem  exiflentix,  fed  propter 
infinitatem  fiibfillentix  ponitur  tantum  vnum  efle  fub- 
llflentix,  ergo  fimiliter  efl  ibi  tantum  vnum  efle  exi- 
ilcntix. 

Contra  iflam  opinionem  obiicitur  primo  fic.  Efle 


y.Mtuont.x 
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eft  formalis  terminus  generationis, ergo  vbi  eft  duplex  ^,T>fyy^cont, 
generatio,  ibi  eft  duplex  efl'e,fed  in  Chrifto  eft  duplex 

generatio,  (cilicetxtcrna,  & temporalis,  ergo  in  Cliri- 
:o  eft  duplex  efle. 

Pr^terea  viuere  viuetibus  eft  efle, per  philofophum, 
fed  in  Chrifto  eft  duplex  vita,  fcilicet,  diuina,  & huma-  cont-iy. 
na,  ergo. 

Praeterea  anima  informando  corpus  dat  fibi  verum 
efle,  Icdin  Chrifto  eft  vera  informatio  animae  ad  cor-  pulchr^^r^^ 
pus,  ergo  ex  hoc  eft  ibi  aliquod  verum  efle.  Sed  illud 
non  eft  efle  verbi  incrcati,ergo  eft  aliud  efle,&perco«-  • . 

fcquens  funt  in  eo  plura  efle. 

Pt^terea  fi  Deus  dimitteret  naturam  illam  afliimp- 
tam  ipia  non  acquireret  aliquod  nouum  efle,  feu  aliqua 
entitatem,quiaicqueretur , quod  eflet  pcrfc<ftior  in  fc- 
ipfii,  quam  in  fuppofito  diuino  Sed  natu^illa  fic  dimif-  * 
la  hanet  proprium  efle  , ergo  fiinilitcr  exiftens  in 
fuppofito  diuino  habetproprium  efle,led  illud  efle  non  > 
eft  efle  verbi  increati,  ergo  eft  aliud  efle.  ^ 

Pr^terea  relatio  praeuipponitfundamentum,fedifta 
vnio  eft quardam relatio,  ergo  praefiipponit fundamen- 
tum.  Sed  illud  fundamentum  eft  natura  humana,  ergo 
habet  proprium  efle , & illud  non  eft  efle  verbi  incirca.. 


ti,ergo. 

Dico  ego  ad  quatftionem  duas  conclufiones.  Prima 
conclufioeft,  quodin  Chrifto  eft  vnum  efle  fubfiftcn- 
tix.  Secunda,  quod  in  Chrifto  funt  plura  efle  exi- 
ftentiq. 

Prima  conclufio  probatur  fic,  vna  perfona  dicit  vnii 
efle  fiibfiftentiq.  Sed  Chriftuseftvnaperlbna,quia  per* 
foaadiuina  non  aflumpfit humanam  perfonam  ex  qu^> 
ftioneprqcedenti. 

Secunda  conclufio  probatur  per  rationes  fadas  con- 
tra primam  opinionem , fcilicet , quod  in  Chrifto  fu«e' 
plures  naturq,  plures  generationes,  & plures  vit^. 

Ad  primum  argumentum  opinionis  prim^  dico, 
quod  ficut  natura  humana  exiftens  in  fuppofito  proprio 
non  habet  aliud  efle  fiibfiftentix  , ita  efle  exiftens 
in  fuppofito  diuino  non  habet  aliud  efle  fubfiftcntix. 

“j 
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$ed  hoc  non  obfta^tc  habcc;diudcfrc>  exiftentiac  ab 
cflTc  verbi  increati. 

Ad  aliud  de  parte , & de  toto  dico  > quod  non  cft  li- 
xnilej  quia  quodpars  non  habeat  aliud  eile  a toto  > hoc 
|>ro  tanto  elt,quia  pars  informatur  a natura  totius  ,q  uod 
inpropofitodici  non  potcfl  ,quia  natura  humana  non 
inrbrmaturafuppofito  diuino. 

Ad  aliud  de  accidente  negetur  maior.  Ad  probatio  * 
nem  dicoj  quod  non  allegatur  audloritas  philoiophit/i* 
cut  iacet>quia  philofophus  dicit  (icjaccidciitia  non  fune 
entia  ni(i  in  eo,  quod  taliter  entis,  & tunc  dico,  quod  ly* 
eo  poteft  capi  caulaliter,  & cfFediuc  , vel  formaliter , & 
cntitatiue.  Si  primo  modo  concedo,  quod  accidens  cft 
enseo,quod  totaliter  entis, id  cft,eoquodcau(aturabcn 
te,  quia  oritur  ex  principiis  fubicdi.  Si.fecundomodo 
dico  ) quod  accidens  habet  cntitaccmprxtcr  entitatem 
fubiedi. 

Ad  quartum  de  quanto  dico,  quod  non  cft  (imilc> 
immo  cft  ad  oppofitum,idco  enim  ea , quae  funt  in  lUb- 
iedo  funt  quanta  per  vnam  quantitatem , quia  ponitur 
ibi  vna  quantitas,  fed  fi  ponerentur  in  fiibicdo  plurcs 
quantitates  non  eflent  quanta  per  vnam  quantitatcm,fic 
cftin  propofito,  quia  in  Chrifto  fiinfplures  naturae, 
idcp  plura  efle. 

Ad  alias  duas  rationes,  quae  habent  eandem  vim, di- 
co, quod  non  cft  firailc  de  fubfiftcntia, & exiftentia, 
quia  fubfiftcntia  humanae  naturae  fupplctur  per  fubfi- 
uentiam  extrinfecam  per  fuppofitum  diuinum  ,quod 
cftindcpcndcns.  Sed  exiftentia  humanynatur®  ibi  no 
fupplctur  , fed  quemadmodum  ibi  ponitur  formaliter 
natura  humana,  ita  ibi  formaliter  eius  exiftentia. 

Ad  primum  principale  cum  dicitur, Si  in  Chrifto  funt 
plura  ciFe,  ergo  funt  plura  entia.  Nego  confequentiam, 
'quia  concretum  non  numeratur  ablquc  numeratione 
luppofiti,  ficui  patet  de  homine  habente  ftientias  duas, 
quod  non  dicitur  duo  feientes.  Ita  in  propofito  non  ft- 
quitur  funt  duo  circ,crgo  entia.  Sicut  etiam  dicimus, 
quod  in  Chrifto  funt  duae  voluntates,  & tamen  non  fe- 
quitur , quod  Chriftus  fit  duo  yolcntcs , ftd  vuus  vor 
lens.  • , . 


I 
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Ad  fecundum  dico>  quod  efl  ad  oppoficum.  Na  ideo 
in  vno  luceme  eft  vnum  lucere,  quia  pojjiitur  in  eo  vna 
lux  .Sed  fi  elTent  in  eo  plures  luces,efl'ent  in  eo  plura  lu- 
cere, & quia  in  Chrifto  funtplures  natur*,  ergo  in  eo  Q*t*P’** 
funt  plura  efle.  ftctunt 

Ad  vltimum dico, qudd illa, qu* dicunt diuerla efle,  ■\nutn^trat- 
&Tniunturperinh*tentiam  bene  faciunt  vnum  perae-  (idtm. 
cidens.  Sed  ea  qua  vniuntur  per  illapfum  quantumcun- 
que dicant  diuerfi»  efle,  non  uciunt  vnum  per  accidens, 

& fic  efl  in  propofico , quia  verbum  diuinum  eft  vnum 
Datur*  hununz  per  illapfum. 

DISTINC.TIO  VII. 

Circa  diftinftioncmfcptimamquaritur 

Vtrum  iftapropofido  fit  vera  Deus 
eft  homo? 


Str*f^icus  }.g.X«  Art.l. 

Sr«r«i  d$fiin£i.T  l. 

2>.  Tn0tnas  ^.parte^.  l6. 

T[uharJi0S  } ./inttnt.d$/line.y.q.i. 

QVAESTIO  I. 


E c V N D T M perfonam  dicitur  Deus  fadus 
eft  homo.  In  iftadiftinftione  feptima,in  q ua 
Magifter  quaerit  de  veritate  aliquarum  pro- 
pofitionumquaritur  primo.  Vtrum  iftapro- 
pofitio  fit  vera  Deus  eft  homo?  Et  videtur,  quod  non, 
quiaprimadiuidentia  fiint  maxime  diuerla.  Sed  fini- 
tum , & infinitum  funt  primo  diuidentia  ens  , ergo 
fiint  maxime  diuerfa.  Sed  maxime  diuerfii  non  pradi- 
canturde  ftinuicem,  cum  ergo  Deus  fit  infinitus,  & 
homo  finitus,  non  eft  bene  diftumDeus  eft  homo. 

Secundo  fic,  maior  eft  vnio  diuinarum  perlbnanim 
in  eflentia , quam  naturarum  in  fuppofito  Chrifti.  Sed 
propter  iftam  vnitatem  vna  perft>na,non  przdicatur  de 
alia,  vt  dicatur  pater  eft  filius,  vel  econucrfo,  ergo  pro- 

iiij 


gig  PETRVS  DS  A<^ItA 

< ptcr  vnionem  naturafUm  in  Chiilto  non  cft  bcnc  di- 
Aum>Dcus  efthomo,  vclcconucrfo, 

Prjctcrca,cum  dicirarDeus  cft  homo,  ifta  propoli- 
tio  cft  vera  pcr  lc,  vcl  per  accidens,  non  per  fc,  qaia  non 
dicitur  dcquocunquc  concepto  fubDco,  quia  nec  dc. 
r patre,  nec  dc  1'piritu  fando,  nec  etiam  cft  vera  per  acci- 

des, quianihil  accidit  Deo,  ergo  nullo  modo  cft  Vera. 

Pratterca  Athanalius  ponit,  quod  Hcutcaro,  & ani- 
ma vnus  efthomo,  ita  Dcus,&  homo  vnus  cft  Chriftus, 
ftd  anima  non  prodicatur  dc  carne  , ncc  econucrlb» 
ergo. 

Prxterea,  cum  dicitur  Deus  cft  homo,  aut  homo  cft 
prodicatum rclatiuum  autabfolutum.  Nourclatiuum 
vtpatetdclc,  ncc ctiaabfolutum, quia  fecundum  Aug, 
^.Detri.c.i,  cfle  abfolutum  dicitur  dctnbus  perfonis, homo  autem 
cr  IO.  non  dicitur  dc  tribus  perfonis, ergo. 

Contra.  loan.  Verbum  caro  fadum  cft.  Vbi  Aug.di- 
Cap.i.  cit,  quod  caro  accipitur  pro  homine  , ergo  Deus  fadus 
cft  homo,  & per  conlequens  Deus  cft  homo. 

In  ifta quaeftione  funt  tria  videda.  Primo  fi  didapro- 
politio  fit  vera.  Secundo  qualitpreft  vera.  Tertio  quali- 
ter cft  ifta  vera,  Chriftus  efthomo. 

Deprimo  patet  fecundum  veritatem  fidei, quod  ifta 
cft  vera,  Deus  cfthorao.Vndc  Augu.  Talis  fuit  alTum- 
xActri’(i6.  » vtDcum  faceret  hominem,  & hominem  faceret 
Dcum.EtBernardusadEugcnium.  Tantam  inquit,  & 
ta  expreflam  vim  vnionis  prxfertcaperlbnaquaDcus, 
& homo  cft  vnus  Chriftus,  vt  fi  duo  de  fc  prxdiccs  non 
erres. 

^ Praeterea  idem  probat  quidam  Dodor  per  rationem 
fic.  Q^idocunqucluntduxnaturx  in  eodem  fiippo- 
Opinio  tttittf-  fito,  licet  fintdiftindqnaturx,vna  tamen  potcftprxdi- 
Aa  Dddoris.  care  dc  alia,&  denominare  aliam  in  concrcto,licct  non 
in  abftrado.  Exemplum  huius  cft:Dicimus  enim  al- 
bum cftmuficum,  quia  lunt  in  eodem  fiippofito  licet 
_ fint  diucrfxnaturx.  Sed  natura  diuina,  & humana  vniu-^ 

ottntpMm-  tur  in  eodem  fiippofito  fili  j , ergo  vna  poteft  dc  altera 
prxdicari  in  concreto,  vt  dicatur  Deus  cft  homo,'& 
nomo  eftDcus.  In  abftrado  autem  non  , quia  ifta  non 
Ztb.i.e.i I,  cflgj  boua  prxdicatio  deitas  cft  humanius , vcl  ccon^ 
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r ocrfo.  Hxc  ratio  recipitur  a Dama.  Deus  inquit  cft  ho- 

mo , & homo  Deus  propter  eam , qux  eft  Iccundum 
! yoollaticam  vnionem . 

[ De  Iccundo  articulo  dicit  vna  opinio,  quod  ifta  pro - 

I po(itio,Dcus  eft  homo  eft  vera  per  Icjorimo  modo  pro-  D.Thom.y 
[ batur  lic.  Natura  humana  perfedius  wbftantificatur  in  pnrt  tj.\6.  au 
; {«ppofito  diuino,  quam  humano,  puta  in  luppofito  Pe-  i.cr  aliosbic, 
tri,lcdhxc  eft  vera  per  fc  primo  modo:- Petrus  eft  ho- 
I rao,  igitur,  Stilla  Deus  eft  homo, 
i Contra iftam  opinionem  obiiciturfic, quando  ali- 

jf  quidprardicatur  de  aliquo  in  primo  modo  dicendi  per 
fc,  tunc  prxdicatum  eltpcrfc  de  intelle‘<ftu  fubisdli,  Icd 
homo  non  eft  per  fc  de  intclle<ftu  Dcijcrgo  non  valet. 

Prxterea  quando  aliquid  prxdicatur  de  aliquo  in  pri- 
mo modo  dicendi  per  fe.prxdicatut  de  quolibet  conte- 
ro fub  eojfedhomo  non  prxdicatur  de  quolibet  conte- 
ro fub  Deo,  quia  nec  de  patre, nec  de  fpiritu  fando, ergo 

ifta  non  eft  vera  per  fe  primo  modo,Dcus  eft  homo. 

Prxterea  quando  aliquid prxdicatur,  de  aliquo  in  pri- 
mo modo  dicendi  per  fe  fubicdum , fupponit  per  fe  de- 
terminate,fcd  cum  dicitur,  Deus  eft  homo , Deus  fup- 
I ponit  indeterminate  , ergo. 

I Dicitur  crg9  aliter  ad  illud  dubium,  quod  perfe,  & 

' per  accidens  poliunt  accipi  dupliciter, fcilicct  metapho- 

rice, & logice.  Si  accipiatur  metaphorice  dicitur,quod 
ifta  non  eft  vera  Deus  eft  homo, nec  per  fc,nec  pcracci- 
: , dens,  non  per  fc  propter  rationes  fadas  contra  prxccd^ 
rem  opinionem  , no  etiam  per  accidcns,quia  nec  vnum 
accidit  alteri,ncc  ambo,  tertio  qui  funt  modi  accidentiu 
> fecundum  philofbphum.  St  ideo  dicitur,  quod  ficut  in 

Chrifto  eft  fingularis  modus  viucndi,  qui  non  eftacci-  « 

dentalis,  nec  clfentialis,  ita  cum  dicitur, Deus  eft  homo 
ibi  eft  fingularis  modus  pixdicandi , qui  non  eft  per  fe, 
nec  per  accidens.  Siautcmaccipiatur  pcraccidens  logi- 
ce, fiepoteft  concedi,  quod  eft  vera  pcraccidens,  quia 
prxdicatum  eft  extra  intentionem  fubicdi , & hoc  eft 
\ prxdicari  per  accidens  logice  . 

[ De  tertio  articulo  funt  ad  prxfens  dicendi  duo  modi. 

Vnus  cum  dicitur  Chriftus  efthomo,hxc  eft  vera  per 
. fc,  quia  Chriftus  eft  nome  fuppofitifubfiftentis  in  dua- 
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* bus  natuns  di*uina>  fc ilicea  & humana.  £x  hoc  arguitur 
fic.  Illa  propofitio  eft  vera  per  fc , primo  modo  in  qua 
pr^dicatum  eft  de  intcliedu  fubicA , Icd  homo  eft  per 
, ICi  de  intellectu  Chrifti,ergo. 

Alius  modus  dicendi  eft,  quod  non  eft  vera  per  (e,  fed 
pcraccidcns.  Cuius  ratio  e It  ifta,  quando  fit  aliqua  im- 
plicatio contingentia?  in  fubieClo,  iftapropofitio  non 
eft  vera  perfe,  icd  per  accidens,  vtcum  dicitur,homo 
albus  eft,  homo  propter  contingentiam  implicitam  no 
eft  vera  per  {c,fed  per  accidens,  ftdeum  dicitur  Chri- 
) ftus  eft  homo, ibi  eft  implicatio  contingentia?  in  fubie- 

do  .quia  implicatur  illa.  Deus  eft  homo  qua?  eft  contin* 
gens , ergo  accipiatur  ibi  ,qua?  plus  placet. 

, Ad  primum  principale  concedo,  quod  prima  diui- 

• ^ dentia  habent  maiorem  diftantiam,  non  tamen  habent 

- maioremrepugnantiam,  illa  autem,  qua?  formaliter, no 
repugnant polfunt  vnin  in  eodem  fuppofito , & vnum 
dcnominaic  altcrum,&  fic  habet  fe  Deus,&  homo. 

Adfteundum  dico,qu6dnon  eftfimilc  deperfonis 
in  edentia,  & de  diucrfis  naturis  in  eadem  per(bna,quia 
perfona  dicit  entitatem  iucommunicabilem,natura  ve- 
ro dicit  entitatem  communicabilem.  Ideo  quando  di- 
uerG?  natura?  funtin  eodem  fuppofito  pofiuntin  con- 
creto de  fc  dici,  ficut  patet  in  ratione  pofita  ad  primum 
articulum. 


Adtcrtiumdico,quodnonvalct,quianoncurritil- 

quiaanima,  & caro 

M^CP-cara  vnitate  hominis  tanquain  partes  confti- 

ccnrHrrani  in  ^ pra?dicatur  de  altera  parte, eflen* 

initate  bo-  ^*^^**^^  diuina  non  eft  in  Chrifto  tanquam  pars.Sccu-* 
aim  anima,  & caro  fignificant  in  abftiado , Deus 

autem,  & homo  in  concreto. 

Ad  vltimu  dico , quod  homo  non  eft  pi-^dicatam  re- 

latiuum,  ftd  abiblutum,  fed  quando  dicitur , erap  prx- 
dicatur  de  tribus  perfonis , nego  conftqucntiam. 
dicatumdbfs-  Ad  AUguftinutn  vero  dicitur,  quod  Aug.  intclligit  de 
intum.  prodicaris  abiblutis  ad  intra,  homo  autem  eft  praedica- 
tumablblutum  ad  extra. 

Ad  quartum  patet  ex  dieftis  in  fecundo  articulo  li  ifta 

eft  vera  per  fc, vel  per  accidens. 
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V aum  hzc  iic  vera  Deus  cfl  fa(^us 
homo? 

Strafhic»s  Bonattent.^  fenttnf.dtJHn£t.j.q0tfl$9x.Jrt.l. 

Scotus  l.  fenttntijtum  difitntho.y  ^ i.. 

Btctirdutttnio f*mtntuirumdtftinii.’j.q»^ft  ). 
Dt*raitauster»»/inttntUritmdtft.7-tj>l>  ^ 

QVAESTIO  II. 

E c V H D o quaeritur.  Vtrum  haec  fit  vera, 

Deus  eftfaftus  homo?  Videtur  quod  non, 
quiafi  haec e(l  vera,  Deus eilfadliis  homo, 

I icquitur,quodDeuseftfa(£tus.Probatioc6- 
> fequentiae,quia  (Ruitur  in  fimili,  fortes  eft 
fa<flu$  homo  ergo  eft  factus. 

Praeterea  hxc  progofitio  in  qua  ponitur  hoc  verbum 
fit,  110.1  eft  vera  nifilubicftura  mutetur:  fcd  in  Deum, 
qui  eft  fubieftum  nulla  cadit  mutatio,  ergo. 

Contra  in  fymbolo  Natus  ex  Maria  Virgine,  & ho- 
mo fadus  eft,  Et  Auguftinus  exponens  illud.  Verbum 
caro  fadu  eft,dicit,qu6d  caro  accipitur  pro  homine. 

In  iftaquqftione  funt  multi  modi  dicendi  de  quibus 
ad  praeiens  repeto  duos.  Vnus  dicit, quod  ly  factum, aut 
determinat  fubiedlum  puta  Deum,  aut  praedicatum  puta  ^cn.udt- 

hominem.Sidcterminat  fubie£lum,vt dicatur fic, Deus 
fadtus  eft  homo,  tunc  propolitio  cUfalla,  quia  in  Deo 
nulla  cadit  fafkio.  Si  autem  determinat  prijdicatum,  vt 
dicatur fic,  Deus  eft fadlus homo, tunc propofitio  eft 
vera.  • 

Alius  modus  dicendi  eft,  qu6d  illa  propofitio  fimpli- 
citer  eft  vera. 

• Ad  cuius  cuidentiameft  notandu,quodia  illa  pro - 
politione  in  qua  ponitur  hoc  verbum  fieri, aliquando  ly 
fieri,  tenetur,  Iccundoadiacens, aliquando,  tertio  adia- 
ceas,  quando  tenetur,  fecundo  adiacens,  tunc  accidit  Ofinlo  Scoti» 
cfle  fiibieftum  fimpliciter,ficuthomo  accipit  elle,  qua- 
do  autc  tenetur, tertiu  adiacens,  tunc  n5  accipit  elle  lim- 
pliciter,  fedclTe  tale  fpecificum,  ficutergo  quadoali- 

quidaccipitelTe  fimpliciter  poteft  hoc  verbum  fit  addi 
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fibijfccunJo  adiaceus.Itaquaudo  accipit  cfle  tale  potcfl 
dici  ficti  tale , & tertio  adiaccns , & fic  eft  in  propofito 
cum  dicitur, Deus  fadus  eft  homo , quia  Deus  dc  nouo 
accipit  efle  hominis, & ideo  potcftdioifodus  ell  homo, 
quaefadio  e(la  tota  trinitate. 

Oa&moiafA-  ' primum  principale  nego  confequentiam.  Ad 
tiriita  tota  P^otutionem  dico, quod  non  valet  > quia  uon  tenet  nifi 
gratia  materia;  & non  gratia  format. 

Ad  fecundum  dicitur  vno  modo,  quod  maior  eft  ve- 
ra de  agente  naturali,quod  educit  de  potentia  materiat, 
non  cftautem  Ycrainagente  fupernaturali.  Alio  modo 
dicitur,&  melius,qu6d  in  fadionc  concurrit  aliqua  de- 
terminatio , quia  vel  eft  fadio  per  informationem , vel 
per  inhatrentiam,vcl  per  vnionem,  qua;  eft  relatio.  Ac^ 
cipiendo  ergo  fadio nem  vteftper  informationem, vel 
per  inha:rcnciam,iftarcquiritmutationcm,fcdifta,  qua: 
cflpcr  vnionem,quaeeft  relatio,  ficut  ell  iu  propofito 
non  arguit  talem  mutationem. 

DISTINCTIO  VIII. 

Circa  diftindionem  odaoam  quaeritur. 

V trum  in  Chrifto  fintdux  filiationes  rcales? 

SeraphicMs 

Scatat  j .fent.dijlin.  fS.ij.i. 

P.Thertuu  ^.parte  j 5.  Wrtic.j, 

Kichardus  l.fenient.diftinc.i.tj.i. 

Durandus  i-Jeottn.dtjlinc.S^.i.  • 

•qvaestio  i. 

O s T praedida  inquiri  oportet.  Quaeritur  in 
ifta  diftindionc  odaua.  Vtrumin  Chrifto 
fint  duae  filiationes  rcales , & haec  quaeftio 
aliqualiter  habet  cuidentiam  cx  illa  diffi- 
cultate, fi  plura  accidentia  ciufdem  fpccici 
poflunteflein  eodem  fubicdo?  Ideo  quaeritur  primo. 
Vtrum  plura  accidentia  folo  numero  differentia  pof- 
funtclTe  fimul  in  eodem  fubiedo.  Videtur,  quod  fic. 


IN  TBRTIO  LISRO  JENTENT.  (tl 

Ponantur  multa  alba  in  medio  oculus  videns  ,j(cu  exi- 
ftens  in  quocunque  pundlo  medijpotcft  videre  omnia 
ea, cr^o  habet  Ipccics  diftindas  omnium  iftorum,  fcd 
iftaclpecicsdifieruntfolonumerojcrgo  plura  acciden- 
tia folo  numero  differentia  poliunt  limulcfle  in  eodem. 

Relpondetur, quod  argumentum  bene  concludit  de  acn 
cidentibus  intcntionalibus  non  autem  rcalibus.  Nam 
plura  accidentia  iiuentionalia  bene  poliunt  limuleflc» 
realianoB,nunc  iftae  Ipccies  habent  effciiuencionsdc. 

Contra.Soluriopraifupponit  lallum, lcilicet,quodift?  . 
fpecies  non  habent  cllereale  propter  duo.  Primo,  quod  . , 

habet adiouem  rcalcm,  habet  effe  rcalc  , fcd  fpecies  in 
oculo  habetadionem  rcalcm , quia  excellens  lenfibile 

corrumpit  lculum»crgo. 

Secundo  quia  Ipccies  in  medio  vere  cft  fenfibilis,  leu  i.  VeamM* 
«tiamvifibiliSjCrgocftrcs.Probatio  affumpti,li  radius  cowex.uj- 
folis  tranfeat  per  vitrum  rubeum, potell  Ipecics  vkri  ru- 
t)ci  videri  in  pa  rictc.Ifte  autem  rubor  in  pariete  cft  fpe- 
cies,quia  li  feratur  ibi  oculus,per  illud  videbit  ruborem 
in  vitro. 

Prattcrca  fecundo  arguitur  ad  principale  lic.Iftc  patet 
poteft  habere  plurcsfilios,crgo  funt  in  eo  plurcspatcr- 
nitates, fcd  iftat  liintciufdcm  Ipccici,  ergo  confequentia 
probatur  dupliciter. 

Primoper  Ariftotclcm,vbi  dicitur,  quod  pater  dici-  de  rJ*-  , 

tui  pater, quia gcnuit.Sedifte  pater  genuit  plures  filioJ  tiitis- 
diucrlis,fcu  pluribus  adibus,crgo  funt  ia  eodemdiuer- 
fx,feu  plures  paternitates. 

Secunda  quia  h moreretur  vnus  dc  liliis  adhuc  ifte 
diccrcturpatcr>cigononper  eandem  paternitatem , cft 
pater  filij  mortui, & viui. 

Prxtcrca  ponantur duJEcadcl^,vna  hic,  alia  ibi,  & fit  Tuhhrnai 
corpus  aliud  in  medio, puta  columna , tunc  fierent  dux 
vmbrx  , fi  amouerctur  corpus  medium  tunc  lumen 
vtriulque  candelx  incedit  direde  vlquc  ad  locum , vbi 
corpus  fuit,&fic  erunt  duo  luinina in  eodem  fubiedo, 
vel  in  eadem  parte  mcdij. 

Pr^tcrca  duo  agentia  ciufdcm  fpcciei  puta  duo  ignes 
seque  calidi  poffunt  calefacere  idem  calefadibile , tunc 
quajritur , aut  hoc  fit  vna  adionc , aut  diucrfis  adiqui- 
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bus, non  primo  modo, quia adio  c(ladusa£^iui  inquan« 
tum  adiuum,ex  tertio  phificorum,(fum  ergo  fint  diilia> 
daa£liua,crgo  habent  didindas  adiones>  (I  Iccundo 
modo  habetur  propoHtum,  quia  tunc  erunt  duo  tet> 
mini  per  duas  adiones  puta  duo  calores  in  eodem . Rei^ 
pondetur,qu6di(h  duo  calores  faciunt  vuum  calorem 
compofitum. 

Contrapono  duo  adiua  aequaliter,  & eodem  modo 
difpolitarefpedueiurdempaniui  tuc erunt  indudi  duo 
calores  aeque  in  adu , & aeque  perfedi , fed  ex  duobus 
seque  in  adu  non  ht  vnum  , ieptimo  metaphificz 


ergo. 


Oiiiciturct 
tra  ijlam  ofi 
niontm. 


In  contrarium  cftphilofophus.  Quaccanque  inquit 
in  eadem  fubdanpalunt, habent diffcicriam  Ipecificam. 

Praeterea oportetreceptiuum  denudari  abeo,  quod 
recipit, ex  tertio  de  anima,  ergo  fubiedum  exUlensin 
adu  per  vnam  formam  non  potell  recipere  alisim  eiol« 
demlpecici. 

Refponno.Inilbquaeflioneruntduo  articuli (ccon> 
dum  duas  opiniones. 

Vna  cfi  Henrici,&  fere  omnium  antiquaram , qudd 
plura  accidentia  eiu (Hem  (rceieinon  poliunt  hmul  clle 
in  eodem, quod  probatur  nc.Ab  eodem  ell  al 'quod  ens, 
& vnum, fed  accidens  habet  fuam  entitatem  a lubiedo , 
ergo,&  vnitatcm,fed  fubiedum  ell  vnum,  ergo  & acci* 
denscll  vnum. 

Prseterea  materia ellprimo,  & per  fein  potentia  ad 
formam, ad  hanc  autem  formam, yel  illam  ell  in  poten- 
tia per  accidens, quia  11  materia  ellet  primo,  ic  pcrlcm 
potentia  ad  hanc  formam,  vel  illam  tunc  in  materia  ef* 
fentinfinit*  potenti®, quod  ell  inconueniens . Ex  hoc 
arg;uitur  lic.ldem  non  potell  ellc  in  potentia , & in  adu 
refoedu  eiufdem,lcd  fi  in  fubiedo  pollent  elTe  plura  ac- 
cidentia eiufdem  lpeciei,fimul  tunc  idem  potell  ellc  in 
potentia,&  in  adu  rcfpeda  ciuldem  in  Ipecie , quia  eflet 
in  adu  fub  forma  quam  habet, & elTet  in  potenua  ad  alia 
quam  potell  recipere, fed  hoc  ell  falfum. 

Contra  illam  opinionem  obiicitur  primo  contra 
- primum  motiuum, quando  n.dicitur, quod  accidens  hsu 
bet  entiutem  a fubiedo,  aut  hoc  imeUigitur  formaE- 
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ter>Tcl  caulaliter  I aut  materialiter . Si  formaliter  hgc 
non  pocell  Ibue  propter  duo.  Primo , quia  tunc  Deus 
nou  podct  facere  accidens  iine  fubiedlo  d eocitas,&vni> 
us accidentis  eiTent formaliter entitas>&  vnitas  fubie- 
fecundo  quia  tunc  dux  albedincs  edent  vnum  nu- 
mero quodpjtetfic.Efloiquodfoitesdt  nunc  albus, 
poflea  niger , & iterum  albus , tunc  fi  albedo  fit  vna  for- 
maliter vnitate  fubie61i,cum  vnitas  fubie^U  lemper  ma- 
net eodem  numero , fequitur,qu6d  ilf^  aibediues  erunt 
Tuum  numero.  Si  autem  intelligatur  caulalitcr , tunc 
non  valet  ad  propolitum, quia  ab  eodem  efHciente  pof> 
funtede  multi  effedus  folo  numero  difFcrentes.Siaut^ 


intelligatur  materiali  ter  concedo,  quod  vna  materia  cfl; 
diuerforum  numero  in  eadem  fpecie,  & fi  accipis  oppo- 
fitum  petis  principium. 

Contra  fecundum  motiuum  obiicitur  fic.  Ad  illud  cft 
materia  primo  in  potentia,quod  primo  introducitur  per 
motum,  fcd  illud  quod  primo  introducitur  per  motura 
non  eft  materia  (pecifica,fcd  eft  faxe  forma , ergo  nutc- 
ria  eft  primo  in  potentia  ad  hanc  formam. 

Confirmatur  per  audorem  , qui  dicit , quod  na- 
turalatenter  operatur  in  his,  ita  quod  fecundum  eum 
natura  primo  intendit  fiugulare , Sc  confequenter  vni- 
uerfide. 

Prxtcrea. In  materia  funt  diftindq  potentix  nume- 
ro ad  formas  diftindas , ergo  in  fubiedo  podbnt  eflc 
plura  accidentia  numero  differentia.  Antecedens  pro- 
batur per  Ariftotclem,vbi  dicit, quod  fi  pofle  fanari,  & 

fioflc  xgrotari  funt  idem, ergo  xgritudo,&  fanitas.Simi- 
iterarguitur  in  propofito  Si  pofle  dealbari  hac  albedi- 
ne,&  illa  funt  idem,ergo  hxc,&  illa  albcdo  funt  idem. 

Secundo  quia  alias  corruptum  poflet  reparari  idem 
numero  per  naturam  , quia  quando  hxc  forma  cor- 
rumperetur cederet  in  eandem  potentiam  in  qua  primo 
fuit. 

Alia  eft  opinio  Scoti  inquxftionibus  fupermethaphi- 
£cam,quiaautloquimurdc  formis  intentionalibus,aut 
realibus.  Si  de  intcntionalibus  conceditur, qu6d.plures 
tales  formx  eiufdcm  fpeciei  pofTuntAmulelTc  ineode. 
Si  autem  loquamur  cie  formis  realibus  tunc  diftin- 
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guitut,quia  aut  funt  formae  icfpcdiuae,aUt  abfolut*.  SI 
rc(pc<iliuac  conccditur,<^u6d  poflunt  cflc  plurcs  forma: 
in  eodem  ficutpatet,quod  in  eodem  patre  funt  dux  pa- 
ternitates ad  duos  filios . Si  autem  funt  forrax  abfolutae 
adhuc  di(linguitur,quia  aut  inttoducUntur per  motum> 
aur  fine  motu, fi  fine  motu  conceditur, quod  plurcs  for- 
mx poflunt ciVefimul  in  eodem, ficut patet  de  diucrfis 
fpcciebus  in  oculo,&  de  diucrfis  luminaribus  iu  medio 
ficut  tangebant  quxdam  argumenta,fi  autem  formxm- 
uoducuntur  per  motum,  & agentia  non  agant  fimul> 
tunc  dicitur,  quod  plurcs  formx  ciufdem  fpcciei  non 
poflunt  efle  fimul  in  eodem. Cuius  ratio  efl , quiamotus 
non  eft  nifi  propter  dirpofitionem  oppofitam  formx 
naturXjfedfi agens  inucniat  in  mobili  formam  ciufdcm 
fpcciei  formxTux,&  non  inueniet  ipfum  fub  di^ofitio- 
nc  oppofita,crgo  non  moucbit  ipfum  fimplicitcr,vt  in- 
ducat aliam  formam, fed  augebit  formam  prxcxifletem 
in  mobili. 

Ad  argumentum  philofbphi , dicitur  quod  auftoritas 
philofophi  loquitur  de  formis  introdudis  per  motum. 
Q^mio  re-  Ad  fecundum  dicitur, quod  rcceptiuum  denudatur  a 

eefniuum  de-  forma  recepti, quando  fit  receptio  per  motum  alias  non . 
mtd/ttnr  a for  Aliter  dicitur,  quod  rcceptiuum  debet  denudari  a 

ma  recenti,  forma  recepti  quando  perficitur  fecundum  fuam  capaci- 

tttem. Nunc  autem  fi  in  materia  ponuntur  diftin^t^  po- 
tentix  numero  tuc  nullaforma  perficit  materiam  ipfam 
fecundum  totam  ipfius  capacitatem. 

Ad  primum  argumentum  altcriuspartis  dantur  mult; 
folutiones, vna eft  pofiu in  principio quxftionis.  Alia 

rt^onfio  datur,quod  diucrfx  fpccics  in  oculo  non  funt 
in  eadem  parte  oculi,fcd  in  diucrfis  partibus. 

' Aliter  rafpondctur  , & melius, quod  argumentum 

non  valet  quia  iftx  fpccics  non  introducuntur  per 
motum. 

Ad  fecundum  conceditur,  quod  diucrfa  accidentia 
re^eftiuafolo  numero  differentia  poflunt  cfle  in  code. 

Adaliud  de  luminaribus  dico,  quod  non  valet,  quia 
non  introducuntur  per  motum,fi  autem  introduceren- 
tur per  motum  conccdo,quod  agens  non  imprimit  for- 
^ roamnouamfedaugctprxczillcntcm. 


Ad 
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Ad  vltimum  poflct  fuftineri  prima  folucio  > <juod  illi 
duo  calores  facerent  vnum  calorem  compofituin.  Cum 
dicit,qaodcxduobusa:qucina61u  non  fit  tcrtium>di- 
co>  quod  illa  propbficio  non  eft  vera  generaliter  ^ quia 
du2  guttat  aqua;  iunt  atque  in  a^u tamen  ez  cis  poteib 
fieri  vna  terua  gutta  aqua  c6mp6fira> 


Vttum  in  ChriAo  fiat  dux  filiatio  nes  reales? 


$€rAfh%cuiBonaJic9tm'^  dlij  yhifrfta, 
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E c V N D o quxritur.VtrUm  in  Chriftb  fint 
dux  filiationes  rcales.^  Videtur , quod  non 
quia  filiatio  conftituit  filium ; ergo  Vbi.fune 
dux  filiationes  ibi  fiint  duo  filij : Icd  Chri* 
ftasnoueftduofilij>drgo.  ^ ’ 

Prxtcrea.Scoti  ponunt,  quod  noneft  incarnatus  pa- 
ter,nec  fpiritus  fandus:fedlolus  filius  neficreteOnfufio 
in  proprictatibus,{cdfiin  Chrifto  cflcntdux  filiationes 
- , tcalcs  non  videretur  vitari  confufio  in  proprietatibus  : 
quia  npn  magis  poneretur  ibi  vnica  filiatio, ctgb. 

Contra. Si pater eflet incarnatus  vere  ellctfilius, fcd 
jion  cflet  filius  filiatione  xtcrnali , ergo  cft  filius  filia- 
tione temporali : fed  ruppofitum  fiiij , ita  abftrahit  ab 
bmni  creatura, ficut  fuppofitum  patris,  ergo  fimilitcr  fi- 
lius incarnatus  cft  filiatione  temporali,  & conflat,  quod 
cftfilius  filiatione xtcrnalyxtcrnum  autem  &tcmpo- 
zaic  ponunt  in  numcrum,crgo. 

Rcfponfio.Inifta  quxftionc  fic  prbccdalfi,  primo, 

recitabo  vnam opinionem, quam  non  teneo,  fecundo 

quam  tenco,tertio  mouebo  dubia.  .. 

Quantum  ad  primum  ell  vna  opinio  > quod  iii  Chri- 

jflo  non  fiint  dux  filiationes  realcs,  qubd  probatur  fic.  U 

filiatio  cft  fuppofiti  non  naturx,quiilicctnattita  fit  na-  ^ 

1 ri' 1 


k . 


y , ta,non  tamen  conceditui,quod  fic  filius:  fed  in  Chrifto 
X ^ft  vnum  fuppofitum, ergo, & vna  fili^io'  tafituih 
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^ , Prxtcrca. Si  in  Chrillo  eflent  dux  filiationes,  vna  ad 
|;"pa  trcm,alia  ad  matrem, pari  ratione  * & in  quoU^tfilib 
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cflcntduq  filiationes  realcs,quodviderurinc6ueniens,  • 
Prjftctea>duo  accidentia  eiufdcm  (peciei  non  poflunc 

* *'  • ^fl*e  in  eodem  fubicdoicr^o  nec  dux  filiationes  in  code 

filio, ergo  in  Chrifto  eft  tantum  vnafiliatio. 

Contra  iftam:  Contra  iftam  opinionem  obiicitur  fic.  In  patre  xter- 

nononobftantc  vnitate  fuppofiti,  & fundamenti  po- 
ticitnr.  nunturduq  rcalcs  rebtiones  propter  terminos  rcaliter 
differentes  ficut  generatio  a<Ttiua,&  fpiratio  a^iua  ,^quc 
funtad  filium, & Ipiritum  fandlum , fed  hic  funt  termini 
rcaliter  difFcrentcs,fcilicct^pater,&:  mater , ergo  funt  ibi 
du;  relatio  n cs  rcales . 

_ ^ . Confirmatur  fic, vbi funt  duo  fundamenu  rcalia,5c 

termini  reales,ibi  funt  dux  filiationes  rcales : fed  in 

* ^Chrifto.fimt  duo  fundamenta  rcalia,fcilicet,  natura  hii- 

.n>ana,S!;diuina,&  ponuntur  duo  termini  rcaliter  di^-> 
gentes, fcilifct,patcr,&  mater, ergo.  \ 

Pwctcjca. Attio  eft  fuppofiti  ficut  relatio , immo  ma- 
gis,quia  operari  attribuitur  fuppofiro , ftdnou  obftante 
vnitate  fiippofiti ponuntur  in  Chrifto  pluresopcratio- 
ncsjcrgo  fimilitcrplures  filiationes  vel  relationes. 

Prqtcre^Caufa,& effedus  fic fc  habent  quod quand* 
eft  relatio  realis  in  caufa  poteft  etiam  efle  rcalisin  effe- 
<ftu,fednonecontrario,ficutpatetde  Deo, & creatura, 
quod  licet  fit  relatio  creaturx  realis  ad  Deum  , non  ta- 
men eft  relatio  realis  Dei  ad  creaturam, & pro  hoc  tanto 
cft,quia effetius  magis  dcpcndcntacaufa,quam  econ- 
trario,fed  mater  Chrifti  eft  cauGi  Chrifti,  & Chriftus  eft 
cffcttus,&conftat,quod  mater  Chrifti  eft  realis  mater 
eius, ergo  Chriftus  eft  realiter  filius  eius;  fed  non  filia- 
tione xternali.ergd  filiatione  temporali, & per  confe- 
quens  funt  ibi  dux  filiationes, quia  tcmporalc,&  xternu 
ponunt  in  numerum. 

Vltimo  fic.  Si  natura affumpta  a verbo  dimitteretur 
ftatim  elfet  perfona  fine  aliquo  abfoluto  adueniente , Sc 
ille  homo  eflet  vere  filius  virginis  matris. 

Ex  hoc  arguitur  fic.Nulla  relatio  poftcft  de  nouo  ad- 
ucnirc  alicui  nifiper  aduentum  alicuius  abfoluti  ,ergo 
cum  nullum  abfolutum  ponatur  aduenire  illi  nature 
dimiflx,nec  alteri  extremo. i.  virgini,  tunc  nulla  relatio 
poteft  de  nouo  aducnireilli  natur^  dimiff^,eigo  cu  tunc 
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Iit  ver^  filius  Virginis  (equitur, quod  modo  ctiSfit  vere 
filius  virginis, & no  filiatione  xternali , ergo  temporali:  , 

Efter«»o  alio  opinio, quam  teneoqun ponit duascoii-  Scei.] 

cIufiones,ptima,quodiuChtifloaliafiliatio  cft  ad  patre, 
ilia  ad  matrem, fecunda, quod  vtraque  efl:  realis. 

Primaconelufioprobaturfic.  Filiatio  eft  habitudo 
produfti  naturaliter  umilis  producenti  in  natura  intel- 
Ic(fluali,velfenfitiua,particulx  huius  deferiprionis  der 
clarantur  fic.  Filiatio  eft  habitudo  produdicquia  ficu^ 
paternitas  producentis  ita  filiatio  eft  habitudo  produdli. 

■ Secandaaddituribi  namrahtcriquia  propter  defeilu 
Huius  paniculx  fpiritus  fandus  non  eft  hlius. 

■ Tertio  additur  fimilis  producenti , quia  pcf  hoc  ver- 
mis non  eft  filius  hominis. 

Charto  additur  in  natura  intelloduali  vcl  fenfitiual 
quia  per  hoc  planta  non  cft  filius  plantx  :fcd  nihil  pofi- 
tum  in  ifta  deferiptione  refpicit  primo,  & per  fe  fuppofi- 
tum, fcd naturam , qux  communicatur  in  generatione 
paffiua,cum  ergo'  in  Chrifto  fint  Juxgcncratipncs  paf-  chrtfU 
lxux,fcilicct  xtcrna,&  teporalis  fcquitur,quod  iii  Chri- 
fto  fiat  dux  filiationesTcales.  Her4tiowi. 

Prxtcrea  poteft  ifta  opinio  probari  per  Omnes  ratio- 
nes fadas  contra  primam  opinionem.  » 

Secunda  coclufio  dcclaratur,qu6d  enim  filiatio  xter- 
na  fit  rcalis,patet  de  temporali  probatur  fic.  Illi  relatio 
cftrealis,quxcxiirgit  ex  natura  cTtrcmorum  fine  adu 
intclledus,fcd  pofita matre  ,&  fuppofito  filio  habente 
naturam  per  gcncratToncm  , neceflario  exurgit  filiatio 
nullo  cxiftcnrc  opere  intellei^s , vt  poiiit  Ayiccnna,  j» 
ergo  ifta  filiatio  eft  relariQ  realis,  ' ylimo. 

Ad argumenra autem  prxcedcntis  opinionisrcfpbn- 
detur  fic.  Ad  primu  patet  ex  didis, quod  maior  non  bene 
accipitur  cum  dicitur,quod  frliatio  cft  fuppofiti,  quia  fi- 
liatio  cft  habitudo  produdi  luturahtcr  uihilis  produ-  *»«• 
centi  natura intefleduali,vcl  fchficiua. 

Ad  fecundum  dicitur  dupliciter.  Primo  fccuhdurn  7^efp«nfi9alt^ 
aliquos  q'ui  non  habentpro  inconucniente  pofitum  c6-  quornm, 
fequcns,qUia'in  quolibet  filio  cft  vna  filiatio  ad  patrem,  , 
&aliaadmatrem:quod  probaturfic.Mtfttua  maticali-«>- 
cuiur,  & remanente  paffc  corrumpitur  filiatio,  qua:  cfV 
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acirnarrcmi&non  corrumpitur  illa , qux  cftad patrem  » 
ergo  hicc,& illa  non  funtvua  filiatio. 

Aliter  dicitur, quod  non  cilfimile  de  Chrifto,  & de 

SiHomoioin  filiis, quia  in  Chrifto  Tunt  dux  naturx,&  dux  gene- 
pjrif^to  fifH  ratioi^.cs  pajfiiuxjin  aliis  autem  non  fic,  quare  non  valet. 
dti/ntipttra.  • tertium  dicitur  dupliciter.  Primo , quod  antece* 
dens  eftfalfum  rquia  ficut  probatum  ell  in  prxccdcntx 
quxftionc  duo  accidentia  relatiua  ciuldcm  Q>ccici  poC- 
' iuntjftarcfimul  in  eodem. 

Secundo  dicitur, quod  confequentia non  valet, quia 
illxfiliationes,qux  ponuntur  in  Chrifto  non  fune  cmf- 
dem  lpccici,ncc  ciultiem  generis,  immo  differunt  plux 
quam  genere, cum  altera  illarum, Iciliccc  xrcrna,fiue  di- 
uina  fit  tranfccn  dens. 

De  tertio  aiticulo  occurrunt  duo  dubia.  Phimum.  Si 
illa  filiatio  cft  idem  realitcr  luo  fundamento,  videtur 
.quod fic,quia relatio  creaturx  ad  Deum  cft  eadem  fuo. 
fundamento,  & iila.Probatio  conlcqucntixjquu 
*pTiTntiin  clth”  caufx  emeientes  habent  rationem  vniuscaulx, 

hium.  identitas  relationis  , & fund^enti, 

ita,&  hic.Dico  oppoficum,qu6d  illa rclatiojion  cft  rca- 
litcr  idem  fuo  fundamento : quia  qux  polTunt  ab  inui« 
cemfeparari,non  fune  idem  realitcr,  fcd  ifta  pofluntab 
inuiccmfcporari,ergo.  Probatio  minoris.  Quia  Deus 
j potuiftet  illam  naturam  per  fc  afllimcrc,  potuit  etiam 
nafei  de  alia  matrc,poteft  ecia  illam  matrem  annihilare, 
& tunc  remaneret  natura,&  non  filiatio. 

Ad  argumentum  pro  dubio  dico,  quod  nihilvalct: 

\ creaturx  ad  Deum  cft  circntialiinma,&  non 

/ . poteftei^tatura  manere  ihie  illo  refpcdu, illa  autem  xcla- 

tio  cft  accidentalis, quiapoteft  natura  manere  rclarionc 

non  manente. 

x.Vuhii^m.  Secundum  dubium  cft.  Si  generaliter  loquendo  qua- 
libet relatio  creatur?  ad  creaturam  fit  eadem  luo  funda- 
mento.Quid  autem  fitad  hoc  dicendum  patet. 

tjh.x,dlJ}.iY  Adprimum principale  quando  dicitur, vbifuntmul* 

^.4.  ‘ t?  filiationes  ibi  fiint  multi  filif",  nego  iftam.,  quia  ficut 

alias  dictum  cft  concreta  non  plurificantur,  nihplurifi- 
contteu  centur  tam  forma,quam  fuppofita, hic  autem  non  pluri- 

t^hirificcnwr.  ficantux  fuppofita.  Sic  enim  in  Chrifto  ponuntur  du^ 
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voluntates  non  tamen  dicimus,  quod  Chriflus  fit  duo 
volentes. 

Ad  fecundum  dico,  quod  fi  patet  fuiflet  incarnatus 
confufio  fuiflet  in  proprietatibus  , quiaidcm  fuflletpa- 
ter,  & filius,  fcd fi  in  Chrifto  ponuntur  duat  filiationes 
reales  non  (equitur  propter  hoc  confufio  in  proprieta- 
tibus , quia  idem  eft  hlius  in  vtraque  filiatione  prius 
di^a. 

'f 

. DISTINCTIO  IX.  ‘ ( 

Circa di{lin£^ioncm  nonam.  Queritur.  ^ 

■ Virum  caro  Chrifti  debeat  adorari?  1 

Sffdphirus  Sona, } .ftntMflmSf, 9.q.l.  ,Art,l, 

Scotns 

X),Th§moi  y farte ^ . 

Jticardus  yfen.difl,^.q,i,  ^ ' 

Datandas  i.fenten,dtJUn,9,q,z,  * ’ ' 

QJV^  STI  O I.  ■ ‘ . 


R AE  T B R E A inucftjgari  oportet.  In  ifta  no- 
na diflindionc  traftat  Madider  de  adoratio- 
nc,&  reueretiis,qua:  dicutur  btria,dulia^ypi!r  - 
dulia. Ideo  antequam  moucaqu^dioncni  de- 
clarabo quid  intclligam  per  latriam  duliam  ypeidiiliam . 

Et  dico, quod  latriainqiiantum  virtus  elb  habitus  incli- 
nans hominem  ad  cihibcndum  obfcquium  debitum 
Deo  in  recognitionem  vniuerlalis  dominij.  Dulia  vero 
cft  habitus  inclinans  hominem  ad  exhibcndfim  obfc- 
quium  hominibus  ad  honore  debitum.  Y pcrdalia  vero 
cft  obfequium, quod  debetur  perfonis  excellentibus, vt 
Chrifto, & bcatsc  viremini. 

_ Cr 

His  prarmiflxsquarro.  Vtrun\latria debeatur  Chrifto 
fecundum  naturam  humanam?  Videtur,  quod  non,  quia  ^a  Uwa  de 
latria  cft  obfcquium  foliDco  debitum  in  recognitio-  beatur  rifri 
nem  vniucrfalis  dominij , fcd  Chriftus  non  habet  vni-  fto  fecuudtw 
uerfale  djOminium  fecundum  humanam  naturam, ergo  naturam  ha 
fi  bi  non  debetur  latria  fecundum  naturam  humanam,  manam* 
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Pr*t?rea  latria  non  debetur  creatura:, fcd  Chriftas  (e- 
cundumnaturam  humanam  e(l  creatura, ergo. 

Pr^Rreaglofafuper  illud  pfal.  Adonate  fcabcllum 
pedum  eius, non  inquit  illa  adoratione,  quq  latria  pft.  In 
contrarium  eftMagiftcr  in  litera.In  ifta  quqftione  pri- 
mo promittam  vnamdiftindlipnem,  fecundo  dicam  ad 
qu(jllipnem. 

Quantum  ad  primum  dico , quod  adoratio  cflrdupli- 
citer,  Icilicct  adoratio  per  fe  , & adoratio  per  accidens. 
Item  adoratio  per  fcdiftioguitur,  quia  cft  adoratio  per 
fc,&  propter  lc,&  cft  adoratio  per  fe , & non  propter  fe, 
'.r  - . fed  propter  aliud, puu  quando  adoratum  cft  alteri  vni- 

tum.  Ifta  diftmdionc  prqmiHa  dico  ad  qu^ftionem, 
^ quodadoratioperfcj&propterfcqu^diciturlatriaco- 
pcticfoli  Deo, & trinitati,  quia  folus  Ucus  cft  vltimus 
linis  per  le,&prop6crfc  adorandus.  Si  autem  loquamur 
dc  adoratione  per  fe,&  non  propter  fe,  fcd  propter  aliud, 
tunc  ifta  competit  natura;  liimianx  in  Cntifto  qu^cft 
vnitaDco.Iftaautem natura fic  Deo  vnitapQtcft  tripli- 
2Nr<*t»r<tvwi' citcraccipi.Vno  modo  inquanturti  fubftantiuatur  lup- 
taDto  ptteft  polito  diuino, alio  modo  inquantum  cftvnita  diuinita- 
accipi  tribus  ti.tcrtio  modo  inquantum  vnitur  Deo  per  dona  gratui- 
modis.  ta.Si  accipitur  primo  tunc  debetur  libi  latria,  fi  autem 
accipiatur  fecundo  modo  tunc  debetur  fibi  ypcvdulia,  fi 
tertio  modo  tunc  debetur  libi  dulia. 

Sed  tunc  reftat  dubium  de  aliis  lanflis  qui  fiintcon- 
iun<fti  Deo  folum  per  dona  gratuita,  qua  adoratione 
debeant adotari.  Dico  generaliter  loquendo  nofacicdo 
mentipnemde  Virgine,  quia  de  ea  erit  Ipe.cialis  fermo 
inferius  ipli  funtadorandi  adoratione  duli^ , cuius  ratio 
cft,quia  lunt  purq  crcaturai.Si  autem  loquamur  de  ado- 
ratione per  accidens.  Dico  illa  poteft  fieri  quantum  ad 
' pr?fens  fpcftatquinquc  modis, primo  ratlor.c  fignifica- 

' tionis,  fecundo  ratione  imitationis,  vel  rcprxfentatict- 

nis,tertio  ratione  contincnti^.qiiarto  ratione  pcrtradla- 
tionis,quinto  ratione  naturalis  determinationis. 

Primo  er^o  non  fit  adoratio  per  accidens  ratione 
Suombio  ado  fignificationis  , & fic  adorantur  fecramepta,  quiafunt 
rantur/dcrd-  fignafacrq rei,  & verba fen6U  cuangclij,  qu^funtfignaj 
mtnt*.  fiindUtatis. 
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Secundo  dico,  quod  fit  adoratio  per  accidens  ratio- 
ne imitationis,  vcl  rcpr^fentationis  , & ilto  modo  ado- 
rantur iinaj^ines  lan£torum  , & fpecialiter , vt  quidam  ' 
doilor  dicit  imago  beatx  Virginis,  quam  dcjiinxitfan- 
d;usLucas,quxc(ladlandain  Mariam  de  Araceli  Ro- 
mx  in  domo  Fratrum  minorum. 

Tertio  dico  quod  fit  adoratio  per  accidens  ratione 
continentix,  & ilto  modo  adoratur  cultu  latrix  colum- 
ba Spiritus  fiindus , qux  defccndit  (liperChriftum , fic 
etiam  adorantur  adoratione  ypcrdulix,  fpecies,  qux 
Funt  in  {aeramento altaris,  fiue  in  euchariAia. 

Q^rto  dico,  quod  fit  adoratio  per  accidens  ratione  Qu^modondo 
pertradFationis,  & hoc  modo  adoratur  virgo  beata  ado*  r^rheatu 
ratione ywrdulix, qux Ipccialiflimc  pertradanit  cor-  yirgd. 
pusChrilti.  Sic  etiam  adoratur  crux  fandilTima  in  qua 
ChriAus  pependit,  & eam  fuo  (anguine  adornauit.  Ali- 
qui tamen  dietne,  quod  cruxeA  adoranda  adoratio- 
ne latrix. 

Quinto  fit  adoratio  pd  accidens  ratione  naturalis  Opinio  ali- 
determinationis,  vel  complexionis,  & (ic  adorantur  quarum. 
membra  Gmdorum  , & cadauera  ipforum  , quia  ficut. 
alias  oftcnfum  fuit  in  fecundo  libro  , oportet  in  homi-  Qj^medo fi.it 
ne  ponere  aliam  formanHyblbintialem  prxteranimam  adoratio  per 
intcllediuam  qux  forma  remanet  poft  feparationem  aaidens. 
anirax  intellediux,  & eft  extenGi  in  fubiedo , &poteft 
diuidi  fecundum  diuifionem  fubiedi. 

Ad  triaargumenta  principalia , quxhabenteandem 
vimpatetex  didis,  quod  humanitati  ChriAi  debetur 
latria,non  quidem,vtin  fc  accipitur,vel  vt  Deo  per  do- 
na gratuita  vnicur,  fed  vt  in  fuppofito  diuino  fubAanti- 
ficatur. 

DISTINCTIO  X. 

Circa  diAindionem  decimam  \ 

quxritur.  ’ 

Vtrum  QhriAus  fecundum  quod  homo  * 

( fitpcrfona? 
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Olet  etiamaquibufdamquxrt.  Circa  didia- 
dionem  lo.  quaeritur  primo.  Vuum  Chri- 
ftus  fecundum  quod  homo  fitpcrfona?  Vi- 
detur,  quod  Cic  quia  quod  conuenic  omn4 
fuppoHto alicuius naturz competit  citatione  naturx. 
Exemplum  dc  tinbilitare,  qu2  compe  tit  homini  ratio- 
ne natursjfcdeireperronam  competit  omni  fuppofito^ 

. ergo  competit  ei  ratione  naturx,  (ed  in  ChriHo  ellna- 

eura  humana,  ergo  Chriilus  fecundum  qudd  homo^H 
perfona. 

Przterea  Chridus  non  ed  homo  nili  quia  ide  homo. 
(J*d  ide  homo  ucceflario  ed  perfona , ergo . 
j;,ajedu0~  Prstetea  Boethius  dicit  perfona  ed  rationalis  natu- 
hus  naturis  tacindiuidualubdantia,  ergo. 

>»4  perf0  Contra  d Chridus  fecundum  quod  homo  edet  per- 
>M  QtriJH.  > cunc  in  Chrido  edent  dux  perfonz , fed  h oc  ed 

falfum,ergo. 

Quiainidaqu*dione  ponitur  terminus  redupli- 
catiuus  cum  dicitur  fecundum  qudd  homo,  vel  inqna' 
tum  homo.  Ideo  primo  oportet  videre  aliqua  de  rtmu- 
plicatione,  fecundo  dicetur  ad  quxdionem: 

Quanturn  ad  primum  funt  tria  declaranda- 
• Pruno  quot  funt  genera  t;eduplicationam.  Et  dico, 

quodL  quatuor  fecundum  quatuor  genera  caularum  .ali* 
quando  enim  Ht  reduplicatio  fecundum  caufam  edici  • 
^ entem.  Exemplum  vt  cum  dicitur  fortes, & Plato  ineo, 

quod  funt  albi  funt dmiles.  Aliquando  fecundum  cau- 
fam  materialem  , vt  cum  dicitur , corpus  organicam 
phideum,  in  ed,  quod  organicum  phificum  cft  perfe- 
dibilc  ab  anima  rationali.  Aliquando  fitper  caufam  for 
malcm,vt  cum  dicitur  anima  inquantum  anima  eftpcr- 
feftio  corporis  prgankiphifici.  Aliquando  vero  fit  rc- 
^ duplicatio  fecundum  caufam  finalem  , vteum  dicitur, 

'■  Emitas  in  eo,  quod  fanitasefl  linis  medicinz. 
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Secundo  cft  videndum  cui  e(l  apponenda  redupli- 
catio m propolitione  fubiedlo  vel  praedicato.  Et  dico  f^n/hhieaS* 
quodefl  apponenda  fubie£lo , quialubie^lum  eflcaufa  Jit caufa^r^di 
prafdicati,  vndc  non  bene  dicitur  homacft  animal , in- 
quantum  animal , fcd  debet  dici  homocfl  animal  in- 
quantum  homo,  fimiliter  triangulus  xn  eo,  quod  trian- 
gulus habet  tres  angulos,&c. 

Tertio  eft  videndum  cui  apponenda  eft  roduplica- 
tio  inlillogifmojliad  maiorem  extremitatem,  vel  mi- 
norem , vel  ad  medium.  Et  dico , quod  efl;  apponenda 
ad  maiorem  extremiutemficutpatet  pcrphilofophum  S.xemi-hm. 
in  prioribus,  & exemplum  fuumed  ibidem  illud-  Cu- 
iuslibet boni  efl  dilciplina  in  eo,  quod  bonum, fcd  om< 
nis  iuditiaeil  bona,  ergo  cuiuslibet  iuHitizcildirci- 
pliqa  in  eo , quod  bonum. 

Eftautem  diligenter  notandum  propter  dicenda , d, 7, 
quod  pr^ofitio  in  qua  ponitur  natura  reduplicationis  tjtnltandum 
poteltdiftingui  exeo,  quod  natura  reduplicationis  po-  ' 
tcft  teneri  politiue,  vel  priuatiuc , & fi  tenetur  pofitiue 
Tltcriuseit  oratio  multiplex  exeo,qudd  diiflio  redu- 
plicatiua poteft  teneri  Ipccificatiue  , vel  reduplicatiue. 

Si  tenetur  reduplicatiue  hoc  clt dupliciter,  quiaredu-  Q^d  dicat 
plicatio  aliquando  dicit  concomirantiam , vt  cum  dici-  rejupheatif- 
tur,  lac  in  eo,  quod  lac  eft  dulce.  Aliquando  vero  dkic 
formalem  rationem  inhxrentia:  prxdicati  ad  fubie-  Exemplum. 
d:um.  Exemplum  , vc  cum  dicitur  , lac  in  eo , quod  cit 
album  difgregat. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico  tres  con- 
clufiones. 

Prima,  quod  illa  propofirio  Chriftus  Iccundu  quod 
homo  eft  perfona , non  eft  (impliciter  vera  , led  clt  di- 
ftingueniiiSc  diftinguitur  dupliciter. 

Primo  modo  fic.  Illareduplicarioinco,quodho-  ■ 1 
rao  aut  dicit  concomirantiam  & tunc  propofitio  eft  vcr 
rafubfenfu  Chriftus  inquantum  homo  eft  perfona,  id' 
eft  Chriltus,quicfthomoper  concomitantiamluppo- 
liti  diuini  eft  perfona.  Alio  modo  illa  reduplicatio  po-  , 
teft dicere  caufam  inhatrentix  prxdicatiad  fubicdum, 
&ficillapropofitio.  Chriftusiiiquantum homo  efipct' 
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fonaedfaUa  >quiacfl.e  hominein  iK>n  c{l  Chrifto  caa>* 
faeflcndipcrfouam.  * 

Secundo  modo  diflinguicur  illapropont^o  (ic>cum 
dicitur,  Chriftus  in  c,o , quod  homo  aut  rcfpicit  aptim- 
dinem>auta<^um.  Si  rcfpicit  aptitudinem>  tunepropo* 
fitiocft  vera,  quia  liillc  homo  dimitteretur  a Deo,  re- 
maneret perfona.  Siauterefpicitadum>runcpropofI- 
tioe{lfalla,quia  Chridus  fecundum  quod  homo  noa 
cft  perfona,  led  fecundum  quod  Deus. 

Secunda  concludo  cft  ifta>  fcilicct,  qtiodhzcpro- 
pofitio  Chriftus  fecundum,  quod  homo  eft  Deus,  non 
cft  fimpliciter  vera , fcd  cft  diftinguenda,  & diftingui- 
curficutdiftinguiturprzcedcns. 

Primo , quia ifta  reduplicatio  ineo,  quod  homo 
aut  dicitconcomitantiam , & tunc  eft  vera,  aut  formalS 
rationem  inhaerentia:  przdicati  ad  fubicdum , Sc  tunc 
cft  falla,  quia  efle  hominem  non  cft  cauia  eftendi 
Deum. 

Tertia  concludo  eft  ifta, quod  ifta  propodtio  fecun- 
dum quod  homo  cft  indiuiduum , non  eft  dmpiicicer 
▼era,  Icd  eft  diftinguenda,  quia  ynomodo  dicitur  in- 
diuidunm  quod  eft  indiuiium  in  fc  , &diuifumaquo- 
libetalio  non  habendo  refpciftum  ad  fubdftentiam,  fcd 
ad.vnionem  animz,  & corporis,  &dc  propodtio  eft 
vera. 

Secundo  modo  dicitur  indiuiduum  vt  dicit  indiui- 
dimin  fe,  & diuifuma  quolibet  alio  habendo  refpe- 
«ftumad  fubdftentiam , & tunc  propodtio  eftfalfa,  quia 
Chriftus  fecundum  quod  horao  non  cft  indiuiduum, 
quia  ly  fecundum  quod  homo  rcduplicat  caufanj  for- 
malem inhzrentizprxdicatiad  fubiciftum. 

Ad  primum  principale  quando  dicitur  hzc  compe- 
tit cuilibet  fuppodtonaturz,  ergo  competit  citatione 
naturz.Dicitur  quod  verum  cft  fecundum  aptitudiacm 
ic  non  fecundum  aiftum. 

Ad  fecundum  quando  dicitur.  Iftc  homo  eft  perfb- 
*a.  Dico  quod  cft  diftinguenda  deut  fuit  diftimfta  illa 
Chriftus  fecundum  quod  homo  eft  indiuiduum. 

Ad  tertium  dico  ,q^uod  iftadifHniuo  pcrfouzquam 
dat  Boetius  corrigitur  a Richardo , quia  eunc  anima  fe- 
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parata  eflctpcrfona.  Vndc  dicit  Richardus,  quod  pcrfo- 
ua  cft  intdledualis  naturx  indiuidua  fubftatia.Chriftus 
autem  fecundum  quod  homo  non  cft  fubfiftcns  nifi  in- 
quanium  fubfilHt  in  diuino  fuppofito. 

Vtrum  Chriftus  fit  filius  Dciadoptiuus?  , * 

Serafhicm  Bon4uen,],fent,iiftin,lo,^»l»sArt-7., 

Sc0ttn  3 .ftmtat,  dipinniolO.  q I. 

VThom.ypart.q.zy  Artic»4,  * 

Jitchardus  y fent 

JPitran4i*s  diflinf}io»lO,q^l.  * 

QVAESTIO  II. 

Ecundo  quaeritur,  Vtrum  Chriftus  fit  filius  ^ 

Dei  adoptiuus  ? Videtur  quod  fic , quia  ille  . 
qui  cft  filius  Dei  per  gratiam  cft  filius  Dei 
adoptiuus  : fcd  Chriftus  habuit  gratiam, 
ergo.  ^ ' 

PraetcrcaHylarius  dicit.Potcftatis  dignitas  non  per-  x . 
ditur  dum  carnis  humanitas  adoptatur.  * 

In  contrarium  cft  Magiftcr  in  litcra. 

Rclpondeo.  In  ifia  quaeftionc  veritas  eft  certa,  quia 
Chriftus  non  cft  filius  Dei  adoptiuus,  ficut  ponun  t fan- 
^li.  Vndc  Auguftinus.  Natus  eft  fecundum  veritatem  llh.de  Kccle^ 
naturae  ex  Deo  Dci  filius  fecundum  veritatem  naturae  d^^mutibus. 
ex  homine  hominis  filius, vtnon  adoptioneifcdin  vtra- 
quenariuitate  nomen  filijnafcendo  haberet.  y 

Item  Ambrofius.  Legi  ,& relegi  ftripturas . Icfum  jn  Tpiflois 
filium  Dei  de  adoptione  nunquam  inueni.  ad  Romanos» 

Item  glofa  Chriftus  inquantum  homo  aflumpfi' 
noraeuDci  non  per  eratiam  adoptionis, fed  per  «xratkun  Jnfl^tfiola. 
vnionis.  • adThilip» 

Dubium  tamen  eft  fi  iftaconclufio  ^ ■^♦■eft  jirobari  Dnhium. 
per  aliquam  efficacem  rationem  Etvidetuc  quod  non  , 
fic:  quia  probat  eam  Thomas  fic,  filiatio  cftcondicio  Dxhomas.’^^ 

. fuppofiti,  vcl  perfonae : fcd  in  Chrifto  eft  vi  um  fuppo-  par.q  zyM» 
,fitum,fcupcrfbna,  & fecundum  illud  firppo litum  eft  fi- 

lius  naturalis  non  adoptiuus  , ergo  Chriftus  non  eft 
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filius  Dei  adoptiuus.  Scdhxc  ratio  non  valet>  qaia  fup» 
ponit  falfumjVt  patuit  fupra  vbi  didum  ell,qadd  filiatio 
ellhabitudo  pcodudli  naturaliter  fimilis  producenti  in 
natura  intcllc(5hiali  TcHcnfitiua,  In  qua  defcription^ 
nihil  ponitur,  quod  primo, & pcrfeafpiciatfuppofitum. 
Ideo  probatur  concludo  aliter  dc.  Adoptio  e(t  perlbnac 
cxtranc^  non  habentis ius in  hereditatem,  vnde filius 
naturalis  non  dicitur  perfona extranea,  quia  habet  ius 
in  hereditate,  fed  Chriftus  non  cft  perfona  cxtranea:le(i 
habet  ius  in  haercditaft,  ergo  non  eft  filius  adoptiuus. 
Minor  probatur  dupliciter,  primo  dc.  Ideo  aliquis  non 
habetius  in  hereditate,  quia  fuit  filius  ir:e,lcd  Chriftus 
nunquam  fuit  filius  irar,  ergo  . Sedhec  probatio  forte 
non  valet,  quia  beata  virgo  fecundum  illos  qui  ponunt 
nonconccpumfuilTc  in  originali  peccato  Munqua  fuit 
filia  ire>  & umen  conceditur  filia adoptiua.  Ideo  pro- 
batur fecundo  illa  minor  dc.  Qui  habet  ius  in  heredita- 
»e  oon  eft  filius  adoptiuus,  fed  naturalis,  fed  Chriftus  tx 
vi  vnionis  nature  humanq  ad  verbum  habebit  ius  in  he*’ 
reditate,  ergo.  Sedforte  nec  ifta  ratio  concludit,  quia 
vtpatuit,  Deus  potuit  aiTumere  nataram  irrationalem, 
quznonfruereturco,eTgoex  vi  vnionis  non  habet  in 
hzrcditateius. 

Ad  primuth  principale  patet,  quod  fecundum  diucsfi- 
tatem  iftarum  rationum  oportet  refpondere. 

Ad  fecundum  dico,  quod  humanitas  dicitur  adoptari 
Bon  ratione  illius  finguiarisnaturat,  que  fuitaffumpta 
a verbo  in  vniute  perfona;,  fed  ratione  confimilium, 
quia  per  illam  voionem  adoptati  funtalij  homines. 

DISTINCTIO  XI. 

Circa difein^Honem  vndecimam  quxritut, 

Vtrum  hac  fit  vera  Chriftus  eft  creatura? 

. \ *• 

Strdphieus K^rt-x> 

Scotus  3.  (tnt.diflinfl  1. 

J^-Thom44  tertiA partt ^u*ftio 

jR ichurdus  terti» Jententiarum  difiiuSt.  1 1 . tjuetfl.X. 

Duruniusmtio  feHttmiar0ndiftin(i.lx.^.x . 
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QVAESTIO  L 


Olet  etiam  <]ua;ri . Circa  iAam 
dionem  1 1 . quzritur  ptimo . V cium  hzc 
fit  vera  CKriftus  cft  creatura?  Videtur  qu6d 
(ic>quiain  ChriUo  fune  natura diuina,  de 
humana  ergo,  & proprietas  naturarum  ie- 
eundum  Damafccnum.  Sed  Chxiltus  per  naturam  diui- 

nam  dicitur  creator,  ergo  per  nataram  humanam  dici- 
tur creatura.  _ 

Przterea h?c  cft  vera . Chriftus  clt  homo , aut  ergo 
homo  cft  creatus,  aut  inacatus , non incrcatuj : quia 
tunc  eflet  «ternus  , ergo  creatus  , & per  oonTcqucnt 


creatura.  r- 

Przterea  de  quocunque  dicitur  pt^dicatum  inrcrius 
de  eodem  dicitur  pr^dicatum  fupcrius.  Q^ndo  alte-  U Mteprsii 
rum  de  altero  prodicatur  &c.  Sed  creatura  eil  pr  «dica-  dicamejut^ 
turofQpetius  ad  hominem,  ergo  de  quocuaque  przdf- 
catur  homo  ptxdicatui  & creatura , fcd  Chriftus  cft 
homo  ergo.  ri- 

Przterea pctfeftius  denominaturpars  rormaus,quam 
materialis.lcd  corpus  in  Chrifto  cft  materialis  pars,ani- 

ma  vero  eftpars  formalis,  ergo  perfectius  denominatur  ^ , 

anima,  quam  corpus,  fed  Chriftus  fecundum  quod  cor- 
pus dicitur  natus,  etgo  fecundum  quod  anima  dicitur 
creatas,iguur  Chriftus  cft  crpatura. 

Contra  Ambrofius.  Quid  perfidius  dicere,  vcicrc- 

dere,  quam  quod  Chriftus  fit  creatura. 

Item  Auguftinus.  Non  audiamus  eos , qui  dicunt, 
quod  Chriftus  eft  creatura.  Item  Hilarius  dicit.Dam-  ierA- 
namus  hqrefim  dicentem  Chriftum  clle  creaturam, 

ergo.  ^i^na. 

Przterea  per  rationem  omnis  creatura  rauonalis  po- 
ttft  dici  filiusadoptiuus,fedChriftusn6eftfiiiusado- 
ptiuBscxprzccdcntiqu«ftio*ic,<rgoChriftusuon  eft 

creatura.  ^ ■ -rr  • d * 

In  ifta  quzftione  px^termifla  opinione  impiiUimr 

Arrij  dicentis  Chriftum  efle  puram  creaturam.  Sunt  au- 
tem adpiffeusduo  articuli  fecundum  duas  opinioues. 


Lih.  Jit  imur 
natione. 
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um  ailnoncflc  nezatiuc,  quam  priuatiut 

E*his  arguitur  nc.  Nihil  dicitur  creatura,  nifi  quod 
Kabuk  (impueiter  non  cilc  ante  fuum  ellc.  Sed  Cbriftus 
no  habuit  fimplicitcr  non  clTc  ante  fuum  cfle , quiaciu» 
fuppofitum  eft  aeternum , ergo  Chriftus  non  cft  crea- 
tura. 

Confirmatur  quia  de  ratione  creaturx  cft,  quod  fit 
'fimpficitcr  de  nihilo, &qu6d  habeat  efle  poft  noncile. 

& hoc  repugnat Chrifto  cum  fit xternus, ergo  Chriftus 
non  cft  creatura.  . ^ 

' Iftam  opinionem  tenendo  dico  ad.primum  principa- 
Ic.Quia  id  quod  natum  cft  denominare  fuppofitum  ra- 
tione naturxpotcft  dici  de  illo  fuppofiro,  puta  viucre  jy 
intclligerc.  Quodautem  non  cft  natum  denominare 
illud  fuppofitum  non  poteft  dici  de  eo, quia  creatio  paf-‘  ^ 

-fio  non  eft  natum  dertominare  fuppofituin  diuinu,  igi- 
tur non  dicitur  de  eo.  ‘V 

Ad  fecundum  dicitur  concelTa  maiore  propofitionc 
dicitur,  quod  diuifio  cft  (ufficiens,  quia  licet  ilb  diuifi6 
fit  vera  de  omni  natura  in  fe,  non  tamen  cft  vera  de  na- 
tura qux  implicat  fuppofitum  cui  repugnat  fic  denomi- 
nari. Naturaautcmnumanacftin  fuppofito dinino  cui 
fuppofito  repugnat  denominari  a creatione  pailiua. 

Ad  tertium  dicitur,  quod  oriiuis  quidditas  iuabfira- 
^o  cuiuftSquc  generis  habet  pro  fuperiori  creaturarrf, 
fcd  non  omne  concretum  habet  pro  fuo  fuperiori  crea- 
turam in  fua  denominatione , fcd  hoc  tamen  verum  eft 
de  eo  cuius  primum  efle  fuit  fimpliciter  nihil , ftd  pri- 
mum cfTcChrifti  non  fuit  nihil,  ideo  non  dciromiiu- 
cur  a creatura. 

Ad  quartum  dico,  quod  non  cft  fimilt  de  efle  geni-  ^ 

to,  Se  de  efle  creato,  quia  efle  genitum  natum  cft  deno- 
minarc  totum  ratione  naturx,  creatura  autem , valefle 
creatum  nonnarum  cft  denominare  totum  ratione  lu- 
turae, quia  non  denominat  fuppofitum  diuinum.  , , 

Vtrum  Chriftns  incepit  efle  ? 
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E c V N D o quzritur.  V trum  h?c  fit  v«fa. 
Chriftus  incepit  efl'cfVidccut(ju6dfic>guia 
Iguod  generatur  cepit  efle,  pio  coquod  ge- 
nerare terminatur  ad  clTc  ex5.phificoiu,lcd 
Chriftus  gencratur>  ergo. 

C o n tra,  quodfuitlcmpcr>n6incepitefle,  fcd  Chri- 
Aus  fuit  rempcr,vt  ipfe  ait  loan.  Autequam  Abxaam  fie- 
ret ego  fum. 

Keipondeo.  In  ifta  quzAione  funt  multi  modi  di- 
cendi, vnusThomz,  6c  colliguntur  inde  duat  ratio- 
nes. Vnacftilra.  Terminus  in  lubicdopofitus  fcatpro 
fuppofito,  vel  pcrfonajfed  dicere , quodluppofitumin- 
cepit  efle  eft  falfum , ergo  finjpliciter  falfum  cA  dicere 
ChriAus  incepit  efle. 

Coiiua  cx  eadem  ratione  fequitur,  quod  iAa  fitfalia. 
ChriAus  cA  mortuus,  quia  terminus  lu  fubicAo  poiltus 
, Aatpro  fuppofito.  Sedfalfum  eft dicere  fuppofitum di- 
ainum  eft  mortuum,  ergo  fimiliter  fi  ratio  niaTalctfal- 
fiim  eftdicere.  Cbriftus  eft  mortuus  , quodcAcomra 
fimbolum.  Alia  ratio  ponitur  ibi  talis.  Illud  non  vere 
dicitur  de  Chrifto , quod  repugnat  proprietatibus  diui- 
nis.  Sed  incipere  elfc  repugnat  proprietatibus  diuiu® 
naturz,  cum  natura  diuina  lit  zterna,ergo  non  bene  di-^ 
citur.  Cbriftus  incepit  efle. 

Contra, ex  eadem  ratione  fequitur,  quod  i Aa  e A fal- 
fa.  Cbriftus  eA  mortuus:  quia  illud  non  vere  dicitur  de 
ebrifto , quod  repugnat  proprietatibus  dium;  natur; 
per  ce.  Sed  mors  repugnat  proprietatibus  diuin;  natur;, 
Mo^tte  Jiet-  ergo  non  vere  dicitur.  Cbriftus  eft  moKuus,  qudd  e A 
JiStoti.  fairum,idco  modus Thom; nullus.  ^ 

Ideo  eft  alius  modus  dicendi  talis,  quod  quan(!b  in 
vno  fuppofito  funtplures  natur;,  & ab  vna  fuppofitum 
babet  efle  altera  vero  no  habet  efl*c, tunc  quicquid  dici- 
tur 
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cur  de  natura  aqua  babcc  ciTc  dicitur  etiasi  de  Tuppofito. 

Si  autem  dicitur  aliquid  de  natura  a qua  no  habet  ef!'e 
tunc  non  oportet,  quod  dicatur  dc  fuppofito  : Sed  in 
fuppo/ico  Chrifti  fiint  duae  natura;  diuina.f.&  humana. 
A diuina  autem  habet  eilc.  Abhumanavero  non.  Si 
ergo  aliquid  dicf|ur  de  natura  humana  non  propter  hoc 
oportet , quod  dicatur  de  Tuppodeo . Sed  cum  dicitur 
Chriftus  incepit  efle , hoc  intclligitur  de  natura  huraa- 
na,  ergo  non  oportet , quod  inteUigatur  de  fuppofito. 
Ideo  propofitio  eft  diuinguenda , quia  aut  ly  incipere 
efle  iiKelligitur  dc  diuina  natura , & tunc  propofitio  eft 
faUa.  Aut  intclligitur  dc  natura  humana,  & tunc  eft 
vera. 

:v  Alius  modus  dicendi  eft,  quod  ifta  propofitio  eft  di- 
ftinguenda,  quiapoteft  conhderari,  vel  ex  parte  fubje- 


6li,  vel  ex  parte  praedicatijCJc  parte  fubieCiiconfidcran-  tt;  j r»  d • 
turduofcilicetnatura,&pcrfona.Si  autem  accipiatur  in  * 

fubic  .cO  natura  humana  tunc  propolirio  eft  vcra.Si  au- 

tem  accipiatur  pcribna tunc  eft  diftinguenda,  quia  vel 
abfolutc , & tunc  cftfalfa,  vel  ratione  naturxaflumpra;,* 

& tunc  eft  vera  fub  hoc  (enfu  Chriftus  inccpircflc. i. ha- 
•betaliquod  efle,  quod  prius  non  habuit.  Et  ex  his  duo- 
bus modis  vltimis  dicendi  patet  ad  argumenta  princi-  ■ 

'palia.' 
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PETRVS  DE  AQJTLA 
Olet  etiam  quxri  .Circa  idam  didinAio- 
nem  II  Qua:ritur  primo.  VrrumChriftus 
potuit  peccare Et  \ idctnr » qued  fic : quia 
loannis.  Si  dixero  quianon  i.ouieumjero 
'8^1^  Hmilis  vobiSiT.eLdaJi ; ScdChridus  potuit 
' dicere,  non  noui  eum  ergo  potuit  metitirii  dtpercon- 

fcqucnspeccare.Probatio  minoris:  quia  qui  dicit  tota 
’ ^ orationem  poteft  dicere  partem  orationis:  Sed  Chridus 

dixit  totum  illud  allegatum  in  loanne , eigopotuic di» 
ccre  hanc  partem, non  noui  eum.  “ . 

Praeterea  Augudinus.Feriedliorcft  natura, quarpo- 
tii.  dtlibero  tcft peccare, quam qux non  poreft peccare  . Sca  Chti- 
*rlt$tri$.  ftus  habuit  naturan.prrfediUimam.  ergo. 

Prxtcrea eadem  eft facilitas  ad  tr.eiendum,  ^ deme- 
rendum, fedChridus  potuit  mcrcii,  ergo  & demereri» 
& per  conlcqucus  peccare. 

Contra.  Chritlus  cft  Deus,  ergo  non  potuit  pecca». 

Praeterea.  Si.pQtuir peccare  potuit  damnari.Sed  Chri* 

’ . ftus  non  potuit  darhoaji,  ergo &c. 

Relpondco.  In  iflaqusdione  liint  duo  articuli. Pri- 
mus fi  Deus  poteft  facerexreaturam  rationalem  impec- 
cabilem per  naturam.  Secundus,  fi  Chi iduspotuirpcc- 
care.  Primos  articuluspatef. 

-De  fecundo  f.  fi  Chriftus  potuitpeccare.Dicoquod 
de  Chrifto  pofibrr  us  loqui  dupliciter,  quia  aut  inquan- 
lJh,  z.  diJ},  tum  DeusaurrationenaturxafTumptz.  Si  loquamur  de 
Chrido  inquanrum  Deus  patctqucd  non  potedpccca-' 
rc,  quia  in  Deo  nulla  cadit  obliquitas  . Si  autem  loqui- 
murdeChrido  ratione  naturxalTumptx  hoc  poted  ede 
dupliciter, quia autiatione  naturx  alTumptae eo  modo 
* quoallbmptaeddefado,  autrationcnaturxafTumpt* 
..  eo  modo  quo  potuitaflbmi:  Si  loquimur  de  Chridoil- 

, . Io  vltimo  modo  illi  qurdicunt,  quodex  vi  vnionisnoa 

DCCcfTariofequiturfruitio.Si  Chridononfuiflet  colla- 
ta  fiimma  gratia  habet  dicere, quod  Chridus  potuit  pcc- 
chriftus  care.  Si  autem  loquamur  de  Chrido  ratione  naturas  afi- 
pttutritptc-  lumptxco  modo  quo  aflbmptaeft|fc  fadio planum  eft» 
eatt.  • per  omnes, quod  noivporeftpecca* 

Et  hoc  probatur  ratione  grati^  c onfirmatx,&  ratione 
glorixconfummat?.Ex  parte  grati?  probatur  fic.C6fir- 
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matus  in  gratia  potcft  dcuiaie  >vclpcccaxc:(cHCh^- 
Ausfuit  confirmatus  io  gratia,  ergo  . £x  parte  glo«2 
probatur  fic.  Voluntas  jmmeria  obicdo  beatifico  per 
fruitionem  non  poteil  deaiare,vcl  peccare : Icd  voluus 
Chrifti  eftpcrfedc  immcrCiobiedo  beatifico^ergo. 

Aliqui  alitem  probant  iAam  conclufioncmfic.  Adio* 
nesTuntruppoficoruintredruppofitum  diuinum,  quod  Opinio  ali- 
e(l  in  Chriite  non  poteft  peccare, ergo  Chrillus  non  po  «»». 

teA  peccare. 

Prztcreaadionon  attribuitur  agenti  inArumenta- 
li,imo  attribuitur  agenti  principali,  fedin  adionibus 
ebri  Ai  natura  hununa  cAinArumetum  p'(r  Dansaf.  er- 
go talis  adio  peccandi  attribuitur  Deo;  icd  Deus  non 
poteApeccare,  ergo  nec  ChriAus. 

lAat  rationes  non  Talent.  Pnmanttig,  quia  cum  dici-  ■ ' 
tur,qu6dadiones  lUntfuppofiroruni,  verum  e A in  ra- 
tione agentis,  fed  non  cA  verum  in  ratione  agendi, quia 
in  ratione  agendi  funt  naturre,  & attribuuntur  fuppofito 
per  naturam,  vnde  quemadmodum  ChriAus  morieba-  Lii-y 
tur  ratione  naturz  humauat,  ita  attribueretur  ei  ratio  - 

peccandi  ratione  natura:  human^. 

^ Similiter  ratio  fecunda  non  valet,  quia equiuocat  de  , 
inArumento , ouia  quoddam  cA  inArumentum  inani- 
matum,&  quoddam  animatu.  Quod  autem  dicitur  ve-  »»- 

xumeAde  inAruraeiiro  inanimato  . non  autem  verum 
cA  de  inArumento  animato  ficut  eA  voluntas  libera.  ^ 

Nunc  autem  in  Chri  Ao  natura  fe  habet,  vt  inArumentu 
animatum,  &nofi  inanimatum. 

Ad  primum  principale  dico,  quodalitereA  dicere  ora- 
tionem,^: aliud  afletere  orationem  tanquain  veram. 
ChriAusautempotuitdiccrcillamorationcm.fcd  non 
poterat  illam  aflcrcrctanquamveram,qub  non  poterat  . . 

mentiri.  ' 

Ad  fecundum  dico,  quod  natura 'quam  afliimpfit  de  ^ 
fc  erat  peccabilis,  (cd  quia  habebat  perfedam  gratiam,  ^ 

& confirmationem  in  gratia,  & de  fadoperfeAam  glo- 
ciam,ideo  non  poteratpeccare.  Qj^modo 

A^  tertium  dico  , quod  hoc  difpenlatiuc  fadlum  cA  Chriftns  fue- 
inChriAo,quiafimuIfyitviator,&  coprehcnibr.Etquia  fityiator,^ 
fuit  viator  potuit  mereri,  non  tamen fequitur,  quod  ^e^prehifer. 
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potuerit  dcmcrcrii.tum  quia  confirmatus  in  gi^tia,tum 
qiiijg  erat  iu  perfecta  gloria. 


Vtrum  Deus  potuerit  aliunde  aflfumerc 
hominem,  quam  de  genere 
illius  Ada’i 
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QVAESTIO  II.  ^ 

Ec  V N D o quaeritur,  Vtrum  Deus  potuit 
aliunde  allumcie  hominem, quamde  gc- 
nere  illius  Ada:  ? Et  videtor  quod  fic , quia 
morbus,  & medicina  debent  efle  alterius 
natursc.  Sed  Cluilius  fecundum  naturam 
allumptam  fuit  medicina  filiorum  Adx,  ergo  debuit 
clTe  alterius  natura:  ab  cis. 

Contraad  Hebr.  Qiii  fanaificanrur.&lanaificatex 
vno  funt  omnes.  Sed  qui  lantlificat  cH  Chtiftus,qui  au- 
tem fanairicanturfunt  fili)  Adx,  ergo Chriftus,  & alij 
homines funtex  vno.f.ex  Adam.  • 

Relponlio  ad  quxftionem  dico,  quatuor  conclufio- 
nes.  Prima  clr,  quod  Deus  potuit  aliwndc  altumcreho- 
l.tonciiifio,  qiiam  de  genere  illius  Adx,  hxc  conclufio  pro- 

batur per  Magiftrum  in  litera,  & per  Auguftinum,  qui 
fic  ait.  Poterat  aliunde  Deus  fufcipecc.inquqcflct  me- 
diator Dei,  Se  hominum,  quam  de  genere  illius  Ad«, 
qui  peccato  fuo  oblituit  genus  humanum  ficut  fc- 
ipfura  quem  primo  creauit  non  de  genere  alicuius  crea- 
uit.  Secunda  conclufio  efl,  quod  congruum  fuit, quod 
'htfto  Deus  alTumcret  hominem  de  genere  illius  A dx . Hxc 
^ conclufio  declaratur  fic. Congruum  clfvtprquaricator, 

lan^Hficatorfint  eiufdem generis,  fcd Chriftus,  vd 
hemo  allbmptus  cft  landificator , Adam  aurem,  & filij 
cius  funt  prxuaricatorcs,  ergo  congruum  fuitvt  Deus 
alfumeter  hominem  de  genere  illius  Adx.  ‘ 

Tertia  conclufio  eftquodDjcus  noai  debuit aflurocre 
illum  hominem,  qui  diilus  eft  Adam  , quia  ille  qui  de- 
bet ogmes  peccatores  iadicare  non  debet efle  peccator 
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fcd  ille  homo  afliimptus  debet  omnes  homines  iudica- 
rc>  ergo  non  debuit  eiTe  peccator.  Sed  Adain  erat  pecca- 
tor, ergo  non  debuit  Adam  anumerc. 

Quarta cOnclufio,  quod  L>cus  dcbuitafluinerc  ho- 
minem in  fexu  virili  non  femineo,  ficut  patet  per  ma- 
giftrum  in  litera,&  probatur  per  Auguftinum.  Etprse- 
tcrca congfuum  eft  vt  Deus  aflliinat  hominem  qui  ha- 
beat auctoritatem  in  prxfidcndo , Icd  habens  audorita- 
tem  inpr^fidendocltvir,&  non  mulier, quia  fecundum 
Apoftolum  vir  eft  caput  mulicris,ergo  debuit  aflumere 
virum,  &■  non  mulierem. 

Ad  principale  argumentum  dico,  quod  morbus  , & . 
medicina  funtaltcrius  naturai^ non  fimpliciter,{cd  qua- 
tum  ad  efficacia,  & virtutem,  & ile  eft  hic,  quia  Chri- 
ftas  eft  fine  peccato,  fiiij  autem  Adx  cum  peccato. 


DISTINCTIO  XIII. 

Circa  diftindionem  dccimamtcrriam 
quxritur, 

Vtrum  animae  Chrifti  fuerit  collata  fumma 
gratia? 

Seraphicus^onauent.\>/tntJiJlin.X^.^.lt  Art.l. 
Sestus  fent.  diftiiti}-!  • 

D.Thom-  terth  parte  qutft.J.  Kyfrtie.i, 

^[kharJus  yf€nteiM;-di/hnc.l  yq.l,  . 

Durandus,  yfem.dsft.ij.q.l.  y . 

QVAESTIO  I.  • 


^Kteterea  feiendum*  Circa  diftindionem  14. 
jquxritur.  Vtrum  anima:  Chrifti  fuerit  colla- 
ta fiimma  gratia  ? V iditur  quod  non,.quia  no- 
[biliori  perfedibili  debetur  nobilior  perfe- 
idio , (cd  angelus  eft  perfedior.  Si  nobilior, 
quam  anima,  ergo  debetur  fibi  nobi  lior  perfedio,  fiuc 
gratia.  Sed  au  gelo  non  eft  col^  fumma  gratia,  ergo 
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anima?  Chrifti  non  fuit  collatafumnaa  gratia.  Prattcrcx 
illud  quod eft  furamuin  hoc  cft  infinitum:  fcd  eratia 
Chrilti  non  fuit  infinita, ergo. 

Pra?tcr6a  ita  poteft  incarnari  pater  ficutfilius^&  darc*^ 
tur  illi  homini  afliimpto  a patre  aqualis  gratia  gratix 
Chrifli,  ergo  gratia  Chrifti  non  eft  uimma. 

Prxtcrea  perdicftuni  Magiftri  allegantis  verbum  La- 
cx.  lefus  proficiebat «tate  & Gipientia,  quod  non  cJflcc 
verum  fi  ei  fuiiPctcollata  fumma  gratia,  ergo. 

Contra  loannis  dicitur.  Non  enim  datus  eft  ei  fpiri- 
tfls  ad  mcii furam,  ergo  habuit  fummam  gratiam. 

In  iftaqu^ftionemnyluo  articuli.  Primus  fieftdare« 
fummam  gratiam.  Secundus  fi  eftanimx  Chrifti  collata 
fumma  gratia. 

Ad  cuidentiam  primi  articuli  eft  notandum  , qudd 
fu mmum dicitur  dupliciter.f.pofitiue,&'negatiuc .Di- 
citur  enim  fummum  pofitiue,  quod  excedit  omne  aliud 
& fic  dicitur  y.topicorum,  quodper  fuperabundantiam 
dicitur  viii  ^oli  coniienit.  Summum  autem  negatiuc 
dicitur  j quod  non  poteft  ab  alio  cxcedi/&  ficdicuntur 
genera  generali  fiima  quxdam  fumma, quia  non  habent 
fupcrucniens  genus. 

Quxritur  igitur  iftp  articulo  fi  cft  dare  fummam  gra* 
tiam  negatiuc.f  qua  maior  creari  non  polii  t.  Et  hiefunt 
dux  opinipncs.  Vaa  dicit,qu6d  non, quod  probatur  fic. 
Si  effet  dare  fummam  gratia  qua  maior  creari  no  poillc, 
aut  hoc  cflet  ex  parte  (ui,aut  ex  parte  efficientis,  aut  ex 
parte  fubiedli  Non  primo  modo  quia  ipfa  cft  quqdam 
participatio  diuini  elfc,  quod  efle  poteft  participari  in 
infinitum.  Nec  etiam  lecundo  modo  quia  efficiens  cft 
potetis  finit^.  Nec  etiam  tertio  modo,quia  fubicdlum 
q uanto  plus  recipit  de  gratia  tanto  pius  augetur  cius  ca- 
pacitas. 

Pr^tcrea  illud  poteft  alteri  addi  quod  non  repugnat 
^cccxpiutccius  , quod  additiir,  nec  ex  parte 'cius  cui 
additur.  Sed  gradum  formx  efle  augmentabilem  non 
repugnat  fibi,  nec  cx  parte  cius  cui  additur,  nec  ex  parte 
cius,  quod  addit,  quia  ific  gradus  cft  ciufdem  rationis 
cum  fonna,qu^a'ugctur, ergo &c. 

Pr^terea  non  minus  repugnat  natur^  infinitas  excefiua 
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incetrdua  Sed  augtnentatio  cxten(iua  i-n  natura 
c{lponibilisininHnitum>croo,&inrcnfIua  Minor  pa- 
tcciacccptis  enim  duabus  magnitudinibus  vna  poteil  al- 
beri apponi  in  infinitum  per  partes  eiuCdc  proportionis. 

Praftere^quofd  non  dctcrniinat  fibi  foj-inam  quanti- 
tatis non  determinat  fibi  gradu  formx,fed  nulla  ibrma> 
nec  liib(lantial:s,nec  accidentalis  determinat  fibi  quan- 
titatem,ergo  nec  gradum  quantitatis,  & per  confequens 
potell augeri  in  iurinitum.Probatio  minoris.  Nihil  de- 
terminat ubi  quantitatem  quod  potell  ablblui  a quanti-  I 

tate>(cd  omnis  forma  potelt  abfolui  aq^antltatc  per  po  - 
tentiam  diuinamergo.&c. 

Alia  opinio  ell,qux  dicinquod  cfl  dare  fummam  G(nfre.q.l6t 
gratiam  in  tali  termino,  qua  maior  creari  non  potefl. 

Quod  declaratur  fic.  Accepta  aliqua  graria  determinata, 
fiuefinitaputa  A,Tuncquxroalcendendo,aute(l flatus 
adaliquamfummamgratiamjautno.Sifichabeturpro- 
pofitum  Si  non  tunc  Icquitur, quod  quanto  aliqua  gratia 
excedit  A.tanto  ell  pcrtedior,ergo  illaqu^  in  infinitum 
cxccditeftperfedlior  in  infinitum. Ifta  autem  per  fc  vi- 
detur ab  iutelleplu  diuino,ficut  vnum  creabile, ergo  po- 
tedperle  creari  gratia  infinita:  quia  quod  potefl  per  fe 
intclligi  potellper  fe  fieri  a Deo  lecundum  eos. 

Prxterea.Quanto  aliquid  eft  in  potentia  tanto  ^otcC^.yT^lfifcon- 
cfie  in  a(du  pecphiloropnum,&  commentatorem.  Sed 
non  conungit  accipere  aliquam  formam  in  infinitum 
ina^,e^o  nec  in  potentia  cuius  contrarium  clTctfi 
formapoflctaugeri  in  infinitum. 

Prjctereaqux  funt  dillimilia  diflimiles  habent  pro-  ^ , 

ccfliistSed  materiale,&  formale  funt  diilimilia,  ergo  ha- 
bent diffimiles  proceflus.Sed  proceflus  ad  materiale  per 
diuifionem  eft  in  infinitunt,ergo  procefius  ad  formam 
per  appofitionem  efiad  terminum. 

Prxtereaappetitus  naturalis  non  efrfru(tra,lcdfi  efl*et 
qualibetformaaugmentabilis  in  infinitum  tunc  appeti- 
tus naturalis  eflet  fruftra, quia  non  poteft  attingere  iWm 
•erminum. 

Prxtcreaphilofbphus dicit,  quod  numems  efi  aug-  ^.phif.can- 
mcntabilis  in  infinitum , quia  i tur ad  materiam  non  au-  ttx.60.  61. 
wmdiuifibilis  in  infinitum,  quia ituradform.im, ergo  6S. 
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fecundum  eos  informis  cfb  ffatus.Idem  dkit  fecundo 
de  anima, quod  omnium  natura  conifantium  certus  > 8c 
determinatus  eft  numerus  macnicudinis , & ajigmcnti. 
Etprimo  de  generatione, quodfcs  animat^ aluntur  {era> 
pcr,augcntur  autem  non  iemper.  * 

Tenendo  autem  iftam  opinionem . Ad  primum  al- 
terius opinionis  dico , quod  non  valet, quia  tunc  omnis 
entitascum  iitparticipatiuaentitatisdiuin^poflctauge> 
ri  in  infinitum, quod  non  efl:  verifimilc.  Sir^iter  capa- 
citas non  potefl  augeri  in  infinitum, fedvfque  ad  certum 
terminum. 

Ad  fecundum  dico, quod  omnis  forma  infra fuam 
naturam, & fpccie  habet  determinatos  gradus, & iemper 
vnus  potefl  alteri  addi  quoaduiqu?  deueniatur  ad  vlti- 
mum.Cum  autem  dedudlum  fueritad  vltimum  gradum 
alius  non  poteft  addi  quin  varietur  forma, & ipecies. 

Ad  tertium  dico, quod  non  eil  fimile  de  infinitate  in-« 
tcnfiua,A:  extcnfiua, quia  in  infinitate  extenfiuaaccipiu- 
tur  partes  materiales  in  quibus  contingit  procedus  in 
infinitum. In  infinitate  autem  intenfiuaaccipiunturpar*» 
tes  formales  in  quibus  eA  ilatus,per  phiipfophum. 

Ad  quartum  poteft  dici  eodem  modo.  Tamen  aliter 
poteft  dici  fic. Dato, quod  forma  fubftantialis,&accidc- 
talis  non  determinet  fibi  quantitatem,nec  gradum  qua- 
titatis,umcn  forma,  quz  realiter  eft  qualims,  ficut  eft 
gratia  in  fua  natura  habet  d^erminatam  quantitatem,  8c 
gradum  qualitatis. 

De  fteundo  articalo  dico  ficut  dicebatur  in  principia 
quzftionis,  quodfummum  dicitur  dupliciter,  fcilicet, 
pofitiue,quia  excedit  omne  aliud,&  negatiuc  quia  iion 
poteft  excedi  ab  alio. 

Primo  modo  dico,qUod^ini^  Chriftinonfuit  col- 
lata  fummagratia,quiapater  poteftaflumere  vnu  homi- 
nem,* poteft  fibi  clare  arqua^cm  gratiam  gratiz  Chrifti. 

Secundo  modo  dicq , quod  aniftiz  Chrifti  eft  collata  * 
fumma  gratia  uegatiue , quia  fecundum  Magiftrum  in 
littera,  tanta  eft  illi  auimqpcollau  gratia, quia  maiox 
creari  npn  poteft.  , 

Ad  primum  principale  dicitur,  quod  nobiliori  perfc-, 
Alibili  rcipondctnobiliorpcrfc(ftio  loquendo  dcpctfe- 
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(fHonibus  naturalibtrs.Scd  loquendo  de  pcrfedionibms 
fupernaturalibus,qu<E  refpiciuntpotcntiam  obedientia- 
lcm,(icut  cft  in  propofito  de  «gratia  hoc  non  oportet. 

Ad  fecundum  dico, quod  fummum  negatiuc  non  cft  Summum  ne~ 
infinitum , dicitur  enim  fummum  illo  modo  per  non 
excedi abalio,&  non  per  excedere  omne  aliud.  iafimxiin. 

Ad  rertium  patet  ex  di<ftis  in  fecundo  articulo.' 

Ad  quartum  rclpondeiMagiftcr>quod  dicebatur  per- 
^cere  in  gratia  non  in  le.ftd  in  aliis  qui  de  cius  gratia,  & 
lapientia  proficiebant,  &hocprobatpcr  Gregotium  in 
quadam  Homelia.  ' 
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Circa  diftinaionem  dccimamquartam  quaeritur, 
y trum  intclleflus  animx  Chrifti  poflit  omnia  videre 
in  vcrbo.qux  videt  verbum? 
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Q^iESTIO  l. 


e qu.rriopus  cft.  Cire; 
icm  dccimamquartam  ^ 

Vtrum  intclle<ftus  animx  Chrifti  poflit  om- 

ni;,  in  v<*rho  . OU: 


I 


Circa  iftam  diftindio- 
quirritur  piimo. 

1.C  Vtrum  intclle<ftus  animx  Chrifti  poflit  om 
IJ^nia  videre  in  verbo,  qux  videt  vcrbum?Ec 
videtur,  quod fic, quia  quOd  poteft  maius- 
poteft  &minus,fcdinrcllcftus  animx  Chrifti  poteft  vi- 
dere eflentiam  diurnam, qux  maior  cft, quam  ea,qux  re- 
lucent iii  ea,  ergo  poteft  videre  omnia  in  verbo,  qux  vi- 
det verbum.  . ' 

Prxtcrea  Auguftinus  dicit,  quod  qui  co*]rnofcitipa-  a.DeiW. 

tremcognofcit&fiHum,quiafuntvnum.Scanugis funt  * 

rationcs"ydeaIcs  in  Dco,quam  perfonx,  quia  inter  per- 
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fonia5  eft  diftinftio  rcalis  , ergo  cum  Chri(co9  videat  I 
vnam^drom  in  Deo  porerit  videre  omnes.  j 

^ CV^t.  Praeterea  Magi frer  dicit  in  litera.  quodanitna  Cbriici  4 

videt  omnia  qux  videt  vcrbum.cTgo. 

• ^ Contra,  intclledlus  finitus  non  potefl  videre  infini- 

ta t fed  intellectus  animir  Chtifliefl:  finitus, & non  po-  ‘ 
tcft  videre  infinita.Sed  ea  quae  videt  verbum  funt  inani-  * 

. ' tt>ergo. 

In  ifta  quxdionc  funt  quatuor  atticuli  fiteundum 
quatuor  opiniones. 

Vna  ert  Thomx, quae  dicit  >qu(^d  anima  Chrifti  non 
potcfl  videre  omnia  qux  videt  verbum.  Quod  declara- 
tur fic.Qurnto  aliqua  caufa  perferius  videtur,  canto 
♦ pluresefTeftusvideturinea.Exemplum  huiuseft,qu6d 
quanto  aliquis  perfcflius  videt  aliquod  principium  » 
tanto  plures connexiones  videt  ex  principio,  iaeo  vi- 
dens omnes  coenexiones  alicuius  principij  , compre* 
Kcnditilludprincipium.Ethoc  arguitur uc.  Si  incelle- 
Ausanimz  Chrifti  videret  omnia,  quae  videt  verbum, 
tunccomprebenderetverbum,ficutvidensomnescon- 
nexioncsprincipij  comprchenditprincipiam jfed  nul- 
lus intellectus  creatas  poteft  comprehendere  verbum  , 
ergo  nullus  intelleCtus  creatus  poteft  videre  omnia, qnq 
. videt  verbum. 

^^''^criusdiftinguuntiftiinDeodupliccmfcientiam. 

^ Vnadiciturfcientia fimplicisnotitix, & refpicit  tamca 
qux  funt, quam  ea  quzcfTe  pofTunt.  Alia  dicitur  feientia 
vifionis.&iftarcfpicittanrum  caqlixfunt.  Si  ergo  fiat 
, ■ quxftiodc(cientiavifionis,ficanimaChnflividetom- 

nia,qiiia  videt  verbum.quia  illa  funt  finita,&'finita  pof- 
funt  fciri  a virtute  finita, igitur. Si  autem  fiat  quaeftio  de 
. notitia  fimplicisnotitix  tunc  dicunt. qu^d  anima  Chri- 

fti  rtonvidctoinnia.qaatvidetvcrbum, quia  illa  (cientia 
refpicitpo(fibilia,q’ixfuntinfinita.  Infinita  aurem  non 
poflfunt  videri  a virtute  finita.  Et  etiam  ficut  fupra  argue- 
batur anima  Chrifti  comprehenderet  verbum,  quae  om^ 

niafuntfalfa. 

CpfttrdifMm  Coitra  iltin  opinionem  obiicitur  fic.^Dato  qu6d 
ppt-^tontm  co*iwneit  3.Sc  C.  ordinate,  iuquod  B.  fit  tota  ra- 
$btjc$iur.  Cio  tefpe'Cl: j ipfius  C.  fi  intcUeChis  B.n6  comprehendit 
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A multo  magis  intellcdlus.C.  non  cOiTiprchendic  A. 

Vel  per  al'aveiba  clariora  accipiatur  fubicdum,&paflio 
propinqua  > &pa(fio  remota.  Si  pafTio  propinqua  non  ^ 

^ comprehendit uibicdum,  fcquTtur nec  paffio  lemota. 

^ Sed  rclpcdu  Dei  cfTc  infinitum  intenfiue  , & efli  in 
quaiiiiinitapoflibalia  relucent  fe habent  ordinate,  ita  . 
quodquiaelUnfiiiitus  intenfiue  ideo  infinita  poisibi^a 
relucent  in  eo  fcd  bene  vident  infinitum  intenfiue , nec 
propter  hoc  iptum  comprehendunt,  ergo  non  fequitur, 
quod  fi  aliquis  videt  omniaque  relucent  ineo,qu6dip«  t 
fum  comprehendat. 

Item  contra diftindioncm  qua  foluitur  qaeflio  ar- 
guitur fic.  Pq(sibilecft,qupdanimaChrifti  vidcatali- 

3uodpo^sibIle  futurum  puta  an  imam  Antichrifti  crean- 
am,ergo  non  ponitur  precifc  terminus  in  cognitione 
corum,queDeus  nouitfeientia  vifionis  fecundum  di- 
ftindioacm  fuperius  tadam. 

, Alia eft  opinio. Henrici  de  Gandauo  , quod  anima 
Chrifticognofcitomniafada,  &fienda,  non  quidem 
cognitione aduali,(cd  habituali, vnde  quemadmodum 
ponitur  vifioadualis,&  habitualis, ita  anima  Chrifti  vi- 
det omnia,  quae  videt  verbum  non  quidem  idualiter 
fcd  habitualiter  per  habitum  anima:  Chrifti* concrea-  : 

tum.Quoddeclaraturfic.  Virtus  finita  diftindius  videt 
duo  quam  tria*,  ^ tria  quam  quinque,  eigo  minus  di- 
ffinde videt  mille  quam  centum. Sed  anima  Chriftiha- 
bet  virtutem  finium, ergo  minus  diftinde  vklet  omnia  • . 

quamaliqua,(ed  illa  eft  cognitio  habitualis, ergo. 

Praeterea. Infinitas  e.xtcnfiuapracfuppanit  infinitatem 
intcnfiuanl  pcrCommcntatorem,in  tradaiu  de  fubltan- 
tia orbis. Sed  animaChrifti  no.n  habet  infinitatem  in^  Si,Aiit>c$ah 
renfiuam,er‘To  ncccxtenfiuam  ad  cogrnofcibiliajdc  fic  ^ex«4X» 
cogno'cit  omnia  habitualiter. 

Contra  iftam  opinionem  , quod  aliquis  intclledus 

co^noxTt  omnia  per  habitum  vnum  inhaerentem  eft 
. d 'Fj  "c  didum  in  fecundo, tantum  vnam  rationem  repe- 
to • Vbi  plurdii.:s  requirit  maiorem  perfedionem  ibi  jytj^,ypar.% 
infinita  pluralitas  reqnirit  infinitam  pertedionem 
F^ein-(  iin  huius. Si  poTe  portare  decein  poderaicqiii- 
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Exein-I  iin  nuuis.Si  po'Ie  portare  decem  poderaicqin-  ^ximplnin»  ] 
I ric  cautam  virtutem,  fcquitur,  quodpolfe  iimul  portare 
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infinira  pondera  requirit  infinitam  virtutem/  Sed  ali- 
quid efle  rationem  diilindie  cognofeendi  plures  quidi- 
tates  concludit  maiorem  perfectionem, ergo  eile  ratiO' 
nem  diftintite  cognofeendi  omnes  qui  di  tates  conclu- 
dit infinitam  pertedtionem,  & tunc  talis  habitus  q/t  in- 
finitus perfectione  > quod  non  tenetur.  Minor  proba- 
tur,tuc  quia  in  Deo  ponitur  infinitas  ex  infinitate  idea- 
rum, qua:  repraclcntantur,  tum  quia  repraelcntatiuum 
vniusefl: alterius  rationis  a reprarlenutiuo  alterius  ,& 
quodlibet  dicit  pcrfe£tionera,quia  non  polfe  reprqlcn- 
tare  in  repraefentatiuo  alterius  dicit  carentiam  petfe- 
Aionis. 

Alia dt  opinio  multorum,  dc  etiam  Scotus  videtuc 
aliqualiter  aflentire  , quod  anima  Chrilti^idet  omnia» 
quae  videt  verbum  non  folum  habitualiter  , (cd  etiam 
aftualiter.  Ethocprobaturduobas  modis-  Vnomodo 
quod  hoc  fiat  vnica  vifione.  Alio  modo  quod  fiat  mul- 
tis, & propriis  vifionibus,&  quocunque  modocogaof- 
cendi  noc  ponatur  dicitur,  quod  hoc  ell  a^iue  ex  pane 
diuinar  eflentia; , & palfiue,  ex  parte  animz  Chridi. 

Contra  hoc  obiicitur,  quia  tunc  anima  ChriHi  gu^ 
ell  finita  cpgnofceret  a(Slu  infinita,  quod  ed  contra  phix 
’ lofophum,  vbi  dicit,  quod  non  contingit  infiniu  per- 
tranure. 

Prarterea  II  anima  Chrilli  videt  aftualiter  omnia 
qux  verbum  ridetaut  Koc  efict  dilHndiis  vifion-ibus» 
aut  vnica  vifione.  Non  primo  modo,  quia  finitum  non 
ell capax  infinitarum  vifionum.  Animaautem  Chriflri 
clf  finita.  Non  etiam  fecundo  modo,  quia  quodlibet 
vifibile  proprium,habet  propriam  vifionem,crgo  ficut 
ponuntur  in  verbo  infiniu  vifibilia,  iu  ponuntur  ibi 
infinitz  vifiones. 

Si  quis  autem  vellet  iftam  opinionem  fiiftinerc  cito 
poilet  Cc  de  illis  obietflionibus  expedire  dicendo,  quod 
iHa  vifio  non  fit  virtute  animx  Chrilli , quia  tunc  con- 
cluderentrationes,  fed  fit  virtute  diuina. 

Quaru  opinio  ell  Varronis,  quod  anima  Chrilli 
videt  omnia»  qux  vidci  verbum  habitualiter  noa  u- 
mcnpcr  habitum  inhxrcntcm  ficut  ponebat  fecunda 
opinio,  fed  per  hoc,  quod  verbum  exprimit . animae 
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Chridi  quicquid  cxpiimcrcturporeft  finc  «mni  occul- 
tatione} ad  quod  ponitur  tale  exemplum.  Siin  aliquo 
Ipeculo  relucerent  viginti  lpccics,&a^icicns  (pecu  Ium 
non  pollet  nifi  decem  videre, tunc  fi  xipiciensedetages 
voluntarium  pollet  videre  nuiK  quatuor  nuncq  uinque 
Ipecies  Iccundum  voluntatem  Tuam.  Sic  eodem  modo 
animaChrilH  ex  quo  non  poted  omnia  fimul  capere> 
quae  verbum  exprimit  fimul , poteft  umen  videre  nunc 
ida  nunc  illa. 

Conua  idam  opinionem  occurrit  vuem  dubium,  Duhitam. 
quia  anima  Chridi  in  fua  cognitione  modum  habet 
lubdantiar  Icparatae,  & beatae,  led  in  beatis  nen  cd  fuc- 
cellio  in  aedibus,  ergo  anima  Chridi  non  coaucrtitlc 
nunc  adifta  nunc  ad  illa.  Minor  probatur  per  Augudi-  . 
num.  Nonenmt  inquit  volubiles  nodrx  cogitationes  *5**fn*-«» 
ab  aliis  in  alia  euntes , & redeuntes,red  omnem  feien- 
tiam  uodram  vnico  intuitu  videbimus.  Sedidud  duhiu 
non  cogit , quia  ibi  Augudinus  loquitur  non  allcrtiue, 
feddubitatiue,  quia  dicit  ibi  forte  non  erunt  volubiles  '*  *.  \ 

nodrae  cogitationes. 

Ad  primum  principale  dicendum,  quod  fi  niaius,  5c 
minus  non  lunteiuldem  rationis,  & proportionis, tunc 
non  oportetquod  fi  aliquid  poted  maius  , qudd  potcd 
minus.  Exemplum  huius  cd, oculus potdl videre lu-  vxtmtih 
cem,&  tamen  non  potcd  videre  tenebras,  ita  edin  ^ ■ t 
propofito,licetclIentiafitmaiusquamca,quirrelu- 
cent  in  ea,  verum  quia  Ic  habet  per  modum  vnius,  & ea 
quae  relucent  in  ea  non  lic  fc  habent  per  modum  vnius, 
ideo  non  funrvniusproportionis.  ‘ . 

Ad  fecundum  dicitfir  quod  quicognofeit  patrcrii 
cognofeit  filium  non  Iblum quia  luiuvuuminellcntia,  , 

le<j etiam ,quia  funcrelatiua,& re latiua  fecundum  phi- 
lolbphum  fimul  funt  naturali  in telligcntia  , fcd  ydeat  . . 

non  fic fc  habent,  quia  vna ydea  non  dicitur  rclatiue ad  • ^‘****- 

alteram , licet  dicatur  ad  ydeatum  , ideo  videns  vnam  ****" 
ydeam  , non  oportetquod  vidcataltcram. 

Ad  quartum  dicitur,  quod  Magidcr  loquitur  de  Tt,- 
fione  habituali,  quia  anima  Chridi  videt  omnia,  qu* 
videt  verbum  non  perhabitum  inhxrentem  vt pone- 
bat fecunda  opinio , fedper  hoc  quod  verbum  expri- 
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micanimaChrifti  omnia  quantum  exprimi  polTant^rt 
patet  ex  vltima  opinione. 

Vurum  anima  Chriftinouit  omnia  in  pro- 
prio genere? 

5ef4ip^«V«*  ? • fmt.  difij 4 -5  *• 

Septus  3 ./entent.  difiinhion.l^  ^.y 
J)>Th»mas  f>drtt  fi.  ^TSKul.t. 

Jtuardus  Urt  P Jentcntsarumdtjhniho.  ly 
JJurandtu  urtio  /enttmiarHm  dt/iw{he .14.  qi04:fttp  } . 
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fEc  VNDO  quxritur.  Vtrum  anima Chri- 

.ti  aouitomnii.  m proprio  genere  ? Vidc- 

^^)cur,quod  non.  Luce.  lefus proficiebat zea- 
"^rcjisc  lapientia.  Sed  hoc  non  eft  verum  fi 
cognouit  omnia  in  proprio  genere, ergo. 
Prztcrca  Apoftolus  ad  Hebrios  dicit.  Ex  his , qux 
pafliis  eft  didicit  obedientiam,  Icd  hoc  non  ellct  verum 
fi  cognouit  omnia  in  proprio  genere, ergo* 

Przterea  anima  Chrifti  eft  eiufdem  iiaturzccmani- 
ma  noftra,crgo  habet  confimilem  modum  cognofccD- 
di.  Sedanima  noftra  cognofcitper  Icicntiam  acqulfi- 
l.Afet.i»pre  jim,quiavtpatetperphilofophum,ex  multis  fenlatio- 
7um*#  *x  1.  nibus  fit  vna memoria,  & ex  multis  memoriis  fit  vnum 
experimentum  ,&  ex  multis  expcrinicnus  fit  vniucrla- 
Ic  principium  fcientiz,  ergo 

Contra  , nulla  impeiteiftio  ponenda  eft  in  anima 
Chrifti  fcd  ignorantia  eft  imperfedio , ergo  non  eft 
ponenda  in  anima  Chrifti , ergo  Chriftus  nouit  omnia 
Icicntia  infufa  in  proprio  genere. 

Praeterea,  fic  Ic  habet  intellectus  ad  virtutes  intelle> 
ftuales  ficut  voluntas  ad  virtutes  Morales, fed  in  volun- 
tate anim*  Chrifti  non  ponuntur  acquifit*  virtutes 
Morales , quia  tunc  ante  acquifitionem  fuilTet  pallio- 
j^tus , quod  eft  iuconucniens , ergo  fimiliter  in  intel- 
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ledtt  Chrifti  non  ponitur  vinus  > icu  icicncia  acqut- 
fiu. 

Prxterea  Angeli  noucrunc  omnia  in  proprio  geac- 
rc>  ergo  fimilitcr  anima  Chriili. 

Reipondeo.  In  iflaquzilione  funt  tres  articuli  &- 
eundum  tres  opiniones. 

Vna  eftTaoma: parte  5.q.9.articolo  ;.&4.quidi- 
ftinguuntdupl  icem  (cieanam  > Iciiicct  infulam  > & ac- 
quiutam.  Et  quantum  ad  infufem  , qu^nouit  omnia 
per  aliqua  libi  infula  > puta  per  lpec:cs  intelligibilcs^ 
Deo  Ubi  infulas,  & in  bac  notitia  non  potuit  ptoHcere. 
Sed  quantum  ad  Icicntiam  acquilitam  potuit  proficere» 
quia  innatura  nihil  clffruflta.  Sed  inanima  Chriffielf 
intelledus  agens, &pollibiIis,  ergoron  funt  fruftra, 
ergo  polTunt nabere  propriam  operationem.  Sed  uiis 
operatio ellacquifitio  fcicntia:,quia  inteiledus agens 
facit , quod  efl  potentia  intelligibilc  adu  intclligioile» 
& habet abftraherc.  Intelledus  autem  poftibihs  habet 
recipere,  ergo  anima,  Chrifti  potuit  proficere  in  Icien- 
ciaacquilita. 

Contra  illam  opinionem  obiicitur  ex  didis  opinan* 
dumfic.  Plura  accidentia  ciuldem  Ipccic  non  pofiunc 
fimul  eflein  eodem  fubiedo  fecundum  ipfuin  Tho- 
mam,  fed  notitia  infula , & acquifita  rei  in  proprio  ge- 
nere funt  ciufdemlpecici,  ergo  non  polTunt  fimul  efle 
in  eodem,  probatur  minor,  quia  fi  non  elTcnt  eiufdem 
^eciei  hoc  ellct  ex  pane  agentis, fed  hocnon  valct;quia 
Ambrofius  ponit  in  libro  de  incarnatione  verbi , quod 
dilparitas  ortus,  non  facit  diftindionem  natur*,  vtpa- 
tetde  Adam,  & de  nobis. 

Idem  ponit  Auguldnus. 

Prxtctea  du*  perfediones,  fiue  du*  cognitiones 
petfcd*  eiufdem  obicdi  no  polTunt  ellc  fimul,  quia  ex 
quo  ponutur  ambo  pcrfedxalrcrafupcrflucrct  Sed  no-, 
titia  infula , & acquifira  ponuntur  ambxperfcd* , ergo 
non  funt  fimul  in  ChriHo. 

Prxterca.  Siirlillafcientiaacquifita  Chrillus  pro- 
ficiebatpro  co , qudd  habebat  intcllcdum  agentem , & 
poHibilcm,  vt  tua  ratio  aflumebat,  pari  ratione  beati Ja 
‘'patria  proficiunt  concinui  in  (cientia  acquifita  » q& 
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Olet  etiam  quan  .Cjrca  iftam  di{linAio> 
nem  ii  Quarjtur  primo.  VrrumChriftus 
potuit  peccare Et  % jdetnr » qued  fic  : quia 
loannis.  Si  dixero  quia  non  i.our  eum, ero 
(imilis  vobiS  mendax  ; ScdChriftus  potuit 
" dicere,  non  noui  eum  ergo  potuit  mentiri,  &percon- 
fcquens  peccare.  Probatio  minoris:  quia  qui  dicit  tota 
orationem  poteft  dicere  partem  orationis:  Sed  Chriftus 
dixit  totum  illud  allegatum  in  lounnc , eigopotuicdi« 
cere  hanc  partem, non  noui  cum. 

Praeterea  Auguftinus.Fericdtiorcfi:  natura, quarpo- 
Lit.  atlAtro  teflpeccare,  quam  qua;  non  poreft  peccare  . Sca  Chri- 
Arifitrh.  ftus  habuit  naturanxprrfe(^^lHimam^  ergo. 

Praeterea  eadem  elt  facilitas  ad  rr.eiendum,  ^deme-* 
rendum,  fcd  Chriftus  potuit  mercii,  ergo  & demereri» 

. & per  conlequeus  peccare. 

Contra.  Chriftus  cft  Deus,  ergo  non  potuit  peccare. 

Prxrcrca.  Si,pQtuir peccare  potuit  damnari.SedChri- 
ftus  non  potuit  darhoaji,  ergo  &c.  > 

Rcfpondco.  In  ifta  quxftiouc  fum  duo  articuli.  Pri- 
mus fi  Deus  poteft  faccrcrrcaturam  rationalem  impec- 
cabilem per  naturam.  Secundus,fiChiiftus  potuitpec- 
carc.  Primos  articulus  patet. 

- De  fecundo  f.  fi  Chriftus  potuitpcccarc.  Dico  quod 
de  Chrifto  pofibir  us  loqui  dupliciter,  quia  aut  inquan- 
tum  Deus  aur  ratione  naturx Sumptae.  Si  loquamur  de 
Chrifto  inquantum  Deus  patct  qucd  non  poteft  pecca-' 
rc,  quia  in  Deo  nulla  cadit  obliquitas  . Si  autem  loqui- 
mur de  Chrifto  ratione  naturaralTumptar  hoc  poteft  cfle 
dupliciter,  quia autiarione  naturat  aiTiimptarco  modo 
* quoafliimptaeftdefado,  autrationcnaturxaffumpt* 
eomodoquopotuitafl'umi:SiloquimurdcChriftoil- 
lo  vltimo  modo  illi  qur  dicunt,  quod  ex  vi  Tnionis  non 
necelTario  fequiturfruitio.Si  Chrifto  non  fuiflet  colla- 
ta  fumma  gratia  habet  dic  crc,qudd  Chriftus  potuit  pcc- 
chriftus  care.  Si  autem  loquamur  de  Chrifto  ratione  naturzaf- 
fututritj>ce~  fumpixeo  modo  quo  afiumpta  cft|ke  fado  planum  eft» 
per  omnes, quod  non  porcftpccca  * 

Et  hoc  probatur  ratione  grati?  confirmatx,&  ratione 
glorix  confummat?.Ex  parte  grati? probatur  fic.C6fir- 
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Biatos  in  gratia  potcft  «icuiate  ,vclpcccaic:fcdCh5i- 

ftusfuit  confirmatus  io  gratia>  cigo  . £x  parte  gloiox 

probatur  fic.  Voiuntas  immeria  obiedo  beatifico  per  » 

fruitionem  non  poteA  dcaiare,vcl  peccare : Ted  volutas 

Chrifti  cftperfcdc  immcrfaobicdo  beatifico..crgo. 

Aliqui  aliter  probant  iflam  conclufioncmfic.  Adio- 
nes  ruutrappofitorurotfcdruppofitum  diuinum>  quod  Opinio  ali-^ 
cA in Chriite non  potcApcccarCjCrgp  ChriAus non po 
rcA  peccare. 

Prxtereaadionon  attribuitur  agenti  inArumenta- 
]i,  imo  attribuitur  agenti  principali,  fedin  adionibus 
Chri  Ai  natura  humana  eA  inAranjctum  ptr  Damaf.  er- 
go talis  adio  peccandi  attribuitur  Deo:  Icd  Deus  non  ”***' 
poteApeccare,  ergo  nec  ChriAus. 

lAx  rationes  non  valent.  Prima  ratio,  quia  cum  dici- 
tur, quod  adioncslUmfiippofirorum,  verum  e A in  ra- 
tione agentis,  fed  non  cA  verum  in  ratione  agendi, quia 
in  ratione  agendi  funt  naturae,  & attribuuntur  fuppofito 
pcrnaturara,vndc  quemadmodum  ChriAus  morieba-  Lil.y 
cur  ratione  narurznumaux,  ira  attribueretur  ei  ratio 
peccandi  ratione  naturae  human^. 

Similiter  ratio  fecunda  non  TAlet,quiaequiuocat  de  . 
inAromento , quia  quoddam  cA  inArumentum  inani- 
matum,&  quoddam  animatu.  Quod  autem  dicitur  ve-  D«E /v*  i»- 
rumeAde  inArumenro  inanimato  . non  autem  verum 
cA  de  inArumento  animato  ficut  cA  voluntas  libera.  ^ 

Nunc  autem  in  ChriAo  natura  fe  habet,  vtinArumentu 
animatum,  &nofi  Inanimatum. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  alitecc  A dicere  ora- 
tionem,&  aliud ailercre  orationem  tanquam  veram. 

ChriAus  autem  potuit  dicere  illam  orationem,  (cd  non 
poterat  ilbm  aflerere  tanquam  veram, quia  non  poterat 
mentiri.  ' 

Ad  fecundum  dico,  quod  natura 'quam  afiumpfit  de  ^ 
fc  erat  pcccabilis,  Ad  quia  habebat  pcrfciAam  gratiam,  * 

confirmationem  in  gratia,  & de  fadlo  perfcAam  glo- 
riam,ideo  non  poterat  peccare.  Quomodo 

Ad  tertiumdico  , quod  hoc  dirpcnlatiuc  faflum  cA  Chrif$us  fitf 
inChriAo,quiafiraulfuitviator,&  coprehenlbr.Etquia  rityiam,^ 
fuit  viator  potuit  mereri,  non  umen  Aquitar,  quod  ^«mprthi/or, 
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potuerit  demereri,  tum  quia  confirmatus  in  gratia,tum 

qiy»  eratiu  perfeda  gloria. 

t 

Vtrum  Deus  potuerit  aliunde  alTumerc 
hominem,  quam  de  genere 
illius  Ada;? 

'Pttrus  de  Aquila  } fenten.diftinc Ai.q  x,  ' 


QVAESTIO  II. 

• ) 

" e . j E e V N D o .quxritur,  Vtrum  Deus  potuit 

aliunde  allumeie  hominem, quamde  ge- 
*^crc  illius  Ada:  ? Et  videtur  quod  fic , quia 
& medicina  debent  efle  alterius 
naturi.  Sed  Chriilus  fecundum  naturam 
afTumptam  fuit  medicina  filiorum  Ada:,  ergo  debuit 
cfTe  alterius  natura;  ab  cis. 

■»  ' Contra  ad  Hebr.  Qiii  fan(fl:ificanrur,&fan(flificat  ex 

Cifp-u  ^unt  omnes.  Sed  qui  1'andificat  efl  Chriftus,qui  au- 

tem fandificanturfunt  fili)  Adi,  ergoChtiftus,  & alij 
homines funtex  vno.f.ex  Adam.  * 

Refponlioad  qua;ftionem  dico,  quatuor  conclufio- 
. ^ nes.  Prima  cft,  quod  Deus  potuit  aliunde  aflumcreho- 

i.tettc  ji  • iniuem,qiiamdcgcnercillius  Ada:,  hic conclufio  pro- 
batur per  Magiftrum  in  litera,  &per  Auguftinum,  qui 
fic  ait.  Poterat  aliunde  Deus  fufcipece  in  quo  cflet  me- 
1 j.  dt  tri.  diatorDci,  8;  hominum , quam  de  genere  illius  Adat, 
qui  peccato  fuo  oblij^uit  genus  humanum  ficut  fe- 
ipfum  quem  primo  creauit  non  de  genere  alicuius  crea- 
uit.  Secunda  conclufio  efl,  quod  congruum  fuit, quod 
x.c^nchfo  Deusafrumerethominem  dc  genere  illius  Adi.  Haec 
conclufio  declaratur  fic  .Congruum  ell  vt  pr^uaricator, 
&,  ^dificatorfint  ciufdem  generis , fcd  Chriflns , vcl 
< hemo  affumptus  efl  fkndlificator , Adam  aurem,  & fitij 

ciusfuutprxuaricatores,  ergo  congruum  fuitvt  Dcuk 
' aflumctethominem  de  genere  illius  Adx. 

f44iulujh»  Tertia  conclufio  efr  quod  DjcusnoddGbuitaflumcrc 

. illumhominem,  qui  didiis  cft  Ad.am,  quia  ille  qui  de- 

- , , betosmes  peccatores  indicare  non  debet  efle  peccator 
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(cd  ille  homo  afliimptus  debet  omnes  homines  iudica- 
re>  ergo  non  debuit  efTc  peccator.  Sed  Adain  erat  pecca- 
tor, ergo  non  debuit  Adam  artitmerc. 

Quarta  cOnclufio,  qusd  Deus  debuit  afluincre  ho- 
minem in  fexu  virili  non  fcsrainco,  ficut  patet  per  ma- 
giftrum  in  litcra,  & probatur  per  Aiiguftinum.  Et  pra:- 
tereacongiHiumeft  vt  Deus  aflumat  hominem  qui  ha- 
beat auctoritatem  in  prxfidcndo , Icd  habens  audorita- 
tem  in  prandendo  cit  vir,&  non  mulier, quiafecundum 
Apoftolum  vir  eft  caput  mulieris, ergo  debuit aflumere 
virum,  & non  mulierem. 

Ad  principale  argumentum  dico,  quod  morbus  , & . 
medicina  funt alterius  natura^ non  fimpliciter,fcdqua- 
tum  ad  efficacia,  & virtutem,  & llc  eft  hic , quia  Chri- 
ftasclt  fine  peccato,  ilii j autem  Adx  cum  peccato. 


DISTINCTIO  XIII. 

Circa  diftindionem  decimamterriam 
quxritur, 

Vtrum  animx  Chrifti  fuerit  collata  fumma 
gratia? 


SeraphicusB9Ttauent,\./ent.<UjHn.J  1,^.1»  Art.l.. 

Sc9tus  feiH.  diftiitSl.l 

D.Thom.  tertia part«qutft.7.i>friie.l. 

T[icf)arJus  ^.fentent  .elipinc.1  j.q.i.  . . 
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.■Rxterca  iciendujn-  Circa  diilindionem  13. 
iquxritur.  Vtrum  animx  Chrifti  fuerit  colla- 
tra fiimma  gratia  ? V iditur  quod  non.quia  no- 
Jbiliori  perfedtibili  debetur  nobilior  perfe- 
^<ftio , icd  angelus  cftperfcdior,  & nobilior, 
quam  anima,  ergo  debetur  fibi  nobiliorperfedio,  fiue 
gratia.  Sed  angelo  non  eft  colh^  fumma  gratia,  ergo 
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animzChrifl;]'  non  fuit  collatafuinnia  gratia.  Prartcrcii 
illud  quod  eft  fummum  hoc  cft  infimtum:  fcd  gratia 
Chrilti  non  fuit  infinita, ergo. 

PraJtcrCa  ita  poteft  incarnari  pater  ficut  filius, & dare- 
tur illi  homini  afflimpto  a patre  aqualis  gratia  grati* 
Chrifti,  ergo  gratia  Chrifti  non  cft  mmma. 

Pratterea  pcrdiduni  Magiftri  allegantis  verbum  Lu- 
ca: Iefusproficiebata:tate  &Gipicntia,  quod  non  cflcc 
verum  fi  ei  fuiifctcolUtafumma gratia,  ergo. 

Contra  loannis  dicitur.  Non  enim  datus  eft  ei  ^iri- 
tlJs  ad  men  furam,  ergo  habuie  fummam  gratiam. 

In ifta qu^ftione lunt^uo articuli.  Primus  fiefidare- 
fummam  gratiam.  Secundus  fi  eft  anima;  Chrifii  collata 
famma  gratia. 

Ad  euidentiam  primi  articuli  eft  notandurh  » qudd 
fummumdicitur  dupliciter. f.pofitiue,&rnegatiue  .Di- 
citur enim  fummum  pofitiue,  quod  excedit  omne  aliud 
& fic  dicitur  j.  topicorum,  quod  per  fuperabundantiam 
dicitur  vni  ^oli  conuenit.  Summum  autem  negatiuc 
dicitur , quod  non  potclt  ab  alio  excedi,  •&  fic  dicuntur 
genera  gc  ncrali ffima  quatdam  fumma,quia  non  habent 
lupcruemens  genus. 

Quaeritur  igitur  ifto  articulo  fi  eft  dare  fummam  gra- 
tiam ncgatiuc.f  qua  maior  creari  non  polTit.Et  hic  fune 
duae  opiniones.  Vua  dicit,qu6dnon,quod  probatur  fic. 
Si  efTetdarc  fummam  gratia  qua  maior  creari  no  poJfit, 
aut  hoc  effet  ex  parte  (ui,aut  ex  parte  efficientis,  aut  ex 
parte  fubiedVi  Non  primo  modo  quia  ipGieft  quadam 
participatio  diuini  elfc,  quod  efle  poteft  participari  in 
infinitum.  Nec  etiam  fecundo  modo  quia  efficiens  cfi 
potetiz  finit?.  Nec  etiam  tertio  modo,quia  fubicduia 
quanto  plus  recipit  de  gratia  canto  plus  augetur  eius  ca~ 
^citas. 

Pr?tetea  illud  poteft  alteri  addi  quod  non  repugnat 
jpec  ex  parte  eius,  quod  additur,  nec  cx  parte 'eius  cui 
additur.  Sed  gradum  formic efle  augmentabilem  non 
repugnat  fibi,  nec  ex  parte  eius  cui  additur,  nec  ci  parte 
cius,  quod  addit,  quia  ifte  gradus  eft  ciufdcm  rationis 
cum  forma, qu?augctur,crgo&c. 

Fr?tcrea  nou  minus  repugnat  natur?  infinitas  eztefiua 
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^am  intcndua  Sed  augmentatio  extendua  i-n  natura 
e(lpoflIbilisininfimcuru,eroo>&inrcnnua  Minor  pa- 
tcc«acccptis  enim  duabus  magnitudinibus  vnapotcllal- 
«eriapponi  in  inHnitum  per  patres  eiufdc  proportionis. 

PraetereaqudH  non  determinat  fibi  fofinam  quanti- 
tatis non  determinat  Ubi  gradu  formx,rcdnulJalorma> 
nec  iub(lantial:s,nec  accidentalis  determinat  libi  quan- 
cicatem<ergo  nec  gradum  quantitatis,  & per  confequens 
potell  augeri  in  inrinitum.Probuio  minoris.  Nihil  de- 
terminat hbi  quantitatem  quod  potel^  ablblui  a quanti-  ! 

tate, (ed  omnis  forma  potetlablolui  aq^antltatc  per  po- 
tentiam diuinam.  ergo. &c. 

Alia  opinio  ell,qux  dicit j quod  cft  dare  fummam 
gratiam  in  tali  termino,  qua  maior  creari  non  poteff. 

Quod  declaratur  fic.  Accepta  aliqua  gratia  determinata, 
fiue  finitaputa  A.Tuncquxroalccndendo.autcll flatus 
adaliquarafummamjtratiamjautno.Sifichabeturpro- 
poHtum  Si  non  tunc  lequitur, quod  quanto  aliqua  gratia 
excedit  A.tanto  eft  peri eiflior, ergo  illaqu^  in  infinitum 
excedit  eftpcrfeilior  in  infinitum. Ifta  aurem  per  fe  vi- 
detur ab  iutellepludiuino,ficutvnum  creabile.ergopo- 
ted per  fe  creari  gratia  infinita: quia  quod  potell  per  fe 
intclligi  potell  per  fe  fieri  a Deo  iecuuduin  eos. 

Praeterea. Quanto  aliquid  eft  in  potentia  canto  potefi 
efle in  aftu  per philofopnum,&  commentatorem.  Sed 
non  conungic  accipere  aliquam  formam  in  infinitum 
inaftu,er^o  nec  in  potentia  cuius  contrarium  elTct  fi 
fotmapollecaugeri  in  infinitum. 

Prartereaqux  funt  dillimilia  dilTimiles  habent  pro-  ' , 

ceffustSed  materiale, & formale  funt  dillimilia,  ergo  ha- 
bent diflimiles  procefliis.Scd  proceflus  ad  materiale  per 
diuifionemefiin  infinitum, ergo  procefius  ad  formam 
perappofitionem  efiad  terminum. 

Prxtereaappetitus  naturalis  non  eftfrufirajlcd  fi  eflet 
qualibet  forma  augmeniabilis  in  infinitum  tunc  appeti- 
tus naturalis  eflctfruftra, quia  iionpoteftattingere  luum 
•erminum.  lH 

Prxtercaphilofbphus dicit,  quod  numerus  efi  aug- 
mcntabilis  in  infinitum  . quia  itur  ad  materiam  non  au-  tex.60  .di. 
camdiuifibilis  in  infinitum,  quia itur ad  formam,  ergo  dS. 
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ftionibus  naturalibtrs.Scd  loquendo  de  perfedlionib^us 
fupernaturalibu5>quoc  refpiciuntpotentiam  obcdienria' 
lem,ficuc  eft  in  propofito  de  gratia  hoc  non  oporter. 

Ad  fecundum  dico, quod  fummumnegaciue  noneft  Summumnt- 
infinitum , dicitur  enun  fummum  illo  modo  per  non  ^atiutnenefi 
excedi ab  alio, & non  per  excedere  omne  aliud.  iufinitihn. 

Ad  tertium  patet  ex  di<flis  in  fecundo  articulo.' 

, Ad  quartum  refponde<  Magifter,quod  dicebatur  per- 
nccre  in  gratia  non  in  lc,icd  in  aliis  qui  de  eius  gratia,  & 

(apierttia  proficiebant,  & hoc  probat  per  Gregotium  in 
quadam  Homelia. 

DISTINCTIO  XIIII. 

% 

Circa  diftindlionem  decimamquartam  quaeritur, 
ytrum  intclle<5Ius  anims  Chrifti  poilit  omnia  videre 
in  verbo.quac  videt  verbum? 

Seraphteui 
Sc0tus  3 .feni.dtJHn. 

Z).Th§mM  ^.partcej.io.  y 

Jtichardus  J.fentent.diftinc.T^.^.^, 

Dur.tndus  ^.JinttnAiftinc ‘ > 

Fr*nc.deAiAy.^.fent.diJ}.ll.ej.i. 

loAnnts  Bacconiunusr.ftHt.dtJHn.il. 
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Ic  quxriopus  cft.  Circa  iftam  diflinclio- 
icm  decimamquartam  quirritur  primo. 

Vtrum  intellc(ftus  animx  Chrifti  poffit  om- 
nia videre  in  verbo,  qux  videt  vcrbum?Et 
videtur,  quodfic,quia  quod  poteft  maius^ 
potefi:  &minus,icdintcllc£l:usanimx  Chrifti  poteft  vi- 
dere eflentiam  diurnam, qux  maior  cft, quam  ea,qiix  re- 
fucent  iri  ea,  ergo  poteft  videre  omnia  in  verbo,  qux  vi- 
det verbum. 

Prxrerea  Auguftinus  dicit,  quod  qui  cognofcinpa-  i.Detri, 
trem  cogno(cit&:filium,quiafuntvnum.Scci magis  funt  > 
rationes  ydeales  in  Deo, quam  perfonx,  quia  inter  per- 
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fonas  eft  di(b'n<ilio  rcalis  , ergo  cum  Chriteos  videit 

rnam^drom  in  l>co  porerit  videre  omnes. 

PritereaMagifrer  dicit  in  litera,  quodanima  Cbrifu 
videt  omnia. qu3c  videt  vcrbum.cTgo. 

• _ Contra,  intelledtus  finitus  no;i*^poteft  videreinfini- 

. ta,  (cdintclleclus  animx  Chrifti  efl:  finitus, & non  po-  < 
tcft  videre  infinita.Sed  ea  quae  videt  vertum  funtinfini- 
. u,ergo. 

In  ifia  quarflione  funt  quatuor  atticuli  Iccundum 
quatuor  opiniones. 

Vnaei^lThomaCjquxdicit,  quodanima  Chrifti  non 
potefl  videre  omnia  quae  videt  verbum.  Quod  declara- 
tur fic. Quinto  aliqua  cauGi  pcrfedius  videtur,  tanto 
♦ plures  efieilus  videtur  in  ea.ExempIum  .huius  e(l,qudd 

quanto  aliquis  perfc5lius  videt  aliquod  principium  » 
tanto  piares  connexiones  videt  ex  principio  > ideo  vi- 
dens  omnes  coenexiones  alicuius  principij  , compte* 
hc.iditilludprincipium.Ethoc  arguitur uc.  Si  intellc'*' 
Ausanimz  Chrifii  videret  omnia,  qux videt  verbum, 
tunccomprehenderetverbura,ficutvidensomnescoa« 
nexiones principi)  comprehendit ptincipium.Ied  nul- 
lus intelledus  creatus  poted  comprehendere  verbum, 
ergo  nullus  intellectus  creatus  poted  videre  omnia, qu{ 
viaet  verbum. 

114 1*^^*^**  ^ i^^crius  diftinguunt  ifti  in  Deo  duplicem  feientiam. 

Vna  dicitur  (cientia  fimplicis  notitix,  & refpicit  tam  ca 
qux  funt, quam  eaquxefic  pofliint.  Alia  dicitur  fcientia 
vifionis,&  iftarcfpicit  tantum  ea  qli*  funt.  Si  ergo  fiat 
, ■ quaeftio  de  (cientia  vifionis, fic  anima  Chnfti  videt  om- 

nia,quia  videt  verbum, quia  illa  funt  finita,&'finita  poH- 
fiint  (ciri  a virtute  finita, igitur. Si  autem  fiat  quxlHo  de 
notitia  fimplicis  nocitix  tunc  dicunt, quAd  anima  Chri- 
fti  rton  videt  oinnia.quat  videt  verbum,  quiailb  (cientia 
re(picitpo'IxbiIia,quxfuntinfinita.  Infinita  autem  non 
polTantvideri  a virtute  finita.  Et  etiam  ficuc  fupraatgue- 
^ baturanima  Chrifti  comprehenderet  verbum, qu*  om< 
niafuntfaKa. 

CcHtvdift'tm  Coicra  illan  opinionem  obiicitur  fic. .Dato  qu6d 
eff^ionem j7cirA.co"iwjeit  3.3c  C. ordinate,  iuquod  B.fit  tota  ra- 
0bijc§ti*r.  Uo  tc(pcwl:4  ipfius  C.  fi  intelledus  B.no  comprehendit 
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i A multo  magis  intcllcdlas.C.  non  comprehendit  A. 

^ Vel  per  aha  verba  clariora  accipiatur  fubicdum,&:paflio 

^ propinqua,  &paflio  remota.  Si  paffio  propinqua  non  ^ 

, comprehendit iubicdum,  fequitur nec  pallio  icmota. 
ftj  Sed  refpcdu  Dei  efle  infinitum  intenfiue  , & efle  in 
i)  ■ . qucviiifiuitapofiibilia  relucent  fe habent  ordinate,  ita  . 

L quodquiaeiUnfinitusintenfiueideo  infinita  polsibi^a 
r reluceat  in  eo  fcd  bene  vident  infinitum  intenfiue , nec 
l propter  hoc  i^tum  comprehendunt,  ergo  non  fcquitur, 

quod  fi  altquis  videt  omniaque  relucent  in  eo,qudd  ip-  t 
fum  comprehendat. 

' Item  contra diftindionem  qua  foluitur  qaeftio  ar- 

guitur fic.  Pplsibile  eft , quod  anima  Chrifti  vidcatali- 
uodpolsibile  futurum  puta  an  imam  Antichrifticrcan- 
am,ergo  non  ponitur  precifc  terminus  in  cogninonc 
■ corum,queDeus  nouitfeientia  vifionis  fecundum  di- 
ftindionem  fupcrius  tadam. 

, Alia eft opinio. Henrici  de  Gandauo  , quod  anima 

Chrifti  cognofcitomniafada,  &fienda,  non  quidem 
cognitione aduali,lcd  habituali, vnde  quemadmodum 
ponitur  vifio  a6i:ualis,&  habitualis, ita  anima  Chrifti  vi- 
’ * det  omnia , que  videt  verbum  non  quidem  idualitcr  ^ 
fcd  habitualiter  per  habitum  anime  Chrxftrconcrea- 
tum.Quoddeclaratur  fic.  Virtus  finita  diftindius  videt 
duo  quam  tria*,  ^ tria  quam  quinque , cigo  minus  di-  , 
ftinde  videt  mille  quam  centum. Sed  anima  Chrifti  ha- 
bet virtutem  fini  tam, crero  minus  diftinde  videt  omnia  . . 

quam  aliqua, led  illa  eft  cognitio  habitualis, ergo. 

Preterca. Infinitas  cxtcnfiuaprefupponit  infinitatem 
intcnfiuam  pcrCommcntatorcm,in  tradatude  fubftan- 
tia  orbis. Sed  anima  Chrifti  no.n  habet  infinitatem  in— 

; . tenfiuam,crgo  ncccxtcnfiuam  ad  cognofcibilia,&  fic 
• cognoQ:it  omnia  habitualiter. 

Contra  iftam  opinionem  , quod  aliquis  intclledus 
cognoTcit  omnia  per  habitum  viium  inherentem  eft 
d'!Kj  "cdidum  in  fecundo, tantum  vnam  rationem  repe- 
to . Vbi  plurAlii,';S  requirit  maiorem  peifcdioncm  ibi  jyift.j, par.l 
infinita  plJtaPras  req-nrit  infinitam  pertedionern . 

povleraicqui- 
iimul  portare 


Exem^i  Jin  huius.Si  po-ie  portare  decem 
ric  taacaxn  firtutemj  fequitur,  quod  polle 
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infinita  pondera  requirit  infinitam  virtutem/  Sed  ali- 
quid eflc rationem  diitinde  cognofcendi  plures  quidi- 
tates  concludit  maiorem  perfectionem, ergo  eflc  raticH 
ncmdiftindecognofccudi  omnes  quiditates  conclu- 
<iit  infiintam  pertedionem,  & tunc  talis  habitus  eil  in- 
finitus perfectione  > quod  non  tenetur.  Minor  proba- 
tur,tuc  quia  in  Deo  pomtur  infinitas  ex  infinitate  idea- 
rum, qua:  reprxfcntantur,  tum  quia  repraefentatiuum 
vniuseftalterius  rationis  a reprarlenutiuo  alterius  ,& 
quodlibet  dicit  perfedionem, quia  non  polFc  repr^fen- 
tare  in  reprxfentatiuo  alterius  dicit  carentiam  petfe- 
dionis. 

Alia  cft  opinio  multorum,  ac  etiam  Scotus  videtur 
aliqualiter  aflentire  , quod  anima  Chriflitidet  omnia, 
quae  videt  verbum  non  fblum  habitualiter  , fed  etiam 
adualiter.  Ethocprobaturduobus  modis-  Vnomodo 
quod  hoc  fiat  vnica  vifione.  Alio  modo  quod  fiat  mul- 
tis, Sc  propriis  vifionibus,&  quocunque  modo  cogaof- 
cendi  noc  ponatur  dicitur,  quod  hoc  eft  adiue  ex  parte 
diuinx  effentiz , 8c  paffiue,  ex  parte  animz  Chrifli. 

Contra  hoc  obiicitur,  quia  tunc  anima  Chrifti  qu^ 
c(l  finita  cognofccretadu  infinita,  quod  ed  contra  phi- 
' lofophum,Tbi  dicit,  qu6d  non  contingit  infiniu  per- 
tranflre. 

Prxtetea  fi  anima  ChrilH  videt  adualiter  omnia 
qux  verbum  videtaut  Koc  eflet  diftindis  vifionibus, 
aut  vnica  vifione.  Non  primo  modo,  quia  finitum  non 
efi  capax  infinitarum  vifionum.  Animaautem  ChrifH 
cfi  finita.  Non  etiam  fecundo  modo,  quia  quodlibet 
vifibile  proprium,habet propriam  vifionem,crgo  ficuc 
ponuntur  in  verbo  infiniu  vifibilia,  iu  ponuntur  ibi 
infinit*  vifiones. 

Si  quis  autem  vellet  iftam  opinionem  fiiftinere  cito 
pollet  fe  de  iftis  obiedionibus  expedire  dicendo,  quod 
ifta  vifio  non  fit  virtute  animae  Chrifti , quia  tunc  con- 
«luderent  ratio  nes,  fed  fit  virtute  diuina. 

Quaru  opinio  eft  Varronis , quod  anima  Chrifti 
videt  omnia,  qux  videt  verbum  habitualiter  non  u- 
mcnper  habitum  inhxrcntem  ficut  ponebat  fecunda 
opinio,  fed  per  hoc,  quod  verbiyn  exprimit  anime 
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Chridi  quicquid  exprimeretur potcft  fine  «mni  occul- 
tatione, ad  quod  ponitur  cale  exemplum.  Siin  aliquo 
loculo  relucerent  viginti  fpecics,&a/picicns  fpeculum 
non  poflecnili  decem  videre, tunc  fi  aipiciens  eHeragcs 
voluntarium  pollec  videre  nunc  quacuor  uunequinque 
J^ecie»  fecundum vpluncateiafuam.  Siccodemmodo 
anima Chridi  ex  quo  non  poted  omnia  ftmul  capere, 
quae  verbum  exprimit  dmul , poted  tamen  videre  nunc  ^ 

ida  nunc  illa. 

Contra  idam  opinionem  occurrit  viism  dubium,  DiAitm. 
quia  anima  Chridii  in  fua  cognitione  modum  habet 
lubdaniiar  feparatae,  & beatae,  fed  in  beatis  nen  cd  fuc- 
ceffio  in  aedibus,  ergo  anima  Chridi  non  conucrtitle 
nunc  adida  nunc  ad  illa.  Minor  probatur  per  Augudi-  . 

num.  Noncrunt  inquit  volubiles  nodrx  cogitationes 
ab  aliis  in  alia  euntes , & redeuntes, icd  omnem  feien- 
ciam  uodram  vnico  intuitu  videbimus.  Sedidud  dubiu 
non  cogit , quia  ibi  Augudinus  loquitur  non  aflertiue, 
fed  dubitatiue,  quia  dicit  ibi  forte  non  erunt  volubiles 
nodrae  cogitationes. 

Ad  primum  principale  dicendum,  quod  (i  maius,  Sc 
minus  non  funteiulHem  rationis,  & proportionis, tunc 
non  oportetquod  fi  aliquid  poted  maius  , quod  poted 
minus.  Exemplum  huius  cd,  oculus  poted  videre  Iu- 
cem,&  tamen  non  poted  videre  tenebras,  ita  edin  • ■ 

propofito,licctelIentiafitmaiusquamca,quirrelu- 
ceut  in  ea,  verum  quia  Ic  habet  per  modum  vilius,  & ea 
quz  relucent  in  ea  non  fic  fc  habent  per  modum  vuius, 
ideo  non  fiintvnius  proportionis. 

Ad  fecundum  dicitUr  quod  quicognofeit  patrciii 
cognofeit  filium  non  folum  quia  luntvuum in  eflentia,  , 

fed  etiam, quia  funtrelatiua,& re  latiua  fecundum  phi- 
lofophum  fimulfunt  naturali  intelligcntia  , fed  ydeae  , . 

non  fic  fe  habent,  quia  vna  ydea  non  dicitur  rclatiuc  ad  . ^ * *‘*^***. 
alteram,  licet  dicatur  adyde.atum  , ideo  videns  vnam 
ydeam  , non  oportetquod  vidcatalteram. 

Ad  quartum  dicitur,  quod  Magidcr  loquitur  de  vi- 
fione  habituali , quia  animaChrilU  videt  omnia,  qux 
videt  verbum  non  perhabitum  inhaerentem  vtponc- 
bat  fecunda  opinio , fed  per  hoc  quod  verbum  expri- 
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mitanimaChrifti  omnia  quantum  exprimi  poflbnt^t 
patet  ex  vltima  opinione. 


Vtrum  anima  Chriftinouit  omnia  in  pro- 
prio genere? 


Serafhtcuf  BtnAHtnt. i . ftnt.  difi.T 4'-5 
Scotus  3 .fentent.  JiJHn^Hon.l^  ^.y 
P.  Th$mas  yfdrtt  1 1. 

Jtuardus  ttrt-0  JententKtrumdtJfintlto.  ly  qu^JU^.X, 
pUTAndtu  tertio  fementiarHmd$fwtfiie.l^.qi*4iftto}. 
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I E c V N D o quaeritur.  Vtrum  anima  Chri- 
.ti  aouitomnii.  m proprio  genere  ? Vide- 
)1tur>quod  non.  Luce.  lefusproHciebacaeta» 
irc>&  lapientia.  Sed  hoc  non  ell  verum  fi 
! cognouit  omnia  in  proprio  gcncrcjcrgo. 
Praeterea  Apoftolus ad  Hebraros  dicit.  Ex  his , quae 
palTus  eft  didicit  obedientiami  fcd  hoc  non  ellct  verum 
fi  cognouit  omnia  in  propri^cncrc,ergo» 

Praeterea  anima  C hrilli  clVciufdcm  naturae  com  ani- 
ma noftra,crgo  habet  confimilcm  modum  cognofcco- 
di.  Sedaniraa  noftra  cognofcitper  Icientiam  acqulfi- 
j.Afet.iopro  ^un,quiavtpatetperphilofophum,cx  multis  fewlatio- 
hemio  ex  t.  nibus  fit  vnamemoria,  & ex  multis  memoriis  fit  vnum 
experimentum , & ex  multis  experimenus  fit  vuiucrla- 
le  principium  fcientiae,  ergo 

Contra  , nulla  impenedio  ponenda  cfi  in  anima 
Chrifti  fcd  ignorantia  eft  imperfc«ftio , ergo  non  eft 
ponenda  inanima  Chrifti , ergo  Chriftus  nbuit  omnia 
Icicntia  infula  in  proprio  genere. 

Praeterea,  fic  le  habet  intelledus ad  virtutes  intelle- 
ftuales  ficut  voluntas  ad  virtutes  Morales, fed  in  volun- 
tate animx  Chrifti  non  ponuntur  acquifit*  virtutes 
Morales,  quia  tunc  ante  acquifitionem  fuiflet  paflio- 
oacus  > quod  eft  iuconueniens , ergo  fimiliter  in  intel- 
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k&u  ChrUU  non  ponitur  vinus  > Icu  icientia  ac^ui» 
fica . 

Pmeiea  Angeli  ooucrunt  omnia  io  proprio  gcac- 
tc>  ergo  iimilitcr  anima  Chriili. 

Rclpondeo.  Io  iflaquzflionc  funt  tres  articuli 
eundum  tres  opiniones. 

Vna  eftTaomzparte  3.q.9.articnlo  ;.&4.quidi- 
iUng;uunt duplicem  (ciennam , Icilicet  infulam , & ac- 
quimam.  Ec quantum  ad  infufam  , quedoouit  omnia 
per  aliqua  (ibi  io£ula,puu  per  (pec:cs  intelligibiles^ 
Ceo  Obi  infulas,  & in  hac  notitia  non  potuit  proOcere. 
Sed  quantum  ad  Icientiam  acquilitam  potu  ir  proOcere» 
quia  limatura  nihil  cUfruflta.  Sed  inanima  ChriAieft 
intelledus  agens,&poIlibilis,  ergo  non  funt  fruftra, 
ergo  polfunthaberc  propriam  operatiorem.  Sed  talis 
operatio  ellacquilltio  lcientiz,quia  intelledus  agens 
facit , quod  cH potentia  intelligibilc  adu  imelligibilet 
& habet  abdraherc.  Intelledus  autem  polfbihs  habet 
recipere,  ergo  anima  Chxilli  potuit  proficere  in  Icien- 
daacquiOu. 

Contra  iHam  opinionem  obi  icitur  ex  didis  opinan- 
tium Oc.  Plura  accidentia  ciuldem  Ipecie  non  poHunc 
fimul  elTcin  eodem  fubiedo  Iccuudum  ipfuin  Tho- 
mam,  led  notitia  infula , & acquilita  rei  in  proptio  ge- 
nere funt  eiulHemlpeciei,  ergo  non  polTunt  Itmulelle 
in  eodem,  probatur  minor, quiali  non  eflent  eiufdem 
^eciei  hocellctex  parte  agentis, fedhocnon valet, quia 
Ambrolius  ponit  in  libro  de  incarnatione  verbi , quod 
di^aritas  ortus,  non  facit  difliudionem  naturx,  vrpa- 
tetde  Adam,  & de  nobis. 

Idem  ponit  Auguldnus. 

Przrcrea  dux  perfediones,  liue  duae  cognitiones 
perfedae eiufdem  obicdi  no  polTunt  elle  limul,  quia  cz 
quo  ponutur  ambo  pcrfcdz  altera  fupcrflucret  Sed  nor 
titia  infula , & acquilita  ponuntur  ambzperfcdz , ergo 
non  funt  limul  in  ChriHo. 

Przterea.  Siit) illafcientiaacquilita  Chriflus  pro- 
ficiebatpro  co , qudd  habebat  intclledum  agentem , & 
polTibilem,  vttuaratioall'umebat,pari  ratione  heatiitt 
-'patria  proHciunc  concinui  in  Icientia  acquiHea  , qSa 
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habent  intclicdux»  agentem,  & poflibilem , ftd  hoc 
cft  falfum , ergo. 

Alia  eft  opinio  Henrici,  quod  anima  Chriftinouic 
in  proprio  «nere  habitualiter  per  habitum  hrientia- 
lem  a Deo  illi  animat  concreatum.  Sed  contra  hunc  ha- 
bitum argutum  cft  in  quacftione  prxcedehti , & li- 
bro i. 


Qfinic  Scoti.  A lia  eft  opinio  Scoti  ad  cuius  euidentiam  prarmit- 

tam  vnam  diitimftionem , fecundo  dioo  quarftionisfo- 
lutionem.Diftiinftio  cft  ifta,  quod  duplex  cft  cognitio, 
fcilicct  intuitiua,  & abftraftiua,  & habent  tripliccln 
differentiam.  Diffcrcntiaprimacft,  quod  intuitiua  re- 
quirit obicdum,  quod  fit  in  re  extra , & fitprxfcns  po- 
tentiae in  ratione  procedentis.  Abftracftiuaaurcm  tale 
obicdumnon  rcquiritncccfl'ario,fcdfufficitfibihabc- 
re  aliquid  fupplcns  vicem  obicefi. 

Secunda  differentia  eft,  quod  intuitiua  ponitref^- 
£lum attingentia: obieifti,  vt  termini  immediati,  quia 
ex  quo  attingitur  obicdhim  exiftens  in  re  extra,  vtexi- 
ftens,  & immediate  medio  dico  habente  rationem  tetr- 
mini, quia  bene  cirepoteft  intuitiua  cum  medio  haben- 
, te  rationem  quo  non  quod,  ficutpatct  in  potentia  vifi- 
, ua,qi^o  informatur  fpccici  rei  vifibilis  non  cft  ibi  actua- 

lis attingentia  obicdi,  vt  termini  immediati:  Abftradfi- 
*'  “ uaautemhuncrcipeCtumpriuat,qu6dacciditfibi,qudd 
eius  obieCtum  cxiftatin  re  extra. 

Tertia  differentia  eft,  quod  intuitiuapomt  rcfpc- 
Ctum  menfurabilcm  ad  menfuram  aCtualem. 

AbftraCtiua  autem  non  ponit  rcfpcCtum  aChialem, 

, fedaptinidinalcmfblumqui  quidem  rcfpeCtuseft  etiam 

meufiirabilis  ad  menfuram  non  aChialis,  fcdfolumap- 
t titudinalis,  quia  n ullus  rcfpcClus  habet  plus  dc  aChiali- 

tate , quam  luum  fundamentum,  fcd  fundamentum  huf 
ius  relpcClus , id  cft,  obieCtum  non  habet  cllcaClualc  in 

notitia  abftradiuanccclfaiio,crgo  nec  ille  rcfpcClus  cft 

aChialis,  fcdaptitudinalis. 

His  promiffis  dico  ad  quoftionem,quodiiftat  fer- 
ino de  notitiaabftradiua  tuucdico , quod  anima  Chri- 
fti  nouitomniain  proprio  genere  per  fpccics  infufas 
i^a  Deo, quia  quicquid  cft  perfeCtionis  eft  ponendum 

in 
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in  illa  aninaafiHbi  nou  repugnat.  Scd/pecics  illar  in- 
fulae Tunc  perfectiones  in  anima  Chrilti  relpeCtu  om- 
nium cognitorum  abftraCtiuc  >&fibi  non  repugnat  fi- ^ 
cut  non  repugnat  Angelis,  <jui  ifto  modo  nouerunt  ^ ^ 
omnia  in  proprio  genere,  quia  (ecundum  Auguftinura,  . 
firaul  flant  cognitio  in  verbo , Sc  cognitio  in  proprio 
genere , ergo. 

Sed  tunc  efTet  dubium,  fi  iflaefpecies  funt  fpecIeS 
quiditatum  aut  fingulaiium.  Non  enim  videntur  eflc 
Ipecies  fingularium,  tum  quia  efTent  infinitx , tum  quia 
plura  accidentia  eiufdera  fpecici  eflent  fimul  in  eodem, 
quod  efliuconuenicns,  fecundum  aliquos.  Sed  contra- 
rium videtur,  quia  includentia  rationes, primo  fcipfis 
diuerfas  noapofTuurdiflindecognofcipcr  vnum  com 
mune  repraefentatiuum.  Sed  indiuidua  includunt  ratio-  ti.i  dt  ittJi- 
nes  primo  fcipfis  diuerfas,  vtpatuir,  ergo  ipfa  indiuidua  uiduationi. 
non  cognofeuntur  tantum  per  vnum  commune  reprx-. 
fentatiuum,  ergo  ill^  fpccics  funt  fingularium , 3c  non 
quiditatum  fcu  vniucrfalium  prxeife.  Xcucatur  iilud 
quod  plus  placet. 

Si  autem  fiat  quaeflio  de  cognitione  intuitiua  fic  di- 
citur , qu6d  Cbriflus  non  nouic  omnia , & hoc  ratione 
aduum  exiflentium,  & fingularium , quia  refpedu  ho- 
rum habuit  notitiam  acquifitam,  & in  hac  cognitione 
Chriflusproficicbac.quiavtait  Apoflolusad  Hebrxos.  ^ 

Ex  his,  qux  paflus  cft  didicit  obedientiam. 

Ad  principale  dicitur  dupliciter.  Primo  fecundum 
viam  Magiflri , quod  Chriflus proficiebat  a:cate , & fa- 
pientianon  quidem  in  fc,  fed  in  aliis  qui  de  cius  fapien- 
tia proficiebant,  &hoc  probat  per  Grcgorium,  vtpa- 
tuitfupra.  • ' j • • 

Aliter  di.  quod  illud  verum  efl  de  notitia  intuitiua 
acquifita,q^uiain  illa  proficiebat  vedidum  efl,  &pcr 
hoc  patetad fecundum  ad  illud  Apofloli.  £xhis,qua; 
paflus  efl,  &c. 

Ad  tertium  dico,  quod  ille  proceffus  cdgnitionis  de 
quo  loquitur  philofophus , quantum  ad  aliquid  efl  ne- 
/:c/Titatis  in  nobis,  & quantum  ad  aliquid  non  efl  ne- 
ccflitatis.  Nam  in  cognitione  intuidua  cflncceffitatis 
^n nobis,  & quo  ad  hoc  competebat  Chriflb,  vtfuit 
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viator  nobilcum , in  cognitione  autem  abftrafliua  ille 
procclius  non  cft  nccciritatis  fi  talis' cognitio  habetur 
per  Ipecics  infulas  a Deo,  & fic  fuit  in  anima  Chrifti. 


DISTINCTIO  XV. 

Circa  diftinftionem  dcc‘imam  quintam 
quarritur. 

Vtrum  inanima  Chrifti  fuerit  fimul  dolor, 

& gaudium? 

SfMp/ncwj  Bonauen.j,.fent.diftin.x6  .q.i. 

Sc»tfU  J .fenteut.  difltn^io 
T>.Thom.ypart.q-i^.  Artic.y 
Jttchardms  yfent  dijlinil.  15 ,<j.  i.  ^ 

Durandus  J .fententiarum  difiinclio- 1 5 -J.  3 • 

QUAESTIO  I. 

^ jLludquoque  prxtcimittendum.  Circa  dU 
^ ftindhoncm  decimam  quintam  quficritur. 
f Vtrum  in  anima  Chrifti  fuerit  fimul  dolor, 
y & gaudium?  Videtur , quod  non, quiacoa- 
wtraria  non  poliunt  efle  fimul  in  eodem. 
Nam  fi  contraria  poliunt  fimul  elTe,&contradidoria,\ 
. ex  4<Metha.  Sed  dolor,  & rudium  funt  conuaru» 
rgo. 

Prjcterca  Ariftotclcs  7.  Ethicorum  dicit , quod 
vehemens  delcibitiai*cxpcllit  trillitiam  non  folum  op- 
tatam ,icd  etiam  quancumque  contingentena.  Sed  ani- 
ma Chrifli  habuit  fummam  dcledationem  , quia  Chri- 
ilus  erat  comprxheufor , ergo  nullam  habebat  crilli- 
tiam 

Pratterea.  In  delegatione  fiue  gaudio  cor  dilatatur, 
in  triftitia  veto  conftringitur.Sed  impolfibile  cft  cor  fi- 
mul dilatati,  & conftringi,  ergo. 

Pricterea.  Sicut  fe  habet  gloriofum,  fc  non  glorio- 
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(lim  ad  corpus  , ita  dolor , & gaudium  ad  animam.  Sed 
impoflibilc  ril  coipus  c/Ie  gloiiorum>&nonglorio* 
fum.eigo  impoilibilc cft  ^uodinammafit  timui  do- 
lor >&  gaudium  ■ 

Contra  in  Plalmo.  Anjma  noflra  repleta  eft  ma|is> 
Tbi  Aug.  non  malis  vitiis  > fcd  pcenis. 

Prarterea,  vbieft  morbus  ibi  apponitur  medicina, 
fcd  medicina  fuit  palsio  Chrifti , ergo  in  anima  Chrifti 
fuit  verus  dolor,  & conftat,  quod  in  cp  fuit  verum  gau- 
dium, quia  erat  comprqhcn{or,crgp. 

Rcipondco.In  iflaquacAionclunt  mulcz  opinio- 
nes quas  non  omnes  intendp  recitare.  Sed  recitabo  ad 
prxlcns  tantum  quatuor , & fecundum  boc  fune  qua- 
tuor  articuli. 

Vna  opinio  dicit,  quod  inanima  Chrifti  fuit  fimul 
dolor , & gaudium , quia  in  anima  Chrifti  icnfitiua  fuit 
verus  dolor,  & non  gaudium.  Inanima  vcta.intel]?- 
diua  erat  ver  um  gaudium,  & non  dolor. 

Primum  patet  fic.  Dolor  eft  pafsio  illata  percep- 
tibilis apprehenfio illius  pafsionis  illat*.  Sedin  Chri- 
ftp  quantum  ad  animam  Icniitiuam  erat  palsio  illata, 
TOrceptibilis  apprehenlio  pafsionis  illius  ftlatar,  quia 
lenfus  tadlus  optime  vigebat  in  eo,  quia  erat  nobililsi- 
xn at  complexionis. 

Secundum  declaratur  ex  hoc , quia  in  parte  intellcr 
«ftiua  erat  plenitudo  diUinitotis  , & gaudij  , talis  au- 
tem plenitudo  npn  permittebat  pum  Ipntircabqucm 
dolorem. 

Contra  hoc  obiiciturper  Damaf.  qni dicit, quod 
Chriftus  habuit  mcftam  intelligcntiam , fediutclligen- 
tiadiftmguitur  contra  partem  (enfiriuam,  ergo  non  fo- 
lum  in  fcnfitiua , Ipd  etiam  in  intcllcftiua  fuit  mcfptij^ 
Gue  triftitia. 

Pr*tcrca  mors  Chrifti,  aut  fu  it  naturalis, apt  vio- 
lenta. Non  naturalis , quia  tunc  fuilfet  mortuus  iniftp 
inftanti,  fi  nulla  pafsio  fuiflet  ei  illata , quod  pft  falfum, 
ergo  fuit  violenta,  fed  omne  violentum  eft  naturali- 
ter contriftans  ex  nono  methaphi/ic* , ergo  cum  illa 
piors  elTct  violenta  non  folum  quantum  ad  fcnfitiuami 
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fcd  etiam  quatum  ad  intellc(^uam  , quia  violenter  fue- 
rit feparata  intcllcdiua  anima,  ergo fequitur, quod iu 
intelkdiua  fuit  vera  triftitia. 

z.Ofmi».  'Alia  cft  opinio  qua:  dicit,  quod  anima  Chriftipo- 
, teft  confiderari  dupliciter,  vel  inquamum  eflentia,  vel 
j - ‘ . ‘jiiquantum  potentia  , fi  coulidcrccur  inquantum  cfleu- 
tia  habuit  verum  dolorem , & palfionem,  & patiebatur 
corpore 'patiente,  quia  anima  fecundum  fuam  elTen- 
tiamtotaell  in  toto,  &tota  in  qualibet  parte  corpo- 
■ • ris.  Si  alitem  confiderotut  anima  inquantum  potentia 
fic  non  patiebatur  nec  habuit  verum  dolorem. 

Contra  iftam  opinionem  poteft  obiici  per  duo  argu* 
rnenta  fada  contra  prarcedentem  opinionem. 

' ' Praeterea  adhoeponitur  dolor  in  Chrifto,quiaper 

^ illumdebuitmcrcri.Sedmcritum  cllinanimamquan- 

. tum  potentia  non  inquantum  eflentia,  quia  inquantum 
potentia  habet  deliberare , & elicere  adus  merito- 
rios , ergo  dolor  fuit  in  anima  GhrifU  inquantum^ 
potentia. 

Prxtcrca  maior  cfl:  colliganuaanimx  vteft  ftaTUra 
adfcipfam  ,vt  potentia, quam  fit  virium  fcnfitiuarum 
ad  animam  vt  natura  , vel  effentia,  ergo.  Si  propter  tale 
coUigantiamfaila  paflionc  in  viribus  fenfitiuis  patitur 
anima,  vt  natura  fcquitur,quod  patiente  anima  vt  natu- 
ra patiatu  r anima  v t potentia . 

netir.qtioU.  Alia  eft  opinio  quq  dicit,  quod  anima  poteft  tripli-. 

citer  confiderari.  Primo  modo  vteft  natura,  & fic  dici- 
y amnem  tur,-  quod  anima  intcllediua  patiatur  patiente  anima 
hic.  lenfitiua , quia  in  homine  fenhtiua  & iutcllcdiuafunt 

vna  res  fundamentaliter. 

■ Secundo  modo  poteft  anima  confiderari , vteft  ra- 
tio inferior, & fic  anima  Chrifti  habuit  verum  dolorem 
quia  ratio  inferior  relpicit  obiedum  temporale,  & quia 
inferebatur  fibi  poena  ideo  habuit  verum  dolorem . 

Tertio  modo  poteft  confiderari  vt  eft  ratio  fuperior, 
&quia rationis  luperioris  eft  tendere  in  Deum,  ideo  ex 
, ifta  tendentia  non  potuit  habere  dolorem  , fed  gau- 

dium. Eteft  talis  ordo  interdolorem  & gaudium  ref- 
peduanim;  Chrifti,  quia  c.\  parte  doloris  primo  fuit  in 
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Chrifto  dolor  in  toto  compofito  ct  anima,  & corpore, 

& anima  fcnfitiua , & intellediua , Iccundo  fuit  in  ani- 
ma (cnfitiua,  tertio  in  anima  intellediua  vt  cft  natura 
quqdam.  Ex  parte  autem  gauJij  fuit  econuerfo  , quia  . 
primo  fuit  in  ratione  fuperiori,  fecundo  fuit  inanima 
vt  cft  naturaqu^dam  > terno  fuit  gaudium  in  toto  com- 
poiito. 

Quarta  opinio  efb  ad  cuius  cuidentiam  cft  feien-  _ . 
dum,qu6ddolorcftcx  apprehcnrtonc  fenfus  alicuius  a * 
lacfionis  fadat  in  carne  propter  quod  fcquitur  paflioin 
appetitu.  Triftitiaautcm  eftcxapprxhcnlionc  interio- 
ri, & fit  frequenter  fine  Ixfionc  carnis,  quia  fit  per  ima- 
ginationem , & apprarhenfionem  intellediuam  wnde 
diffinitur  fic.  Triftitia  cft  animi  dificiifus  ab  his , qua: 
nobis  nolentibus  accidunt.  * 

Ad  propofitu  dicitur , quod  fi  accipitur  dolor , qui 
cftcxapprxhenfionc  fenfus  Ixfionisfacbcin carne,  tuc 
in  Chrifto  fuit  verus  dolor,  quia  veram  naturampaffi- 
bilem  habuit,  immo  fuit  maximus  dolor, tum  quia  fuit 
tencETimx  complexionis  ,tumquia  fuitpaflusin  locis 
maxime pairibilibus,putain  locis neruolis,fciIicet  in 
inanibus  ,& pedibus.  Tum  quiafciifus  cius  cmniu 

& non  erant  obforpti,nec  fiebat  redundantia  a gaudio 
animx  in  corpus.  Vnde  in  aliis  martyribus,  quiafiebat 
ralis  redundantia,  ideo  non  fic  patiebantur, (cd  in  Chri- 
fto fuit  fadura  miraculoft,  quod  potentix  agebantur 
(ecundum  proprium  motum.  Si  aurem  accipitur  dolot 
pro  triftitia  dicitur,  quod  in  anima  Chriftitamin  por- 
tione fuperiori  quam  inferiori  luit  dolor  qui  cft  tri- 
ftitia . 

Ad  cuius  cuidentiam  cft  notandum , quod  volunws 
poteftaccipi  dupliciter, fcilicctpro  voluntate  dclibcra- 
tiua,&  pro  voluntate  naturali.  Si  accipitur  voluntas 
pro  dclibcratiua  voluntate  fic  non  fujt  ibi  triftitia,  quia 
triftitia  cft  de  nolito.  Sed  illa  paflio  non  cratnoliraa  ' 

voluntate  dclibcratiua  Chrifti.immo  erat  volita  , quia  . 
illa  voluntas  cum  craireda  confirmabatur  legibus  diiii- 
nis,  lex  autem  diuinadidabatpaflionem^illam  e(Ic  vo- 
, Icndam,  ergo  vt  fic  non  f&it  ibi  triftitia.  Si  autem  acci- 
pitur vohintas  pro  voluntate  naturali  (ecundiim  por- 
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tionem  niperiorem,  & inferiorem  fuit  ibi  triflitia, quia 
triftitia  cft  de  nolito.  Sed  voluntas  Chnfti  naturalis 
nolebat  iftam  pasfionem  t quia  erat  difeonueniens 
fuacnaturx,  ergo  in  hoc  erat  triftitia.  Vnde  ficut  pro. 
iiciens  merces  in  mari  fimpliciter  non  vult  quia  pro- 
ponitur nbivtmalum,vlteriusquia  proponitur  (ibi  vc 
necefTarilim  propter  vitandum  periculum,  «cficvult, 
itaeftinpropofito.  Nam  proponebatur  paslio  vedifeon 
ueniens  naturx,  & fic  voluntas  naturalis  nolebat.  Sed 
poftea proponebatur  vtneceflaria  pro  redemptione  ge* 
neris  humani,  & (ic  volunus  deliberatiua  volebat. 
Opinio  Scoti  hic  dimittitur,  quia  nimis  eft  prolixa,  & 
dux.vlcimq  rationabiliter  fuftineri  podunt. 

Verumtamen  contra  vlcimam  opinionem  obiiciuc 
aliqui  contradi(lin(ftionem  ,quadicitur,qu6d  volun- 
tas poteft  accipi  pro  voluntate  deliberatiua, & pro  vo- 
luntate naturali, & in  ido  vltimo  non  fuit  ia  anima 
Chrifti  dolor,  qui  eft  tr  i ditia. 

Contra  illudarguitur.  Prxdicatum  non  dicitur  de 
ftibie(fto  ratione  alicuius  , quod  accidentaliter  ineft-, 
fed  accidit  voluntati, quod coniungatur cum  appetitu 
fcnfitiuo , ergo  licet  voluntas  dicatur  naturalis  ratione 
illius  coniuniftionis,  non  propter  hoc  debet  dici  de  vo- 
luntate dolor,  veltriftitia.  Dicendum, quod (Ivoluii-  ‘ 
tas  diceretur  naturalis  exhocprxcifc , quodeoniungi- 
tur  appetitui  fenlitiuo  (Icut  opinans  videtor  dicere  tunc 
diftindio  non  clTct  bona.Seddiftindio  cft  fic  accipien-. 
daquodpoflumconfiderare  voluntatem  vtrcfpicitbo- 
numabroIute,&conucnicnsnatur*,  &fic  dicitur  vo- 
lunus  naturalis.  Etpodum  confiderarc  voluntatem  vt 
Icquitur  iudicium  rationis , & fic  dicitur  voluntas  deli- 
beratiua, & tunc  diftinflio  eft  bona. 

Adprimumprincipalediciturdupliciter.  Vno mo> 
do  negando  maiorem. quia  per  potentiam  diuinam  co- 
trariain  fummo  pofTunt  fimul  ftare  in  eodem  ficut  ia 
corporibus  damnatorum  ponitur  fumma  caliditas , 8c 
fumma frigiditas  , vt  videtor  dicere  vna  glolafupcr  il- 
lud Matthxi.  Ibi  erit  detus,  &ftridor  dentium.  Sed 
hoc  non  videtur  bene  didum  > quia  Rabi  Moyics  * 
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{Ic  dicit,  quod  coniundio  contrariq|ruin  in  eodem  fub- 
icfto  cft  vnum  de  impofsibilibus  quae  creator  noltpo- 
teft  facere. 

Prxterca  diffinitum  non  poteft  efle  fine  diffinitione. 
Sed  diffinitio  contrariorum  cft, quod  mutuo  fc  expcllut 
vt  pacctpcrphilofophum  , ergo  per  nullam  potentiam 
polfiint  efle  fimul  quin  mutuo  fe  e.xpellant. 

Idcoalitcr  dicitur  ad  minonem  quoddolor,  & gau- 
dium inpropofitonon  funtinpropofito  conaariartum, 

3uia  non  inlunt  eodem  modo,  tum  quia  no  lunt  de  co- 
cm  obicdlo,  quia  gaudium  cft  de  obiefto  beatifico,  & 
^terno, dolor  autem  de  obictlo  teporali,&  corruptibili. 

Adaliudphilofophi  7.  Etichorum  dicitur, quod  non  7 
cft  ad  propofitum.quia  philofophus  loquitur  loi  de  dc- 
Iciftatione  corporali,  nos  autem  loquimur  de  dclcda- 
tiouc  Ipirituali.  Nam  deledatio  corporalis  puta, quae  cft 
«I  cibo  expellit  triftitiam  oppofitam  ex  cibo,  & quam- 
cunque contingentem. 

Aliter  dicitur, & melius, quod  didum  philofbphi  ha- 
bet veritatem  quando  de  vna  potentia  naturaliter  fit  re- 
dundantia in  aham  potentiam.  In  propofito  autem  in 
Chrifto  dilpenfatiuefadum  cft,  quod  non  fuit  redun- 
dantia gauaij  animae  ad  vires  alias  nec  ad  corpus. 

Ad  tertium  dicitur,  quod  non  cftadpropofitum, quia 
dilatatio  cordis  rcfpicit  gaudium  temporale , in  propo- 
fito  autem  fuit  gaudium  fpiritualc  in  portione  fupe- 
riori.  , 

Ad  quartum  dico,  quod  maior  cft  falfa  quia  ghorio- 
fum,&nongloriofumrcfpcdu  ciufdcm  corporis  funt 
contradidoria.  Dolor  autem  ,&  gaudium  in  propofito 
non  funteontradidoria  nec  etiam  contraria.  Tum  quia 
non  infunt  eodem  modo,  tum  quia  non  funt  de  coacm 
obiedo  vt  didum  cft. 

DISTINCTIO  XVI.  . 

'Circa  diftindionem  dccimamfextamquxritur.  . 

Vtrum  Chriftus  habuerit  neceffitatem 
moriendi? 
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P.ThomM tertiA parte quttftio  l^.Kyfrtic  i. 
Jiichardt*$ tertio Jementiarum  1 6.  quaft.i. 

Durandus  tertio  fememiarum cliftin(i.i6 .q.l . 
ranc.de  May.  yftnt.df/l.ij.^x. 

QUAESTIO  I. 


Ic  oritur'<Ju.Tftiocxpracdidis.  Circa dift. 

queritur . Vrrum  Chriftus habuerit  nc- 
cefliutem moriendi?  Videtur,  quod  non, 
quia  mors  eft  inflifta propter  peccatum , fcd 
in  Chriftononfuit  peccatum  nec  origina> 
Ic,  nec  aftuale,  ergo  non  habuit  neceflitate  moriendi. 
Maior  probatur,  tum  quia  ad  Roma,  dicitur.  Corpus 
mortuum  cftpropter  peccatum,  tum  quia  Gene. dicitur 
quacunque  hora  comederis  ex  eo,&c.Tum  quia  Augu. 
dicit,  quod  H nullus  delinqueret  nullus  moreretur.  Et 
4.  de  tri.  dicit,  quod  mors  efl  inHida  ratione  criminis. 

Pratterea  anima  Chridi  fuit  omnilciens  , ergo  fuit 
omnipotens,  quia  non  efl  minoris  perfedlionis  omnia 
rcire,quamomniapo{Te.  Sed  omnipotens  poted repel- 
lere omnem  caulam  mortis,  ergo.  • 

Praeterea  perfeftior  eft  anima  Chridi  ♦ quam  forma 
ccsli,  fed  in  ccelo  nulla  eft  caula  corruptionis, ergo  nec 
in  anima  Chridi. 

Contra,  omne  generabile  de  neceflitate  eft  corrupti- 
bile, vt  patet,  fed  corpus  Chridi  fuit  generabile,  ergo 
corruptibile. 

Prxtercaomnecompofitum  ex  contrariis  eft  corru- 
ptibile, fed  corpus  Chridi  erat  compofiiura  ex  contra- 
riis, ergo.  Adeuidentiam  huius  quatftionis  , quia  mors 
Qj^/hmers.  eft  quidam  defettus  naturae.  Ideo  eft  fciendum,  quod 
filiusDei  ficafllimpfitnoftram  naturam,qu6dafl'umpfit 
eam  cum  pccnalitatibus,  & defedibus  quos  decuit*  Na 
aliqui funt  defecftus  in  noftranatura  qui  proueniunt  ex 
culpa, & funtadciilpam,ficutpronitasadmalum,&  dif- 
ficultas ad  bonum  ,«3c  huiufmodidcfciftus  filius  Dei  no 
aflumpfit,  quia  non  decuit.  aHj  vero  funtdefeftus , qui 
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proUeniuntcx  culpa  non  tamen  fimcad  culpam,  & illi 
diilinguuntur,  quia  quidam  fune  pcrfonales  putalepra, 
ccrcitas,&  claudicatio,  & huiufmodi,&  illos  etiam  non 
aflumplit.  Quidam  vero  funt  naturales, rt  fames, & fias,. 

& illis  limilcs,&  hos  allumpllt. 

His  prxmillls  in  generali  quantum  addefedus  quos 
alTutnplic  oportet  videre  in  (peciali,  vel  particulari  li  al~ 
fumphthuncdcfcflum  qui  cftnccclTitas  moriendi.  Et 
luat  hic  duo  articuli  fecundum  duas  opiniones. 

VnaindiUinde  dicit,  quod  in  ChriHo  fuit  necellitas 
moriendi,  ita  quod  li  non  fuilfct  ei  aliqua  poena, vel  paf- 
fio  illata,fuillet  tamen  mortuus  fenio,  quod  probatur 
lic. Materia  eft  qua  res  poteftelTc  & n5  elic  ex  y.metha. 
ita  quod  materia  exiftens  fub  priuationerft principium 
corruptionis,  quia  altera  pars  contrarictatis,idcftpriua- 
tio  machinatur  ad  malcfichim,  idefrad  corruptionem, 
ex  primo  phificorum  . Sed  materia  corporis  Chrifti  eft  ttM.  9.  ti.  O* 
eiuldem  rationis  cumanateria  nofrtri  corporis,  & eft  ibi  yS. 
priuatio  alicuius  formae,  ergo  licutncccllarib  efteaula 
corruptionis, ita  & in  Chrifto. 

Prxterca  in  corpore  Chrifti  crartt  qualitates  contra-  i.  Thy,c$n~ 
rix.  Scdcxcontrarictate  qualitatum  f equitur adlio  , & tex.to. 
palsio,  & tadem  corruptio, ergo.  Probatio  maioris, quia 
qualitates  elementorum  uonliint  in  omnimoda  pro- 
portione xquali  in  corpore  mixto  proportioiiato  .ani- 
mx,  quia  diuerli  partes  requirunt  diuerlas  proportio- 
nes complexionis. 

Prxrcrca  omne  corpus  generabile  habet  certii  perio- 
dumfu^durayonis  vltraquam  non  poteft  durare , fcd  l.De'»tne. 
corpus  Chrifti  fuicgencrabilc,  ergo.  nnt-$7. 

Quicquid  litdc  conclufionc  in  Ic  iftx  rationes  non 
concludunt.  Prima  enim  ideo  non  concludit,  quia  li 
valeret  tunc  argueretur  de  corpore  Chrifti  modo  licut 
ante, quia  habet  materiam  ciuldcm  rationis  cum  corpo- 
re no(tro,5c  eft  priuatio  ibi  annexa,  ergo  eflet  nunc  in 
co.nccc(sitas  morieiidi,quod  efrfallum.  . • 

Similiterlecunda  ratio  non  concludit, qutaita  in  cor-  ’ 

‘ pore  illo  funt  modo  qualitates  contraiix  licut  tunc  .&  ^ 

tamen  non  ponitur  in  eo  necelsitas  moriendi.  Suailitcc 
tertiaratio  no  valet, quia  aflumitvnufalfumfcilicct.oia- 


> 
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habet  cenuili  periodum  (us  duracionis  vitra  quam  non 
poceddurare)  quia  fl  producatur  aliquis  lapis  in  e(lc)  & 
tollatur  omne  cxtrinlccum  corruptiuum  pofita  gene- 

Se0ti*  corrumperetur. 

" Ideo  cft  alia  opinio,  quod  de  verbo  in  comparatione 

ad  naturam  aiTumptam  pofliimus  loqui  tripliciter.  Pri- 
mo  comparado  verbum  ad  naturam  a/Tumptam  glorio- 
lam, ifto  modo,  quod  gloria  qua:  poaitur  in  anima  re- 
dundet in  corpus. 

Secundo  comparando  verbum  ad  naturam  aiTuinpta 
innocentem,  iicut  eft  pura  natura  fine  peccato  eum  in- 
llitia  originali. 

Tertio  comparando  verbum  ad  naturam  non  glorio- 
lam, itaquddgloriaanimxnonredundaretin  corpus» 
primo  modo  non  fuilTct  in  Chrifto  neccllitas  monen- 
di ficut  nec  in  beatis  erit  poftrcfurrcdioncm.  Similiter 
UhttiJeBM  fecundo  modo,  Icd  tertio  modo  in  Chrifto  fuiflet 
ftifmof4n$u-  «cccllitas  moriendi  ficut  ponit^ug.  vbi  dicit  quod 
Chriftus  habuit  fimilitudinem  carnis  peccati,  quia  nifi 
iuuenis  occifus  fuiflet  ipfo  fenefeente  ad  mortem  veni- 
re potuiflet  nullo  miraculo  circa  ipfum  pofito. 

Sed  adhuc  reftat  dubium  vnde  erat  illa  necelsitas 
' moriendi.  Etdicitur , quodfuitexhoc,  quodeorpus 

yiJe^cvtmn  ^^“^^^bidimiflum  fine  redundantia  gloriae  erat  ani- 
ffbtc.  male,  & non  fub  pleno  dominio  animx,  & indiaebae 
ci  bo,  & fiebat  deperditio,  & reftauratio,  nec  poterat  fie- 
ri tanta  rcftauratio  quanta  cft  dcper(htio,lcd  vbi  non  fit 

tanta  reftauratio  quanta  cft  dcpcrditfo,  ibi  cft  necelsitas 

moriendi. 


Contra.  Chriftus  (ciebat quantum  necefle  erat  fume- 
rede  alimento  ad  antam  rciwuratioBem  deperditi,  er- 
go poterat  fumere  dc  alimento  vt eflet xquaUs  rcftaura- 
tio deperditi,  &fic  propter  hoc  non  fuiflet  in  eo  necet 
ttas  moriendi.  Rclpondctur , quod  bene  licet  hoc  Ici- 
rufmm.  ucrit,  non  tamen  (equitur,quoa  fieret  zqualis  rcftaura- 
• tio  deperditi  propter  duo.  Primoproptcrpotcntixi^u- 

tritiux  debilitatem  in  conuertendo  alimentum,  in  rem 
alitam,  ccundo  propter  impuritatem  alimenti  fecundu 
, , quod  Icmpcr  aliquid  traxit  dc  impuro  ^ nunc  autem  ex 

puriori  alimento  generatur  purior  (anguis, & caro,Sc  ex 
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impuriori  alimento  gcucratur  impurior  ianguis  , & 

primum  principale  quando  dicitur, quod  mors  eft 

influxa  propter  peccatum.dicitur  quod  verum  eft  de  ne-  ^ J J 

ccisitate  in  eo  quod  peccatura  foluit  prohibes  mortem.  *** 
f iullitiam  originalem , proprie  autem  cau(a  mortis  eft 
illa,  qux  dicta  eft  in  fecunda  opinione,  fcilicetquodn5 
fit  re*  tauratio  tanta  quanta  fitdeperditio  in  humidora- 

dicali.  _ M • A- 

Ad  fecundum  cum  dicitur  , quod  anima  Chrilu 

fuit  omnifeiens,  ergo  omnipotens,  negatur  confeque- 
tia,  quia o nnipotentia  non  potefteommunicari alicui 
nifi  nabeat  in  fc  formam  virtualtter  contenti* 

uam  omnium  obie(ftorumpofsibilium  produci . Ideo 
requiriturmaiorocrfciftioinfundamento  omnipoten- 
tiae, quam  in  fun^mento  omnifeientiar. 

Ad  tertium  dicitur,  quod  confequentia  non  valet  fi 

caelum eftincorruptibile,ergo,& corpus ChriftijVtpa-  ^ 

tuit.Materia  coeli  non  eft  eiufdem  rationis  cum  materia 
inferiorum. 


. E c V N D o quatritur . Vtrum  in  potcftate 

animae  Chriftifueritnoh  mori  exviolen  - 

^•iapafsionis  ? Videtur,  quod  fic,  quia  quod 
jhabetplenum  dominium  fuper  corpus  po- 
.v»-*»-,  tcft  impedire  omnem  violentiam  corpo- 
ralem , fei  anima  Chrifti  habuit  plenum  dominium 
fupra  corpus,  ergo.  Minor  probatur  per  hoc  quodibi 
nuUacratrebellio  inferiorum  virium  adanimam. 

Prxterea  loan.aitChriftus.Poteftatem  habeo  ponedi  • 

animam  meam,  & iterum  fumendi  eam , tunc  quxritur 
aut  illam  poteftatem  habuit  inquantu  Dcus,aut  inquaiy 
cum  homo,  non  inquantum  Deus,  quiaquodfcmelaf- 

fumpfit  nunquam  dimifit  fecundum  Damafcenum,ergo 

inquantum  homo,&  habetur  propofinim. 

Praeterea.  In  Euangelio  dicitur,  quod  cum  clamore 
valido  emifitfpiritum,  fed  non potuifTet  habere  clamo- 
rem validum  nifi  prxueniifet  feu  prxfciuifTet  hora  mor- 
tis,ergo. 


0 finio  \^u- 
tboris. 
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Contra,Chriftiiscratviator,ficut&  nos, (cd non  cft 
inpotcftatc  anim*  noftrae  non  mori  paflionc 
ergo. 

ftarterca.  Si  in  potcftatc  alicuinseftnon  mori  fi  non 
prohibetpcccac,ergo  fi  in  poteftatc  animae  Chrifti  fuif- 
fet  non  mori,&  non  prohibuit, feguitur,  qiiodpcccaue^ 
iic,quo(l  efi  inconueniens. 

itefpondeo.  In  iftaquaeftionc  n,on  oportermultum 
inCftetc  , quia  patet  ex  folutionc  quxftionis  pratcc- 
dentis. 

Ideo  dico , quod  fi  anima  Chrifti  gloriofa  fuiflet  fibi 
dimifia,  ita  quod  gloria  animx  redundanet  in  corpus 
tunc  in  potcftate  animx  Chrifti  fuiflet  ilon  mon  cxvio- 
lentiapafllonis  Sedquia  gloriaanimx  Chrifti  de  fa^Io 
non  redundabatur  corpus, ideo  itiud corpus  erat  necefi- 
fario  corruptibile , & pafsibile.  Cuius  ratio  cratezpti-* 
mainftitutioncnaturx,  quia  hoc  eft  principium  in  na- 
tura, quod  aliqua  adiua  fuut  nata  dominari  pafiiuis. 
Tunc  arguitor  fic.  Omne  corpus  alterabilc  , & cor- 
ruptibile per  approximationem  atftiui  dominantis  po  - 
teft  corrumpi . Sed  corpus  Chrifti  eft  huiufinodi  > 
ergo,&c. 

Ad  primum  principale  dico , quod  anima  Chrifti  ha- 
beret dominium  fupra  corpus  in  hoc  quod  non  erat  re- 
bellio virium  fenfiriuarum , non  tamen  habuit  plenum 
dominium  quantum  ad  hoc  quod  eft  non  pati,quia  glo- 
riaammx  non  redundabat  in  corpus. 

Ad  fecundum  dicendum, quod  ly  ego  in  fiippofito,& 
appofitoftatpro  eadem  perfona,non  tamen  fecundum 
eandem  naturam  iu  quod, ego  (uppofitum  verbi  fecun- 
dum naturam  diuinam  pono  animam  meam  ameipfo 
fecundum  naturam  humanam,  quu  in  natura  humana 
fa<flaeft  feparatio. 

Ad  tertium  dicitur  quod  fient  fuit  miraculum  quod 
anima  cratgloriofa,&  corpus  non,  ita  fuit  miraculum 
in  co,qu6d  clamauit  valide  in  hora  mortis, & miraculo- 
fc  fuit  ^parata  anima  ante  horam  mortis  per  violentiam 
pafiionis. 
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D ISTINCTIO  XVII. 

Circa  diftinitioncm  <kcimamfcptiinazii  quarituf» 

Virum  in  Chrifto  fiAtdu*  volunutC5? 

Stra^hirus  Bona, } .ftnt.dipiaSi,ly.q.J.»^rt,U^ 

yfartr^.\8.,Artie.t. 

Jticardtts 

VfirandM  yjjinten.dijiia.l7.^.t, 

QV  uE  S T I O I. 

OsT  prxdi^la  confidcrarij&c.  Circa  iflam 
I dilUndioncm  i7K}uarritur  primo.  Vtrum 
in  Cbriflo  fint  duae  voluntates?  Videtur 
quod  non. Quia  omnis  voluntas  «ft  domi- 

' na  fui  adus,  alias  non  eflet  libera.  Sed  fi  in  s.  ' 

Chrifto  effent  plurcs  voluntates , altera  non  eflet  domi- 
na fui  a^lus,ergo>&c.  Probatio  minoris.Illudquodft- 
quitur  motum  alterius  potentiae’  non  habet  dominium 
iiii  a6lus.Sed  fi  in  ChriAo  ponitur  alia  voluntas  a volui^ 
tate  diuiua  (equitur  motum  voluntatis  diuinac , ergo  no 
habet  dominium  fui  aftus. 

Praeterea  voluntas  facit  volentem  jCrgOj  vbi  funtplu- 
res  voluntates  ibi  fuutplures  volentes.  SedChtiftuscft 
vnus  volcnsjcrgo  in  Chrifto  eft  vna  voluntas. 

Praeterea  vbi  cftvnaperfonalitas  ibi  eft  vna  volun- 
tas .Sed  in  Chrifto  eft  vna  perfonalitas, ergo  &c. 

In  oppofitum  arguitur  fic.  Potentia  volitiua  infcpa-  chrilta 
rabiliter  fcquitur  potentiam  intcllcftiuam.  Sedin  Chri- 
flo  fune  duo  intcllciftus,  (cilicet  creatus  > & increatus 
ergo  in  Chrifto  funt  dux  voluntates.  * 

Rc(pondeo.  In  ifta  quxftione  funt  duo  articuli.  Pri- 
mus. Si  in  Chrifto  funt  du.T  voluntates.  Secundus, fi  vo- 
luntas creata  Chrifti  (emper  fuit  conformis  voluntati 
dririnx. 

Quantum  ad  primum  patctper  Dama,  quod  in  Chri-  LH.^x.14, 
ftofunt  dux  voluntates } & (icuc  tenemu  in  Chrifto 
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Q^e  P.  duas  natur^,&  vnam  ypofbfiin  , ita  debemus  tenere  in 
Tho>  }.f>Art€  Chrifto efle duas  voluntates,  & vnam  ypoftafim,  quod 
^•i8.4f/tV.  1«  probatur  fic.  Vbifantplurcs  natura:  ibi  funt  proprie- 
tates confequentes  illas  naturas.Sedin  Cbrifto  liintdux' 
naturas, diuina,fcilicct&  humana, ergo  in  Chriflo  funt 

proprietates  harum  naturarum, fciliccc  vpli^ntas  diuina, 

& humana. 

r . Praeterea.  Sicut  paret  in  diftindionibus  fuperiori. 

bus  in  Chrifto  fuit  furama  gratia , & fruitio,  & fcicnria, 
ergo  ficut  propter  feientiam  ponitur  in  Chrifto  intcl- 
leSus  creatus  fimiliter  propter  gratiam  ponitur  volun- 
tas creata , fed  in  Chrifto  etiam  ponitur  voluntas  diui- 
2ia,crgo  in  Chrifto  funt  dux  voluntates  creata,  fciiicct, 

& increata. 

Prxtcrea , Chriftus  vt  homo  meruit,  & C^l|ift^s  vt 
Deus  creauit, fed  creatio  cft  per  diuinam  voluntatem, 
meritum  vero  per  voluntatem  creatam,  ergo  in  Chrifto 
funt  dux  voluntates, fcilicet  creata, & increata. 

D Bona.pr^^  Sed  diceres  nunquid  in  Chrifto  funt  prxcilc  duxvo- 
Jcnitdtj  ji.  luntates.^  Et  dicit  hic  quidam  dodior  fatis  probabiliter, 
Dift  15.  quod  large  fumendo  voluntatem  pro  appetitu  in  Chri- 
ito  funt  tres  voluntates  cflentialitcr  diftindbc,  fci licet 
voluntas diuina voluntas  creata  rationalis, & voluntas  • 
creata  ftnfitiua  , qux  dicitur  rationalis  per  participa^ 
tionem  in  eo  quod  cft  nata  obedire  rationi.ltem  volun- 
tas rationalis  diuiditur  non  quidem  in  diucrlas  poten*» 
tias,  (cd  in  diuerfos  modos,  vna  dicitur  voluntas  m- 
^ , tionalis  naturalis , alia  dicitur  voluntas  rationalis  de- 

ficut  dicebatur  fuperius  , quamuis  Scotus  ^ 

i?  tn  pTimo  non  approbet,  tamen  bene  poteft  fuftincri,&  facit 

ff^per  ^^odloc  venerabilis  Bonaucntura.  Item  voluntas 
Ut€tam,  dclibcratiua  diftinguitur  in  portionem  luperiorem  , 

& inferiorem.  Portio  quidem  fuperior  rcipicit  Deum. 
Portio  autem  infcriorr€rpicitproximum,&rcsinfcrio- 
res  Dco.Vndc  mori  amorcDci  fpedat  ad  portionem  fii- 
periorem  . Moriautem  pro  proximo  Ipcdat ad pot do-  • 
nem  inferiorem.  - 

^ De  fecundo  articuIo,fcilicct , quod  voluntas  creata 

Chrifti  fuit femper  conformis  voluntati  diuinx.  Dico, 
quod  aut  quxriturdc  volutate  fcniiciua, aut  dcYoluntato  - 
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rationali  .quscdicitHr  naturalis  dclibcratiua.  Si  primo 
modo  conceditur , qudd  femper  fuit  conformis  volun- 
tati diuinae  in  modovolcndi,lcdin  volito  non  fuit  fem- 
per conformis,  quia  ilia  voluntas  nolebat  paflionem^ 
quia  erat  difeonuen  iens  fu*  naturx,&  tamen  hanc  paf- 
lioncm  diuiiu  voluntas  volebat.Si  fecundo  modo  dico 
c6nmiliter,quod  voluntas  naturalis  ratiorulis  licetclTct 
conformis  voluntati  diuin*  in  modo  volendi,  non  ta- 
men involito  femper  fuit  conformis,  quia  illa  voluntas 
nolebat  patsionem  cum  eflet  difeonueniens  fu?  natur?, 

& tamen  voluntas  diuina  volebat. 

Si  autem  loquimur  tertio  modo  de  voluntate  natura- 
lideliberatiua  fic  dico.  Quodifta  femper  fuitconfprmis 
voluntati  diuin*. 

Ad  prunum  principale  coheefla  maiore  negetur  mi- 
nor,quia  non  ob(lante,quod  in  Chrifto  fint  du*  voltm- 
tates  habet  altera  dominium  fui  adlus.  Et  quando  dici- 
tur,quod  fequitur  motum  altcriusvoluntatis,fcilicetdi- 
uin«.Dico,quod  non  valet,  quia  verbum  afluraens  lu- 
turam nullam  habet  aiSiuitarem  propriam  fuper  natu- 
' ram  alTumptam  quam  non  habet  tota  Trinitas. 

Vel  aliter  fecundum  vnam  opinionem  qu*  pouic, 
quod  voluntas  efe  caufe  immediata  fuia<5lus,*  & totalis 
cauCi,&  tunc  non  fequitur  motum  alterius  voluntatis, 
fed  voluntas  diuina  ponit  voluntatem  creatam  in  e(Te,& 
iinit  ipfum  moueri  aflibus  fuis. 

Ad  fecundum  dicitur, quod  non  fcquitur,qu6dChri-  pmlthnt 
ftus  fit  duo  volcntcs,quiaficutpiuricsdidumertinpr?-  f^Uui», 
cedentibus  diftindHonibus  concreta  non  numerantur 
nec  pluiificantur  pluiificatis  abftradis  nifi  tam  forma 
quam  fuppofitum  plurificctur  .Et  quia  hic  cft  vnum  fup- 
pofitum  ideo  eftvnum  volens.  Quemadmodum  etiam 
in  Chrifto  funtdu*  filiationes,  & tamen  Chriftusnon 
cft  duo  fili), fed  vnus  filius  vt  patuit  fnpra. 

Ad  tertium  negetur  maior , quando  in  eadem  perfo- 
na  funt  natur*,qu*  habent  proprietates  eflen  tialiter  di- 
ftindas , ficut  eft  in  propofito , quia  in  capcrfoiuClm- 
lli  cft  natura  diuina,&  humana, ergo  & voluntas  diuiiu» 

& humana.  ^ 


P»TRVS  D*  A<iVILA 

Vtrum  decuerit  Chriftura  orate? 
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p E c V N D o quaeritur.  Vtrum  decuerit  Chti- 
> ftumorare?Videtur  quod  non.  Vnde  Aug.de 
correptione, & graciadicit.  Nemoqujcmab 
alio  quod  a fciplp  poteft  habere, ergo. 

- Prxtcrea. Orare  /pedat  ad  perfonam  inferiorem  > fcd 
\ .1'  perfona  Chri/li  cft  aequalis  dignitatis  cum  pcrlona  pa» 

iris, ergo. 

Praeterea  Chriftus  nihil  petebat  nifi  quod  feiebae 
patrem  \cllc  , ergo  fi  orabat  fruftra  orabat  , quia  fiuc 
ora/l'ct,fiue  tion,  illa  cuemfict  ex  quo  pater  illud  vole* 
bat,ergo. 

Contra.QuicquidChri/lus  fecit  docuit  cura  facere» 
fedChriftus  orauit  vt  patet  in  toultis  Euangeliis , ergo 
decuit  cum  orare. 

In  ifia  quaefiionc  funt  duo  videnda,  primo  principa- 
le quaefitum,  fecundo  fiin  omnifiia  orauonc  Chiiuuf 
fuerit  exauditus. 

Quantum  ad  primum  dico,  quod  decuit  cum  orare 
propter  multa.Primo propter  meritum  vtnos,  qui  non 
eramus  capaces  beneficiorum  Dei  per  eius  orationem 
efficeremur  capaces.  Secundo  propter  virtutis  ezem- 
TxemPlum.  plutn><jut4tnembra debent  caput  imitari.Tertio  propter 
^ virtutis  documentum , vc  fcilicct  ei  Chri/li  oratione 
cogno/ccrcmus  cum  c/Tc  verum  hominem,  & hoc  can- 
gitur  loan.  vbi  ait  Chriftus.  Gratias  tibi  ago  domine 
quoniam  femper  me  audis.Nuuc  autem  rogo  non  pro- 
pter mc  ,fed  propter  populum , vc  Credant,  quia  tume 
mifi/li.  Q^rto  propter  complendum  officium^  quia 
cratfummus  Pontifex,  (cdofficiufummi  pontificis  cft 
orarc.Vndc  ad  Hcbr.Omnis  pontifex  exbominibusaf-, 
fumptuspro  hominibus  conftituitur  in  his,  qux  funt  ad 
®r>t- Deum vt  offerat, &c 

tio.  Quantum  ad  fecundum  articulum  dfco,  quod  oratio 

eft 
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cft  mcnfTs  fiue  voiuntaris  petitio. Voluntas  autem  crea- 
ta Chrifti  vt  patet  in  quatftionc  pratccdcnti  accipitur  ^ 
tripliciter, fcilicetjpro  voluntate  fcnfitiua,&  pro  volun- 
tate rationali, guz  e A naturalis,&  pro  voluntate  rationa-  * 

li,quatdicituraclibcratiua.Si  loquimur  de  prima,  & fc-  j. 

eunda  voluntate  dico,quod  non  Temper  fuit  exauditus, 
quia  fecundum  illas  voluntates  orabat  dicens.  Pater  tra- 
Icata  me  calix  ifte,  & tamen  non  tranfiuit,immo  hunc 
calicem  palfibnis  bibit.Siautcm  loquamur  de  tertiadi- 
eo  quod  Icmpet  fuit  exauditus. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  nemb  petitab  alio 
quod  poicft  a fcipfo  habere , fi  oratio  Se  exauditio  com- 
petunt eidem  perlbna:  fecundum  eandem  naturam. 

Nunc  autem  oratio,  & exauditio  non  competuntper- 
fbnzChtilfi  Iccuudum  eandem  naturam,  quia  oratio 
competit  ei  fecundum  naturam  humanam,  exaudhio 
autem  (ecundum  naturam  diuinam. 

Ad  (ecundum  dico, quod  Chriftus  inquantum  orabat 
erat  minor  patrein  forma  ferui  iron  in  forma  Dei  in 
qua  e(l  xqualis  patri. 

Ad  tertium  dico , quOd  Chriftus  non  ftdftra  orabat , 
quia  Chriftus  feiebat  luum  patrem  velle  hoc, quod  eue- 
niret  mediante  oratione  Chrifti, & ni^  oraflet  non  euc- 
xiifiet,quia  fic  erat  diffinitum  a voluntate  diuina, 
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« 

Circa  diftin^lionem  decimam 
,odlaunmqua;ritur:  i 
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QVitSTIO  I. 


Emerito  Chrifti  prxtcrmittcndum.Cir- 
' ca iftain diftindtioncm  i8.  quxritur?  Vtrum 
I Chriftus  meruerit  in  primo  inftanti  fuzco^  - 
ceptionisrV ideiur  primo  quod  non  meruit» 
'fecundo  quod  non  potuit  mereri  in  pnmo 
infbmti  fux  conceptionis. 

Primum  probatur  fic.  Voluntas  perfecte  immeifa» 

& vnita  Deo  per  fruitionem  no  potefe  mereri  alias  fan- 
£li  in  patria  continue  mereretur, fedanima  Chrifli  erat 
perfedte  vnita  Deo,&  fruebatur  ipfo,ergo. 

Prxtcrea  anima  Chrifti  fruebatur  Deo, ergo  non  me- 
rebatur. Probatio  confequentix,  quia  aut  meritum  & • 
fruitio  funtduo  a£lus , aut  funt  vnus  adus,  non  funtduo 
adus  , quia  in  eadem  potentia  non  funt  fimulduoadus 
quorum  alter  fecundum  fccftadxquatus  potentiz,  fcd 
fruitio  cftadxquatusaduspotentix,  ergo  non  poterat 
fimul  frui , & mereri , non  etiam  funt  vnus  adus , quia 
meritum  eft  adus  contingens, fruitio  vero  cft  adus  ne-, 
cellarius, fcd  idem  non  poteft  clTc  ncccfrarium , & con- 
tingens,ergo. 

Pr^terea probatur, quod  non  meruit  in  primo  inftan- 
ti fux  conceptionis,  quia  omne  quod  cft  quando  cft  ne- 
cefle  eft,ergo^fi  Chriftus  meruit , in  primo  inftanti  fuae. 
conceptionis  tunc  pro  illo  inftanti  adus  ille  eratnecef- 
l^ius,fed  nullum  ueceflariumcft  mcritoriuq},ergo. 

Prxcerca  dux  mutationes  quarum  terminus  vnius  eft 
ad  qucm,&  terminus  alterius  eft  a quo  non  pofTunt  cflc 
in  eodem  inftanti. Sed  efle  animxeft  terminus  creatio- 
nis ad  quem,  & cft  terminus  adionis  nftritorix  aquo> 
ergo  non  pofiunt  efle  in  eodem  inftanti  creatio  animae 
Cnrifti,& adus  metendi. 

Prxterea.Si  Chriftus  pqtuit  mereri  in  prinvo  inftanti  j 
fux  conceprionis,ergo  malus  angelus  potuit  peccare  in 
primo  inftati  fux  creationis  quod  eft  falsu,  confequetix 
probatur,quiaadio  meritoria,  &dcmeritoria  menfura.- 
tus  cade  mefura.Falfitas  cofequeris  probatur  dupliciter. 

Primo  modo  fle. Operatio  q\ix  cft  in  inftanti  quado 
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res  incipit  cflccft  cfFcftiuc  i caufa  producente  rem  in  ^ 
efle  I ergo  fi  angelus  ab  inftauti  fua:  creationis  potuit 
pcccare,£cquitur)quod  peccatum  fit  a Deojficuc  &fub- 
dantia  angeli,&hzcefl  ratio  Thomz. 

Secundo  fic  Angelus  non  peccauit  nifi  pex  velle  ^ 
fcd  primum  velle  habet  a Deo  non  a le  , ergo  non 
potuit  peccare  in  primo  indand.  Probatio  minoris'. 

Si  primum  velle  habet  ale  aut  hoc  ed  nolendo , vel  vo-  * 

lcndo,non  nolendo  h’oc  patet  de  fe>ergo  volendo,  tunc 
quseritur  de  illo  ficut  de  priori, quia  aut  a Deo,  & habe- 
tur propofitum, aut  a fciplb,  & queram  de  illo  ficutdte 
priori  in  infinitum . 

Contra.Vigorofioredanima  Chridi  quam  lux,  Icd  • ’ 

lux  in  eodem  indanti  quo  ed  lux , ergo  «odem  indanti  ,]iji 

v»quo  anima  Chridi  fuit  creata  potuit  mereri. 

Prarterea.SicDtfithabctaniina  Chridiad  fruitionem 
-per  gIoriam,italc  habet  per  gratiam  admeritum.  Sed  •* 

anima  Chridi  per  gloriam  in  primo  indanti  habuit 
aftum  fruitionis,crgo  per  gratiam  in  primo  indanti  ha- 
buit aidum  merendi 

Rclpondeo.In  ida  quxdione  funt  duo  videnda.  Pri- 
mo fi  Chridus  meriicrit.  Secundo  quando  meruerit.- 
Terfio  fi  meruerit  fibi  aliquid,&  quid  fuit  illud. 

Deprimo  dico  quod  meruit,  quod  perfuadetur  fic,  Qttmod» 
quicunque  eft  in  datu  merendi  fi  nunquam  meretur  ali-  mt-* 

qoando  demeretur, quiaad merendum  tenetur aliquan- 
dojfed  erat  in  ftatu  merendi , quia  viator , ergo  fi  nun- 
quam raeruit,lequicur, quod  aliquando  demeruit,  quod 
cftfalfum. 

Prxterca  viator  habens  fufficicus  principium  maTcn- 
di  poteft  mereri, fed  Chriftus  erat  viator , & habebat  firf. 
liciens  principium  merendi , fcilicet  gratiam  quo  potuit 
raercri,&  fi*potuit,crgo  meruit  quia  qiiicquid  eft  nobi-  * 
lius,&  perfeidius  eftattribuendum  illi  animxjfi  ubi  non 
rcpugnat.Nunc  autem  eftpcrfedms  habete  aliquid  cudi 
jnerito,quam  fine  merito.  ' t 

Quantum  ad  fecundum  articulum , dilicct  quan-,* 
do  Chriftus  meruit  funt  dux  opiniones.  Vnadicit,quod 
n<>u  meruit  ncc  potuit  mertfti , in  primo  indanti  fiix 
concepuenis , tum  quia  omne  quOd  ed  quando  eft 
* Vv^ij 
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«cccfTccftcffc, tum  quia  dux  mutationes  quarum  ter- 
minus vnius  cii  ad  qucni,&  terminus  alterius  a quo  u5  r 
poliunt  efle  in  eodem  inllantijtum  quia  pari  ratione  A»-  « 
gelus  potuiflct  peccare  primo  inftanti  fux  creationis 
Sc«t  arguebatur  ad  partem  primam  quxftionis. 

Alia  cft  opinio, quod  Chriftus  in  primo  inftanti  fizac 
conceptionis  potuit  mereri,  &de  fado  meruit,  & ifta 
videtur  efle  probabilior",  quia  omne  habens  adum  pri- 
mum pcrfedtum,&  obiedum  prxfens  in  oratione  obic-  ^ 
difi  non  impc/iitur , & adus  cius  fecundus  eft  perma- 
nens,& non  fuccefliuus  poteft  habere  adum  pro  quq- 
cunque  inftanti , fed  hxc  omnia  fuerunt  inClmftd  in  . 
primo  inftanti  fux  conceptionis, quia  habuit  potetiaof, 

& gratiam  perfedam.  Similiter  habuit  obicdhim  prx-  * 
lens/cilicet  totam  trinitatem,  & nou  impediebatur  po-  V 
tentia,&  adus  eft  permanens, ergo.  , 

Contra  hoc  obiicitur.Efto  enim  quod  Chriftus  ha-  • 
buit  omnia prxdida  adhuc  non  potuit  mereri  in  primo 
inflanti  fux  conceptionis , quia  meritum  requirit  dcli-  , 
bcrationcm,&  ekdioncn>,cledio  autem,&  deliberatio 
requirunt,  vel  prxfupponunt  fillogifmum  pradicum, 
fed  ifta  fillogiza:io,&:  dchbcratio  non  fuit  in  eodem  in-  * 

ftantijcrgo.  ^ 

Refppndco. Dicendum  eft  quod  licet  talis  liUo^- 
zatio  requiratur  in  nobis  hoc  tamen  eft  propter  imper- 
fcdioucm nollrx  potentix  volitiux,&  vbi  eft  poten- 
tia cognitiuaptrfedaibinon  peceflfario  requiritur  ta- 
lis difcurIus,quinimo  ipGi  deliberatio  poteft  fieri  in  in- 
ftanti, vnde  i.phificoraim dicitur,  qu^perfedus  ^i- 
fexnon  delibcrat.Potentia  autem  cogniriuaChrifti  vi- 
det oniniaoux  videt  vcrbum,ideo  nonfle  requirebatur 
talis  difcurUis,&  deliberatio  & eledio,  ergo  potuit  fieri  i» 

in  inftaqti-  . ■ c ’ 

Ad motiua autem  alterius  opinionis  dicct^ir  innne  . 
qiixftionis.  ^ ^ ^ 

Quantum  ad  tertium  articulum  ,fcilicet  quid  fibi 
hriftus  meruit , dicuntaliqui  quod  meruit  fibi  fruitio- 
nem,& bcatitudinem,quia  quicquid  eft  nobilitatis, & 


‘J 


perfedionis  cftattribuendbmChtifto,fcdpcrfediuscft 
nabcijc  fruitiortemex  merito, quaixi  finc'mei;ito. 
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f AKacftopiniocuiairciuior,quodChriftusn6nmc  - 
ruitfibifruitionem,<^uiaauthocfuirict  pcra«fhim  prae- 
cedentem ,aMt  per  adu  eju-t  cfl  fruitio, non  primo  modo, 
quia  nullus  aClusprzcedcns  ponitur, non  etiam  fecundo 
modo,quiamcritum,&  fruitio  icaiiter  differunt, meri- 
tum etiam  fchabccad  fruitione  ficuc  via  ad  terminum. 

Si  dicas^quodidemadus  poteft  cfle  mcritam,&  frui- 
tio fiucpratmium, quia  Wema<ifus  potdf  habere  rcfpc- 
dum  ad  liberum  atDitrium,&ad  Deum , & vt  habet  rc- 
r.lpedumad  liberum  arbitrium  efl  mehmm,  veantem 
- habet  rcfpcdumad  Deunrcl^  pracmium,hoc  non  valet, ' 
quia  par  i ratione  poreddici  de  beatis,  quod  continue 
merentur, quod  falfum  cft. 

Ad  argumentum  opinionis  dicitur  multiplicitcr.Pri- 
mo  fic,qaicquid  cll  nobilitatis  ed  ponedum  in  Chrido 
fi  fibi  non  repugnat  habere  tali  modo.  Sed  cfirido  re- 
pugnat habere  fruitionem  ex  merito,  quia  in  Chiido 
erat  tam  excclla  beatitudo  quod  per  meritum  acquiri 
non  poterat. 

Secundo  dicitur  , & melius  , quod  in  Chrido  cd 
ponendum  quicquid  cd  perfedionis  fi  fibi  non  repu- 
gnat,vel  fuse  dignitati.  Nunc  aufem  habere  fruitionem 
ex  meritis  repugnat  dignitati  Chridi, quoniam ,, quia 
meritum  prxccditprsemium,  tuneChridus  pro  aliquo 
indautinCif  habuit  fruitionem  quam meruic, quod  cd 
inconueniens. 

Tertio  modo  dicitur, qu6xl 'fient  dinerfi  gradus  enri- 
tatis  faciuptad  decorem  vniucrfi’,itadiuerfimo<li  habe- 
Mi  gloriam  faciunt  ad  decorem  ilHns  datus:  ideo  aliqui 
habent  gloriam  cum  meritis,  aliqui  vero  ficutChridus 
line  mcritis,&  ficnoumcruitfibi  fruitionem. 

Sed  diceres  nunquam,  ergo  aliud  fibi  meruit,  dicen- 
dum, quddficjfcd  quid  fit  illud.Girca  hoc  funedusto- 
piniones.  Vna  cd  Magidri  in  litcra  qui  dicit  , ^uod 
meruit  antrhx  , Se  corporis  impaflibilitatcm . Anjra*.Si^** 

?|uidem  impa/fibilitatem  meruit, quia  licet  fit  impaffibi-  * 

is  quantum  ad  pordoBcmfupcriorem,cd  tamen  paffi-  ' * 
bilis  in  parte  inferiori, vel  portione,  ficimpalfibilitatcm  • 
huius  portionis  fibi  meruit.  Etiam  meruit  fibiimpaf-  \ 

, fibiliutem  corporis  in  refurredione  , vt  probatur  per 
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ApoflolumadPhilip^cnfcs.  Chrillps  inquit  fa£his'cft 
pto  nobis  obcdicns  viqucad  mortem, & fcquitur,  pro  - 
ptcrquod&cxaltauicillumjideilpro  ifto merito  exal* 
tauit  illum. 

Alia  opinio  dicit, quod  Chriftus  meruit  fibi  amotio- 
nemilliusimpedimentiquogloria  animx  npn  redua- 
.dabatin  corpus, hic  accipe  quod  plus  placet. 

Ad  primum  principale  dicitur , quod  anima  perfcdld 
vniu  Deo  poteft  mereri  li  eft  omnino  «xtra  viam  r 
Si  autem  aliquis  vnitur  Deo  lic,  quod  exiftens  com» 
prarhenfpr  po fsit  etiam  .elTc  viator  pofsit  mcrcri.Chri- 
uus  autem  cum  hoc  , quod  erat  comprxhenfbr  erat 
viator,&  ratione  qua  fuit  viatpr  rae^ruit  > vt  patuit  in  pri- 
mo articulo. 

Ad  fecundum  dicitur,quod  fruitio , & meritum  fuat 
duoa£lus. 

£tquandoatguirur,quodduoafhis  non  poiTuntefle 
in  eadem  potentia  quorum  alter  fit  adacq  uatus  potentiae. 
Dicendum,qu6d  verum  eft  fecundum  eandem  portio* 
nem , (cd  in  Chxifto  fruitio  erat  fecundum  portionem 
^imxfiiperiorem,  meritum  autem  fecundum  portio* 
.nem  inferiorem. 

Aliter  poteft  dicirquod  fruitio  erat  aftus  ad^quatus 
•intenfi ue  non  autem  extenfiue  ideo  poterat  mereri . 

Ad  tertium  dico  quod  aftus  merendi  in  primo  inflan- 
ti fhit  contingens, vnde  ficut  neccflarium  dicitur  necef- 
larmm,q^uando  itaeft,ita  continges  dicitur  contingens 
quando  contingenter  ineft. Voluntas  autem  i»  cpntin- 
gencer  eliciebat  illum  aiftum  in  primo  inftaoci,  ficut  fl 
prxccffilTctpcr  diem. 

Et  quando  dicitur.  Omne  quod  eft  quando  eft  necef- 
fc  eft  efle. Dicendum  quod  poteft  accipi  in  fcnfkdiuifio- 
nis,&  tunc  eft  falfa,  vel  in  fcafu  compofitionis  ^ Sc  tunc 
(cft  VerSjfed  non  contra  me. 

Ad  quartum  dicedum  quod  maior  eft  falfa, quia  Luna 
eodem  inflanti  quo  illuminatur  a Sole  illuminat  hemif^ 
perium  noftrum,&  tamen  funtdiucrficmutationes. 

Ad  quintum  concedo  confequcns,quod  Angelus  iu 
primo  inflanti  fu?  cieationis  potuitpeccare,vtpatuit. 

Ad  primam  probationem  dicendum » quod  maioiv 
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habccvciitaccm  dc  pofitiuisnon  de  ptiuatiuts.  Pecca-  . 
tum  autem  edpriuatio  boni,  ideo  peccatum  angeli  nou 
crac  a Deo. 

Ad  fecundam  probationem  dico  quod  angelus  po- 
tuit habere  primum  velle  afcipfo.  Etiam  cum  dicitur, 
aut  nolendo , aut  volendo.  Dico , quod,  pi^um  velle 
non  habuit  nolens  nec  nolens  tanquampcradlumle- 
cundum,fcd  immediate  per  iplam  voluntatem  tanqua 
pcracflum  primum  ipfe  eliciebat  velle. Si  vis  de  iftama- 
leria  require  libro  Iccundo.  * , 

DISTINCTIO  XIX.&XX. 

Circa  diftindionem  decimam  nonam  & vi* 
gefimam  quarritur. 

Vtrum  Chriftus  meruitnobis  gratiam, 

& gloriam  ? 

Set^fhicM 

Sctm  i.fentent.dtJiinfHon.19.^.1. 
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Rit*rius  terti0  ftntentiaritmJiJUniJio. 

DHrMndiu  trrt^o /enuntiarum  qintftio  J • 

QiY  ^ S T I O I. 


V N c autem  quaeramus.  Circa  diftinftio- 
nem  19.  Sc  lo.  quarruntur  duo , primo. 
“^Vtrum  Chriftus meruit  nobis  gratiam,  & 
'gloriam.? Videtur,  quodnon,  quia  meri* 
tum  non  excedit prxmium  , fedmcritum 
Chridi  excedit  gloriam  omniq^  hominum,  ergo. 

Praeterea  meritum  ordinatur  ad  praemium  tanquam 
ad  finem,  led  meritum  ChrifU  ordinatur  ad  prxmium 
nodrum  tanquam  ad  Hnem. 

Prxtcrea  meritum  Chridi  ed  finitum  , fcd  culpa 
nodra  fuit  infinita, ergo  non  meruit  nobis  deletionem . 
Maior  patet,  quia  natura  in  qua  Chridus  patiebatur  erat 
finita.  Minor  probatur  , quia  tanta  cd  culpa  quantus 
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eli  lUe  ^ui  offenditur  > fed  qui  offenditur puu  Xfeus  eft 
infinitus,  ergo.  \ 

Contra.  Leo  in  fermone  de  Natiuitate  Domini.  Si- 
< cutareatu  nullum  liberumreperitfic  omnibus  curaa' 
dis  venit. 

Refpondeo  > Iniflaquxftionefunt  duoarticuli  (c- 
cinidum  duas  opiniones. 

Vna  opinio  ponit  duas  conclufioues  quarum  .pri- 
ma efl::  Chrifius  meruit  omnibus  culpat  rcmifrionem 
oraciat  infu(ionem^&  grdtiat collationem  quanram ad 
fufficientiam.  . 

Secunda  conclufio  efl , quod  nofl  meruit.  > illa  om- 
nibus quantum  ad  efficaciam.  ^ 

Prima  conclufio  probatur  fic.  Perfona  in  finita  po- 
tefl  fuffic  ienter  fatisfacerc  pro  infinitis  habendo  meri- 
tum infinitum,  fed  perfona  Chrifl:icllinfinita,crgo  po- 
tuit iudicieiiterfatillaccre  pro  infinitis  habendo  metir 
tum  infinitum. 

Secunda  conclufio  probatur  fic.  Agens  non  agit,ni- 
fiin  paffuni  diipofitum  ,quia  adus  adiuorum  mne  iu 
patiente  difpofito,  ex  z.  de  auiraa,  fed  non  omnes  fune 
difpofiti  ad  habendam  gratism,  & gloriam,  ergo  non 
meruit  ifla  omnibus  quantum  ad  efficientiam. 

Contra  primam  conclufionera  arguitur  fic.  NulU 
forma  cftpcrfediorin  agendoquara  fitin  cfl'cndo,quia 
agere  nunquam  cxcedir  efle,  IcdefTcin  natura  in  qua 
Chriflus  metebatur  efl  finitum,  ergo  n‘pn  habuit  mera- 
tum infinitum. 

Praeterea-  Adipnes  menfurantur  fecundum  radoi^ 
nem  agendi  npn  fecundum  rationem  agentis,  ergo  ope 
zatio  illa  efl  finita  quae  efl  in  ratione  agendi  finita,  fed 
^ meritura  Chrifli  fecundum  naturam  creatam  efl  a ra- 
tione agendi  finita,  ergy  meritum  bon  fuit  infinitum. 
Et  dpclaratur  ratio  per  exemplum,  quia  licet  velle  ii\ 
Chriflo  cflet  operatio  infinita, non  tamen  erat  iu  infini- 
tum,quia  erat  a ratione  agendi  finita. 

Cqntra  fecundam  conclufionem  obiicitur  fic  , quia 
tunc. Chriflus  non  meruit  nobis  gratiam  primam  , Sc 
gratiam  baptifiiulem , quia  re^du  illius  uon  eramus» 
difpofiti.  “ 
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Ideo  dicitur  Tccundum  aliam  opiaioncm  in  qua  opinio  Scoti, 
funt  duo  dcclaranda.Primo  quomodo  Chriftus  meruit 
quantum  ad luffifiientiam  Secundo  quomddo  meruit 
quantum  adeiHcaciam. 

Dc  primo  dicitur,  quod  meritum  ChriftijDon  fuit 
formalitcr  infinitum  fcd  finitum.  Verumtameneftfc^-  ^ 

dum  , quod  omne  creatum  inquantum  eft  volitum  k 
Deo  in  tantum  eft  bonum,  meritum  autem  Chrillili-  > 

cet  fitfinitum  acceptatur  tamena  Deot<onquam  infini- 
tum, ideo  fulficit  pro  infinitis  cxtcnfiuc.  SinruUris 

De  fecundo  dico,  quod  Chriftus  meruit  omnibijs 
quantum*ad  efficaciam , hoc  modo.  Nam  incarnatio 
Chrifti,  &eius  pallio  non  fuerunt  occafionaliterprx- 
uifie,  fcd  ab  «terno  videbantur  a Deo  ita  qu  od  Deus  in- 
tellexit fetanquamfummum  bonum.  Iiiiccundofigno 
intellexit  omnes  creaturas.  In  tertio  figno  aliquos  ho-. 
mines  prxdeftinauit,  & circaaliquos  habuit adum  ne- 
g.itiuum.In  quarto  figno  vidit  aliquos  cafuros  in  A/iain 
Inquintoprouiditdcremediocorum  quomodo  redi- 
merentur per  paffionem  fili)  fui tanquam  per  meritum. 

Sed  diceres  quid  nobis  Chriftus  meruerit, dico, quod 
meruirnobis  quinque  ftilicec  peccati  remiffionem,  fe- 
cundo gratix  infufionem , tertio  poena?  afternx,  & tem- 
poralis dimiifionc,  quarto  diabolicxpoteftatis  concut- 
catiemem,  &ianiixcxleftisapcitioncm.  ' • , 

Ad  primum  principale  dicendum  ,quod  mcritunl 
non  excedit  prxmium  quando  aliquis  meretur  prolc- 
ipfo , fed  quando  aliquis  meretur  pro  alio  meritum  po-  Huomoiomt- 
teft  excedere  prxmium-,  &fic  meritum  Chrifti  poteft  ritum excedst 
excedere  prxmium  noftrum  , vt  -ipfe  nvcreiur  pi;o  pr^iniww. 
iKibis . 

Ad  fecundum  poteft  didi  eodem  modo',  rcl  poteft 
diftinguidefinc  fecundum  viam  philofbphi  in  fecun- 
do phincorum  quia  eft  finis  fimplicitcr,&eftfiniisfub 
fine,  & fic  meritum  Ohrifti  poteft  ordinari  ad  f rxmiufn 
noftrum  tanquam  finis  fub  fine. 

Ad  tertium  dico, quod  licetmcrirum  Chrifti  fltfor- 
maliter  finitura  tamen  acceptatur  a Deo  extenfiu^  tan- 
quam infinitum,  dcconiungitur  oblefto  beatifico  per 
gratiam]&  gloriam. Et  quando  addit  ur  in  minori,  quod 


z.P^’y  coiit, 
i4‘ 


I 


PITRTS  DB  A(^ItA 

peccatura  cfl  infinitum,  fi  intcliigatur , quod  fit  infini- 
tum intcnfiuc  cfi  fidfifsimum , quia  tunc  oportet  pono* 
Tc  fummutn  malum , & rcdirot  crro^anicharorum. 


Vtrum  fuerit  ncccllarium  genus  huma- 
num reparari  per  mortem 
Chrifti } 


Semphicus  c/frt.l, 

Scottts  y (ent.dipin£l.xo^.  X. 

jy.Thomas  tertia  parte  quaftio  y6.%^rtie.z.  /. 

JRkardus  $ . fent, difl. to.q.z. 

Vurandw  yf ententiarum diJHnEl.il. q.l. 
Franciftus  de  M<^onis  yfentent.dtj}.  l y.q.  z. 


Qvaestio  u. 


Ops- 


Ecundo  quxriur.  Vtrum  fucritneceflarium 
genus  humanum  reparari  per  mortem  Chri- 
lii?  Videtur  quod  non,  q uia  nobilior  cfiAn- 
gelus  , quam  homo , fcd  non  fuit  nccefia- 
rium  angelum  reparari  fiuc  redimi  per  mortem  Chii- 
fti , ergo. 

Prxterea  genus  humanum  reparatur  > per  illud  ifi 
quo  nullus  laudatur , Icd  in  paffionibus  non  laudamur^ 
ex  fecundo  Ethicorum,  ergo. 

Iu  contrarium  eft  Anlel.lib.a.Cur  Dcuahomo,vbi- ' 
• exprefle  dicit, quod  genus  humanum  ne  celte*  fuit  per 
pltlonem  Chrilti  redimi.  Item  fuper  illud  ad  Hebrzos 
glola  Auftorem  lalutis  eorum  per  palsioUem  confuma- 
re dicit,  quod nifi moreretur  Chrifius, homo  non  re- 
dimeretur . 

Rclpondeo.  In  illaquxllione  funtduo  articuli  fe- 
cundum duos  modos  dicendi . 

Primus modu^  eft  Anlelmi in  libro  CurDeusho- 
mo.Quiponitquatuorconclufiones.  Prima, qu^ nc- 
celle  fuit  hominem  redimi.  Secunda  , quod  non  potuit 
redimi  fine  latis&ftionc.  Tertia  eft, quod  ifta  (atisfa^o 
non  potuit  fieri  perpurum  hominem,  vel  per  puram 
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creaturam  Quarta  couclufio 
idam  (acisfaf^Uoncm  fieci  per  Chrldum  qui  eil  Deus,  & 
homo. 

Primam  conclufionem  probat  (ic.  Si  non  fuitnc- 
ccfle  hominem  redimi,  ergo  h*mo  creatus  fuit  fruftra, 
quod  eft  inconueniens.  Coniequentia probatur,  quia 
homo  creatus  eflad  laudandum  Deum,  & diligendum, 
& etiam  ad  ftucndum  ipfo  Deo.  Aut  ergo  Deus  dedu- 
ci£  hominem  ad  hunc  nnem  aut  non.  Si  non , ergo  fru- 
ftra creatus  eft  homo  Si  ficicum  iam  bpfus  erat  per  pec- 
catum  necelTe  fuit  ipfum  redimi. 

Secunda  conclufionem  probat  fic.  Iniuftuseftom- 
fiis  homo  qui  non  reddit  Deo  quod  debet  ,lcd  nullus 
iniuftus  admittitur  ad  beatitudinem,  ergo  qui  non  red- 
dit Deo  quod  debet,  nonlaluatur.  Sed  hoc  non  reddi- 
tur nifi  latisfaciendo  , ergo  necefle  fuit  hominem  redi- 
miperfatisfaftionera.  ' ' • 

Tertiam  conclufionem  probat  fic.  Nullus  latisfacit 
pro  peccato  hominis  nifi  reddat  Deo  aliquid  maius  om 
ni  eo  pro  quo  homo  non  debuit  pcceare , (edpro  omni 
co  q^uod  citaut  efle  poteft  nondcbui^cccarc,ctgo  nul- 
lus (atisfacitpro  peccato  hominis  nifi  reddat  Deo  ali- 
quid maius  omni  eo  quod  cft  aut  efle  poteft , fed  nullus 
purus  homo  hoc  poteft  reddere,  ergo  purus  homo  non 
poteft  (atisfacere  pro  peccato  hominis. 

Quartam  conclufionem  probat  fic.  Ille  poteft  fa- 
tisfacerc  pro  peccato  hominis  quihabetin  Ic  aliquid 
maius  omni  eo  quod  cft  fiib  Deo,  & qui  (ponte  fc  of- 
ferat Deo  &||ui  vincat  diabolum  per  afperitatcm  ficut 
primus  homofubmifit  (e  diabolo  per  uiauitatem , Icd 
nihil  eftalpcrius  morte , & in  Chrifto  cft  aliquod  ma- 
ius omni  eo  quod  cft  fub  Deo  , etiam  qui  fponte  (e 
offerat  Deo  , ergo  necefle  fuit  per  mortem  ChrifW  ho- 
niinern  redimi  & diabolum  conculcari.  Siifta  conclu- 
fio  Anfelmi  fic  intelligaturquod  redemptio  non  potuit 
efle  nifi  per  mortem  Chrifti&  per  aliquid  (ponte  obla- 
tum Deo,  quod  fit  maius  omni  creatura,  videtur  efle 
dubia  >&  contra  ditfta  (ainftorum.  Dicit  enim  Auguft. 
& allegatiir  a Magiftro  in  littera , quod  alius  modus 
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redimendi  hominem  quam  per  mortem  Chrifti  Deo- 
non  fuit  inipoflibiiis.  Item  Leo  Papa  in  lermone  de  ra- 
mis palmarum  dicit,  quod  omnipotetia  filij  Dei  in  qua 
aiqualis  cft  patri  potuifle  liberare  genus  humanum  (olo 
imperio  voluntatis  fu£%  Item  Grggorius,  quinos  fecit 
cxillcrc de  nihilo  rcuocarc  etiam  l?ne  morte  Sepa/Ho- 
he.fuapotuit.  Ite  ipfemcc  Anfel.iib.a.Cur  Deus  homp> 
approbat  di£Ium  dalcipuk  fui  dicentis  Cur  Deus  homoy 
quod  minima  l^fio  illius  hominis  fuit  maior,  qtlRm 
peccata  omnium  |iomiaum , ergonon  opottuiciplum 
mori  propter  peccatum,  quia  fufhcicbat  minima  laedo 
Chrifti  ad  redimendum.  , 

■ Ideo  dicitur  aliter  ad  quaeftionem,  quodneceintas 
cft  duplex, fcilicctabfoluta,  & ordinata . Si  loquamur 
dcneccftitate  abfoluta  fienon  fuitncceflarium  genus 
humanum  redimi  per  paGiionem  Chrifti, deut  patuitpet 
dicla-dinftorufm  immediate  allegata.  Si  autem  loqiu* 
mur  de  neceftitate  ordinata,  & poteft  dicineccdiicas  c6- 
ftquentiq  eo, quod  pt^fupponit  ordinationem  diuinatn, 
« de  fuit  neceflTarium  genus  humanum  redimi  per  pa(- 
donem.Chrifti,  &iftomodo  poflunt  expMi  di^la  Au- 
fclmi  in  quatuor  concludonibus  primi  articuli. 

Ad  primum  principale  dico,  quod  d poneretur  vnus 
Angelus  in  vna  Ipccie  tantum  difficile  clTcc  rclpondcrc. 
Sed  ponendo  in  eadem  Ipccie  funt  plures  angeli  foU 
mero  differeutes.patet  j quod  non  cft  dmilc  de  Angelo, 
& de  homine  quia  perpeccatum  primi  hominis  tota 
Ipccies  humana  erat  damnau, ideo  erat  reparanda,  fcd 
non  fuirdamnata  tota  vna  fpccicsangcliqf.  . 

Ad  fecundum  dico,qaod  in  pafsionibus  naturalibus, 
non  laudamur , fcd  in  pafsionibus  poenalibus  deue  cft 
mors  bene  laudamur,  heut^tetde  martyribus  qui  lau- 
damur ex  pafsionibus. 

DISTINCTIO  XXI.&XXII. 
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,0  ST  pr^didaconiidcrandum.Gircavigefi- 
|mam  primam,  & \igcfiraam  fecundam 
'ftin£l.quscritur.  Verum  c orpus  Chrifti  fuijf- 
^ :t  puerefaftum  fi  refurrc<ftio  nou  fuiflctac;^- 
•ccicrata?  Videtur  quod  fic,<juianatura  non 
incipicaliquem  mouim  quem  no  polsit  terminare.  Sed  t>^et.cMtex. 
in  Chrifto  inceptus  exar  motus,  qui  eraradputrefadho- 
nem,  quia  anima  vere  fuit  feparata  a corpore,  ergo  tan- 
dem  illud corpusfuillctputrcfadum.  r. 

Confirmatur.  Quia  dicitur,  quod  a:gredien te  anima  . 
de  ^rporc^rpus  marcefcit,&  expirat. ; ' • ^ 

. PrxtereaCliriftus  habuit  defedus  niturx  humana! 
viuentis,igiturparirarioncfaabuitdefeclusnaturqhii- 
man^mortux. Sed putrefadio  eft  defcdus  confequens 
naturam  mortuam, ergo. 

Prxtercaairumens  naturam  fpecificaafihmit proprie- 
tates naturx  illius.  Sed  pikrefaetio  cft  proprietas  naturae . 
corporis  mixti , cum  ergo  Chrilhis  habuit  corpusmiit^  ^ 
tum  ficut&  nos,  fcquirur  quod  illud  corpusfuiirctpu- 
trefadlum.  ' % ■ 

Contra.  In pfalroo  dicitur.  Non  dahis  u^l<ftum  tuum 
videre  corruptionem.  • ^ 

Rclpondco.  In  iftaqurftionc  dicuntur  tria . Primo  * 
quid  cfeputrcfadio.  Secundo>quod  corpus  Cluilii  non  ■ 
fui  fiet  putrcfaclum  fi  refuneftio  non  fuilfct  accelerata.  Owfd 
Tcrtio,quarc  corpusChriftinon  fuiflet  putrefaciam  fi  trefu^ia- 
refurredio  non  fuiflet  accelerata. 

Quantum  ad  primum  c^icitui*,  quGd.piitrefaftio  cft 
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corruptio  proportionis  clcmctoriun  in  mixto  per  cxa- 
lationem  numidi  continuantis  partes  in  mixto  fadhi  ex 
calidi tate  corporis  circunflanris.  Et  ed  talis  ordo. 

Nam  primo  calidum  corporis  circunftaotis  educit 
humidum  corporisiquodputrefcitinlupcrficic  ad  qua 
fequitur  putrei'adio>  & demum  incineracio>ht)c  totum 
apparer  in  corporibus  mortuorumiqux primo  in  liipcr- 
iicie  humcdantur,conrequenter  putrcrcanc>  & demun^ 
incinerantur. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dicitur, quod cor- 
^ pus  Chrilli  non  fuifl'ctputrcfa<dum,quiaputrefadl:io  eft 
per  hoc  quod  in  corpore  non  eft  aliqua  virtus  contines 
elementa,  $ed  in  corpore  potuit  eflc;,&  de  fa£lo  fuit  ali- 
qua virtus  continens  elementa  fcilicet  virtus  diuina» 
ergo, 

Prxterea  , Chriftus  non  aflbrapfit  aliquem  defe- 
ctum,qui  non  proficeret  ad  redemptionem  humani  ge- 
neris. Sed  putrefaCtio  illius  corporis  non  proficiebat 
ad  redemptionem  humani  generis  , quiaiara  erat  re- 
demptio faCta  per  mortem  qux  prxcedit  putrefaClio- 
nem,ergo. 

Quantum  ad  tertium  articulum  dicitur,  & valde  pul- 
chre, quod  aliqua  funt  futura  quo  ad  caufas  naturales  ft 
illx  caufx  nanirales  uon  prohiberentur,  & illud futuru 
non  eft  futurum  fimpliciter  nec  euenitneceflario  pro- 
pter caulamTuperiorem  prohibentem  caulalitatem  (c- 
cundarum  caufarum,  & tunc  iudicandum  eft  efte  futuru 
fecundum  caulam  fuperiorem,  & vincentem.  Exem- 
plum de  hoc  ponitur  quando  Ifaias  nunciauitEzechiz, 
quod  moreretur,  qui  mortuus  fuidet  fecundum  ezufas 
naturales  nifi , quia  caufa  fuperior.  i.  Deus  prohi|>uit,&: 
adSiti  funt  ei  r j . anni  vitx.  Ita  dico  in  propofiro . Nam 
corpus  Chrifti  mortuum  fuilTet  putrefaClum  quantum 
eft  ex  parte  caularum  naturalium  fi  non  fui  lient  prohi- 
bit*,quia  habuit  caulam  naturalem  refolutionis  intrin-  , 
fecam,  & extrinfecam:Deus  autem  prohibuit  caulalita- 
tem  fecundarum  caufarum, & prohibuiflet  etiam  fi  illud 
corpus  non  fuifTctviuificatum  vfque  ad  generalem  rc- 
furreCHonem. 

Sed  hic  eft  dubium  vnum  fi  hoc  fuilTet  faClum  anti- 
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quo  miraculo  an  nouo.  £c  dicit  hic  quida  doAor,qu6i 
hoc  fuilTct  faflum  antiquo  miraculo,  quia  eodem  velle 

Suo  Deus  vniuit  £bi  naturam  humanam  eodem  pra;- 
rruanct  camacorruptione.  ' 

Alij  autem  dicunt,  quddhoc  fadlum  (iiiiletnouo  mi- 
raculo, qui^fti^Hium  naturaliter  approximanim  palliuo  , 

h non  impeditur,  &-nou  agit  hoc  ellper  nouum  mira- 
culum . Sed  tale  padiuum  erat  corpus  Chrifli  mortuum, 
quia  tunc  non  erat  glo  riofum  nec  illa  vnguentaappoli- 
ea  pratleruailcnt  corpus  a refolutione  pro  femper,  te 
habuitaifliuum  approxiinatura,crgo  fi  nunquam  fuidec 
putrcfadumhoc  luiflet propter  nouum  miraculum  ita 
quod  alia  volitione  fecundum  rationem  voluit  corpus 
itbi  vniri,&  alia  pr^feruari  a rclblutione.  Accipiatur  opi* 
nio,  qux  plus  placet; 

Ad  primum  principale,  dico  qubd  natura  non  incipit 
motum  quem  non  poflit  perficere  quatum  eftex  Ic. 
bene  incipitquod  non  poteft  perficere, quia  prohibetur 
acaula  fuperiori , & iic  eil  in  propofito , quod  patetex 
tenio  articulo.  ^ 

Ad  fecundum  dicendum,  quod  non  efl  fimile  de  na- 
tura viuente,  & natura  mortua  quantum  ad  defedus  c6- 
fequentes,  quia  Cliriflus  allumplit  dcfctihis  innatura  . 
neceflariospro  redemptione  humani  generis  ncceflita- 
tc  dico  ordinante  vt  expolitum  efl  in  diflindione  prae- 
cedenti. Putrefa^lio  autem  non  erat  defcdusneceila-  ' 
rius  pro  redemptione  humani  generis. 

tertium  dicendum  qubd  tiuplex  eftproprictas  fci-' 
licet  fcparabilis  & infeparabilis.  Dc  proprietate  quidem  nW« 
infcparabili maior eft  vera.  DcpropricMtc  ''^ro  lepara- 
bili  non.  Et  tunc  vltcrius  diftiftguodc  proprietate  ftpa-'^ 
rabili,  quiaquardam  finit  ncccllariapro  fine  redemptio- 
nis ficut  mors, &iftamC4irillusairumpfit.  Aliaverono 
ncccflariaproifl:orincficurputrcfadio,&iftamnonaf- ' 
fiimpfitjergo  &c. 

VtrumCliiiftus  in  triduo  fuerit  homo?  * 

<4  ■ 

Straphicus  So7ts.^./ent.difl.jt.^.l,^n  t.  = 
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E c V N D p quaritur . ^ wum  Chriftus  ih 
triduofucrichomo?  Videtur  quod  flc>  quia 
Chriftus  in  triduo  fuit,Chrillus<rgo  in  tri- 
duo fuithomo.  Antecedens  probatur,  quia 
idem  praedicatur  de  feipio  . Coulcqucutia 
c pfobatur,quia  quando  ex  oppofitoconlcquentisicqui- 

» cur  oppofitum  antecedentis  tunc  conicquemia  cft  bo- 
na, fed  fic  eft  in  propofjto, ergo  &c. 

^ PraetereiChriftus  in  triduo  habuit  animam  (ibivni- 

' tam.  Sedanimacum  fttrormahominis  dicit  totam  qui 

ditatem  rei, ergo  Chriftus  in  triduo  fuit  homo. 

Contra.  A quocunque  remonetur  fuperius  ab  eode 
remonetur  & inferius.  Sed  corpus  animatum  fuperius 
cft  ad  hominem,  ergo  a quocUnq ue  rem ouctur  corpus 
animatum  ab  eodem  remonetur  homo.Sed  Chriftus  in 
f triduo  non  habuit  corpus  mimatum,  ergo  Chriftus  in- 

.1  , triduo  non  fuit  homo. 

Reiponfio.  Iftaquaeftio  poteft  dupliciter  pertfadhi- 
ri.Vno  modo  logice  ad  modum  fophiftarum,ficuttra- 
€uob»s  TH0di$  ^tur  iftapropofitio  Csclareft  hom6  i nqjJo  homine 
fvte/i  pertra-'  exiftente.  Alio  modo  thetflogice . Primo  modo  non 
(Urt*  ‘iintendoeam  pcrtratftare , fediecuudo  modo,  & pqf- 
iunt  cile  quatuor  articuli  fecundum  quatuor  modos 
dicendi. 

tap.  Vnus  modus  dicendi  eft  Hugonis  primo  librp  de  fa* 

cramentis,qu6d  Chriftus  in  triduoTuit  homo, quia  ipfe 
.ponit,  qudd  anima  ht  homo  vtens  corporcj  hoc  accidit 
homini,  vtvtatur  corpore, quiaanimafumpta  per  fepo- 
i miturab  eo  ellcruppofitum.  Sed  Chriftus  .in  triduo  ha- 

buitanimam  libi  vnitam , ergo  Chriftus  ia  triduo  fuit 
homb. 

Alius  modus  dicendi  eft  Magiftri,  qui  tenet  eandem 
d dbnclufionem , tamen  propter  aliud  motiuum . Vult 
inim  Magifter,  quod  t^dhoc^  quod  aliquis  iichomo> 

^ ' (9p6rtee 
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oponec  q-u^  habeat  anima>  & eoxpus,noo  tanic  opoc-« 
tctixeccUario>^ao4iUa(iot  vniu  inter  fc , fcd  iuffacit, 
quodorobofinc  voiu  in  cercio.  corpus.  ^Scanma 
ChriftiltcctJioncffcntvnitaintcr  Itin  triduo  ccant-ra,- 
Bien  vnita  in  tercioXin  {iippoAto  diuino . quia  quod  (o- 
Acl  adii  mpilt  nunquam  dimiht.crgo  Chriltusin  triduo 
/ttichomo. 

Tertius  modus  dicendi  cft  aliquorum  qui  feqauntux 
^u^OiKm  in  concludor®  motiuum. Nihil 

q(idc  per  (e  ratione  quiddi catis  nihlbla  forma,  ergo  ani 
iiia  intclleiaiua,  qu«  eft  formahoniinis  dicit  totaquid- 
dttarem  hominis.Sedin  triduoChriftus  habuicanimam 
intclledkiuamfibivnium.erffo  Chriftus  intiiduofui| 
homo.  Quodautem  forma  meat  toum  quiddiut^m  rci 
& quod  materia  no  pertineat  ad  quiddiutem  rei  ptoba- 
tur  fic.  Materia  cft  id  quo  res  poteft  clTc,  & non  ellcj  er- 
^ofimateria  dicat quidditatcxcirequitur,  quodipfum, 
quod quidelUic corruptibile,  cuius  cOnuarium  proba( 
philolophusi 

,,  ,Pratterea  ipfum.quod  quid  cft.cft  principium  cogno  v 
^endi.  Sed  materia  non  cft  principium  cognofccndi, 
fed  potius  edignoui.ex  primo  phificorum, ergo  non  di* 
citquidditatem.led  foJa  forma. 

. Prjtcxcain  hisrquacpcxfe  habent  quidditatem, quid* 
ditas  cft  idem  c*im  co  cuius  eft  quidditas.Ex  hocargui- 
tupfic.Illud  quod  impedit  ne  quiddkas  ht  idem  cum  co 
cqius  cft  quidditas  non  dicit  quidditatem.  Sed  materia 
pft  huiufmodi.cx  tertio  de  anima, vbi  diciturJn  haben- 
tibus raateriaaliud  cft  quidditas, & aliud  cuius  cft  quid- 
ditas, ergo.  P.rattcrea  feprimo  methaphifie?.  c.de,parti- 

bus  diffinientibus  dicitur  quodaniniacft  fubftantiaani- 
pjati,  &qu6d erat  cltcjcrgo  quidditas  animalis  cft  tan- 
tum forma, & anima. 

Cpnera  iftas  tres  opiniones  arguitur  pervnam  au^lo- 
ricatem  AUgUftini,  vbi  ait.  ^Animanon  eft  totus  hdmo 
fcd  pars  melior  hominis, nec  cft  totus  homo  corpus' fcd 
pars  inferior  hominis,  & hoc  eft  contra  Hugonem , 6c 
Icquitur  ftatimeontra  magifttum.  Cum  vtrunque  cou- 
iuuiftum fuerit fimul.f. corpus,  &aniraa habet  nomen 
hominis.  Hocctiam.quod  cft  contra  Magifttum,  «ft 
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'^conrracertiam  opinioBcn)»  qux  dicit  animam  eflc  to^ 
- quidditatcm  hominis,  quia  quiddius  hominis  includit 
jmf>robatw^  . totum  quod  cft  horne.  Sed  totus  homp  includit  anima» 
iJlao^tn$t>  -3c corpus, ergo  corpus  hominis  dicit  aliqua  quidditate» 
ergo  anima  non  dicit  totam  quidditatem  hominis. 

Prarterea  ifta  tertia  opimo  improbatur  Ipecialiter 
quaiuum  ad  hoc,qu6d  dicit  formam  efle  totam  quiddi' 

* * catem  rci,&  non  materiam, quia  quod  dicit  totam  quid* 

ditatem  rei  elf  fuiheies  ratio  edendi  rem  illam.  Sed  for« 
«marei  puta  forma  ignis  noneff  fufBciens  ratio  eflendi 
ignem  ergo  forma  non  dicit  totam  quidditatem  rei, mi- 
nor probatur,  quia  quoded  fufHciens  ratio  cllendi  reim 
^ide  omnia  poteft  rem  ponere  in  ellc  quolibet  alio  circumlcripto» 
inScof-  , fedcircumlcripumareriaareputaab  igne,ignisnopo' 
teli  ede , ergo  forma  ignis  circumferipta  materia  no  eft 
. (afficiens  ratio  edendi  ignem. 

Praeterea.  Ens  completum  in  genere,  nulli  alteri  vni- 
tur,  vtfaciatperlc  vnum  cum  illo,  redfolum  facit  Tnu 
pecaccidcs,vclpcraggteeationem.  Sed  fi  fornta  rei  pu- 
ra ignis  dicit  totam  quidditatem  tunc  edet  ens  per  fc  c6- 

• * ' ’ ■ pletum  in  gcnerc,ergo  nulli  alteri  vnitur,  vt  faciatper 

Ic  vnum,&  tunc  (equitur, quod  hic  ignis  edetynum  per 
' • ^ accidens, & non  per  fe.quod  cH  falfum. 

‘ Praeterea,  quod  includitaliquam  quidditatem  per  (e 
in  genere,  nec  aliqua  quidditas  in  genere  includit  ipsu» 
illud  non  cll  in  gcncrc,nec  per  fe.nec  per  reductionem» 
quiaquodeilperfc  in  genere  includit  quidditacemali'* 
quam  generis , & quod  eil  in  genere  per  reduCtionem 
includitur  in  quidditate  alicuius  in  genere  per  fe,  ergo 
fi  materia  includitur  in  quiddiute  hominis,&  no  inclu- 
, dicquidditatcmhomims,ergomatcrianoncilingene- 
ic,  nec  perfe,  nec  perreduClionem.Sedquodnon  cft  in 
gcncrc,nec  per  fe,ncc  per  reduCiionem , Vel  cft  Deus» 
Ycl  cft  nihil. Sed  conftat,q  udd  materia  non  cft  Deu$»cr* 
go  materia  erit  nihil, quod  eftfalfum. 

\Aliqmddiei-  Ad  primum  alterius  opinionis,  quando  dicitur, quod 

tur  cofrupti-  fi  matctia  dicit  quidditate  tuc  ipfiim , quodquid  eftecit 
hiU  dHobns  corruptibile.nico  quod  aliquid  dicitur  corruptrbile,yef 
medis.  potentia  propinqua,  vel  potentia  remota . Nihil  autea 
cft  corruptibile  potentia  propinqua  oifi  aClualieexexi- 
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(lat  in  mareria  contradbi,  Sc  tunc  dicojqu^d  ipfum  quod 
quid  ctl  (iue  materia  non  cil  corruptibile,  ted  (i  iplum 
quodquidcibcil  in  materia  coutrada bene  potelt  cilc 
corruptibile. 

Ad  iecuudum  cum  dicitur  ipfum)  quod  quid  e(l)  eft 
principium  coznofccndi,&  materia  elt ignota . Dicen- 
dum quod  nihu  habens  materiam  cognolcitur  perfere 
nxh  cogniu  tam  nuteria>  quam  forma. 

Aliter  tamen  eft  caula  cognolcendi  materia  > & alitet 
cognofeendi  forma.^quia  quemadmodum  dilFeruut  en> 
tiute  iu differunt  cognolcibilitate,  &llc  forma  eft  ma- 
ius enS)  quam  materia, ita  etiam  magis  caulat  cognofei- 
bilitatera  forma,  quam  materia.  Bt  ilteriusquia  mate- 
ria habet  elTe  in  ette<ffu  per  formam,  ergo  forma  facit 
cognolcere  materiam,  vtrunque  tamen  eff  caula  co- 
gnolcendi  compo/itum,red forma  principalius cogno- 
&itur , vnde  ideo  dicitur  materia  ignota,  quia  noncll 
prima  ratio  cognofeendi  illud  cuius  eff . 

Ad  tertium  quando  dicitur, quod  in  habenftbus  ma- 
ceriam qui  dditas  non  edidem.cum  eo  cuius  effquiddi-^ 
tas.Dico  quod  quando  aliquid  habet  quidditatcm  pri- 
mo, & per  ic  tunc  ipfum, quod  quid  elt  eff  idempflmo, 
& per  fe  cum  eo  ctiius  eff . Qjjando  autem  aliquid  habet 
qaidditatem  1'olum  per  accides  tunc  quidditas  eff  idem 
per  le  led  non  primo.  Quando  autem  habet quiddiute 
lolurn  per  accidens, t^nc  quidditas  eff  idem  fibi  tantum 
per  accidcs,tune  ad  propoli  cum, quia  homo  habet  quid- 
ditjtcm  per  fe,  & primo  ideo  quidditas  elf  idem  libi,(ed 
hic homoexiffensell habens  quiddicatem  peraccides^ 
& iu  quidditas  ell  idem  per  accidens  libi. 

Vnde  ad  formam  argumenti  dico , quod  in  acceptis 
cum  materia  contradfanon  cllquidditas  idem  per  fe  CU 
co cuius ellquidditas , led  tantum  peracctdcns. 

Ad  quartum  dico,quodphilof  dicitformaellc  quid- 
dicatem non  quod  formaliter  dicar  totam  quiddicatem 
rei.fed  quia dicitprincipalem partem quidditacis. 

ReQ>ondcodo  ergo  ad  quxlfioneih  ponitur  quarta 
opinio  quxdicit.quod  cu  quqritur.Vtru  Chriftus  in  tri- 
duo fuienomoihomo  potell  intelligi  dupKciter,fcilicet 
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ifiateruliter&  formaltcer.Siintclli^cur  materialiter  fic 

<iicicur>qap(lChrillusin  rri«iuo  fuit  homo  , quia  poft- 
mortem  nulla  entius  rcalis  partialis  fuit  dcftru<ftu,  imo, 
quaelibet  talis  entitas  fuit  vnita  verbo,  & ideofuir  ho* 
ino  raaterialiter  inquantum  habuitpartes  fibi  vnitas.  Si 
autem  intclligatur  formalitcr  tunc  Chriftus  in  triduo 
non  fuithomo,quiaytpatctperau2loritatem  Augudi- 
niallcgatam  contra  opinionem  pratccdcntem  adhoc, 
quod  aliquis  fit  homo  requiritur  vnio  adlualisaniinz 
eu  corpore.  Sed  in  triduo  anima  Chiifti  non  erat  a^lua» 
liter  vnita corpore, ergo  Chriftus  in  triduo  non  fuicho* 
mo  formaliter. 

Scotus  tenet  eandem  conclufionem.fiquod  Chriftus 
in  triduo  non  fuit  homo  formalitcr,  & habet  lalecn  ra- 
tionem.Humanitas,  vel  homo  dicit  entitatem  ablbluca 
vitra entitatem partium,  &cft  illa  entitas,  quae  refulcac 
ex  partibus  vnitis, alias  generatio, & corruptio  npn  tet- 
minarentur  ad  cntitatcsabfolutas.lcd.Chriftus  in  triduo 
non  habuit  iftam  entitatem  vniiam,  quia  in  triduo  non 
habuit  partes  hominis  vnitas  , ergo  Chriftus  in  triduo 
nonfuithomo. 

Ad  primum  principale  negetur  antecedens,  quia  h^c 
cftfalia,  Chriftus  in  triduo  fuit  Chriftus  pro  eo,  quod 
Chriftus  includit  duos  conceptus,  f.  conceptura  homi- 
nis,& conceptum  Dci,in  triduo  autem  non  habuit  con- 
ceptum importatum  per  hominem.  Eeper  eandem  via 
poteft  negari  confequcntiaquia  c.x  oppofico  cohfeque- 
cis  non  infertur  oppofitum  antecedentis  finiplicitcrt 
led  tantum  fecundum  vnum  conceptum, (ciliccc  Dei. 

Ad  fecundum  patet  ex  didis  contra  tertiam  opinio- 
nem,quia  forma  non  dicit  totam  quidditatem  homini^ 
ve  rado  alTumebac. 

DISTINCTIO  XXIII. 

Circa  iftam  diftindionem  vigeCmam  terv 
tiam  quxritur. 

‘ / Qijid  fit  fides?  . \ 
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QUAESTIO  I.  , . 

V M vero  fiipra  habitam  fit.Circa  iftam  Hirtin  - 
^ [dionem  viffcfimamtcrtiam:  Qjixritur  primo 
^finc  argumentis, qnid  eft  fides?  Ref^ndeo  fc- 
‘ cudum  philofophum,  ad  multipliciter  didlum,  ^ 
eft  multipliciter  refpondcndum  . Sed  tideV  accipitur 
imilcipliciter,  ideo  mulciplices  habet  notificationes. 

Na|n  vno  modo  accipitur  fides  quantum  ad  genus  pro- 
prium,&diffiaitcamAuguftinasfic.  FideS eft  vetitas  ^ ^ 

qua  creduntur>qux  non  videntur.  Alio  modo  accipitur 
quantum  ad  principium  motiuum,  & diffinit  eamAu- 

guftinusfic.  Fides  eft  illuminatio  mentis  ad  fummam 
veritatem,  tertio  modo  accipitur  fides  quantum  ad  adu 
proprium  & diffinit  eam  Damaf.  fic  Fides  eft  inouifitus 
confenfus  circa  primam  veritatem,  quarto  moaoacci- 
pitur  fides  quantum  ad  fubiedum , & diffinit  eam  Dio- 

nyfius.F-ideseftvnicum  credentium  fundamentum  eos  dei  fecundum 
collocans  veritati.  Quinto  modo  accipitur  fides  inqua-  Dienyfium 
tum  eft  habitus  difperatus  , & diffinit  eam  Auguftinus  inlih  dc  diuU 
fic.  Fides  eft  quadam  certitudo  de  rebus  abfentibus  lii-  nisnomiinkus 
pra  opinionem,  & infra  feientiam  conftituta . Vltimo 
accipitur  fides  in  comparatione  ad  obiedum,&advlti- 
mum  finem,  & fic  diffinit  eam  Apoftqlus  incpiftolaad 
Hebr«osdicens..Pidcscftf«bftantialpcrandarum  rcru 
argumentum  non  apparentium.  ..  . 

Vtrum  nccefTc  fit  ponere  fidem  infulam  ? 

Si.eraJ»hicus  BonAutnt.l-ftnt.dijiin.iyq- U Art-1 . 

Scotutl-fent.  diftind-t^  ql. 
jy.ThotnAsx.  fecunda  q.\6.i^rne.l. 

Jliehdrdnt  tertio Jenientiarum dijlinf}.  l^.qudft-t.  _ . 

Durandus  tertio  fenttmiarutn  dijiind.  zyq.i. 
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PITRVI  DI  AQUILA 

, Ec  vN DO  quaeritur.  Vmimncceflcfit po- 

, nere  fidem  infuGnn  ? Videtur  > quodnon» 
quia  nulla  pluralitas  ellponeda  fine  necet* 
1 litatej  (ednon  eft  necefle  ponere  fidem  in- 
_ - ergo.  Probatur minot.Habitus  pro- 

pter adlum  poniturjfedaftusfideieftcredere.Nuncau- 
tem  poflumifta  credere  per  fidem  acquifitam  ficut  per 
fidem  infuit,  ficut  patet  de  homine  qui  nunquam  vi- 
dit Romam  & tamen  credit  Romam  ellc  ex  auditu , er- 
go non  cft  necelle  ponere  fidem  infulam. 

Prarterea  fi  poneretur  in  nobis  fides  infula  a Deo  tuc 
illa  non  poteftin  nobis  corrumpi,  fiuc  annihilari,  fed 
confequens  eftfalfum*ergo  ,&  illud  ex  quo  fequitur. 
Probatio  confrquentiar.  Si  fides  infuG  pollet  corrumpi, 
hoc  non  eftnifipermaximum  peacatum:  puta  per  odiu 

Dei,  fed  hoc  non  valet,  quia  d^mones  odiunt  Deum, 
Cab.i,  & tamen  credunt,&  contremifeunt,  vt  habetur  in  cano- 
nica Tacobi. 

Praeterea  habens  habitum  potefl:  elicere  aftum.  Sed 
habitus  eftquo  habens  vtitur  cum  voluerit.  Sed  habens 
fidem  infulam  fine  fide  acquifita  non  poteft  cliceie  adu 
credendi  ficRt  patet  in  paruulis  baptizatis,  ergo  non  cft 
C4P  tx'  necelTe  ponere  fidem  infulam. 

‘ Contra  Apoftolus  ad  Hebr?os.  Sine  fide  impoflibilc 

ellplacerc  Deo,aut  ergo  hoc  dicit  Apoftolus  de  fide  ac- 
quifita, aut  de  fide  infula.  Non  de  lide  acquifita,  quia 
"Duplex  ejl  placent Deo, &tamennonhabentfidc 

fides$nfufu  ergo  dicit  de  fide  infula,  & perconlcquens 

O*  acquifita.  ®po“ct  ponere  fidcm  infulam. 

Rclpondeo.  In  illa  quarflionelunt  tria  declaranda. 
Primo,  quod  oportet  po/»ere  fidem  acquifium  . Secun- 
do, quod  oportet  ponere  fidem  infulam,  tertio  fi  fides 
infula,  & acquifita  fint  alterius  rationis. 

Quantum  ad  primum . f quod  opoi  tetponcre  fidem 
Cdb.io.  Apoftolus  ad  Romanos.  Fides 

f’  ' inquit  eft  ex  auditu, Icd  fides  ex  auditu  eftfidesacquifi- 
^ ergo  oportetponere  fidem  acquifitam. 

Itera  Au^ftinus  contra  epiftolam  fundamenti  dicit 
fic.  Euangelio  n6  crederem  nili  Ecclcfi*  credere.  Et  aic 
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ibidem  (]u6d  euangelium  Naurcorum  non  admittam»  t 
quianou'admitciturabecclena.Ethocargnitui(ic.IUud 
quod  habetur  per  tefUficationem  humanam  habetui 
per  fidem  acguiutam.Scd  de  diuiuis  habemus  notitiam 
pet  tefliScationem  humanam»  vt patet  ex  aufioriutc 
Auguftini  allegata, ergo  oportet  ponere  de  cisfidcm-ac*^ 
quifitam.  r.  '«-t 

Prxtercaad  idem  habetur  experimentum » quia  fi  Tri»i«w  nt~ 
inter  chriflianos  moraretur  iudarus  ifle  non  haberet  perimeiumn. 
fidem  infuGm,&  tamen  crederet  habendo  fidem  acqiii- 
iicam. Sicut  ponitur  de  quodam  parnulo  iudzorum  qui: 
iuitad  communicandum  cum  chrilHanis. Item  cflaliucL 
experimentum  de  hatretico , qui  credit  vnum aruculum-  x-Experm, 
circa  alium  errat.Ifte  inquantum  haereticus  habet  fidem 
acquifitam  quantum  ad  articulum  quem  credit, & tamca 
nonhabetndem  iufufam. 

Quantum  ad  fecundum  principale » fcilicet»  quod 
oportetponere  fidem  infnlam  illud  non  poteft  efficaci- 
ter probari  nifiaudioiitatibus.  Primo  auifforicatc  Apo- 
ftoli  ad  Hebr^os.Sinc  fide  inquit  impoflibileeft  placere/'  ’ 

Deo . Vt  enim  arguebatur  ad  principale.  Aut  hoc  dw 
cic  Apoibolus  de  fide  acquifita,  aut  de  fide  iufufa,.red 
non  de  acquifita,  quia  paruuli  baptizati  placent  Deo, 

& non  habent  fidem  acquifitam  , ergo  dicit  de  in- 
fula. ^ ' 

Praeterea,  Apoftolus  ad  Corinthios  ait.  Nuncautem 
manent  fides,fpcs,chatitas , fed  oportet  ponere  charita- 
tem  infulam, ergo, & fidem  infufam. 

Pneterea  hoc  perfiiadetur  tali  ratione . Sicuteleua-Crfp.i}* 
nir  voluntas  ad  finem  fupernaturalem  5 ita  eleuaturin- 
reUedfusadfuum  obiedlum  fupernaturale.  Sedvolun- 
•JIS  eleuatur  per  habitum  infufum.i.pc-r  charitatem  infu- 
lam,ita  fimiliterintelledus  per  aliquem  habitum  infu* 
fiim , fed  talis  habitus  ponitur  fides  infula , ergo  oportet 
ponere  fidem  infu^m.  Et  ex  ifla  pcrfuafione  patet  ad 
qiiid  ponitur  fides  infufa.  ponitur  enim,  vt  perficiat  in- ' ’ 

clleifum  in  aAu  primo,  & in  aAu  fecundo,  quia;  fient  - 
(haritas  perficit  voluntatem  in  aftu  primo  , & in  i 
t£fu  fecundo  , quia  per  charitatem  mouetur  a.rden- 
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tius  circa  ^ileAionem  D«i  > iu  intcllci^us  per  fidem  in> 
fu^am  mouctur  cum  maiori  aHcniu  circa  credulitatem 
dioinorum. 

Quantum  ad  tertium  articulum  dicitur  communi* 
ter  > t^uod  fides  infufa , & fides  acguifia  iunt  alterius  ra- 
tionis, quia  fiefient  eiufdem  rationis  altera  fuperflue- 
rct  quod  eft  inconueniens  quia  vanum  eft  fieri  per 
plura  ^uod  poteft  fieri  per  pauciora  , ex  primo  phifi. 
eorum. 

Pratterea.Si  fides  acqoifita,  & fides  infuGi  nonefiene 
alterius  rationis  tuuc  ficup fides  acquifica  potelb  acquiri 
naturaliter  ira  fides  infula  pollet  acquiri  naturaliter^ 
quod,ellfairum. 

Prztcrea  Probantaliquiidem  fic.  A£his  dilTerentes 
Ipecie  arguunt  cauGis  differentes  Ipecie.  Sed  aclus  fidei 
^ acquifitz , & fidei  infulz  differunt  Ipecie, ergo  &c.  Pro- 

batio minoris,  quia  aAus  fidei  inlufz  cH;  credere  di-  , 
uinz  veritati  propter  fe  cui  non  rubeUaiiquodfalfum. 
Adus  autem  ndei  acqtiifitz  ell  credere  diuinar  veriuti 
propter  lignum, & fidei  acquifita;  potell  liibelfe  aliquod 
fali'um,ergo,&c. 

ij^m  a<^us  fidei  acquifitz  verificatur  telbmonio  falii- 
bili,quia  teftimonio  Kominumquod  fallitur.  Adus  au- 
tem hdei  infufeverificatur  tellimonio  infallibili: puta 
tcllimor.iodiuino,quod  nunquam  fallitur.  Sed  iHa  ra- 
tio habet  maiorem  rallani,quia  fol  manens,idcm  fecun- 
dum fpcciere  habet  deficcarc  lutum , & humedare  gU? 
f iem,  & rameo  illi  adus  funt  fpccie  differentes. 

Ad  primum  principale  concclla  maiore  negetur  mi- 
nor, & quando  probatur  per  hoc  , quod  adus  creden- 
Fdl/ttdspoteft  di  potelc  haberi  per  fidem  acquifitam  ficut  per  infu- 
fubefft  fiJti  fam,dico,quodefcfalfum,quiafideiacquilic*poteft  fut 
drtfuijiu  effe  aliquod  falfum  , ficut  pater  in  haeretico  qui  habet 
jidet tnfmfte.  fidem  acquifitam  circa  vnom  articulum  tantum.  Fidei 
autem  infufznon  poteft  fu  belle  aliquod  faifuro.Simili- 
^immodo  fi~  ter  fides  acquifita  habetur  teftimonio  humano, fides  au- 
d$s  corrumpi-  tem  infula  datur  a Deo. 

turtdtff^^rtto-  Ad  aliud  dico,  quod  verum  eft,  qu6d  fides  non  cox* 
tie  non  effe.  rumpitur  cffcdi  uc , corrumpitur  tamen  a nobis  deme- 
{h»«.  nebric,  ficut  gratia  annihilatur  pci  peccatura.  Et  cun 
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dicitur  ergo  corrumpitur  per  m:aimum  demeritum  , 


m circa  crcuiwmiiivuwjiv.iiw-j——-- 

Ad vltimum dicitur»  qudd argumentum noa  valet» 
0uiaadhocrqn6d  aliijuis  pei  h^itum  infufum  exe« 
in  a^m  » oportet  pratTupponere  duo  » fcilicet  a^tum 
fidei  acquifita  cum  habitu  » & adum  voluntatis  cum 
ipfii  vbluntatc.  Sed  contra » quia  Adam  habuit  habi  wm 
fidei  infuft,&  tamen  non  oportuit, quod  habuerit  fidem  . 

*^^Pr*t«ea  perferior  cft  fides  infiiGi»  quam  habitus 
gcometri*.Sed  fi  aliquis  haberet  geometriam  inf«^m 
poflet  exire  in  aaum»ergo  fimiliter  in  propofito  perfide 

xnfulam  poteft  aliquis  exire  in  adlum. 

Ideo  aliter  dicitur  »qu6dargumentum  non  valet  pro  . 
eo»  quod  fecundum  modum  nabitus  fequitur  adus,& 
quia  habitus  infufus  principaliter  eft  ad  perficiendum 
iutcllc^m  in  efle  primo » & non  quantum  ad  fecun" 
duraaflum » ideo  dato»  quod  ponatur  fides  infufa per* 
ficiensintelleftum  ine^  primo»  non  propter  hoc  fe- 
quiiur  aftus  fecundus  nifi  prarfuppofitis  aliis  concurren  - 
tibus  circunftantiis7fcilicct  euiaentia  Obiefti » aut  in  fe » 
autinreuelatione. 

D isTiNCTio  xxrni. 

& X XV. 

■ Circa  diftin£lionemvigcfimamquatcam,&vioe- 

^ fimamqmntam  quarritur. 

Vtrum  de  credibilibus  reuelatispofllt 
^ aliquis  habere  fimul  fidem» 

&fcientiani? 

Seraphirus  So>ta.i.fent.difiinn.i^.q-l‘^rt.t. 

Scetus  3 I . 

^.Thamof 

lottnncs  Bdcto mianus  3 ■fent.dijiin .1 4.^.  x . , ; 
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CtYiESTIO  I. 

■ I c oritarquxftio  fi  tantum.Circa  iftara  di» 
I ftindlioacm  Tigefimainqaartam,&  iequcn- 
^tcm,.quareitur  primo.  Verum  dc  creabili- 
^bus  rcucLuis  poiCc^iquis  habere  fimulfi^ 
dem,&  fcientiam? 

EtTidetur,quodfic,  quiaTtaic  Saluator  in  loahne» 
*Io4$Kf4  10«  n>e  Thoma  ciedidifti  > ergo  Thomas  fimul 

vidic,&credidic,&  per  confcquens  de  eodem  fimul  ha- 
buit fidem>&  icientiam. 

Praeterea  Petrus , &Ioanncs  viderunt  Chriftum  cru- 
cifixum > fcd  inter  alios  articulos  vnus  eft  credere  Chri- 
ilam  crucifixuminon  autem  eft  diccdumi  quod  Petrus> 
&loannes  non  habuerunt  fidem  de  Chrifto  crucifixo  > 
drconftat>quddTidcrunt>  ergo  fimul  habuerunt  fidem> 

, Sc  ftientiam. 

Prxterea  non  plus  repugnat  fides , & fcientia  de  eo- 
dem quam  fcientia>  & opinio, ergo  fimiliter  poflunt  efle 
■fimul  de  eodem  fides  & fcientia, probatio  minoris.  Efto 
q u6d aliquis  cognofeat  aliquam  conclufioncm  per  fil- 
logifinum  nrobabilem  tunc  habebit  opmionem,poftre- 
mocognoftat  eandem  conclufiouemper  fillogifinum 
demonftratiuum  tunc  habebit  fcientiam , ergo  fimul  dc 
eadem  conclufione  habebit  opinionem, & fcientiam. 

Cctfitra,quxcogno(cuntur  per  ftientiam  fubiacenc 
rationi, quaf  autem  creduntur  per  fidem  funtfupraratio- 
nem,fcd  impoflibile  eft  idem  fimul  efle  l^ra  rationem, 
& infra  rationem,&  per  conftqu^s  impombile  eft  idem 
efle  fimul  creditum,&  ftitum. 

. Relpondco.In  iftaquxftione  funt  duo  videnda.  Pri- 

mo de  credibilibus  rcuelatis.Sccundo  fi  dc  credibilibus 
reuelatis  polfithabcri  fimul  fides,&  fcientia. 

Zih.i,  u)^».  Primus  articulas  nihil  aliud  quarrit  nifi  fi  Theoiogia 
li^.  credibilium  rcticlatorum  fit  ftictia  in  intclfeiftu  noftro, 
& hoc  patet  libro  primo, fecundum  diucrlas  opinionesi 

Qnantum  ad  ftcundum  pritermifla  opinione  Tho- 
marde  fcientia  fubalternante,&  fubaltcrnata,  & opinio- 
•c  Henrici  de  triplici  lumine , quia  harum  opinionum 


V 
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improbatio  patet  fupra  iibro  primo.  Ideo  dico  fecun- 
dum terriam  opinionem  quq  eft  Scoti  <ju6d  fcientia  po-  jy.rhemdt  tl 
tcftduplicireraccipi.Vnomodo  large  piouteftnotitia  tj.i.nr, 
cumadhxfione.quatbabeturex  tedimor.io  aliquorum  u, 
vtponit  Auguft.Aliomodoaccipitur  fcientia  urideco  s^.Detri* 
riiodo tiuoloquiturde  ea philolophus  primo  poflerio- 
rum,fcilicet  quod  eft  cognitio  certa,  & obiefti  neccHa- 
rij  habentis  euidentiam  ex  aliquo  naturaliter  pltusnoto 
applicataad  fcitumpera^lumnllogifticum. 

Adpropofitum  fi  loquimur  de  fcientia  primo  modo  deecJim 
conceditur, quodde eodem potefthabcriHdes,&  ftien-  pcj?ithaberi 
tia,quia  non  repugnant.  Si  autem  loquamur  de  fcientia  fdesjil /cub' 
lecundo  modo  tunc  eft  irapoffibiIc,quod  de  eodem  ha- 
beatur  in  vno  intelleflu  fimul  fidds,&  fcientia. 

Cuius  ratio  eft  ifta.  Qux  formaliter  repugnant  non 
poflunt  clfc  fimul  in  eodem,  fed  fides, & fcientia  fecun- 
do modo  fumpta  formaliter  repugnat, ergo.  Minorpro- 
barur.Nam  de  ratione  fcientix  eft  quod  fit  euidens,  dc 
ratione  Hdei  non  eft  quod  iit  euidens,fcd  cuides , & non 
euidens  formaliler  rcpugnant,ergo.  Item  fcictia  eft  co- 
gnitio certa' fine  enigmate,fidcs  autem  non  eft  cognitio 
certa, & neceffario  eft  cum  enigmate.Scd  certum  & non 
certum  enigmate,&  fine  cnigmate  formaliter  repugnar, 
ergo  fides,&  fcientia  formaliter  repugnant.  ‘ 

Ad  primum  principale  patetper  Gregoriumin  Ho- 
mcliaoftaux  Pafchar,  qui  dicit , quod  Thomas  vnum 
vidit  & aliud  credidit, & fic  non  fueruntde  eodem  fides, 

&vifio. 

Ad  fecundum  dicendum,  quod  fi  ponitur,  quodflc 
vna  fides  omnium  articulorum  tunc  Petrus , & loannes 
vnum  fidei  habitum  habuerunt,  & per  illum  credidc- 
runtarticulos  fidei, non  tamen  Opornm,  quod  haberent 
aftum  fidei  refpcftu  huius  articuli,  fcilicct  crucifixionis 
infpeciali. 

Ad  aliud  dico,  quod  quando  cfFcftus  funt  fimul  in 
aliquo incompoffibiles,umilirer&  caufiefunt  incom- 
poffibiles  fimul  in  caufando,  & fi  fortior  caufa  caufiic 
tunc  caufalitas  inferioris  caufie  impeditur,  & fic  eft  in 
propofitode  opinione  & fcientia. Cu  enim  aliquis  rouic 
vuam  conclufionem  per  opinione  fiue  per  fillogifmum 
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probabilem  > 8c  poftmodum  per  demoniltatioD^ , tunc 
impeditur  caulahtas  opinionis  j quia  demoaUratio  eft 
fortior  opinione,  & fic  falfif  eft  illa  opinio  qu«  dicebat, 
quod  fciencia  8c  opinio  poiruncelTe  limulde  eodem  in 
Tno  intellc^u. 

Verum  quilibet  habens  rationis  te- 
neatur leire  > 8c  credere  omnes  arti- 
culos fid«i  t 

Strafhicui  Senduea.i./ent.Jiftin,tf.^.l.^rt.i. 

Sc9tHt  \.fenttat.di^tn£lto.l.yq.l. 
T>-Tlnm.xfeeuni*^.j.<).^‘  lo„ 

Etchdrdus  yfent  dijHnfl.x^.q.X. 

JJitrandas 

QUAESTIO  II.  ^ 

V » 

E c y N D o quaeritor.  Verum  qoilibetha- 
bens  yfum  rationis  teneatur  feire,  & crede- 
re omnes  articulos  fidei  ? Et  videtur , quod 
fic , quia  ficutic  habet  obedientia  refpedu 
praeceptorum,  ita  Te  habet  fides  refpe£iu  ar- 
eiculorum.Sed  non  eft  veta  obedicntia  nifi  obediat  om-. 
nibus  praeceptis , erzo  non  clkvera  fides  nifi  aflentiat 
• omnibus  articulis  fidei. 

Praeterea  ficut  fc  habet  charitas  ad  diligibilia , ita  Ic 
habet  fides  ad  credibilia,  Icd  non  eft  vera  chaiitas , quae 
non  eatondic  ad  omne  diligibile , ergo  n6  eft  vera  fi- 
des nifi  af&nciac  omnibus  articulis  fidei,  3cper  conle- 
quens  lciat,&  credat  eofdcm. 

Contra  plus  tenentur  maipres , quam  minores  in 
eerfefia,  fed  maiores  tenentur  feire  omnes  articulos  fi- 
dei > ergo  minores  non  tenentur  feire  omnes  articulos 
fidei  > alias  tantum  teiictentur  minores  quantum  ma- 
iores. 

Rclpondeo.Tn  iftaquaeftionc  funt  duo  videnda. Pri- 
mo, qui  & quot  fiint  articuli  fidei.  Secundo  principale 
quxfitum . 

Quantum  ad  primum  diro  >quodarticuli  fidei  aut 


\ diftinguuntur  fecundum  crediu,  & fic  fiint  quatuordc-  $peeulatit ' 
v\im>autdiftinguuntut  fecundum  ponctes  lymbolum»  j'n\,tUifsini4 
'&flc  funt  duodecim  fecundum  numerum  duodecim  dt  ArttculiSe 

woftolorum.Pnmumpatccfic.SicnimMticulidifbn- 
guoniur  fecundum  creditaaut hoc  tft ratione  diuinit^ 
tisautrajtionealTnmpt*  humanitatis.  Si  ratione  diuini-  ^ 

tuc  fuHt  fepte,  quiaautcft  articulus  diuinxnatur*, 
aut  fiint  articuli  ratione  perfonaru»  aut  funt  articuli  r^  ^ 

tionc  effe&us  proprii  ^ fi  ratione  diuinsc  naturxfic  cft 
Tnus art jculuS}  f.  credo  in  vnu  Deum.  Siautem  ratione 
perfbnaru  fic  fiint  tres  articuli  fecundum  quod  tres  fiinc. 
pcrfonx.ynus. Credo  in  patrem  omnipotentem.  Alius. 

Credo  in  Icfum  Chriftum  filium  Dcivnigcnitu domi- 
num noftrum.  Alius  Credo  in  fpiritum  fimdum.  Si  autc 
accipiantur  in  ratione  effeftus  proprij  Dei  fic  funt  tres 
articuli.  Vnus ^eftatadcreationcm,ideo dicitur. Crea- 
corem  t^^li  i Si  terr*.  Alius  fpcftat  ad  gratificationem, 
ideo  dicitur,  Credo  fandiorum  communionem,  remif* 
fionem  peccatorum.  Alius  fpcdlat  ad  glorificationem, 
ideo  dicitur , Carnis refunettionem,  & vitam  xternam 
amca.  Siautem  accipiantur  articuli  ratione  affumptsc 
humanitatis  fic  funt  Icptcmarticulialij.  Primus  fodiat 
ad  Chrifti conceptionem , ideo  dicitur,  conceptus 

efede  fpiritufandlo.  Secundusad  Chiifei  natiuitatem, 
ideo  dicitur.  NaRis  ex  Maria  V irginfc.  Tertius  ad  Chri- 
fti paffionem , ideo  dicimur.  Padus fubTontio  Pilato,  . 
crucifixus , raonuus , fepultus , Qjiartus  pertinet  ad 
dcfccnfum  ad  inferos,  ideo  dicitur.  Defccnditad  infer- 
na. Quintus  ad  Chrilli  refutredlionera , ideo  dicitur. 

Tertia  dic  refimexit  a mortuis  Sextus  ad  afccnfioncm, 
ideo  dicitur.  Afccndit  ad  cxlos , fedet  ad  dexteram  Dei 
patris  omnipotentis.  Septimus  fpedlat  ad  finale  iudiciu, 
ideo  dicitur.  Inde  venturus  cft  iudicarc  viuos , Si  mor- 
tuos. Et  fi  cpatcc,^uod  funt  quatuordccim  articuli  fi  di- 
ftiuftio  articuloru  fumatur  per  comparationem  ad  cre- 
dita. Si  autemdifti«ftioirticulorum  fumatur  per  com- 
parationem ad  componentes  fymbdlum , vel  penes  co- 
pofitores  fymboli  fic  fiintduodccim  fecundum  nume- 
rum duodecim  apoftolorum.  Et  licet  hic  fint  multi,  ic  * 

diucrfi  modialfignandi  rTeqqpt  ounen  m^d^m  Eona- 
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ucnturz  qui  plus  mihi  placcc.  Dicit  enim  Hc  > quod  Pe- 
trus pcimo  pofuit  hanc  particulam.  Credo  in  Deum  pa- 
trem omnipotentem  creatorem  cscli,  & tcrrx.  Secundo 
Audreas  fubiunxit.  £t  inlefum  Chriftum  filium  cius 
vnicum  dominum  noftrum.  Temo  loannes  luperad- 
diditjQjii  conceptus  eft  de  (piritu  (imdto. Natus  ex  Ma- 
ria Virgine.  Quarto  lacobusmdior  intulit.  Paflus  fub 
Pontio  Pilato  crucifixus , mortuus , & fcpultus.  Qmn- 
to  Thomas  adiuaxit.Defccnditad inferna  tertia  die  re- 
furrexit  a mortuis.  Sexto  lacobus  minor  addidit.  Afcen- 
ditad  cxlos  fedet  ad  dexteram  Dci  patris  omnipoten- 
tis. Septimo  Philippus  adiuntit.  Inde  venturus  eil  iu- 
dicare  viuos>  & mortuos.  Odbiuo  Bartholomzus  intu- 
lit. Credo  in  (piritum  fiun^um.Nono  Mattbxus  fubiun- 
xit.  Samfbim  ecclcfiam  catholicam.  Decimo  Simon  ad- 
didit. Sandlorum  communionem,  remiflionem  pecca- 
torum. Vndecimo  ludas  Thadxus  fuperaddit.  Camis 
refurrcdlionem.  Duodecimo  Mathias  confumauit.  £c 
vitam  zternam.  Arnen. 

Qj^tum  ad  fecundum  dicendum , quod  quilibet 
Chriftianus  habens  vfum  rationis  tenetur  icirc,  Sc  cre- 
dere omnes  articulos  fidei  , hoc  autem  poteif  intclli^i 
tripliciter.  Vno  modo , quod  omnes  credat  implici- 
te , Alio  modo  quod  omnes  credat  cxplicitc.  Ter- 
tio modo,  quod  quofdam  credat  cxplicitc  , & quol^ 
dam  implicite.  Credere  autem  omnes  implicite  e(l  fi- 
dei diroinutx,  & hoc  non  fufficit,  quu  habens  vfum  ra- 
tionis tenetur  fcire , & credere  didinfle  aliquos  articu- 
los. Credere  autem  omnes  articulos  fidei  cxplicitc  cft 
fidei  iam  prouc6lz,  & ad  hoc  non  tenentur  omnes , Icd 
tenentur  tantum  maiotes^puta  rcflorcs  ccclefiarum , Sc 
przdicatorcs  verbi  diuini , propter  quod  inconuenien- 
tcrfadtuincft  committere  curam  anirairum , & ccclc- 
fiarumaudloritatcmquc  prxdicandi  hominibus  infeiis, 
quia  dubium  cft  ne  Dci  pecudem  ducant  in  errorem. 
Credere  autem  aliquos  articulos  cxplicitc, &aliquos 
implicite  cft  fidei  ncccfiarixad  lalutem,quiaad  illos  ar- 
ticulos credendos  cxplicitc  tcncnmr  homines  quos 
manifcftat  cis  pc^dicatio  vcl  ecclefiafticus  vfus  atque 
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cbnnictudo  ficuc  crcdcre  Dei  tniutem , & trinitatem. 
Implicite  autem  tenentur  omnes  liomincs  credere 
omnes  articulos  ful>  illo  intelle«^u , vt  credant  om- 
ne > quod  credic  > 8c  tenrc  mater  ecclcfia  Ro- 
mana. ' ^ ‘ 

Ad  argumentt  pxincip^de  obedientia^  Scchari- 
tate  quz  habent  eandem  vim  dicendum,  quod  non  cSt 
fimilc  de  obedieniia  charitate,  & fide , quia  fides  confi- 
ftitin cognitione  , obedientia autem,  & charitas con* 
fidunt  in  executionc.  Nunc  autem  vtfitjpctfedh  exe- 
eutio  non  fufficit  agere  in  vniueriali  niu  fiat  pcrfeAa 
aftio  Cirta  omne  yiuticulare , & ideo  bbedientia  rcfpi- 
'citomne  prxeepeum  , &charitas  omne  diligibile , led 
jn  cognitione  nonficeft.  Sufficit  enim  cognofccrein 
VhiUctMi  abf^ue^co  , quo^d  cognofeantur  omnia  in 
particulari,  &:  ideo  fiifticit  fidei  T quod  habeatur  co- 
gnitio aliquorum  articulorum  expliclte , & aliquorum 
implicite.  ‘ ' ^ t j» 


DISfINCTIO  'XXVI. 


Cyca  difdnttionem  vigefim^lexcam 
quatritur.  - 

Vttuml^s  fit  vinus  Theologica  dilUn^ba 
fide,  Sc  charitate  ? 


Seraffhictu 

Sc9tus  i^ent.dijfin.i6.^,i . 

X>.Th§m4U ftcunda  fecundae  q.iy.i^jTrtK.j^O' 
Xichardus  ^,ftntent,difiinc.i6.q.z. 

Durandus 

Z9an.BacconitanMsi.ftntMjUn.X'6^.l. 
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Quaestio  I. 


yirttu  C*rdi 
nolis  ytl  tJjso 
ifgico. 


/ 
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St  auceifiipcs  viicas.CiicadildindioneiD 
qmericux.  Veium  fpes  fic  virtus  Theologica  di- 
.^itiodaa  cnaiiute  ? £e videtur  fihnQ» 

quodnon  ht  Vinus  nulla  virtus 
fio^lcdfpccicscUpalnot  ergo. 

Frstcrea  videtur  ,^uod  non  fit  virtus  Tixeologica» 
quiamedietosduarum  maJitiarumellTirtus 
nonThcoIogica>ic4  Tp.qs  ei^  virtus  duarujtn  maliti^um* 
quiaeil  medTetas’ inter pratfutnptionem  > & delpetatio* 
nem»  ergq  ipes  eft  virtus  Cardinalis, » 8c  non  Xhcra> 
logica.  ^ 

Prxterea  videnit  > quod  non  Ut.yirtus  dillin£la  a 
charitate  > & fide>  quia  duo  perfefiibilia  re.^Zlu  eiul^ 
dem  obiedinumerp  iufiicientccj^ffitiuntar  pei  duas 
perfediones.  Sed  inanima  Tuneduo  pcrfe<5tibiha  >1[cili' 
cct  intelledus , & voluntas , quae  reficiuntur  idemvict> 
licet  Dcum>  ergpTui&cienterpexiiciunturpcr duas  per- 
fedlioncs.  &d  illxpeifedtioncs  TuntBdes,  6ccharitas> 
ergo  non  oportet  ponere  ipem  diilindam  a fide,  & dlu> 
riute . 

ContraJilud>quod;ruhreruit  conteti»lationi,&  fur» 
fum  elcuat  mentem  in  Deum  cft  virtusTheoiogica,(cd 
ipes  ed  buiufinodi>  orgo. 

Prxterea  Apoft.  i .Cocinth.Nunc  manent  fides, ipes, 
charius,  triahxc , ergo  fecundum  Apofto..ipcs  eft  vir- 
tus diilindaafide  ,&  charitate. 
Reipondeo.Iniilaquxdione  funt  tria  videnda.  Primo 
ii  ipes  cft  virtus  Theologica.  Secundo  ii  ipes  cft  virtus 
diitindla  a fide,  & charitate.  Tertio  fi  ipes  eft  prior  cha- 


ritate. ...  . 

Q^nram  ad  primum  patet  per  omnes , quod  ipes 
eft  virtus  Theologica,  quod  probatur  fic.  Fides  cft  vir- 
tus Theologica  quia  habet  Deum  pro  obicclo  in  ratio- 
ne  motiui.  Sed  fpesfimiliter  habet  Deum  pro  obicdlo 
in  ratione  motiui,  ergo  ipes  cft  virtus  Theologica,  mi- 
nor probatur , quia  ficut  fides  in  credendo  tanquam  de- 
xnonftranci  vera,fic  ipesDeo  innititur  tanquam  promit- 
tenti magna. 

Prxtcrea  prbbatur  idem  fic . Quod  facit  ad  reparati  o- 

nem 
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nem  imaginis  crcatxcft  virtus  Theologi  ea,  (edfpcs  fa- 
cit ad  reparationem  imaginis  creatx,  ergo. 

Ad  declarationem  huius  rationis  dicitur, quod  qiie- 
admodum  in  anima funt  tresdotes  lecundumtres  vi- 
res, fcilicet  vifio  qux  pcrScit  partem  rationalem.,  & di- 
le-iio,q.ia:  perficit  partem  concupifcibilem  ,&  tenrio 
quae  perficit  partem  iralcibilem.  Sic  correlpondemcr 
prolfatu  vias  huius  ponuntur  tres  habitus^pcrficicntcs 
animam , fcilicet  fides , fpes , dc  chantas  , hoc  ume» 
qutbuldam  non  placet  ,& de  cius  impc^obationc  nunc 
tranfeo . 

Quantum  ad  fecundum  articulum  videtur  quibuf-  Optnl^  alia- 
dam  probabiliter  dicendum  quod  Ipes  non  cft  virtus  rum. 
dilbntfb  a fide , & chariutc , fcd  compleditur  tam  fide,  ^ 

Suam  charitatem.  Vnde  ficut  liberum  arbitrium  inclu- 
itintelledum , memoriam  ,&  voluntatem  ,&  tamen 
xnemoria  non  cft  potentia  diuerCa  ab  intellcdu , inclu- 
dit tamen  memoria  duo  ,vtdidumfuitinprimolibro, 
ficlpcsHoneft.virtusdiftiudaafide,&charitatcinclir- 
dittamcncas.Etdeclaraturfic. fpes  fecundum  rationem  _ - . . ■ 
fuam  diffinitiuam  eft  certa  expedatio  future  gloriq. 
quantum  autem  Ijics  dicitur  certitudo,  fic  relpicitintel 
kdum,  & includit  fidem , quas  eftin  intelledu  ,quia  ’ 
certitudo  fpei  habetur  perintelledum  lumine  fidei  il-  . 
luflratum.  Inquantum  autem  (pes  dicitur  expedatib  fic 
rcipicitvoluntatcm  ,&includit  charitatem  ,quascftin 
voluntate  , quia  defiderium  voluntatis  habetur  cum  / ‘ 

charitate  informante. 

Iftaconclufio  probatur  fic.  Nullaplusalitas  cftpo-  t.Thyran}, 
nenda  fine  nccellitatc,  ex  primo  phylicorum.  Sed  non  ^o.  ’ 
eft  necefle  ponere  (pem  diftindam  a fide , & charitate» 
ergo.  Probatio'.  Nam  finis  (iipernaturalisad  qiiemor-f 
dinatur  vinus  Thclogica  fufficienter  habetur  per  co- 
gnitionem,^: amorem.  Sed  cognitio  habetur  per  fideiu 
amor  vero  per  charitatem  , ergo  fufficiunc fides, & 
charitas,&  fic  non  ell  ncccfrc  ponere  Ipem.  ,, 

Aliaeft  opinio  communis  Dodorumquam  teneo,  Opinio  Scath 
-quod  fpes  cft  virtus  diftindaa  fidc,&  charitate,  quia  exaltorum. 
Apoftoius  prima  Corinthiorum  djeit  J^nc  manent  C^p.iy 

/V  y.  , 
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fides, (pes,  charicas  triahafc. 

Pr«tcrca  habitus  diftinguuntur  penes  obic<Jla.  Sed 
obicdum  (pei  diftinguitur  ab  obicdo  fidei , & chariu- 
tis,  ergo.  Probatio  minoris.  Obiedum fpei  eft  bonum 
arduum  abfenspofli bile  tamen  haberi.  Per  hoc  autem, 
^uod  dicitur  obiedum  bonum  diftinguitur  a fide , quia 
obiedum  fidei  eft  verum  , per  hoc  autem  quod  dici- 
tur abiens  diftinguitur  a charitate , quia  charitas  eft  re(^ 
pedu  prarfentis , & abicncis  , (pes  autem  rc(pcdu  ab- 
(entis . 

Prxterea  (icut  potentix  diftinguuntur  peradus,  ita 
diftinguuntur  & habitus.  Sed  alius  eft  adus  fpei  ab  adi- 
bus fidei,  Scchariutis,  ergo  Probatio  minoris,  quod 
adus  (pei  fit  alius  ab  adu  fidei,  patet , quia  adus  fidei  eft: 
credere, adus  autem  fpei  eft  denderarc , quod  aute  adus 
(pei  (Italius  ab  adu  charitatis  patet,  quia  adus  chari- 
tatis  eft  nobilifiimus , quia  eft  ex  amore  amicitix,adus 
autem  fpei  non  eft  nobilifiimus, quia  eft:  ex  amore  con- 
cupilccntix. 

Prxterea,  Anfelmus  de  cafu  diaboli  ponit  duplicem 
affedionem  in  voluntate,  fcilicet  afFcdioncm  iuftitix, 
&afFedionem  commodi.  SedafFcdionc  iuftitix  perfir- 
cimur  charitate,a(fedioHe  autem  commodi  perficimur 
(pe,  ergo  (pes , & charitas  non  funt  idem.  Et  tunc  vite- 
rius  infertur,  quod  (pes  diftinguatura  fide,  quia  (pes 
eft  in  voluntate , fides  autem  in  intelledu.  Ex  prxdidis 
poteft  patere  argumentum  prxcedcntis  opinionis,  quia 
minor  eft  fal(a.£ft  enim  necefiltas  ponendi  (pem  diftin 
dama  fide,  &charitate  , tum  ratione  obiedi,  tum  ra- 
tione adus , tum  ratione  duplicis  aifedionis  vt  ftatim 
didum  eft,  tum  etiam  propter  didum  Apoftoli.  Nane 
autem  manent  fides,  (pes,  & charitas  tria  hxc. 

Si  autem  quxras  qualiter  diftinguatur  fpes  a fide , & 
charitate  quamuis  ad  hoc  po(fit  patere  ex  didis , tamen 
dicitur  aliter  (Ic  , quod  fpes  diftinguitur  a fide,  quia  fi- 
des eft  vniuerGilior,  (pes  autem  particularior.  Nam  fi- 
des eft  certitudo  notitix  quantam  ad  omnia  prxlentia 
prxterita , & futura.  Spes  autem  eft  certitudo  (blum  de 
ftituris. Similiter  (pes  diftinguitur  a charitate , quia  cha- 
ritas eft  Yniucrfiilior,(pes  autem  particularior.  Nam 


* 
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chaiita$  cfl;  rcfpcdu  boni  pizfcntis  , & abrentis  Spes 
autem  rc^e<^u  boni  abfcnds  tantum. 

Quantum  ad  tenium  articulum  > Icilicct  fi  habitus 
ipei  ht  prior  charitatc.  Dicendum, quod  dupliciter  con- 
tingit comparare  habitum  Ipci,  ad  habitum  chariutis, 
yno  modo  ratione  habituum  in  fc.  Alio  modo  ratione 
habituum  comparatorum  ad  a£ium.  Si  primo  modo, di- 
cd,  qaod  (pes,  8c  charitas  non  habent  ordinem  prioris, 
V i^uia  cum  hnt virtutes  gratuitz,  condat,  quoddmulin- 
J tunduntur.  Si  autem  loquamur  de  iflis  hapitibus,in  co- 
paratione  adadus  cum  adus  (pei  przparet , & dilponat 
qdadum  charitatis,tunc  quodam  ordine  originis, &pr; 
parationis  a<dus  (pei  antecedit  adum  charitatis,&  habi- 
tus (pei  habitum  charitatis. 

Adprimum  principale  dico,qu6dvtpatctper  Ari- 
dotclem.  Nomina  liint  impohta  ad  placitum.  Vnde 


foes  poteft  imponi  ad  (ignilicandum  palhqncm  ijqiprelr 
tam  in  appetitu  fcn(itiuo,&(ic  non  elr  virtus  necTheo- 
ii  logica,  nec  moralis.  Alio  modo  poteftaccipi (pes  ih- 
^ q[uaatum  ell  habitus  inclinan;s  ad  (peranduin  obicdum 
' abiens,  & (Ic  cft  virtus  Theologica  & iftb  modo  loqui- 


mniMi. 


mur  hic  in  prxfenti  de  (pe. 


Ad  fecundum  dicitur,  quod  virtus  poteft  dici  me- 


't  dium  duarum  malitiarum  duobus  modis.  Vnomodo 
fient  conftitutiua  malitiaru  in  eo  quod  retinent  aliquid 
■ in  nomine  non  in  re  de  vtroque  extremo  ficut  libcrali- 
; cas,quialiberalise(l;quiretiuetrerincnda,&ficconue- 
' niteumauaro.  Item  dat  danda,&ficconucriit  cum  pro - 
. digo.  Alio  modo  accipitur  medium  malitiarum  inqua- 
tumeftdeftrudliuum,  ficut  (pes  deftruit , id  cft  remo- 
^ tiec  przfumptionem , &de(pcrationem,  maior  auterrx 
cft:  vera  de  medio  primo  modo  fiimpto , & non  de  me- 
dio leti  .dp  medietate  fecundo  modo, ficut  eft in pro- 
; polito,.  , 

Ad  vltimum  dicitur , quod  argumentum  non  valet,' 
quia  cum  fintpartesperfcaibiles  imaginis,  fcificct  inr 
tellc<£lus,m<fraoria,  & voluntas,  oportet  corrcfpondcn,- 
ier ponere  tres  perfediones , fcilicet, fidem > Ipcm t ^ 
^haritatem. 

Contra  dui  partes  imagini? , (cilicet  intcUc^us , Sc 

yy  i) 
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memoria  pertinent  aci  eandem  poten  tiam  intcllcdhua,  | 

crero  duo  habitus  Theologici , puta  fides  , & fpes  erunt 
in1ntelleau,auod  cftfaUhm,  quia  fpes  commumtet 
ponitur  in  voluntate  non  in  intelledu.Ideoah^r  dici- 

A^^4.  L,qu6dlicetinanimafintduxpote.ni^perfeaibilcs, 

^ ^ tamen  altera  illarum , fcilicet  voluntas , habet  duas  af- 
fcdiones  , fcilicet  afFedionem  commodi  lecundum 
Anfclmum  libro  de  cafu  diaboU , malledione autem 
iuftitix  perficitur  chantate , in  affedione  autem  com- 
modi perficitur  fpe.  Ideo  in  voluiitate  ponuntur  fpesA 
charitas,  in  intcllcdu  autem  ponitur  taiuum  fides  & fm 
patet, quod  funt  tantum  tresvututes  Thcologic*,«C 

nonplurcs. 

distinctio  XXVII. 

Circa  diftindionem  vigefimam  feptimain 
! quaeritur.  . 

Vtrum  fit  aliqua  virtus  Theologica  incli- 

nansaddiligendum  Deumfu- 

per  omnia? 

Sertphicus  Stna.^ 

Scetus 

' P.ThomMZ.fec»ndxq-i’^rticA‘ 

Jlic4rdus 

Qjy  iE  S T I o I. 

V M Chriftus  fidem , & Ipcm.  Circa  iftam 
. diftindionem  »7-  qua:riiur.  Vtium  fitali- 
qua  virtus  Theologica  inclinans  diligen- 
dum Deum  fuper  omnia?  Et  videtur  quod 
nonjquiaficlTctaliqua  virtus  inclinans  ad 
dilierendum  Deum  fuper  omnia  illa  eflet  amicitia, quod 
patet  ex  eius  adu,quia  adus amicitiae  eftamare.  Sed 
non  eft  amicitia  ad  Deum  fecundum  philofophum  nd* 
no  Ethicorum  & hoc  eft  propter  inaequalitatem , quia 
Deus  habet  cxcclium  ad  creaturam,  amicina autem  eft 


1 iegen.ctM‘ 
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inter  aequalia,  ergo.  ■ 

Pricccrca  nulla  virtus  mouetadaftum  impolfibilem, 
fcd  diligere  Deum  fuper  omnia  c(l  impqllibilc , quia 
nullus  potell  diligere  Deumfiiprafe.  Miilor  probatur 
quadrupli  citer. 

Primo  fic  natura  determinatur  ad  vnum  fcd^natura 
deterriiinatur  ad  appetendum, plfc  proprium  , ergo  iion 
poted appetere  non  elle  fui  propter  efle  Dci,&pcr  con- 
lequens  non  diligit  Deum  plus  quam  fe.  ^ 

Secundo  fic , omnis  amicitia,  q«a:  efl:  ad  alterum  cft  - 

propter  amicitiam,  qux  cll  ad  fe , ex  nono  Ethicorum,  9-^»»  ‘‘•4* 
ied  propter  quod  vnumquodque  tale,8c  illudim.gis, er- 
go quilibet  diligitfe  plus  quam  alium  , &plus  quam  ^ 

Deum. 

Tertio  fic,  omnis  amicitia  fundatur  fuperaliquam 
vnitatem,  ergo  vbiell  maior  vnitas,  ibi  eft  maior ami- 
citia  fcu  amor.  Sed  maior  eft  vnitas  ciufdem  ad jft  quam  «rwi». . 
adalium , velad  Deum  , ergo uullusdiligitj^qum plus  . . 
quam  fc . f 

Quarto,  quia  quilibet  diligit  ft  quantum  potcft,er-  ■.  . 

go  nullus  diligit  Deum  plus  quam  fc,eon{cquentiapa-  . 

tet , quia  tunc  diligeret  Deum  vitra  polle. 

In  contrarium  eft  Magifterinlitera  &Auguftinus 
in  libro  de  Dodrina  Chriftiana. 

Rclpondco.  In  ifta  quatftione  funt  tria  videnda.  ) 

Primo  fi  diligere  Deum  fuper  omniaeftadus  dele  re- 
«ftus.  Secundo  , fi  natura  poteftin  hunc  adum  qui  cft 
diligere  Deum  fuper  omnia  circuralcripto  habitu 
chariutis  infufo.  Tertio  oportet  rcmouere  vnum  du  - 
bium.  0 

Quantum  ad  primum  dico,  quod  diligere  Deum 
fuper  omnia  cft  adusde  Icrcdus  , quia  adus  confor- 
nubilis rationi rede  naturali, in  eo  quod  redaratio  di- 
dat optimum  cllc  diligendum  fummc,cft  adus  de  fe  re- 
dus.  ^d  adus  diligendi  Deum  fuper  omnia  cft  huiuf' 
modi,  ergo.  &c. 

Secundo  probatur  idem  a quodam  Dodorcfic.  Si- 
cutpriucipium  in  Ipeculabilibus  refpedu  iutcllcdus, 
ita  finis  in  agibiltbus  refpedu  voluntatis,  vt patet  per 

Yy  iij 
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fihilofophum.  Sed  fic  fc  habet  priucipium  in  (peculabi- 
ibus>  quodintelledas  circa  primum  principium  de  & 
rcftus,  & vcrusjitaquod  intclkdus  circa  primum  prin- 
tipium  hon  erat  per  Commentatorem,  ergo  fimiliter 
Toluntasin  diligendo  'vltimum  finem, ita  quod  diligea 
do  ipfum  femper  eius  actus  eft  redhis. 

Quantum  ad fefcundum  articulum  eft  vna opinio» 
quod  naturanon  poteftinaftumiftumquicftdiligere 
£)eum  fuper  omnia  fine  habitu  charitatis  infufojquid 
nullus  poteft  naturaliter  Deum  diligere  plus  quam  le. 
Tum  quia  ilaturadetcrminatur  ad  appetendum  elle  pro- 
|>rium,  tq'm  quia  amicitia  qua:  efi  aa  alterum  ed  ex  ami> 
titia,  qux elt ad fc,  tum  quia  amicitia  fundatur  fiipec 
aliqua  vnitatc.tum  etiam , quia  quilibet  amat  fe  quatum 
^Cted,&hxc  omnia  tangebantur  in  fecundo  articulo 
ad  principak. 

Alia  ed  opinid  quam  teneo  , quod  circumlcripto 
habitucharitatisinfuio  natura  potelt  in  hunc  aedum  qui 
ed  diligere  Deum  fiiperomnia,maxime  fi  loquamur  de 
datu  naturxinditutar.  Vnde  Augudmus.  Spiritus  ratio- 
nales ita  creauit  Deus,  Tt  ipfum  plus  diligerent,  quini 
ieipfos.  Et  idciii  Magis  mini  debeo,  quam  exteris  ho- 
rninibus,  fcd  magis  Deo,  quam  mihi.  Et  iterum  dicit. 
De  perfeedione  luditix  ed , quod  magis  Deum , quaru 
nbs  diligamus. 

Prxterca  probatur  idem  per  rationes  quia  fi  homb 
non  po.tftd  diligere  Deum  plus  quam  Ic  nifi  per  charita- 
iem,tunc  homo  potedfcire  fi  euet  in  charitate,  vel  uon 
quiapotedfcirefi  diligit  Deum  plus  quamie,  conlc- 
quens  edfalfum,  quia  nemo  dican  odio,  vel  amore  di- 
gnus fit,  ergo,  & antecedens. 

Prxterca  bonum  commune  in  quo  includitur  bo- 
hum  particulare  ed  dignius , & magis  appetendum,  ex 
j.‘  Ethicorum , fed  bonitas  Dei  ed  bonum  vniuerlale  in 
quo  clauditur  omne  bonum  particulare, ergo  tpfum  na- 
turaliterplus  appctinius , & diligimus  ficut  etiam  natu- 
raliter plus  diligimus  totum , quam  partem , quod  patet 
in  exemplo,  quia  homo  naturaliter  exponit  manum  . 
fuam  propter  defcufiqnem  totius  corporis  ne  percu- 
tiatur . ' 
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Pnrerca  homo  non  minus  diligit  obicdum  beatifi- 
cum, quam  ipiam  beatitudinemper  Auguftinum,  ergo 
fumme  diligit oUiedum beatificum  quodeftDeus. 

Confirmatur  ratio  per  hoc,  quia  fiaefperatus  occidit 
feipfum  odit  tiium  ellc,  & tamen  non  odit  beatitiidinc, 
ergo  plus  amat  beatitudinem , leii  obieclum  beatitudi- 
nisjquamlcipfum.  ^#»/rOT4f/p 

Prartcrca  ratio  naturalis  didlat  creaturx  rationali  ali-  rationis.*^ 
quid  elle  fumme  diligendum  , fcdfatio  naturalis  reda 
non  did.italiquid  1'ummediligedum  nifi  fit  infinitum, 
ergo  ratio  naturalis  didat  bonu  infinitum  fumme  ellc  ’> 
dihgendum,  & per  confequens  voluntas  poteft  in  hunc 
adum  ex  puris  naturalibus. 

Vltimoadidemarguofic.  Quandocunque aliqua ra-  • 
tio  conuenit  alicui  per  eflentiam  alteri  per  participatio- 
nem adus,  qui  tranfitfuper  illa  propter  talem  rationem  ‘ ' 

magis  attribuitur  ei  in  quo  eftilla  ratio  per  ellcnriam, 
quamciin  quoellperparticipationem  . Sedratiodili-  ^ 
gendieft  bonum  in  obiedo,  quod conuenit  Deo  per 
eflentiam:  creaturx  autem  per  participationem,  igitur. 

Ad  argumenta  autem  alterius  opinionisdiceturqua- 
dofoluetur  argumentum  ad  fecundum  principale.  ' 

De  tertio  articulo  rcftat  hic  vnum  dubium,  quod  fi 
natura  poteft  in  hunc  adum,  qui  eft  diligere  Deum  fu- 
per  omnia  fine  habitu  charitatis  infufo , ad  quid  ergo 
oportet  ponere  charitarem  infulam. 

Et  eft  dicendum,  quod  propter  duo  eft  necefie  pone- 
re chariratem  infulam.  Primo  vt  Deum  firmius,  & fer- 
uentius  diligamus.  Vnde  ficut  fine  fide  infula  poflemip: 
affentirealiquibus  credibilibus , quia  tamen  non  ira  fir- 
miter alTentimus  , ideo  necelle  eft  ponere  fide  infulam. 

' Sic  etiam  m propofito.  Licet  enim  cx  puris  naturalibus 
pollemus  Deum  diligere  fuper  omnia,  non  tamen  ira 
proprie,  & ita  feruenter  & firmiter  ficut  cumcharitate 
infula,  ideo  necellaria  eft  charitas  infula. 

Secundo  eft  necelTe  ponere  charitatem  infulam  , vt 
opetanoftra  meritoria  fint  Deo  accepta,  &hoc  tangit 
Apoftolasprimaad  Corinthios.  Si  linguis  hominum 
loquar,  & angelorum  &c.  Et  multa  ibi  de  ifta  mate- 
ria tradat . Et  Auguftinus  dicit , quod  Ibla  charitas 
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diuiditinferfilios  regni , & filios  perditionis . Ad  pri- 
mum principale  dicendum,  quod  licet  amicitia  ftrW 
Lib.isJttri.  fumpta,  vtdeeo  loquitur 'philofophus  non  ppifit  dici 

Mp.ij.  . charitas,  tamen  accipiendo  amicitiam  latge  po‘elt  dici 

charitas,  8c  ad  t^imi  poteftcfle  amicitia,  ficut  irequen- 

“ Vndc  Abraam 

' ■ . dicitur,  quodamicusDeiappellatusell.  Etquandodi- 

qmmodogmx  citur,  quod  amicitia  eft  inter  atqualia,  dico,  quodifta 
euM pefsit di-  ?qualitasiiihilaliudcft,quamredamatio,  fcilicct  vtdl- 
cici?arttas»  . ligeiis  diligatur.  ' 

. ^ Ad  fecundum  conccflamaidrcjnego  minorem. 

: ■ Ad  primam  autem  propofitionem  quando  dicitur, 

qued  natura  determinatur  ad  ede  proprium , dicendum 
. cft,  quod  hoc  non  cft  verum  abfolute,fed  bene  condi - 

Qi*id fit  aqua  ex  fuppofitione^puta  fuppofito  effe  diuiuo, 

Utas.  " ^ tunc  non  cft  ad  propodtum. 

Ad  fecundam  probatione  quando  dicitur  quod  ami- 
citia, quar  cil  ad  alterum  cft  ex  amicitia^qux  eil  ad  ledi- 

( 'citurcluplicitcr.Vnomodo,quddilludvcrum  cft  in  eo, 

quod  eft  ratio  cognofeendi,  non  aurem  in  eo  quod  cft 
ratio  diligendi.  Nam  in  ratione  cognofeondi  amicitia, 
qua?  cft  ad  altcru  eft  ex  amicitia  qu^  eft  ad  fe  quia  quan- 
do aliquis  bonum,  quod  vult  fibi  vult  etiam  alteri  lignu 
tunc  cft  amicitix.  Alio  modo  dicitur , quod  maior  eft 
veradeamicitia,qux  cft  ad  alterum,  vt  ad  bonum  par- 
ticulare, noii  autem  de  amicitia,  qux  eft  ad  alterum,  yt 
ad  bonum  vniucrfelc  ficut  eft  Deus. 

Ad  tertiam  probationem  dico, quod  amicitia  aliqua- 
; dofuudatur  fupervnitatcm  formalem.  Aliquando  vero 
Tuper  vnitatem  proportionis,quxcftparticipati  ad  par- 
^ticipatum,&  iftapotcft  efle  fundametum  maiorisami- 
citix, maxime  quando  cftad  bonum  vniuerfale  , quod 
cft  bonumpercircntiam,  quod  includit  omne  bonum 
particulare  ficut  cftinpropofito. 

. Ad  quartam  probationem  dico,  quod  lyquantu  po- 
teft  Eelcrri  ad  pbicdum  diligibile,  & fic  maior  cft  vera, 
fed  non  cft  ad  propofitum.VcI  poteft  referri  ad  potentia 

dilc(ftiuam,&tuncncgaturmaior,quiapotenria  dilc<fti-  ' 
. uaalpicit  obic<ftum , quod  includit  rationem  minoris 
diligibilitatis,  lic  cftinpropofito  de  Deo.  • . ^ 
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Circa  iftam  diftinftioncni  vigcfimamo«fbmatn>  Sc  ^ 

vigcfimamnonana  ,qua:ritur: 

* s r 

Vtrumcharitas  fit  maxima  virtutum? 

\ 

D.Tl>omasi.ftcunid(j.tj.  i^rtic-6, 

QUAESTIO  L 

I c quarri  foJct.  Circa  ifliam  diftin£Uoncm 
vigcfimam  odauam , & vigefimamnonam 
quaeritur:  Vtrumcharitas  (it  maxima  virt.u-  ^ 
tam?Vidcturquod  non.  Quia  illa  cftma- 
% xima  virtus  cuius  oppofitumeft  maximum  ^ ~ 

vitium, ''fcd  oppofitum  cbaritatis  no  cft  maxima  virtus. 

Probatio  minoris. Oppofitum  charitatis  cft  odium  Dei,’ 
oppoficum  autem  fidei  cft  infidelitas,  (ed  infidelitas  cft 
maius  vitium,  quam  odium  Dei,  eo  quod  Icparat  ho- 
minem a Dco,&  ab  Ecclcfia,crgo. 

( Prattcrca.  Nobilioris  perfe<ftibilis  cft  nobilior  perfc-  * ^ 

£lio,fedintcllcduSiiobilior  cft  voluntate  ,&  fides  cft  ’ ' 

perfcdlio  intclle<ftus,charitas  autem  cft  pcrfeftiovolu-  ' ‘ 

tatis, ergo  fides  cft  nobilior  charitate. 

Pra:terca  optimum  non  cft  melius  optimo, fcd  quaeli- 
bet virtus  cft  optima, ergo  &c.  , 

Contra  Auguftinus.  Nullum  cft  donum  Dei  excelle- 
tiusifto  dono,  quod  cft  charitas. 

Rcfpondeo,  In  iftaquaeftionc  ftint  duo  videnda,  pri- 
mo fi  charitas  cft  idem  rcaliter,quodgratia,&  hunc  arti-  JiJi.xy 

culum  quaere.  * ’ 

Secundo  cft  videndum  fi  charitas  eft  maxima  virtu- 
tum.  Et  dico, quod  fic,quia  Apoftolus  i.  ad  Corinthios 
dicit.  Nunc  manent  fides, lpcs,charitas,  triahxc:  maior 
autem  horum  cft  charitas. 

Prxtcrca.  Auguftinus.  Nullum  cft  donum  Dei  ex- 
cellentius ifto  dono,  quod  cft  charitas.  ' i^.JetrLcaf> 

Praeterea  probatur  idem  per  rationes  fic.  Illa  virtus  19. 
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cftnobiliflima,  qu*<iucitad  nobilifllmum  terminum, 
&pcrmMct,&  quicfcit  in  termino  , fcd  charitas  cft  hu- 
1'^  iufino«ii,  ergo.  Maior  probatur. Nam  ignis  cft  nobilif- 

ftmum  inter  clemcntaj^iiia  vadit  ad  locum  iuperiorem, 
&quicfcit  ibidem.  Minor  probatur,  quia  folg  charitas 
j>ermanct  in  via,  & in  patria  . Charitas  enim  nunquam 
euacuatur,  Iccundum  Apoftolum,  aliat  autem  virtu- 
tes fic. 

. Finis  cftnobilior his,  qfuatfiintadfincm, 

C^th.  ca^  fcd  charitas  cft  finis  omnium  virtutum,crgo. 

Prxrcrca  illa  virtus  quae  vitimatcdiuidtt,  & diftin- 
guit  inter  filios  regni,  & filios  perditionis  eft  maxima 
virtus,  fcd  charitas  cft  huiufinodi  fecundum  Augufti- 
num,crgo. 

Lih.ifJeiri-  • diligir  non  propter 

c.i>.  * hidigcntiam,  fcd  propter  boniutem  rei  cft  melius,  Sc 

nobilius,icdDeus  ma^  diligit  chariutem  in  nobis  no 
* propter  fui  indigentiam  Icd  propter  nos , creo  charitas 

cft  nobilior,  & melior. 

Vltimofic.  Illa  virtus  eft  nobilior  qua  Deus  imme- 
diate diligitur,  & attingitur,  fcd  charitas  cft  huiufino- 
di, ergo. 

AtTprimnm  principale  dicit  Varro  in  quacftionibus 
Opivo  V 4r«  primi  fententiarum,  quod  maior  tenet  quando  vna  pars 
wnis.  vniusoppofitorumnon  includitaliam  partem  alterius 
oppofitorum,fedinpropofito  infidelitas  includit  odiu 
Dei.Vnde  infidelitas  non  eft  maximum  vitium  feu  pec- 
catum nifiinquantum  includit  in  le  malum  a<ftura  vo- 
, • luntatis,  vnde  fi  infidelitas  praecile  confideretur  tunc 
odium  Dei  eft  peius  ea. 

• xd  fecundum  difficile  clfct  illis  rcfpondere  qui  po- 

nunt intcllcdhim  nobiliorem  voluntate,  fed  ponendo 
ficut  oportet  ponere, quod  voluntas  fit  nobilior  intellc- 
^0  vt  oftenfum  cft,patet,quod  argumentum  non  valcc, 
14.  quiapriraapars  minoris  cftfalfa. 

Ad  tertium  dico,  quod  optimum  no  eft  melius  opti- 
mo infra  eandem  naturam, & fpccicm,ftd  in  diucrfis  na- 
* . toris,  & fpccicbus  optimum  poteft  efle  melius  optimo, 

ficut  optimus  homo  cft  melior  o ptimo  equo.  f 
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pareatcs  filiis, fcd  nemo  debet  thefaurizare  nih  ei  quem  - 
diligit,  ergo  filij  funt  magis  diligendi, quam  parentes. 

I^arterea  filius  comparatur  ad  patrem  ficut  ramus  ar- 
boris ad  radicem.  Sedhumor  rami  procedit  a radice  &, 
non  econuerfo,  ei^o  fimiliter  in  propofito,  homo  de- 
bet plus  rcfpiccrefiliura&  amare  quam  patrem. 

Practerea,gratiafeu  charitas  cdmormatur  naturat,Xcd 
naturaliter  videmus  quod  homines  plus  diligunt  filios 
quam  parentes  , ergo  fecundum  gratiam  > & charita- 
rem  plus  funtdiligendi  filij  quam  parentes  vel  patres. 

Contra  tflMagifter  in  litera. 

Refponde«,ad  illam  quaeftionem  breuiter  dico,qu6d 
fecundum  ordinem  charitatis  plus  funtdiligendi  parea-  ' 
tes,  quam  filij,  hoc  patet  per  Ambrofium  ficut  allegat 
eum  Magifter  in  litera  qui  dicit  quod  primo,diligcn^us 
cll  Deus,fccundo  parentes, deinde  filij . 

Praeterea,  mandata  Dei  funt  tradita  fecundum  ordi- 
nem charitatis,  fcd  vnum  de  dcccm  prxeeptis  efl . Ho- 
nora patrem  tuum,&  matrem  tuara,ergo  amor  charita- 
tis plus  efl  ad  parentes  quam  ad  filios., 

Pr^rcrea  fecundum  ordinem  charitatis  illum  plus  te- 
nemur diligere  a quo  recipimus  plura  bona,  & benefi- 
cia , fed  ille  a quo  recepimus  plura  beneficia  efl  pa- 
ter, ergo. 

Pricterea  maior  efl  obligatio  cfFeilus  ad  cauum 


Vtrum  fecundilm  ordinem  charitatis  magis 
fint  diligendi  parentes 
quam  filij  ? 


^6. Articul.fi 
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^ quam  caafead  cfFcdum , fed  homo  comparatur  ad  pa- 
trem hcutadcaufaraaclfiliumautcm  vtadcfFcdtura, er- 
go plus  obligatur  patri  quam  filio , & per  coniequens 
plus  tenetur  parentes  diligere.  ^ 

Prxrcrca.Illud  plus  tenemur  diligere  amore  charita- 
tis  cui  fecundum  didamen  red^  rationis  magis  tene- 
mur fubucnirc  tempore  neceffitatis.  Sed  fecundum  di- 
damen  red^  rationis  magis  tenemur  fubuenire  patri 
tempore  nccclfitatis  quam  filio,ergo.  minor  patet  nono 
%•  Ethicorum, vbi  dicit, quod  plus  tenemur  fubuenire  pa- 
tri,quam  nobis  ipftSj&  aiTignatibi  rationem , quia  pater 
cftcaulaeflendi. 

^ Adprimum,&lccundumprincipaIediccndum,quo(l- 
dilcdio  accipitur  duobus  modis.  Vno  modo  fecundum 
affedum  fenfualitatis , & carnis.  Alio  modo  fecundum 
affedum  charitatis.Primo  modo  homines  plus  diligunt 
fiiiosquam  parentes,&  ratio  efe,quianacuraappcticcon- 
' * . feruari  in  fuo  fiimli  j & magis  diligit  illud  in  quo  habet 

principalius  conferuari.Nunc  autem  pater  habet  faluari 
c/f»  fit  m*~  in  filio,&  non  econuerfo.Ideo  fecundum  amorem  fen- 
'ns  fualitatis,& carnis  plus  diliguntfilios.  Siautem  loqua- 

niuxdcdilcdionc  fecundum  afFedum  charitatis  tunc 
fUms.  ^ plus  eft  diligendus  pater  quam  filius. Ifta  duo  argumen- 
ta arguunt  <^c  dileduone  fcafualitatis,&  non  de  dilcdio- 
ne  charitatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  maior  in  quibufdam 
habet  veritatem  in  quibufdam  autem  non , habet  enim 
veritatem  in  hoc  quod  ficut  homo  per  naturam  plus  di- 

* ligitfeipfiimquam proximum, ita, & per  gratiam,  fed 

inpropofitode  diledione  parentum,  & filiorum  noa 

^ habet  veritatem . 


•i' 


DISTINCTIO  XXX. 

Si,  XXXI. 

Circa  diftindionem  trigefimam  & ttigefi- 
mamprimam  quxhtur: 

Vtrum  ontnia  funt  diligenda  ex  chariute  ? . 
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StraphicHs  B»na.^.ftvten  diTUnc , 

D 1 /4r.5*  <*/>•  15 . . X I . 

QV^STIO 

‘Ic  potcft  quarri.  Circa difttn^Honcm  jo. & 
ircquenccm  quaeritur.  Verum  omnia  i'unt<li> 

.ligcnda  ex  charitate?  Videtur, quod  non,  ) 

, quia  q use  non  fuut  capacia  chari  tatis,  & bea- 
titudinis  non  funt  diligenda  ex  chariutc, 
fed  multa  funt  qua;  non  (lint  capacia  charitatis,&  beati-  • .r> 

tudinis, ergo  non  funt  omnia  diligenda  ex  charitate. 

Confirmatur  per  Aug.Ea  inquit  ex  fola  charitate  di-  i.  Ulro  i* 
ligenda  funt  quae  focietate  quadam  nobifeum  iuDcum  DoBrind 
rcferiyitur,&  talia  funt  Angelus, & anima, ergo ,\  dmfiiatta 

Prseterea.  CharitasMioneft  diligenda  ex  chariutc,  cap.9, 
ergononomniafuntdili2cndacxcharitate,conlequc- 
ciatenet.Antecedens  patet  dupliciter.  < 

Primo  fic. Sicut  Ic  habet  fides  ad  credendum  & Ipcs 
ad  fperandum,ita  charitas ad  diligendum,  Icd  nullus po- 
teft  per  fidem  credere  fidem  fuam,nec  Iperarc  Ipem  lua, 
ergo  nec  diligere  charitatem  luam.  / 

Secundo  fic  fi  charitas  diligeretur  ex  charitate  eadem 
ratione  illa  charitas  diligeretur  ex  alia  & fic  in  Infiuitu,  ( 

quodefiinconueniens. 

Contra. omne  illud  cft  diligibile  ex  charitate  in  quo  • 

relucet  Dei  fimilitudo,fed  in  omiubus  relucetDci  fimi- 
litudo  ergo. 

Rcfpondeo.In  illa  quxflione  funt  tres  articuli  fecun- 
dum quod  de  ea  funt  tres  opiniones. 

Vna  opinio  ponit  tres  conclufiones. 

Prima efiqudddxmones,&  damnati  non  funtdili-  ^Thom.7.,  ^ 
gendi  ex  charitate. Cuius  ratio  eft,quia  qui  non  funt  de-  ftcundtq.  zf» 
putati  ad  vitam  xternam  non  funt  diligendi  ex  charita-  * • 
te.  Sed  dxmones  & damnati  non  funt  deputati  ad  vitam, 
ergo. 

Secunda  conclufio  eft,crcaturx  irrationales  non  funt 
diligendx  ex  charitate  vel  amore  amicitix.quia  illa  non 
funt  diligenda  amore  amicitix,&  ex  charitate,  qnx  ixm 
diliguntur  propter fc  , fed  propter  alrud,  fed  creaturx  \ 
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irrationales  diliguntur  propter  almd , & non  propter  Ici 
ergo. 

Tertia  concluiio  cft>^uod  creaturas  non  viuentes 
nonruntdiligeudzexcharitate,&  ratio  huius  eft>'(]uia 
pon  conueniunt  nobifeum  in  vita  (pirituali. 

Contra  iftam  opinionem  obiicitur  fic>quia  chariratis 
obieilum  eft  bonum  diuinum>  vel  per  eflentiam,  vcl‘ 
per  panicipatiouemiled  in  omnibus  creaturis  inuimitur 
bonum  diuinum,fciiicetpcr  participationem,ergo  om- 
nia funt  diligenda  ex  charitate. 

JD.  Son*.  3 . Ideo  eft  alia  opinio, quod  diligi  aliquid  e?  charica- 

ftnt.  di/i.  i8.  tc,potcft  intclligi  dupliciter.Vno  modo  excharitate eli- 
9*^*  ciente  adum  qui  eft  uipernaturalis.  Alio  modo  ex  chari- 

tate imperante  a(ftum  qui  adhis  eft  naturalis  a voluntate» 
licet  (it  imperatus  a charitate, 

Adpropoiitum  (i  loquimur  de  diie(ftione,pnm0  mo- 
do dicitur, quod  non  omnia  funt  diligenda  ex  charitate» 

’ ‘ fcdfolumillaqux  poflunt  vniri  fummo  bono  per  co- 

gnitionem,&  amorem,&  quia  creaturae  irrationales  no 
poflunt  vniri  Deo  per  cognitionem » ideo  illa  non  fime 
, cx  charitate  diligenda , charitate  dico  eliciente  adum. 
r Si  autem  loquamur  de  charitate  fecundo  modo  fcu  de 

dilcdionc,uc  diligenter  omnia  cx  charitate,  qu*  funt 
promonentia  ad  falutem,&  ad  diuinam  laudem.  £t  quia 
cundxcrcaturx  promonent  nos  ad  diuinom  laudem  cx 
eo,qudd  in  eis  relucent  diuina  bonitas,&  iuftitia,  ideo 
omnes  creatura  funtifto  modo  diligendas  ex  charitate. 
iX>pins0,  Tertia  opinio  eft , qux  dicit  quod  aliquid  diligi  eX 

* charitate  poteft  intclligi  dupliciter.  Vno  modo  proj.:.ic, 

&ficfoium  illa  funt  cx  charitate  diligenda  qux  funt  ca,. 
pacia  fcclicitatis  xcernx . Alio  modo  minus  proprie, 

& ftc  omne  quod  eft  rcfcrribilc  in  Deum  eft  cx  charita- 
te diligendum. 

Ex  his  duabus  vltimis  opinionibus  patetad  argumc- 

ta  vtriufque  partls,cxccpto  argumento  de  charitate  cum 
dicitur  quod  charitas  non  eft  diligenda  cx  charitate»  vbi 
oportet  negare  antecedens.  ' 

Ad  primam  autem  probationem  dicendum  , quod 
QtMd/frofee-idco  nullus  credit  fc  habere  fidem,  fcd  fcit  fc  habere 
(Ium  fideu  fidcm»quiacam  ipfa  fides  fit  pixfcns  oon  inueniturm 
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ca  ratio  obicdiua  habitus  fidei  ^ duiaobicduniEdcicft 
verum  abiens^fides  autem  non  eft  abfeus,&  fimilicer  efi: 
de  {pe.  In  chariutc  autem  non  eftfic  > quia  inuenitur 
in  ea  ratio  formalis  obiedlius  potentia?  > Icilicet?  ratio 
boni. 

Ad  {e eundam  probationem  dicendum  quod  cum  di- 
citur charitas  diligitur  a charitate  , non  eft  intelligen- 
dum>quod  diligatur^ alia  charitate, fed  feipfa , ficut  dicit 
Aug.Amoriaq^uit  amatur  non  alio  autem  amore  amari 
potcft,fed{cipib. 

s 

Vtrum  charitas  remaneat  in  patiis^ 

Serafhicut  B*tuiU9m.‘^.ftnt^ 

ScotUi  5 .[tntent.  dtfiinilion,  3 1 .g.  I . 

J),Th§mas 

JRkardus  tertia  fenteuti4rHmdiJUni}io,^l>  quteftio-  3. 
Dftrandm  tertio,  fentemiatum  dtft  in^o  .31.  ^u^fth  6, 


C^v  iESTIOII. 

|p  £ c V N D o quxritur.  Vtrum  charitas  rema- 
^ neat  in  patria  ita, quod  non  euacuetur?  Vide- 

tur  quod  non,  quia  ratio  Apoftoli.  Adpro-  ^ * 

bandum,qu6dalij  habitus  euacuetur  eft  quod  3* 

illi  habitus  fiint  exparte.  Ex  parte  enim  inquit  cognof- 
cimus  & ex  parte  prophetamus..  Cum  autem  venerit Tito. 
quodperfedum  eft  euacuabiturj  quod  ex  pane  eft . i./4rci#»d>, 
Sed  charilas  nunc  eft  ex  parte,  quia  impcifcda  alias  cum  6 8 .4r . 
in  ea  fit  bcatitudo  eflet  aliquis  perfede  beatus  invia,cr- 
go  charitas  non  manet.Si  dicas  quod  non  fcquitUr  cum 
ctfe  beatum, quia  bcatitudo  non  ccvnfiftit  in  habitu , fed  ^ 
in  adu,vt  ponit  Ariftotelcs. 

ConiraTccundum  perfedionem  habitus  potcftclici 
a<ftu8,  ergo  fi  charitas  nunc  invia  potefteile  perfcdla,^*^ 
ficut  in  patria,fequitur,quodaduspoteft  elici  a?que  per» 
fcdlus,&  per  confequens  poteft  eflc  fruitio  fiue  bcatitu- 
do in  via. 

PrJEtcrca  ad  principale  arguo  fic.  Fides  cuacuatur, 
quia  eft  circa  obieftum  latens , fed  charitas  Crailitcr  eft 
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circa  obicAnm  laccns,crgo  chaiitas  cuacuatur. 

Cootra.primaCorin.  dicicUi.  Cbaritas  nunquam 
■ cidit. 

Rc^onfio.In  iftaqu«ftionc  funt  tria  videnda.  Primo 
fi  in  patria  cuacuatur  rides  . Secundo  fi  in  patria  cuacua- 
tur Ipcs  .Tertio  fi  in  patria  euacuaturcharitas. 

De  primo  liintduo  modi  dicendi.  Vnus  quod  in  fide 
eft  duo.reperircjfcilicet, illuminationem  habitualem,* 
cnigmatis  oblcuhtatcm.  Qjiantum  ad  luminis  habitum 
fides  non  cuacuatur,  fcd  perficitur  , & conieruatur. 
Quantum  vero  ad  eniematrs  obfcuritatcm  fides  cum  fit 
ex  parte  fimpliciter  tollitur,*  hoc  confirmatur  per  glo- 
famluper  illud  pnni^Cor.  Cum  venerit  quod  perfedtum 
efl  dicit  glola , defiruetur  imperfedio,  non  autem  illud 
quod  verum  cft  euacuabitur  . 

Alius  modus  dicendi  quod  fides  fimpliciter  tollitur, 
quia  nullus  habitus  in  patria  debetponi  frufi-rajalias ali- 
quis habitus  in  patria 'cfietruperfiuus,  led  fi  habitas  fidei 
poneretur, in  patria^ponercturibifruftra, ergo  fides  fim- 
pliciter tollitur.  Probatio  minoris.  Habitus  ponitur  vt 
cliciatadum  vel  vtinclinctadaiftum.Scd  fides  in patria 
non  ponitur  vt  eliciat  adlum  credendi,  vel  vt  inclinet  ad 
ipfum  quia  fides  c(l  circa  obicdlum  latens , vnde  ad  He- 
braeos. Pides  cft  fubftantia  rerum  Ipcrandarum  argu- 
mentum non  apparentium. In  patria  autem  eft  obicdHi 
,pra:rcns,&nonlatcn5,ergo  fruftra  poneretur  ibi  fides, 
Icu  habitus  fidei.  « 

Quantum  ad  fteundum  articulum  fiint  duo  modi  di- 
cendi. Vnus, quod  in  fpc  cft  reperire  duo,fi:iImct, aliquid 
impcrfcftionis,*  aliquid  perlcdionisfiuc  cohiplcnien- 
ti. Ad  imperfeftionem  enim  Ipci  fpcftat,quod  cft  expe- 
dbtio  quaedam  eorum  quae  non  habentur.  Ad  comple- 
mentum autem  cius  fpcftat  confidentia , & certitudo 
quae  facitnos  inniti  fiimina:  bonitati.  Quantum  ad  pri- 
mum Ipes  totaliter  tollitur.  Quantum  ad  fecundum  no 
tollitur, ftd  perficitur. 

Alius  cft  modus  diccndi,quod  (pes  in  patria  fimplici- 
ter tollitur,quia  in  patria  nullus  ponitur  habitus  fruftra, 
fcd  fi  Ipes  maneret  in  patria  poneretur  ibi  fruftra , ergo. 
Minor  ptobatur^quialpei  inclinat  vel  elidit  aftum  fpc- 

raiid* 
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fandi  circa  bonum  arduum  abfcns, quia  vt  ait  Apoftolus 
ad  Romanos.Spcscft  eorum  quae  non  videntur,  fcd  ibi 
bo n um  non  cft  abiens  i mnio  praefens,  & videtur  inpa- 
tria,crgofruftra  (pes  ibi  poneretur.  ^ - 

"Quantum  ad  articulum  tertium  fcilieet.  fi  charit.  $ * 

cuaduatur,  patet  per  Apoftolum.  i.Coriu.quoduon, 
quia  in  hoc  afiignat  Apoftolus  differentiam  charitatis  ^ 
adalia  dona, charitas  inquit  nunquam  cxcidit,dc  ficnpn 
cuacuatur , alia  autem  dona  euacuantur,  vnde  dicit  ibi-  ' 

dem.Siuc  prophetiat  euacuabuntur, fiue  linguas  celfa- 
bunt,  fiuelcicntiadoftruetur^ergb.Erpcrfuadeturaqui- 
bufdamjfcilicet  .Adlus  charitatis  cft  diligere  Deum  pre-  Opinio 
pter  fe  ex  toto  corde, & ex  tot^^^nima.Sed  ille  adus  tpa-  mw. , 
giscompetitf^tuiglorice,  quam  ftaturviae,&  ergo  ha-  ^ 
bitus  charitatis  magis  competit  ftatui  gloriae, & per  con-  ' ' ' ^ 

fcquens  non  euacuatur.  w %.r. 

Praeterea  aliqui  moderni  arguunt  ad  idem  fic.Habi-  . ' 

tus  qui  indifferenter  rcfpicit  vnum  obiedtm  prsefcns,  ^p^^^o  recifi 
& abfens fecundum  omnesilatus  manctin  omni  ftatUj, 

Sed  charitas  indifferenter  re  fpicit  vnum  obicdum  pra:- ^ 

|ens,&  abfens  fecundum  omnes  ftatus  puta  vias,  & gio- 
xiac,crgo  manet  in  omni  ftatu,  &•  per  confequens:  manet 
in  gloria  & no  euacuatur.Sed  occurrit  hic  vnum  dubia, 
fcilieet  ^ adus  charitatis  vias  >(&:ad:us  chariratis  patria^ 
fant  emClcm  rationis. Et^cft  dicendum;  quodnon , quia 
adus  chariratis  in  via  «il:  meritorius.  Adus  autem  chari-  ' ' 

tatis  in  patrianoh  cft  meritorius.  Alioquin  in  patria  beat;  ^ - 

continue  mererentur, fcd  meritorium ; «Sc  non  merito- 
rium non  fiint  ciufdcm rationis,  ergo  illi  adus  non  funj 
ciufdcm rationis,  ’ ^ 

Pr^terea.  Adus  charitatis  in  patria  eft  beatificus, adus  * . 
autem  charkatis  in  via  non  efl:  beatificus,  fed  adus  bea- 
#ficus  &'noa  beatificus  non  funt^iufdcm  rationis:  * • ' 

Contrafolutionemiftius^dubijmftarurjquiacaufa 
ciufdcm  rationis  arguit  effedum  ciufdcm  rationis,  (ed 
patet  ex  didis  , quod  charitas  in  patria  nOn  cuacuatur> 
immo^  manet  charitas  eadem  in  patria  quae  habetur  io 
via,ergo videtur, quod  cffcdusnuc  adus  charitatis  ia 
via  & in  patria  funtciufdcm  ratiofiis. 

jDicendum,  quod  non  (equitur,  quia  ad  hoc  quod 
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4dus  eliciatur  non  folumrcquimur  charitas , Itd  etiam 
requiritur  cognitiojled  modo  ita  e(l>quoci  alia  cogni- 
tio habetur  in  via, & alia  in  patria,  quia  in  gloria  habe- 
tur cognitio  in  lumine  glqria:.  In  via  autem  habe- 
tur cognitio  in  lumine  fidei,  &iftalumina  funt  alterius 
tationis,&ideo  adus  qui  eliciuntur  ex  charitate  cura 

diuerfitatchDrum  luminum  funt  alterius  rationis. 

Ad  primum  principale  dicendum,quod  non  eftfimi- 
lis  imperfedio  in  charitate  ,&  in  aliis  virtutibus.  Nam 
olix  virtutes dicUntur  impcrfcdx,  quia  in  adibus  luis 
includuntaliquidadquodneccllario  lequitur  impeife- 
dio  aliqua. Adus  autem  chariutisnOn  fic,quia  indiffe- 
renter habet  ad  perfedionera,  & imperfedionem , de 
accidunt  fibiifta,&:  hxc  cft  via  Scoti. 

Aliter poteft dici  fuftiuendo  rcfponfioncm  datam  in 
briucipio  quxftionis,&  tunc  inilatur,  quod  cum  diquis 
poteft  efle  beatus  in  via,  quia  fecundum  perfcdlionem 
habitus  poteft  elici  adus.  Dicendum  quodnonfequi- 
fur,quia  ad  hoc  vt  eliciatur  adus  beatiheus  non  foluia 
requiritur  charitas  fcdctiam'prx(cntia  obiedi  beatifici 

In  lumine  glori*  qux  prxfeatia  non  poteft  haberi  in  via 
de  lege  communi. 

Ad felcundum dicendum,  quod  quamuis  latentia  fic 
formalis  ratio  in  obiedo  fidei,  vel  fpei,tamen  adus  fidei 
cft  per  Cc  talis,quod  neceflario  cocomiutur  eum  imper- 
fedio ex  determinatione  fui  habititS,  ideo  fides  inclinat 
ad  talem  adum  in  via  ad  quem  non  poteft  inclinare  in 
patria.CharitasautcmJicetraodo  fit  circa  obiedum  la- 
tens non  tamen  incliriatadadum  fic  imperfedum , fca 
ad  adum  cui  accidit  imperfedio. 
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Cirm  diftindionem  tiigefimamfecundam  quxrkur: 
Vtrum  Deus  diligat  omnia xqualiter? 

Seraphieus S«M‘j-f<^nte».diTUnc.i2.q.l-w4rtk‘t.  , 

Sc0tas  ^ 

JiicharJits  i.fentenjliJUn.}2.q.l.  s 
Dniandut  yfint-ifiJUnc.ii-q-U 
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AE  M I ss  i S adiicicndum  crt.  Circa  di- 
ductionem trigcfimamCccundam  quacnrut . 

)rimo.  yirum  Deus  diligat  omnia  «cquali- 
er?  Et  videtur, quod  aon,i(juia  Deus  diligit 
^uonum  in  co,quod  bonuded omnia  no  funt 
.aequaliter  bona,crgo  Deus  non  diligit  olnnu  arqualitct.' 

Praeterea. Sicut  Deus dilpculat  creaturis  fua dona,  Ita 
diligit  creaturas, fcd  fua  dona  nbu  dilpftulat  Deiis  xqiia- 
liter  creaturis, ergo, &c. 

Prxtcrca,quivnum approbat , & aliud  reprobat  noni 
diligit  omnia  aequaliter. SedDeils  aliqua  approbat, & ali' 
quarcprobat,quiaaIiqub"shdmincs  praemiat,  & aliquos 
^mnar,ergo,vSc(j.  ‘ 

Conrra.Eo  modo  Deui  diligit  creaturas  quo  habet 
curam  de  eis. Sed  Deo  aequalis  cft  cura  de  omnibus  vt  ■ „ 

dicitur  Gtpicntiae, ergo  iqualitcr  diligit  omnia.  • 
PfqtCrca.SicutDcusintclligit  omnia, itafemnla  diligi, 
fcd  omnia  acqualitfcr  intelligit,  ergo  omnia  aequaliter 
diligit.  . • \ ' * 

Ad  cuidentiam  huius  qHJcftioniS , quia  diled^io  cft 
aftus  voluntatis, ideo  primo  oportet  videre  fi  in  Deo  cft 
voluntas,(ccund6*fiDcusdiligitomuiagcncralitcr,tcr- 
tio  fi  Deus  diligit  omnia  .Tqualiter.  j * . 

Primusarticuluspttetcxdic'tis. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico, quod  Deus  i.g|/ 

diligit  omnia  gcncralircr,  quiaficut  bipnis  jntcllcftiis 
* poteft  in  omne  diligibile  rita  omnis  voluntas  poteftin  iS\  . 

omne  volibile,  ergo  voluntas  diuina  poteft  diligere  dem  '^rtn>L,  j 
omniadiligibilia,fcdhocnonpoccftpotentiaantcsdu,  • 
^uiai'amcflctimpcrfe<fta,crgopotcftpotcutiacumadu,  ' , ' 

ergo  diligit  omnia  alia  a fe.  1 

PrxtercaDcuS  pfoduxit  omnia  alia  a (c  voluntatc^fcd 


qui  producitaltud  a fe  voluntate  diligit  illud, ergo  Detis  * 

au  ■ 


iili  git  omnia. 

Praeterea  Gene.  Vidit  Deus  cumfta,  qux  ftccrat,  C^p.T/ 
cpntvaldc  bona.Ex  bocargulcurfic.Summum  bonuiti 
duigitomhfcboniim  ,lcd  Deus  cft  lummum  baSum  , 
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ci^u  Deus  diligtc omne  bonum>red  cundla  quz  fcce^ 
raterat  valde  bona>crgoDeus  diligit  omnia  bona.Hjnc’ 
feribitur  fapientix  10.  Diligis  domine  omnia  & nihil  . 
odiUi  eorum  quz  feciUi. 

Quantum  ad  tertium  articbiumjrcilicctjfi  Deus  dili-»* 
gat  om^nia arqualiter, dicitur  vno  mo^o  rccuudum  viam' 
Alagiflri  in  littera, quod diledlio^ Dei  accipitur  duplicu 
ter, icilicet  fecundum  efl'entiam,&  fecundum  efficacia. 

Si  loquimur  de  dilc<flione  Dei  fecundum  eflentiam,  Sku  ^ 
Iccundumadum  eflentialem  , /ic  diligit  omnia  xqualU 
ter  vno  fimpIiciadu,&indiuifibili.Si  autem  loquamur' 
de  dilcdionc  Dei  fecundum  efficaciam,  hoc  eft  quan- 
tum ad  efFedum  conftqucntem , fle  non  diligit  omnia 
xqualitcr,quod  patet  per  hoc  quia  inarqualiter  dona  fua 
difpenlat.Alio  modo  dicitur, & in  idem  reddit,  quod  di., 
leciio  Dei  poteft  comparari,  vel  ad  agcnS,veladol>icda 
•«nnotata.Si  loquiraurprimo modo, conceditur, quod  , 
on^nia  diligit  xqualiter.  Si  fecundo  modo  non  concc-r 
ditur. Ex  didi^atetadargumpntaprincipalia,quia  ar- 
gttmenta  ad  primam  partem  arguunt  de  diledione  , fe- 
cundum efficaciam.  Alij  autem  arguunt  de  diledione 
fecundum  eflentiam. 


VtrumChriftus  magis  dilcxerit  Petrum, 
aaloanucm? 

D.TfHimasprim4parte.^.lo.Artic.4.^uiopitme,c^  dofieh.ic. 
\ V,  ^*^ionc)n(ioclar4tintertioargumentobiuus4iu4fii4nisi.''' 

' Y - QjA£STIO  II. 


E c V N D o quxritur.Vtrum  Chriftus  magjs  ^ 
dilexcrit Petrum, an  loannem?  Etvidctm 
quod  loanncm.Hic  elldifeipulus  illcqucm  ■* 
diligebat  leflis. Sed ly  hic  non  accipiturfe- 
cundum  diftindionem,  quia  Chriltus  dili- 
gebat alios  difcipulos , ergo  accipitur  fecundumexctfl- 
Icutiam,&  fic  diligebatur  fuper  omnes. 

Prtererca,glofa  loannis  dicitur  quod  Pctrusplus  dili- 
debat, loanircs  autem  plus  diligebatur. 


V 


I!4  terti  O libro  SENTENT.  7LJ 

Practcrca.Illc  plus  diligitur  cui  oftenduntur  fignama-  cap.yltimo, 
ioris  familiaritatis. Sed  I oanni  oftcndcb«ntur a Chrifto 
{igna  maioris  familiaritatis.  Vndc  fupra  pedus  domiui 
in  coena  recubuit, ergo. 

Contra  loannis  dicitur.  Dixit  dominus  Petro, Simon  C tp.ylurr.t. 
loannis  diligis  me  plus  his, Icd  hoc  non  quxrcretDcus  - 
aPctro,nifilciret  quod  cum  Petrus  plus  amaret.,  ficut  * 

glofaibidicit,fcd  qui  plus  diligit  Deum  plus  diligitur, 
ergo  plu*  diligebatur  Petrus.  ^ 

Prxterea.Cui  committitur  cura  vniucrGilis  Eccjgfia: 
maxime  diligitur, fcd  Petro  committebatur  cura  vni- 
ucrlilis  Ecclc(iae,crgo,Scdfi  dicas  argumentum  non  va- 

lerc,qaiaChriftuscommcndauic  matrem  fuamloanni,  4 

non  Petro.  ^ ' 

Contra,Dcus  plus  diligit  vniuer(aIcmEcclcfiam,tota 
congregationem  fidelium,  quam  aliquam  particul.ircm 
perfonam.  Sed  cura  Tniuerlalis'Ecclefix  commiiia  eft 
Petro, & non  Ioanni,ergo,&c. 

Rc(pondco,ad iftamquxftioncmfunt  tres  modi  di- 

ccndi,&  omnes  boni. 

Vnus  modus  cft  Auguftini  fuper  loanncm,  qui  dicit, 

?[Uodcftdilcdio  in  figno  cxtcriori,&  eft  diledih  inaf-  gujUm. 
cdu  interiori. Si  loquimur  de  diledioncin  {Tgnoexte- 
riori,fic  Chriftus  magis  diligebat  Ioanncm,quia  figna 
maioris  familiaritatis  ci  oftendit,  ynde  ficut  didum  cft 
-fupra  pedus domini  in  coena  recubuit.  Si  autem  loqui-  ^ 

murdcdiledidncinafrcdu  interiorificChriftusmagLs  , 
diligebat  Petrum,  quia  maius  munus  gratix  fibi  dedit. 

Contra  hoc  obiicittir,  quia  Chriftus  qui  eft  veri-  ' 

tas  illum  plus  debet  diligere  ,&  maiora  figna  diledio-  • • 

nis  oftenderc , qui  habetmaius  munus  gratix.  ScdPc-  ^ 

trus  per  te  habuit  maius  munus  gratix,  ergo  Chriftus 
debuit  oftederc  Petro  figna  maioris  familiaritatis, quam 
loanni. 

Sed  ad  hoc  rc/pondet  Auguftinus,  ibidem  dietns , 
quod  quia  per  Petrum,  & loanncm  fignificatur  duplex  du^Ux 
■vita , fifilicet per  Petrum  vita  adiua,  per  loanrtcm  vita  v7m. 

contemplatiua.Vitaautcmadiuacftlaboriofior,  & fru- 
diiofior,  contcmplatiua vero  cft  purior,  & iocundior. 

Et  ideo  ad  dftendendam  huius  duplicis  vitx  differen- v 
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tiam  magis  familiarem  Chrillus  fe  exhibebat  loanni» 
guam  Petro. 

Opinn.  Alius  modus  dicendi  eft, quod  Petrus  dilcxitferuen- 
tiusjidco  diligebatur  fortius.  Ibannes  vero  diligebat 
. , dulcius.idco  diligebatur  a Chrifto  familiarius,  &fic 
cundum  diucrlas  vias  de  vtroque  poteft  conce^  quod 
^ magis  diligebap,&  magis  diligebatur. 

Tertius  modus  dicendi  cft,quod  Petrus  nugis  dilc- 
xit.Deum  in  proximo.Ioanncs  vero  magis  £)eum  in  fc 
dilcxit.Vndc  Petrus  fulccpitcuram  regiminis.  loannes 
vero  curam  contemplationis,  ergo  Petrus  elhcaciorem 
^ gratiam  habuitad  laborem  asionis.  loaanes  vero  edi- 
caciorem  adquietem  contemplationis. 

Adargumentaprincipalia,patetex  didis  rquia  qnx- 
cunque  illarum  viarum  teneatur, patet  quodorgumeou 
currunt  viis  fuis,&c.  ' ' 


DISTINCTIO  XXXIU. 

Circa  diftindionerr  trigefimamtertiam  quatrituy. 
ytrum  virtute^  morales  lint  fubic(ftiuxiaToluntatc> 

' & in  parte  ratioiuU? 

Seraphirus  IfaM.  J .fint-diflinn.  J } .g. } . ^r$.  I . 

D Th»m*s  i fecundt  q.^^o.^rtic.f. 
jpeardus  yfeu.difi.iyq.i. 
f‘rsHc.de  May.y/enf.diJt.J7-tf.l. 
i oannet  Macc0  Mtarms  3 JintJtJlin . 3 3 .g.  3 . 

OViESTIO  I. 

O s T praedida  de  quatuor,  Circa  iflara  di- 
(lindionem  trigelimamtertiam  quxritiir. 
Vtrum  virtutes  morales  iint  lubiediux  in 
voluntate , & in  parte  rationali?  Et  videtur' 
'quod  non ,quiaphiIofophus, & eSmenta- 
Utp.yhim»  tor  primo  etnicoru  ponunt  eas  in  parte  irrationali, ergo- 
tap.f,  • ■?  ■ Prxterea  Philofophus  tertio  ethicorum  ponit  tem- 
perantiam & fortitudinem  in  appetitu  fenheiuo, ergo . 


i 
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Praeterea.  Temperantia  cft  in  concupifcibili.  Fortitudo 
autein  irafcibili.  Scdirafcibiley&cocupifcibiledicun* 
tur  in  appetitu  fcnfitiuo,  & non  in  voluntate?  ers^o. 

Contra»  virtus  eft  habitus  cle<ftiuus  > ex  Iccundo  i. 
ethicoru,  ledclcdHo  edadlus vpluntatis,  aur rationis, 
ergo  virtus  ponitur  in  voluntate,  vel  in  parte  rationali. 

Przterea  , bonum  honeflum  eft  obiedlum  virtutis, 
ftd  bonum  honeftumeft  etiam  obic<ftum  voluntatis, 
ergo  virtus  ponitur  in  voluntate.  . 

Praeterea,  virtus  cft  principium  a^his  laudabilis,  ex 
fecundo  cthicorupi,  ergo  debet  poni  inillapotcntia, 
cui  competit  laus.  Sed  potentia  cuimaxirae  competit 
laus  cft  yoluntas,  ergo  virtus  ponitur  fubicdiue  in  vo  - 
luntate. Rclponfio  In  iftaquaeftipncfuntquatuor  vi- 
denda, primo  (juod  eft  virtus  moralis.  Secundo,  vnde 
virtus  moralis  generatur, tcrtioquodfuht  virtutesmpra  ^ 

les , quarto  in  quo  funt  fubieiftiuae . 

Primus  articulus  patet. 

Qjuntuip  ad  fecundum  artieulum  patetpcr  Arifto»  U.z.  difi.yj . 
telcm,  qupd  virtcsmoralis  npnincft  nobisa  natura,  (j.i.ar.i. 
fed  generatur  ex  operibus,  & hoc  probatur  quinque  jn principio 
rationibus.  i.ahic. 

Primo  (ic.  In  his  qu£  nobis  infunt  a natura  nonfft 
variatio  per  confuetudinem.  Exemplum  fuum  cft  de 
lapide  qui  fi  millcfies  proliciatur  fuperius  nunquam  ra-  _ , , 

menaflucfcufupcriusafccnderc,  fcdin  virtutiousmo- 
ralibus  fit  variatio  per  confuetudinem , ergo  non  in- 
funt nobis,  a natura,  fed  gencraptur  ex  openbus.  " 

Secundo  fic.  In  his  qux  infunt  nobis  a natura  po- 
tctiaprxceditadum.  Sed  in  virtutibus  iporalibus,aei.us 
prxceditpotcntiam,crgo.  Tertio fic. Legislatores fa- 
ciunteiues  bonos  per  afluefaftionem  ,fcd  ciqcs  non 
fiunt  boni,  nifi  ex  virtutibus,  ergo  virtutes  funt  per  af- 
fuefadionem , & ita  ex  operibus  generantur. 

Quarto  fic.  Exiliis  virtutes  generantur  per  quo- 
rum ppppfita  corrumpuntur,  fed  virtutes  corrumpun- 
tur ex  maHs  operibus,  ergo  virtutes  generantur  ex  ba- 
irisoperibus.Quintofic.Sicutfchabctarsadduasopc- 
rationcs,ita  & virtus, (cd  ars  generatur  ex  bonis  operi- 
bus, & corrumpuntur  ex  nialis  operibus , exemplum 
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philofophi  e(l  de  aedificatione , aliud  eflde  cytharizan^ 
do>  ergo  virtus  generatur  bonis  operibus.  Ex  iftji 

conclufione  infert  AriftoteleSjvnumcorrelarium, quod 

oponet  operationes  quales, id  cft  bonas  redd  ere,&  a iu- 
uentute  exercitari  m bonis  operibus , quia  fecundum 
difFerentiam  operationum  generantur  habitus  diiFe- 
rentes. 

Quantum  adtertium  articulum,  disitur  communi- 
ter fecundum  viam  theologorum , quod  funt  quatuor 
virtutes  morales,  fcilicet  prudentia,  luftitia,  temperan- 
tia, fortitudo.  Ad  cuius  declarationem  aflignant  aliqui 
iftam  fufhcientiam , quod  ficut  quatuor  fuerunt  nobis 
infiida  per  peccatum,  itaoportet  ponere  quatuor  vir- 
tutes, fuerunt  enim  nobis  per  peccatum  inflitla  igno- 
rantia, coucupifceutia, infirmitas,  & malitia.  Contra 
ignorantiam , ponitur  prudentia.  Contra  concupifeen- 
tiam,  temperantia.  ContrainHrmitatcm,poniturforti- 
tudo.  Contra  malitiam  ponitur  iuftitia. 

Aliqui  vero  allignant  iftam  fuflficientiamflcyquw 
aut  virtus  eft  circa  pailiones,  aut  circa  asiones.  Si  circa 
pafliones  hoc  contingit  dupliciter,  quia  auteft  circa 
palfroncs  illatas,  & fic  ponitur  fortitudo , aut  circa  paf- 
Itonesiunatas , Sc  fic  ponitur  temperantia.  Si  autem  vir* 
tus  ponitor  circa  adiiones , hoc  contingit  dupliciter* 

3uia  aat  eftcirca  adiones  intrinfecas  ,&tunceftpru- 
entia,  aut  eft:  circa  adiones  extrinfecas,  &tunc  cft 
iqftitia. 

Alij  vero  aflignant  iftam  fufficientiam.  Quia  ficut 
virtutes  Thcologicar  ordinant  ad  Deum,  ita  virtutes 
morales  ordinant  ad  fcipfum,&  ad  proximum.  Si  or- 
dina nt  ad  feip  fu  m hoccoutinqit  dupliciter.  Quia,  vel 
in  eligendis,  & fic  ponitur  prudentia,  vel  in  rcfpuendis, 
6c  fic  ponitur  temperantia.  Si  autem  ordinant  ad  proxi- 
mum hoc  etiam  contingit  dupliciter , quia  vel  in  red- 
dendis , & fic  ponitur  iuftitia , vcl  in  fuftinendis , & fic 
ponitur  fortitudo.  ' 

Alij  vero  affignant  iftam  fufficientiam , quod  virtus 
moralis  ordinat  ad  feipfum  & ad  pro  ximum . Si  ordinat 
ad  proximum  fic  ponitur  iuftitia.  Siautem  ordinat  ad 
feipfum  hoc  contingit  nipliciter,^ia  vel  fecundum 
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partem  incellediuam  fcu  rationale  m,&  /ic  ponitor  pran- 
dentia, vel  fecundum  partem  concupifcibilem,&fic 
ponitur  temperantia, vel  fecundum  partem  irafcibilem, 
Scfic  ponitur  fortitudo.  £t  accipiuntur  hic  irafeibile,  6c 
concupifeibile prout  funt in  appetitu  rationali. 

C^antum  ad  quartum  articulum  dicunt  aliqui , 
-quod  virtutes  morales  non  ponuntur  in  voluntate , fed 
uint  fubiediu^  in  appetitu  ienfitiuo,  quod  probant  fic. 
Habitilsvirtuofus  ponitur  in  potentia  ad  hoc  vtdetcr- 
minet  potentiam  ad  bonum  iimpliciter.  Sed  voluntas 
f ft  per  Ic  determinata  ad  bonum  umpUeiter  cum  ei  hp^ 
oftcnditurab  intellcdlu.l^go  virtus  non  ponitur  in  VO' 
luntate , quia  fuperflucret. 

Prxterea.  Medium,  quod  eft  virtus  ibi  ponitur  fub- 
iediuc  vbifuntpadiones,  & extremitates  vitioCe.  Sed 
pa/fiones  funt  in  appetitu  fcnfitiuo , eigO;  &c. 

Confirmatur,  quia  ibi  apponitur  medicina  vbi  eft 
infirmitas  vitiorum , fed  illat  iunt  in  appetitu  fenfitiuo, 

. . . . r 

Praeterea. Si  virtus  moralis  ponitur  fubiediui  in  vo- 
luntate, vel  io  parte  rationis,fequitur  quod  cum  ifta  fiu^ 
in  angelo,  quodangeluspotcft  requirere  virtutes  mo- 
rales , cuius  contrarium  dicit  philofophus, ^uiremo- 
ticta  diis  virtutes  morales. 

Contra  iftam  opiojionem  arguitur  per  tres  rationes 
faftas  ad  principale  de  habitu  eledliuo  > 6c  de  obicdlo 
virtutis,  & de  a<ftu  laudabili.  C^p 

Praeterea  Auguftinusdc  moribus  ccclefiae  dicit, quod 
virtutes  morales  no  funtnifi  amores  ordinati.  Sed  amo- 
‘res  ordinati  funt  in  voluntate,  ergo,&c.  Idem  ponit 
Aug.i4.de  ciuitate  Dcidiffufe  pcrtraftans  illud. 

Practcrc;iin  ftatu  innocentia  fecundum  Magiftruin, 
Adam  habuiflet  virtutes  morales,  & tunc  tamen  non 
fuilTcntin  appetitu  fenfitiuo, quia  nulla  fuilfet  rebellio 
virium  fenfitiuarum  ad  rationem. 

Praeterea  rationes  opinionis  non  valent  immo pri- 
ma ratio  trahitur  ad  oppoGtum  quadrupliciter. 

Primo  fic, Potentia,  quae  eft  inde  terminata  ad  oppo- 
fira  puta  ad  virtutes , 8c  vitium?  oportet  quod  determi- 
netur per  habitura.  Sed  voluntas  eft  inacterminata  ad 
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virputcm,&ad  vitium,  ergo  oportet  rtdeaerminctar 
per  habitum. 

^cundo  fic.  Illa  potentia,  qu*  patitur  difficultatem 
indiget  habitu  ad  hoc  vt  facilitetur.  Sed  voluntas  eft 
huiuimodi , ergo,&c. 

Tertio  fic  Voluntas  non  cll  magis  determinata  qua 
intellcdlus  nec  minus  determinabilis , fcd  in  intclledu 
ponuntur  virtutes  intellcdualcs,  ergo  in  voluntate  po- 
nuntur virtutes  morales. 

Qjiarto  fic, voluntas  habet  habitum  ad  diligendum 
puta  charitatem.  Sed  illa  eft  determinataad  diligibilia 
«cutad  alia,  ergo. 

Secunda  etiam  ratio  trahitur  ad  oppofitum  , quia 
vbi  iunt  pafflones,  & extremitates^  ibi  ponitur  virtus 
quod  eft  medium.  Sed  fecundum  Aug.  14.  deciuitate 
Dei,  paffiones  funtin  voluntate,  ?rgo. 

Ad  tertiam  autem  rationem  dicitur  dupliciter,  pri- 
mo concedendo  conlequentiam,  quia.fi  Deus  crearet 
Angelum  nudumin  puris  naturalibus, ita, quod  non 
haberet  virtutes  morales,  ipfepoteft  tales  virtutes  ac- 
quirere ex  multis  electionibus , non  quidem , quodefi- 
fent  fibi  inexiftentes  circa paGiones  in  appetity  fenfi ti- 
no, led  tantum  circa  paTsiones  in  vniuerlaU  oftenlas 
perintcIlcCtum. 

Aliter poteft  dici  negado  conlequentia.Dato  enim, 
quddAngclus  habeat  in  volutate  virtutes, & tales  virtu- 
tes funt  in  voluntate  fiibieCliuz  fine  in  appetitu  rationa 
li,  116  propter  hoc  oportet  concedere  quod  angelus  po,- 
teftacquirere  tales  virtutes  morales, f.quia  virtus  efteir- 
ca  bonum  difficile.  Tale  autem  bonum  non  eft  diffici- 
le alicui  nifi  habenti  appetitum  lenfitiuum,qui  natus 
eftmoueri  in  oppofitum  illius  boni , crgoquinonha- 
betappetitumfcnfitiuum  non  poteft  acquirere  virtutes 
morales,&  quia  angeli  non  habentappetitum  ideo  non 
poHuntacquircre  virtutes  morales  ^uamuis  ponantur 
in  voluntate . 

Dicitur  ergo  ad  quzftionem,quod  virtutes  morales 
fiintin  parte  rationali  vbi  notatquidam,fcilicet  Bona- 
oentura , quod  rationale  accipitur  duobus  modis.  Vno 
modo  vtdiftinguitur  contra  potentiam  fenfitiuam,,&' 
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fkc  omnes  virtutes  funtin  parte  rationali.  Alio  modo 
prout  difHnguitur  contra  potentiam  volitiuam  > & (ic 
in  parte  rationali  ponitur  tantum  prudentia.  Cxtcrx 
autem  virtutes,  fcilicet  lufHtia,  temperantia,  & for- 
titudo ponuntur  in  voluntate.  £11  autem  notandum 
propter  au£loriutem  philofophi  , qui  videtur  dicc- 
IC  contrarium , quod  licet  virtutes  morales  ponantur 
in  voluntate  modo  prxexpolito  , tamen  vpluntaspo- 
teft  imperare  appetitui  foniitiuo  moderando  pamo- 
nes  eius  circa  nigienda,  vel  profequenda.  EtexhiS 
a^bus  potcfl  derelinqui , & generari  quidam  habi- 
tus , qui  poteft  dici  virtus  non  quidem  virtus  vtefl 
habitus  elcdliuusvthic  loquimur,  fed  inquantumef^ 
habitus  inclinatiuus  ad  ea,  qux  Hint  conibna  re£fxra- 
tioni.  £t  ex  hoc  dico , quod  omnes  aud^oritates 
ponunt  virtutes  in  appetitu  fcnhtiuo  loquuntur  de  ha- 
bitu vltimo  modo  fumpto  dc  quo  nihilad  propoUtum, 
&pcr  hoc  patet  ad  argumenta  principalia. 

Ad  rettium  principalp , fcilicet  4c  irafeibUi,  & con- 
cupifcibili,  dico,  quod  irafcibilc,&  concupifcibilc  non 
folum  funtin  appetitu  lenii  ti  uo,  (cd  etiam  funtin  vo- 
luntate. 

DISTINCTIO  XXXIV.  & XXXV. 
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N c dc  fcptcm  donis.  Circa  diftinffion^ 
34.&  jf.quxritur. Vtruihdonai^iritusfan- 
^di  differant  a Yirtutibns  ? Et  videtur  quod 
non,  quia  Gregorius  pcrtra<flans  illud  lob. 
Nati  uint  ci  filij  (eptem, dicit, quod  cum  Ipi- 
ritus  fandius  fcccundat  mentem  nafcuntur  in  ea  fcptcm 
virtutes, r.  Sapientia , intclledus,  confllium , fortitudo, 
feientia, pietas*, & fpiritus  timoris  domini, ergo  fecundu 
Grego,  dona  funt  virtutes. 

Praeterea.  Cuiciinque  competit  diffinitid,  & diffini- 
tum.  Sed  diffinitio  vinutiscompeifitdonis,crgo  dona 
funt  virtutes.  Probatio  minoris.  Virtus  fecundum  Au-  . 
cr,ulHnum,  eft  bona  qualitas  mentis,  qua  redi  viuitur. 
fcdhxc  diffinitio  conucnitdcmis,crgo. 

Vide  yhi  Contra.  Gregorius  in  mora,  fuper  illud  Iqb.  Nati  sut 
fra,  ei  fcptcm  filij, & tres  filix,  dicit  quod  fcptcm  filij  fune 

fcptcm  dona  fpiritus  fandi , tres  autem  filix  funt  vir- 
tutes  , ergo  virtutes  differunt  a donis  ^ficat  filij  a fi-  ^ 
liabiis. 

Prxtcrca,  qux  non  habent  cafdcm  differentias  diui- 
fiuas  non  funt  idem.  Sed  dona,  & virtutes  non  habent 
. ; V cafdcm' differentias  diuifiuas, quia  virtutes  per  morales, 

- , & theologicas,  dona  autem  non, ergo, 

Prxtcrca.  Timor  non  ctl  virtus.  Sed  timor  domini 
. eft  donum  , ergo  virtus,  & donum  non  funt  idem. 

Rc(poiid€O.Iniftaqi](xftioiicfuntduovidenda,pri.- 
mb;qux&  quot  funt  dona  fpiritus  famfti, fecundo  fido-  ^ 
na,&  virtutes  differunt. 

Qjwntum  ad  primum  dico,  quod  fcptcm  funt  dona  ! 
fpiritus  fanfti,  videlicet  donum  lapi entix,  feientix,  in- 
tclleftus,  confilij, fortitudinis, pietatis, & timoris  domi- 
ni,vndc  Ifa.Rcqaicfcct  fiipcr  eum  Ipiritus  domini  fpiri- 
' . tus  fapicntix,&  intcllcflus. 

Zf&.  i.r4.S.  Item  Gregorius  in  Morali,  dicit, quod  per  fcptcm  fi- 
/ Henric,  lios  lob  intclliguntur  fcptcm  dona  fpiritus  fam^.rtcm 
" • /1*6.4.  Glo.Ifa.  dicit  quod  per  fcptcm  mulieres, qux  apprehen- 

i deruat  virum  vnum  intclliguntur  fcptcm  dona  fpiritus 
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ianfti.  Siautemquarratur  fufficicntia  horumduorum 
afTignaturaquibtililamtalis.  Tocfuntcionafpirmis 
di  quotrfunt  vitia  capitalia,  quia  p*iila  vitia  cxdudua- 
tur.  Sed  vitia  principalia  runtfcptcm,  ergo  fiinilitcx  do- 
na fpiiitus Gjndi erunt Icptcm.  Et  ordinantur lic.Sapic- 
tiaeft  contra  luxuriam.  Scicntiacontrairam,  quiaim 
- habet  exccrarc.Intclleduscft  contra  gulam.  Conliliii 
eft  contra auaritiam . Foititudo  contra accidiam. Pietas 
contra  inuidiam.  Timor  domini  contra  lupcrbiam. 

Grego,  tamen  in  moralibus  aliter  ordinatdiccrs,qu^ 

Sapientia  eft  contra  ftultitiam.Intclledus,  cotraebric- 
tatem.  Confilium  contra prxeipitationem  , Fortitudo 
contrapufillanimiratera.  Scientia  contra  ignorantiam. 

Picas  contra  duritiam.  Timor  domini  contra  fiipci»- 
biam. 

Ali|4utemaffignant  iftam  fufficientiam /ic.  D6na  s 

funtadexpediteperucniendum in vltimumfinena.Hoc  ..  . . 

autem poteftcflcduplicitcr , quiaautexpediunt 
malum, aatadbonum.  Si  primo  modo  fic  eft  donum 
timoris.  Si  fecundo  modo  hoc  poteftefle  duplichcii  ^ 
auiaaatcxpcdiuntliucpromoucnfadbo'num,quodcft 
nnis,  vclacf  bonum  quod  cftadhnem.  Siprimomodo  i 

koc  contingit  dupliciter, quia  vel  promcUcrirpermo^S 
■videntis,&  ficponiturdonumintclledus,  velpermoda  ' ‘ 
^uftantis,&licponirur  donum  lapienti±'.  Siaurcmpio-  ' 
mouent ad  bonum  quodeftad  finemhocconringirda- 
pliciter,  qoia  illud  bonum,  vel  eftfupercrogarionis.vcl 
ncccinatis.Sifupcrerogationishoccdntingirduplici- 
tcr,  quia  donum  ad  illu^  bonum,  aut  1«  habet  per  modii 
dirigentis,  & fic  ponitur  donu  confilij , aut  ft  babet tcj? 
modum  cxequcntis,&fic  ponitur  donum  fonitudiiiis. 

Si  autem  ponatur  illud  donum  efle  neceflitatis  hoc  eaa 
contingit  dupliciter,  quia  donum  refpcftu  illius  boni  * 
a.wt  fc  habet  per  modum  regulantis  ,&  hic  ponitur  ddatt 
ftientiae,  aut  (c  habet  per  modum  cxcqucmis,  & IIcpo-‘ 
nitur  donum  pietatis, 

Quantum  ad  fccandumarticulum  funt  quater  mo- 
di dicwdi.Vnus  Henriciqui  dicit,  quod  ficut  circa  de- 
Iciftationcsvitiofas  contingit  aliquem  tripliciter  fc  ha-  _ 
bcrc.fmodohumano,  modo  fupcihumano  ,&  modo 
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inimmanO)  ita  fimilitcr  circa  tfifHtiascontingitaliqae 
tripliciter  fc  habere  > ^rimo  modo  humano  vt quando 
circunrtantiis debiti* luftinet  terribilia, fccyndo  mbdo’ 
fuperhumano,  vt  qaando  lurtinet  terribile  cum  gau- 
dio, ficutfuitin  martyribus,  tertio  modo  inhamano,& 
quali  diuino  quando  non  Iblum  fuftinct  terribilia,  Icd 
etiam  gaudenter  appetit,  ficut  Paulus  dicebat ; Cupio 
diflbluij  & elfettim  Chrifto . Dicendum  ergo  ad  ^ro- 
pofitum, quod  viftutes,dona, & beatitudines  differunt, 

I quiavirtutesperficiunthoniincmmodbhiimano,do- 
naautem modo fuperbumano,  fed  beatitudines perfi- 
ciunt modo  inhumano, & diuino. 

Contra  hoc  obiicitur  fic  lecundiim  Augnftihu.  Cha- 
ntaseft  virtus  cxccllentiflima,&  etiam' lecUndum  Apd- 
ftolum,Si  tradidero  corpus  meum  iuvtardcam  (quod 
tamen  cft  fuperhumanurn  immo  etiam  inhumanum ) 
chatitatem  autem  non  habeam  nihil  Tum , & nihil  mihi 
prodeftjcrgo  dona  non  dilFerunt  a virtutibus  per  hoc, 
quod  perficiunt  modum  fuperhumanu  cum  charitas  fit 
donum  excelientifiimum  in  perficiendo. 

* Alius  cft  modus  dicendi  Thomae, quod  virtutes  dica- 
tur,quzperficiuntappctitum  inquantum 'mouetuf  ara- 
tionereda.  Donaautemdicumur,  quzpcrficmntap- 
ir  petituminquantumoueturaipifitulaniflojvcl  aDeo. 

* , (!^ohtra  opinionem  iftam obiicitur,  quia primun^;^ 

diflum  fupponit falfum. f.  qubdratiomoueat appetitu, 
cuius  contrarium  oftenfum  fuit.Nam  ibi  oftenium  eft, 
quod  volunus  potell  fe  liiouerc contra  iudicium  ra- 
tionis. ^ L ■ 

Przterca  Cbntra  fecundum  oiftum  dc  donis afgditin* 
Cc,  charitas  habet  imperare  aftibus  omnium  virtutum, 
ergo  vinutes  habent  moueri  per  ch;uitatem , ergo  non' 
elt  ncceflsuria  fpiritualis  motio  fpii  itus  landi. 

Przterca  virtutes  theolbgicz  funt  perfc(fliores,  qua  » 
morales,  fed  virtutes  morales  cum  potentia  in  qua  funt 
fufficiuntadcliciendumailusfuos  fine  aliquo  alio,  er- 
go in  virtutibus  theologicis  non  eftncccflariafpiritua- 
iis  motio  fpiritus  fan(fli. 

Alius  cfb  modus  dicendi  antiquorum,  quod  virtutes, 
fcdonaA  btatitudines  diiFeruntper  hoc,  quod  per  vir- 
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tutes  contingit  pcrfcac  agere,  per  dona  autem  pcrle- 
dius,  fedper  beatitudiues  expedite. 

Contra  hoc  obiicitur,  quia  eadem  virtute  operor,  & 
expedite  opcrt).r,  quia  virtus  cft  perfedio  habentis , & ^ 

opus  CIUS  bonum  , fcu  perfedum  reddit , ergo  illa 
non  eft  fufficicns  differentia  inter  virtutes, & dona. 

. Confirmatur  , quia  communiter  attribuuntur  qua- 
tuor  conditiones  habitui , fcilicct  quod  cft. illud  quo 
habens  operatur  faciliter, deledabiliter,  expedite.  Se 

prompti.  . rt  ,•  j • 

Quartus  modus  dicendi  eft  aliquorum  moderno  - 

lura,  qui  confiftit  in  tribus  conclufionibus.  Opinio  reetn- 

Primacft>qu6d  inter  virtutes, & dona  non  cft  diftin-  tiortun. 
did  rcalis,  quia  nulla  pluralitas,  vel  diftindio  eft  ponc- 
da  fine  ncceffitatc.  Sed  hic  nulla  cft  ncceffitas  ad  ponen- 
jdum  diiUndioncm  rcalcm  inter  dona,  & virtutes, ergo. 

Probatio  minoris.  Qaiaficutad  omnem  adum  huma- 
numlufficiuntvirtutcs  humanat  fine  aliquo  alio  aduc- 
nientc,iu  ad  omnem  adum  fupernaruralcm  f afficiunt 
virtutes  thcologic£c,ergo  non  oportetponerc  dona  ha- 

bitus  rcaliter  diftindos  a virtutibus  theologicis . 

Secunda  conclufio^ft,  quod  dona,  & virtutes  diftin-  . - 

guuntur  quantum  ad  rcfpedus , quia  dotaa  dicuntur  per 
comparationem  ad  principium  inquamum  feilicctfunt  " \ 

a Deo.  Sed  dicuntur  virtutes  inquatum.f.pcrficiunt  fub- 
icdum  in  ordine  adadum.Sedrcftat  dubium.  Si  dona, 

& virtutes  funt  idem  quomodo  fc  habentadinuicem.Et 
cft  dicendum  fecundum  iftam  viam,  qu6d  tria  dona  sut 
idem  cum  tribus  virtutibus  thcolo^cis,fcilicetantelle- 
(dus,  fapicntia,&  fcientiafunt  idem,  quod  fides,  fpes,  & 
charitas.  Alia  autem  quatuor  dona  funt  idcnji  cum  q«a- 

tuor  virtutibus  cardinalibus,  quia  donum  pietatis  redu-  ^ , 

j cituradiuftitiam,  donum  autem  timoris  domini  redu- 
citur ad  temperantiam,  donum  autem  fortitudinis  cft 
conflantia,  fiuc  fonitudo,  donum  autem  confilij  cft 
prudentia. 

Si  teneatur  ifta  opinio  poteft  refpondcii  a^argumeta 
fadaadfccundam.partemquatftionis.  - 

Ad  primum  dicendum,  quod  fiaccipTAntur  tresvirtu-  f 4 
K^tamun»  fepte  dona  tunc  eft  bene  differentia  intet 
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douaj&  virtutes  )&  ponunt  in  numcnlm,  & (ic  accipit 
Greg  ocius.  Si  autem  accipiantur  Tcpiem  virtutes,  & fc- 
ptem  dona  tunc  non  habent  ditFerentiam^icalcm,  vt  <ft- 
^lumclt  • I 

Ad  fecundum  de  differentiis  diuiliuis^ft  nc>ganda  mi- 
nor,quia  vt  patet  ex  didis  tria  dona  funt  idem  cum  tri- 
bus virtutibus  theologicis  , & quatuor  dona  cumqua« 
tuor  virtutibus  cardinalibus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  accipiendo  donum  ti- 
moris domini  illa  bene  cft;  virtus,  & de  illa  non  loqui- 
tur Arifto.  in  ethi.  loquitur  enim  ibi  de  aliis  timoribuS. 

Si  autem  ifta  quarta  opinio  non  placet  & ponatur  rea- 
lis  differentia  inter  virtutes,  &dona  poteltdiciad  pri- 
mum in  contrarium,  quod  nomen  virtutis  ,&  doni  ali- 
quando  accipitur  commuritrer,  &fic  virtutes  dicuntur 
dona,  & dona  virtutes, & fic  accipit  Gregorius  Aliqua- 
do  accipitur  proprie,  & fic  quemadmodum  virtutes , 8c 
dona  diftinguuntur  fecundum  rcin,iu  etiam  diftinguu- 
tur  fecundum  nomen. 

Ad  fecundum  dicendum,  quod  non  illa  efl;  propria 
diffinitio  virtutis , fcdeftquadam  notificatiocommu- 
qis,  ideo  potcfl  dici  tam  de  virtutibus,quam  de  donis. 
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Olet  etiam  quari.  Circa  ii^am  diftindHonc 
^ rrigcfimamlcxtani,quxru  ur.Vtrumvirtu-' 

^ tes  morales  fintconnexx?  .Et  videtur  quod 
‘ non,  quiaaliquis  potefb  elle  inclinatus  ad 
^adum  vnius  virtutis, &noa  adadum  alte- 
rius, crgopdteft  acquirere  virtutem  ad  cuius  adum  na- 
turaliter inclinatur,  & non  ad  alteram. 

Prxtcrca,  dato  quod  naturaliter  inclinrtur  ad  plures 
virtutes,  tamen  porefl:  exercitari  circa  ipareriam  vmus 
virtutis  & non  circa  materiam  alteriuf,  puta  circa  mate- 
riam fortitudinis , & non  circa  materiam  D?raperantia*, 
ct«»o potcll acquirere  vnam virtutem  ,&nc*n aliam,  & 
per  confequens  virtutes  non  funteonnexx.  In  oppofi-  . 

turacftGregorius.  Quilquisvna  virtute  pollere  credi- 
tur  tunc  veraciter  pollet  cum'  viriis  ciica  afram  partem  li- 

non  fubiacet.  Et  ibidem  dicit,  quod  vna  virtus  ime  alia  ii.  cap.  j'. 
non  efl:  virtus. 

Prxterca,  Commentator  fuper  fexto  ethicorum.  No 
exiftente  temperantia  qualiter  efletiuftitia.  Et  idem  di- 
cit gio.  Apocali.  fuper  illud.  Ciuitas  in  quadropofita 
erat . 

Rclpondeo.  In  iftaquxllione  tria lunt videnda.  Pri-. 
mo  an  virtutes  rnoralesnntconnexx  inter  Ic,  fecundo 
fi  fint  conncxxcum  prudentia,  tertio  fi  funteonnexx 
cum  virtutibus  theologicis. 

Quantum  ad  primum  eft  opinio  Tho.  quod  virtutes 
morales  polfuntaccipijvcl  quantum  ad  clleimperfedu  D.Thtm.u 
vel  quantum  ad  efl*c  perfedum.  Pjrimo  quidem  modo  ftcund*^.  6f, 
non  funteonnexx,  &vnafine  altera  haberi  poteft,  fc-.  artic.u 
eundo  modo  funteonnexx,  ita,  quod  vna  quantum  ad 
efle  perfedum  non  poteft  haberi  line.aliis  . Et  ifta  con- 
cludo probatur  ab  aliis,  qui  fequunturipfum  fic.  Virtus 
perfeda  non  compatitur  fecum  aliquam  obliquitatem^ 
quia  habentem  perficit,  & opus  cius  bonum  reddit. Sed 
li  virtutes  non  Client  connexx  virtus  compateretur  fe- 
cum obliquitatem, ergo. 

Minor  probatur,  quia  fi  enctvitiumcum  vna  virtuti  ^ ^ 

tunc  obliquaretur  potcntia.Excraplum, de  cafto,&  aua- 
ro  qui  non  faceret  contra  caftitatem  propter  aaaritiam 
pccuiiioi' 
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Prxtcrca virtus  cftprincipium  operandi dclcdhbili- 
tcr  ex  (cptimo  cdiicorum  . Sed  fi  aliquis  haberet  vnam 
virtutem,&  non  aliam,  aliquando  operaretur  cum  tri- 
ftitia,  ergo  habe  ns  vnam  virtutem  habet  omncs.M  inbr 
patet  in  auarojdw  cado, quia  ii  auarus,&  cadus  contineat 
propter  virtutem  caditatis  tunc  hoc  erit  eu  triditia  pro- 
pter amorem  pecunia:. 

Pr«tcrea.  Omnis  finis,  feu  virtus  ducit  ad  finem  de- 
bitum. Sed  vna  virtus  non  perducit  ad  finem  debitum  .i. 
ad  beatitudinem  fine  alia,ergo. 

Praeterea,  ludus  edqui  caret  omni  malo,  Icd  nullus 
caret  omni  malo  nili  habeat  omnes  vittutcs,ergo  virtu- 
tes funt  connexae  inter  Ic. 

Pricterca  confirmatur  hoc  per  auidoritates  landorum  ' 
quarum  vnaed  Gregorij  in  moralib.  Aliaedglolam 
ii.moralium  Apoca.  ficutfuitargutum  ad  principale. 

Cbntra idam  opinionem  obiicitur  fic.  Virtutes  non 
ntceflario  funt  connexae  in  elle  imperfedlojcrg©  nec  in 
efleperfefto.  Antecedens  conceditur  ab  eis,  conlcquc- 
tia  probatur  fic.  Sicut  virtutes  in  elle  imperfedlo  acqui- 
runtur ex  adlibus,  ita  etiam  in  elle  perfedo , ergo  ucut 
poted  fc  exercere  in  adHbus , vlque  ad  gradum  virtutis 
incflcimperfedojitapotedfc  exercere  in  aliis  adibus 
vique  ad  gradum  perfedum , ergo  fi  non  funt  connexas 
in  gradu  imperfedo,  (equitur,  q uod  non  ncceflario  fint 
, cOunexaein^adu  perfrtlo  , & hoc  ideo  vtdidum  cd, 

quia  poted  Ic  exercere  in  adibus  circa  materiam  vnius 
virtutis  non  exercendo  fed  circa  materiam  alterius  vir- 
tutis. Relpondetur,  quod  bene  poted  fis  exercere  circa 
materiam  vnius  virtutis  in  re, non  exercendo  fe  circa 
macsriam  alterius  virtutis,tamcn  in  conceptu  de  neccP-' 
iltate  habet  materiam  alterius  virtutis , & fic  non  exer- 
citat fc  circa  materiam  vnius  virtutis  quinetiam  cxcrci- 
tctfccitcamatenamaltcriusvirtutis.  Et  hoc  non  va-- 
Ict,  quiapollibilc  cd  ficut  c.xpcrimur,  quod  aliquis  non 
habet  materiam  alicuius  virtuus,  nec  in  rc,  nec  in  con- 
ceptu- 

Etpr*tcreacum  materia:  fint  diucrfae,&  voluntas  fit 
libc:ca,non  videtur  latio  quare  no  poflit  fe  exercere,  vcl 
exercitare  circa  vitam  materiam, &iioacircaaIiam. 
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Pr?ctcrca,  virtus  cft  habitus  elcdliuus  immediate  exi- 
Aens  determinata re<^bi ratione , fed  talis  determinatio^ 

& conformitas  poteft  efle  circa  materiam  vnius  virtutis  >im 

ablque  omni  didamine  redo , circa  materiam  alterius 
virtutis,  ergo. 

Prqrtrea.  Inconoeniens  eA,qu6d  duae  virtutes  fint  fi- 
biinuicem  caufx edendi,  quia  tuncelfet  circulatio  in 
caufis,quodeAinconucnicns  fecundum  philofoph.Sed 
* fi  virtutes  edent  connexxjvt  ponit  prima  opinio,  tunc 
edent  fibiinuicccauficedcndijcrgo.  Probatio  minoris,  foattx.6» 

Nam  fi  fortitudo  non  edet  perfedtanifi  quia  concomi- 
tatur  eam  temperantia,  & fimilitcr  temperantia  n6  edet 
perfedanifi  quia  concomitatur  eam  fortitudo,  ergo  te-  ) 

perantiaefteaufa  edendi  fortitudinem,  & fortitudo  eft 
caufa  edendi  temperantiam. 

Prxterea,  in  virtutibus  moralibus  maior  videtur  co- 
nexio inter  fpecies  eiulHcm  generis,  quam  inter dup 
genera,  & hoc  ideo, quia  materiq  Ipccicrum  ciufdc  ge- 
neris funtmagis  connexa:,  quam  Ipccics  duorum  gene- 
tum.Sed  fpecies  ciufdem  generis  virtutis  non  funt  con- 
nexx,  puta  virginitas,  & caftitas  coniugalis,crgo. 

Vltirno  arguitur  fic.  Virtus  eft  perfedio  hominis  par- 
tialis non  totalis, alias  fufficeret  vna  virtus  moralis.  Sed 
quando  funtplures  perfediones  partiales  alicuius  illud 
poteft  ede  perfedum  in  fummo  fecundum  vnam  perfe- 
dionem,non  obftante,qu6d  carcat  alia  pcrfedione.er- 
go  aliquis  poteft  habere  vnam  virtutem  in  fummo  dato 
quod  non  habeat  alias.  Minor  declaratur  in  exemplo. 

Nam  vifus  & auditus  funt  perfediones  hominis  partia- 
lcs,&  poteft  homo  perfede  habere  fenfum  vifus  abfquc 
eo,  quod  habeat  fenfum  auditus.  Dicitur  ergo  ad  qux- 
ftionem  aliter,quod  virtutes  morales  poduntaccipi  vel 
quantum  ad  ede,  vel  quantum  ad  conferuari.  Quantum 
ad  ede  quidem  non  neccdaiio  funt  connexx,  vt  patet 
per  argumenta  contra  prqcedcntcm  opinionem, quantu 
autem  ad  conferuari  fic  fe  habent,  quod  vna  virtus  non 
diu  durat  fine  alia. 

Ad  primum  autem  alterius  opinionis  eft  dicendum 
quod  virtus,aut accipitur  fecundum  fc,autnon  in  copa- 
rationc  ad  potentiam.  Frimo  modo  non  compatitur 
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fecum  aliquam  obliquitatem.  Secundo  vero  modo po- 
t?ft  efle  obliquitas  in  potentia  per  accidens , .quianon 
- , * ratione  virtutis  quam  nabee,  fcd  ratione  alterius  virtu- 

^ . tis  quapriuatur,  leu  quam  non  habet. 

Ad  fecundum  dicendum  cft^eodem  modo.  Nam  vir- 
tus eft  principium  operandi  dcle(^abiliter,  quantum  cft 
' ^ defe.  Si  autem  non  operatur  delectabiliter  > hoc  noa 

cft  ratione  fui , led  per  accidens , quia  caret  aliqua  vir- 
tute . ' 

Ad  tertium  dicendum  > quodiy  omne  poteft  accipi 
^ytd  fecundi  diftributiuc,  autcollediue.  Si  primo  modo  maior  cft 
arTt^mentum.  falfa,  quianon  omnis,  ideft  non  quarlibct  virtus  per  fe 
ducitadvltimumfincm.Siautcmaccipiaturalio.modo, 
tunc  maior  cft  vera , fcd  non  cft  contra  me , quia  habet 
talem  Icnfum:  omnis  virtus,  ideft  omnes  virtutes  (imul^ 
fumptae  perducunt  advltimum  linem.  Velcftdiceiidu, 
Finisyirtuth  quodfinis  virtutis  cft  dupler, fcilicct proprius,  & com- 
eftduflex»  munis  qui  cft  beatitudo,  vel  felicitas.  Ncfnc  autem  om- 

nis virtus  ducitadfinem  proprium  , fcd non  qualibet. 

* virtus  per  Ic  ad  vltimum  nnem  qux  eft  felicitas. 

Ad  quartum,  cum  dicitur,  quod  iuftus  caret  omni 
malo.  Dicendum  quod  iuftitiaaliquando  fumiturpro 
/ufiiMffote/i  omnipcrfcdione,&  tunc  includit  omnes  virtutcs.Ali- 
4ffipi  duohtts  quando  autc  dicit  virtutem  Ipccialem,  & tunc  no  opor-* 

quod  includat  omnem  virtutem  , nec  quod  careat 
omni  malo,  ficut  patet  in  quibulHam  principibus  qui 
feruant  iuftitiam  fpccialcm,  & tamen  in  quibuftiam  funt 
incontinentes.  ' ^ 

Ad  audoritates  autem  Gregorf^,  & glofe  dicitur 
quod  loquuntur  de  virtutibus,  prout  (unt  principia  me- 
rendi, & hoc  modo, vna  virtus  moralis  non  cft  fine  aha. 
Nonautem  loquuntur  de  virtutibus,  fecundum  fe,  vt 

" ' funt principia aduum  moralium. 

Q^ntum  ad  fecundum  articulum  oportetprimo  vi-  ^ 
^ . dcr^cftvna prudentia,  omnium  virtutum  moralium, 

" . ::r  • ^ ^ qualibet  virtus  moralis  habeat  propriam  prudentia 

i;'  ■ ' adiuhdam.Sccundo  oportetvidere  fivinutes  morales 
' fintanner*  cum  prudentia. 

OfinU  Aliquo  Quantum  ad  primum  eft  vna  opinio, quod  omniu  vir- 
rwfT»,  tutum  moralium  eft  vna  prudentia , quia  ad  hoc  quod 
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Iiabinis  fic  viius,  Iccundum  fpccicm  fufficit  habere  vnu 
obiettum  formale,  (ed  omnis  prudentia  habet  vnum 
obicdum  formale,  fcilicet bonum  operabile,  ergo  cft 
tantum  vna  prudentia. 

Alia  opinio  dicit,  quod  funtdiftindx  prudentiatfc- 
fpedu  dillindtarum  virtutum,  quia  (icut  fc  habe:  ars  re  - 
fpcdu  omniumartificialium,  ita  fe  habet  prudentia  re-  ’ 

(pecbu  omnium  agibiliuin.  Sednoncftvnaars  re/pedu 
omnium  artificialium,  ergo  non  cft  vna  prudcnturc- 
^edu  omnium  agibilium. 

Praetcrca,quando  generatur  virtus  moralis  poteft  ge- 
nerari prudentia, fcd  vna  virtus  poteft  generari  fine  alia, 
ergo  vna  prudentia  fine  alia,  & per  confequens  funt  di- 
ftindacprudentix.  Eteonfirmatur  hoc  experimento, 
quiaaliqui  habent  prudentiam  in  vna  virtute,  &non  ia 
alia,  ficut  patet  in  viris  religiofis,  qui  funt  prudentes  in 
icbusjjcllicis . Dicitur  ergo  quod  in  virtutibus  pofla-  Fxempht  <{e 
mus  attendere  duplicem  vnitatem,fcilicetvnitatcm  (c-  ytr:irthgio- 
cundum  fpccicm,  & vnitatem  fecundum  ordine. Qjuan- To- 
tum ad  vnitatem  fecundum  fpccicm  funt  plures , &:  di- 
ftindxprudcntix,  quantum  ad  vnitatem  fecundum  or- 
dinem, fic  conccditur.quodfitvua  prudentia.  Sicutetia  (yt,„T»o^o 
dicimus,  quod  f«cntia  cft  vna  vniute  ordinis, in  qua  ta-  . --  A-pn.i 
men  funt  plures  conclufioncs,  Sihabitils  ipccifice  di-T‘'®‘  •'1 
ftindi . 

'Prxterca,  ratio  opinionis  non  valet,  quia  fcqiiererur 
quod  omnes  vinutes  effent  vna  virtus  fecundum  fpecic,  * 

quiaobicdum  omnium  virtutum  cft  bonum  agibilc,& 
hatccft  vna  ratio  formalis  in  obicdo. 

Quantum  ad  fecundum  ,dicitvna  opinio,  quod  vir- 
tutes funtannexa;  cum  prudentia, quia  virtus  eft  habitus 
cledliuus  determinatus  a rcdla  ratione.  Sed  rcif^a  ratio 
non  cft  fine  prudentia,  ergo  virtutes  funt  annc;:xcum  D.  Thomasi,- 
prudentia,  tenio  dicit  quod  prudentia  eftanncxa  cum  j,.q 
virflitibus  m oralibus, quia  prudentia  eft  reifta  ratio  con- 
felfa,  idefteoformuer  fc  habens  appetitui  feiflo  ex  fex-  '■ 

tocthicotumjScdappctitusnoneftrcdus,  fine  virtute 
morali,  ergo  aliis  videtur  quod  non  oporteat,  quia  pof- 
fibilccftquod  aliquis  abftineat  propter  malum  finem, 
ex  confcicntia  erronea,  & tunc  talis  Ivbitusquigcnc- 
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ratur  exiliis aftibus  non cft  virtus,  ^uianon  cft con- 
formis rcd?  rationi.  Sed  ponatur  quod  dimittat  erro- 
' rem,  tunc  ifte  habitus  erit  virtus,  & tamen  non  ericha- 
bitus  prudentiat.  In  toto  illo  articulo  accipiatur  quod 
plus  placet. 

(^antum  ad  tertium  articulum  principalem  dico, 
quod  virtutes  morales  poflunt  dupliciter  accipi.  Vno 
modo  quantum  ad  efle  meritorium,  Se  fic  ncccflario 
fiint  connexas  cum  virtutibus  theologicis, quia  charitas 
eil  principium  adus  meritorij , charitas  autem przfup- 
ponit  fidem,  & fpem. 

Alio  modo  pofiiint  accipi  virtutes  morales  quantum 
ad  erte  proprium.  Se  intrinlccum,fcilicet  inquantum  ta- 
les habitus,  &fic  nonfunteonnexz  cum  Wieol<^icis> 
&hocptobatur,  quia ficut efle  naturale  poteft  efle , &• 
manere  fine  efle  fupernaturali , ita  perfedHones  in  efle 
naturali  poflunt  manere  fine  perfedionibus  in  efle  fu- 
pernaturali. Sed  virtutes  morales  perficiunt  naturaliter, 
theologicas  autem  fupernaturaliter , ergo  ill^  poflTunc 
efle  fine  iftis , & per  conlcquens  noii  funt  connexae. 

Przterca,  ad  generationem  virtutum  moralium  fuf- 
ficiunt  cognitio  veri,&dileftio  boni,  fed  illqpofliint 
haberi  fine  virtutibus  theologjcis,  ergo  virtutes  mora- 
les poflunt  efle  fine  theologicis. 

Ad  duo  argumenta  principalia,  patet  qu6d  non  con- 
cludunt contra  me,quia  concludunt  pro  opinione  reci- 
tau  in  primo  articulo. 

Adau£loritates'autemin  contrarium  refpoaflimeft 
in  fine  primi  articuli. 

/ ■ 

distinctio  xxxvil 
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Circa diftinilionem  trigefimami^timam, 

& trigefimamoftauam 
quasritur: 

Vttum  omnia  praecepta  decalogi  fiut 
de  lege  natur* 
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Ed  iamdidribiltio  Decalogi. Circa  i^lam 
diftindtioncm  ii;igcfiinafcpnma,&  fcqucu- 
tcm  quaeritur p)rimo.  Vtru  omnia  prxeepta 
decalogi  fint  dic  lege  naturx  ? Et  videtur  j- 
^ quod  non,qui;iin  hisquq  luntalege  nacurx 
non  cadit  diipcn{atio,etiar^ud  Deum , fcdin  aliquibus 
pr^ceptis  decalogi  Deus  dil.pc(at,ergo  non  omnia  pr^ce- 
ptadccalogi  fuut  de  lege  naturX)  Maior  patet  quia  qux 
funt  de  lege  naturz>  vel  funt  principia neccHaria  nota 
ex  terminis  > vel  funtcOKicIunones  qux  neceflario  Ic- 
quuntur  ex  illis  principiis  , & per  confequens  in  eis 
non  cadit  difpenlatio,  probatur  minor  in  duobus  ca- 
fibus.  Primo  quando  Dbus  prxeepit  Abrahx  > vt  im-  Qe^.ix, 
jnolaret  filium  Tuum  quod  erat  contra  illud  prxee» 
ptum  non  occides  > Iccundo  quando  Deus  prxeepit 
Eliis  lEael , vt  acciperent  ab  Agyptiis  vaGi  aurea,  & j clf 
argentea,  quodofteontra illud prxccptum,non furtum 
facies. 

Contra. In  decretis  dicitur  dift.i.Ius  naturale  eft  quod 
continetur  in  lcgc,&  in  euangelio. 

Relpondco.In  iftnquxftione  funt  tria  videnda.  Pri- 
mo,qux,&  quot  funt  prxeepta  decalogi, fecundo  quali- 
ter  prxeepta  decalogi  erant  dilfinda  in  tabulis.  Tertio  E 
omnia  prxeepta  decalogi  fint  de  lege  naturx. 

Quantum  ad  primum  dico  , quod  prxeepta  decalogi 
funt  decem.  Quorum  ratio,  & fufficientia  fic  accipitur. 

Nam ficut legiflator ad  duo  principaliter  intendit, pri- 
mo vtfubditi  ordinentur  ad  principem  , fecundo  vt  or- 
dinentur ad  fc  inuicem.  Confimiliter  prxeepta  deca- 
logi aut  ordinantur  ad  Deum,ausad  proximum. Si  or- 
dinantur id  Deam  hoc  poteft  efle  tripliciter , quia  aut 
ordinantur  ad  Deum,  in  corde  aut  in  ore,  aut  in  opere. 

Aaa  iiij 
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Siincorde  tunchabct  wrilludprxccptum.Nonhabcbis 
Dcosalienos.  Siino  tc  tunc  habetur  illud  prxccptum. 
Non  afluxnes  nomen  1 ^eituiia  vanum. Si  in  opere  tunc 
habetur  illud  prxccptt  un  . Memento  vt  diem  Labbati 
landificcs  .Vel  poiluni ; diftingui  ifta  tria  prxeepra  fc- 
NotahiUstpi  Magiftrum  fic  ’.  Primum  prxccptum  pertinet 

difl0  P^itiem  in  quo  cft  ai  li^loritas . Secundum  ad  filium 
in  quo  cft  xqualitas,  tc  rtium  ad  fpiritum  lan^him  iu 
quo  cft  vtriulque  communitas.  Si  autem  prxeepta  or- 
dinant hominem  ad  pro:timum  , hoc  potefl  cfle  du- 
pliciter, quia  vel  per  cxhi  bitionem  bcncficij , vel  pro- 
tcr  fugam  noojmcnti . iU  primo  modo  tunc  ponitur 
oc  prxccptum . Honora  patrem  tuum  , Sc  matrem, 
tuam.  Si  fecundo  modo  hoc  porefl  elTe  tripliciter. 
Vel  quia  cft  contra  nocume  ntura  operis,  vel  contra  no- 
cumentum oris , Tcl  contr  a nocumentum  cordis . Si 
prxccptum  cll  contra  nocumentum  operis  hoc  contin- 
git tripliciter  , quia  rcl  ell  contra  nocumentum  ope- 
ris in  propriam  perfonara  pro !ximi, tunc  datur  hoc  prx- 
teptum.  Non  occides.  Vel  cft  contra  nocumentum 
' operis  in  perfonam  coniunda  tn,  Sc  tunc  datur  hoc  prx' 

ccptum.Non  moechaberis. Vc.lcft  contranocumentum, 
V,  operis  in  re  vtili  tunc  datur  illud  prxccptum. Non  fur- 
tum  facies.  Si  aurem  prxceptuiQ  ordinat  hominem  ad 
' pu>ximum  contra  uocutnentutn  oris  tunc  datur  hoc 

' prxccptum.  Non  falfum  tcftimtmium  dices.  Si  autem 

prxccptum  ordinat  hominem  atlproximum  contrano- 
cumentum cordis,  hoc  contingit*  dupliciter,  fi cuc  fuut 
duo qux  pofTunt corde  concupift'i,  putares  deledabi- 
lis,Tcl  res  vtilis.Si  cft  res  dclcrabi^is  datur  hoc  prxee- 
ptum.  Non  cohcujpiftas  vxorena  proximi  tui.  Si  autem 
cft  res  vtilis  datur  noc  prxccptum.Non  concupifeas  res 
proximi  tui, non  fcruura,non  ancillani,&c. 

Qmmtubi  ad  fecundum  articulum  fune  tres  modi 
Opinio  loft-  dicendi.  Vnuslofcph  qui  dicit  qu64  quinque prxee- 
phi.  ■ pta  erant  in  prima  tabula  , & quinqpic  in  lecunda. 

AliusmodusdiccndicftOrigcnisquidicit,qu6dqui- 
tuor  prxccpracrant  In  primatabula,  & fex  in  fecunda. 
Opiiu«Ori^e-  Tertius  modus  dicendi  ,eft  Auguftini  qui  dicit,  quod 
itis.  " triaprxccpucrantinpnmatabuIa,fcilicct,Nonhabcbis 
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DcosaIicnos,nonaflumes  nomen  Dei  tui  iu  Tanum,& 
memento  vtdiem  labbati  (andtificcs.  Reliqua  autem  fe- 
peem  erant  in  fecunda  tabula»  & hic  modus  AuguUini 
communiter  a dodoribus  tenetur. 

Quantum  ad  tertium  articulum  funt  du*  opinio- 
nes. Vna  indiftinde  dicit,  quod  omnia  praecepta  deca- 
logi funt  de  lege  naturae,  quia  omnia  talia  praecepta  aut 
funt  ficuc  quaedam  principia  pradica  nota  ex  terminis, 
vel  (icut  conclufiones  quae  necellario  fequuntur  ex  il- 
lis , & hoc  quia  omnia  przceptaaut  funt  imperata,  aut 
prohibita, praecepta  autem  qu^  funt  imperata  habent  bo- 
nitatem formalem,  praecppta  vero  prohibiu  habent  in 
obiedis  malitiam  formalem. 

Alia  efl  opinio  quz  dicit , quod  aliquid  elTc  de  j 
lege  natur*  poteft  intelligi  dupliciter . Vno  m«do 
tanquam  principia  pradict  nota  ci  terminis,  vel  tan- 

guam  conclufiones  neceflario  fequentes  ex  illis  , & 

*c  dicuntur  ftridiflirae  efle  de  lege  natur*  in  qui- 
bus non  cadit  dilpenlatio,  quia  tunc  fieret  licitum  il- 
lud quod  de  natura  rei,  & ex  (e  eflet  illicitum . Alio 
modo  dicitur  aliquid  efle  de  lege  natur*  pro  eo , qiiod 
funt  conlbna  didamini  legis  natur*  , &.  in  cis  cadit  ‘ 

dilpenlatio. 

Adpropofitum  ergo  dicitur,  quod  pr*ccpta  tabui* 
prim*  funt  de  lege  natur* ad  minus  duo  prima  qu*  funt 
negatiua,  quia  de  tertio,  eft  dubium  cum  in  illo  fit  di-' 
fpenlatum,  quialandificatio  fabbati,  eft  fecundum  ri- 
tum iud*orum  qu^  lecundum  ritum  Chriftianorum 
hodie  non  tenetur , quia  illa  fandificatio  tranflata  efl:  in 
diem  Dominicum.Prqccpta  autem  Iccundq  tabul^  funt 
deilege  naturq  fecundo  modo. 

Ex  ifla  opinione  patetad  principale  quia  arguit  de 
pr*ccptis  (ecund^  tabul^  in  quibus  cadit  dilpenlatio.  ' 

Ad  argumentum  autem  contrarium  dico , quod  Gra- 
tianus iu  decretis  loquitur  de  lege  natur?  fumi- 

tur  lex  natur?  fecundo  modo,&  non  ftridc. 


■*  ‘1  ‘ 
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Seraphicm  Bonautn. j. 

Sc0tm  l-fenteut.  38-5 

J>.Thom-i /lecHnd*  qutful  o o.  <.xfr{»c.  3. 

Jtichardus  J-fent  difiind.  3 8 .4.  i . 

J)ur*nd»s  ^./enttntiitrum  diJii>*dio-  ^,1 . ^ 

Jtanats Baccottitanns  yfent.dift.^i,^.l. 

QVAESTIO  I. 

E c V N D o quaEritur.Vtrum  omne  men(ia. 
cium  fic  pcccacum  ? Et  videtur,  quod  non, 
quia  mentiri  e(l  contra  mentem  ire , vel  di« 
cere , ftd  aliquis  poteft  dicere  contra  men- 
tem,&  tamen  non  peccat,  ergo  non  omne 
mendacium  eflpeccatum.Ptobatio  minoris.Non  enim 
cfl  verifimilc  , quod  Abraham  exercendo  prxeeptum 
domini  in  immolatione  filij  peccaret, & tamen  dixit  co* 
cra  mentem , quia  dixit  pueris  (iiis , cxpe^late  hoc , ego 
autem, & puer  meus  vfque  illuc  properantes  reuertemur 
ad  vos,&  tamen  non  intendebat  reuerti  cum  puero, quia 
debebat  eum  immolare. 

Contra  in  Pfalm.Perdes  omnes  qui  loquuntur  men> 
dacium. 

In  quxdione  (unt  duo  videnda.Primo  (i  omne  men- 
dacium fitpeccatum  Secundo  li  omne  mendacium  fic 
peccatum  mortale. 

Quintum  ad  primum  dico  , quod  omne  menda- 
cium eit  peccatu, quia  quicunque  facit  alteri  quod  fibi 
no  vult  fieri  ,peccat,ergo.Minot  probatur, quia  qui  facit 
alteri,  quod  fibinon  vult  fieri ,facit  contra  generale  pr^- 
ceptum  de  dilc«5lioae  proximi.  Diliges  proximum  ficuc 
tcipfiim. 

Prxterea.quicunque  abutitur  aliqua  re  peccat , fed 
qui  mentitur  abutitur  vocibus  fcu  verbis  qux  fimt  ad 
iiflrnandum  interiorem  animi  conceptum  vno  modo  vt 
£it  I dVf  8 viiiimed, ergo  qui  mentitur  peccat. 

. . . . prjjjcrcaalijprobaiitidenfic.Quicunqueyaditcon- 

’ traprimamvcritatcmquxcftDcuspeccat,fedquimcn- 
titur  vadit  cootri  primam  vcriBatem,«rgo. 

Prxcereaadus  cranfiensfuper  maceriam  indebitam 
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cftmalaS)fc(i  mendacium  cftadlus  tranficn»  Tupcr  ma- 
teriam indebium , ergo  eft  malus , & per  conlcquens 
peccatura . 

Quantum  ad  fecundum  articulum,  fcllicctfi  omne 
mendacium  eft  peccatum. Eft  fciendum,<j  uod  Auguftin. 
lib.de  mendacio  ponit  otfto  genera  mendaciorum  , ta- 
men ficut  ponit  Magifter  in  litera  omnia  poflunt  redu- 
ci ad  tria,  fcilicet  ad  mendacium  ofHciofum,iocofuni, 
& pernitiofum . Dicitur  autem  mendaciam  officio- 
fum , quando  aliquis  mentitur  pro  vtiliute  alicuius  fine 
damno  alterius . ‘.  Dicitur  vero  mendacium  iocofum 
quando  quis  recitat  hiftorias  , vel  fabulas  , in  quibus 
recitans  non  intendit  decipere  nec  audiens  decipitur. 
Dicitur  autem  mendacium  pernitiofum  quando  fempec 
Izdit. 

Ad  propodtum  ergo  dicuntur  dux  concluCones. 
Prima  eft, quod  mendacium  oiHciofum,&iocofum  non 
funt  peccata  mortalia  viris  imperfeiftis,  quia  quod  non 
eft  contra  charitatem  Dei , vel  dilc(ftioncm  proximi 
non eftpcccatum mortale, ftd mendacia  pta:di<fta  non 
funt contracharitatem,  vel dile<ftionem  Dei  ,&proxi- 
m i,  ergo. 

Secunda  concludo  eft  quod  mendacium  pernitio- 
{jim  (emper  eft  peccatum  mortale,  quia  quod  eft  con- 
tra charitatem  Del  & proximi  eft  peccatum  mortale, fed 
mendacium  pernitiofum  eft  huiufmodi , ergo . Sed 
reftat  hic  vnum  dubium. Si  mendacium  iocofum,&offi- 
ciofumfint  peccata  mortalia  in  viris  perfeiftis  putareli- 
giofls,  & praelatis  . Et  dicunt  aliqui  , quod  fic  , quia 
in  hoc  faciunt  ftatum'fuum  vilcfccrq  ne  credatur  eis, 
Sc  per  confequens  ea  qux  dicuntur  ibeis  exponuntur 
deridoni. 

Contra  hoc  obiicimr , quia  quod  in  vno  eft  veniale, 
in  altero  non  eft  mortale  nid  obligetur  ad  illud  ex  voto, 
fed  viri  perfc(fti  non  obligantur  ex  voto  ad  non  men- 
tiendumiocofe , ergo  cum  aliis  hoc  dt  veniale  cis  non 
erit  mortale.Ideo  dicitur  fecundum  alios  diftinguciido  , 
deperfbna  perfcfta,quiacft  j:juxdam  perfecta  in  ftatu 
pcrfc(ftionis  pcrdcicndac,frcutprxlatus,  & quxdam  in 
ftatu perfcdlioiiisacqtiireadxdcutrcligiQhfus. De  primo 
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^ Bons  dift.  poteftcoJ^cedi  quod  exercendo  aclus , qui  competune 
enti 0.4.  Obiratione  talis  perfedionis  & ftatus  puta  docere,  Se 
^ ^ praedicare, mendacium  eflet  in  eo  peccatum  mortale, 

quia  ex  hoc  auferretur  vtilitas,  & foliditas  dot-aiiiK 
;/•  ad  *quampraedicitiuxtaillud  Augu‘fini.  Siad  (cripturas  (a- 
^eptjt.  ^ crasadmifTafucrint  quaccunque  mendacia ioco.a nihil 
/iter  y M,  gjj  eliditatis.  Si  autem  loquamur  de  perib- 

na  quae  habet  ftatum  perfeilionis  acquirenda  non  excr- 
ccndxjvideturaliud  dicendum,  quia  talis  npn  videtur. 
• ' obligatus  plus  quam  c^eceri  nili  ad  ea  qua:  voUit.  Non 

enim  allumpfit  (latum  curie  paflor  tlisddco  fi  non  exer- 
cet adlus  perfectionis  cumfmodi  elt  docere.  Se  prrdica- 
rc  non  vii^etur  peccare  mortaliter  in  mcudacio  iocolb, 
vel  o^ficiofo  ni(i  forte  propter  fcandalum,  quia  imper- 
fecti magis  poTunt  fcandalizari  de  mendaciohuius  per- 
Ibnx, quam  de  mendacio  perfonx  communis. 

Ad  argumentum  principale  dicendum,  quod  Abra- 
ham  non  dixit  ibi  contra  mentem,  quia  ficut  recitat  lo- 
fcphus  in  libro  antiquitatum.  Dum  Abraham  folus  iret 
Q^e  P/icif  cum  Olio  informauic  eum  qualiter  fuerit  miraculos^ 
UumdeLyra  conceptus,  & qualiter  eum  fi  elTetmortuus  miraculos^ 
ybique.  lelufiritaret,  & hoc  Abraham  firmifilm^  creditur  expe- 
Clalle,  quia  non  dubitabat  de  promiflione  Dei  in  I(aac. 
Vnde  credebat  eum  miraculose  rcfufcitandura,  & Ic- 
cum  reuerfurum  ad  pueros  fuos  , fienon  dixit  aliter 
quam  lentiret  in  mente. 

DISTINCTIO  XXXIX. 


Circa  didinflionem  trigefimam  nonam  quatritur: 
Vtrum  periurium  fit  peccatum  morule  ? 

Serdphieits  Bonctutnt.\./ent><itfii»,i$.tl‘lm%Art,l. 

ScttMS  i-fent.dtftinh.^9.^  1. 
jy.Thom-ts  1.  fecunda  ej. 9^. t^nic.l, 

, Jttchardus  tertio  femenmrutn 
. Durundus  tertio  fentemi  irum diftinS^l.i^ .q.^ . 
lo*hnes  B*ccanit<tnus  3 .ftnt.dift  $ •}  q-i. 


! 


QVAESTIO 
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V 
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r V N c dc  pcriuno  videamus.  Circa  iftam 
^ djfliadtionem  trigcfimamnoiiam  guqritur. 

' Vtrum periurmm  fitpcccatam  moirale ? & 

'videtur quod nou> quia periurium non  ctt 
uifi  quondam  meiuiicium , fcd  non  omne 
mendacium  cft  peccatum  mortale,  vs  dictum  cft  in  pr?- 
cedcnt^quacftione. 

Contra,  quod  fit  in  contemptum  Deieft  peccatum 
mortale , fedperiurium  fit  in  contemptum  Dei,erwo. 

Adeaidentiamhuius  quacftioniseltfcicndum  quod  Trif^l  ' efiiu 
triplex  cft  iuramentum,  fcilicet  incautum  , coactum,  & ramemum. 
dolofum.  Diciturautem  lurameinum  incautum, quan- 
doquis  iurat  dc  re  illicita,  puu  fi  lurat  interficere  Lomi- 
nem  , &talc  quidem  iuramcntuin  non  obligatad  fa- 
ciendum. luramcntum  coactum  dicitur  j quod  fitpro- 
pter  metum , & hoc  dupliciter,  quia  vel  propter  metum  ' 

qui  cadit  in  conftaatcm  virum,  vel  per  mctuiujqui  non  ' 
cadit  in  conftantcm  virum.  Dc  his  duobus  iuramentis 
hoc  non  quaeritur , led  quxritur  dc  iuramcnto,&  periu- 
tio  dolofo,  dc  quo  funt  tria  videnda. 

Primo  fi  clt  peccatum,  & dico,  quodfic,  ficurpotefl: 
probari  per  quatuor  rationes  fadas  in  praecedenti  qu«- 
ftionc,ad  probandum  quod  mendacium  fit  peccatum.  ' 

Secundo  eft  videndum  fi  periurium  dolofum  cft 

peccatum  mortale.  Et  dico  quod  fic,quiaquod  cft  con- 
tra maximam  Dei  rcucrcntiam , cft  peccatum  mortale, 
fcd  periurium  dolofum  cft  huiufmodi,  ergo. 

Tertioeft  videndum  quod  fit  njaius  peccatum  per- 
iurium,  vel  homicidium.  Et  dicunt  aliqui,  quod  periu-  bitationes,o‘ 
rium , quig  pcccatacontra  prateepta primae  tahulxCuntfitbiilcs. 
maiora,  quam  peccata,  quae  funt  contra  praecepta  Ic- 
cundx  tabulx.  Sed  periurium  cft  contra  prxeeptum  pri- 
mxtabulx,  homicidium  vero  contra  praecepta  fccundic 
tabulx,  ergo  periurium  cft  maius  peccatum , quam  ho- 
micidium. ^ 

Prxrctca peccatum,  quodeommittiturin  Deum  eft 
maius  peccatum , quam  quodeommittiturin  homine, 

ftd  facere  periurium  eft  peccare  in  Deum,faccre  aiTtcm 

no^icidiiim  cftpcccarc  in  homiiicnivCrco.Alijtcncnr> 
quod  homicidium  eft  maius,  quiavbi  cft  maior  libido 


/■  • 


PETRVSDEAQjttA 

peccandi,  ibi  cft  maius  peccatum , fed  in  homicidiocfl: 
maior  libido  peeeandi  quam  in  periurio,  ergo. 

Praeterea,  Tbieftmaior malitia, &maior  contemp- 
tus ibi  cft  maius  peccatum,  ftd  in  homicidio  cft  maior 
malitia  , Se  maior  contemptus  quam  in  periurio,  ergo 
homicidium  cft  maius  peccatura.  Iftirclpondcntadar- 
crumentum  alterius  opinionis. 

Ad  primum  quando  dicitur,  quod  illud  cft  maius 
peccatum,  quod  cft  contra  praecepta primx  tabulx,  di- 
cendum quod  verum  cft  caeteris  paribus,  fed  fi  caetera 
non  funt  paria , non  oportet , quia  videmus , quod  ali- 
quis poteft  peccare  venialiter  contra  prxeepta  primae  ta- 
buls,&poteft  peccauc  mortaliter  contra  prxccptafi:- 
cundx tabulae,  &hoc  propter  maiorem  libidinem 
malitiam  peccandi. 

Ad  fecundum  poteft  dici  eodemmodo.  Vel  poteft 
dici,  quod  maior  cft  vcrafia<ftus  finteiufdcm  rationis, 
fed  fi  adus  fuit  diuerfarum  rationum  tunc  non  oportet, 
ficut  maior  cft  ofFcnfa  occidere  rufticum , quam  dicere 
verbum  di^licibilc  principi. 

Ad  argumentum  principlc  dicendum,  quod  periu- 
rium  cft  mendacium  pernitiofum,  mendacium  autem 
pcrnitiofum  cft  peccatum  mortalc,vtpatuit  fupra. 

DISTINCTIO  XL. 

Circa  diftindionem  quadragefimam  quaeritur: 

V trum  lex  noua  fit  grauior  veteri  ? 

Strdphicas  S»int.  J 3 • • 

Seutus  }.  (ent. 

V . Thom,  I .fteund*  5.  x 07.  ^rtic.  4. 

QVAESTIO  II. 


Anda  Synodus.  Circa"  iftam  diftindionem 
quadragefimam  quaeritur.  Vtrum  lex  noua  fit 
grauior  lege  veteri?  Et  videtur  quod  fic.Quia 
quod  fc  habet  per  additionem  ad  aliud  cft  grt 
Uius  illo.  Sed  lex  noua  fc  habet  per  additionem  ad  lege 
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vetcrcmj  trgo  Icx  nouaeft  grauior  veteri  lege.  Proba- 
tio minoris.  Non  enim  vemt  fbluere  legem  > fed adim- 
plere. 

Contra.Matxh^i.Iugura  enim  meum  fuaae,&  onus 
mcumleuc. 

D iAam  quarllionem  breuite  r re(pondeo,qu6d 
in  lege  veteri, funt  tria  confiderare , Icilket 
pr^cepta  moralia,  & cerimonialia,  & iudicia- 
iia.  Si  ergo  comparemus  kgem  nouam  ad  an- 
tiquam quantum  ad  prarcepu  moralurnc  eadem  funt 
pr^cepta  hic , & ibi.  In  lege  tamen  noua  lunt  magis  ex- 
plicita.  Si  autem  comparemus  legem  nouam  ad  anti- 
quam , quantum  ad  cerimonialia  tunc  lex  antiqua 
longe  graaioreft,  & quantum  ad  multitudinem , & 
quantum  ad  difficultatem  obfcruandi.  Vnde  Augufti- 
nus  ad  lanuarium  refert,  quod  Rabi  Moyfes  numera- 
uitinlege  fexcenta  pr^cepta.  In  lege  autem  noua  non 
elHic,  quia  in  ea  non  iuntnifi  feptem  (aeramenta , ad 
qn?  etiam  non  omnes  generaliter  tenenturqiura  ad  ma- 
trimonium, velad  fufeeptionem  ordinum.  Si  autem 
comparemus  legem  noiwm  ad  legem  antiquam  penes 
iudicialia,  tunc  lex  noua  cftleurflima  , qua  nulla  iu- 
dicialia  Chriftus  imponit , licet  inquantum  fuerint  per 
alios  declarata  fintaliqua  luperaddita. 

Adargumentum  in  contrarium  quando  dicitur, quod 
lex  noua  fchabetp^r  additionem  ad  lege  antiquam  ,fi 
inrclligaturde  iudicialibus,&  cerimonialibus.tunccft 
falfum.  Si  autem  intelligatur  quantum  ad  pr^cepta  mo- 
ralia, etiam  non  cft  verum, nili  per  additionem  intclli- 
gas  maiorem  explanationem . Sunt  enim  pr^cepta  and- 
qu^  legis  magis  cxplicita  in  noua  lege.  Quorum  pr^ce- 
ptorum  adimpletionem  nobis  concedat  Deus  trinus, &; 
vnus,  Arnen. 

Explichiiber  Tertius, 
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Amarxtanvs  quidem.  Circa  primam 
diftindlionem  quarurentenuarum)  ia  quo’ 
Madider  tfa^c  de  facramentis,  2cin  qua 
difbndiione  ponit  partem  principalem , & 
partem  fncidentalem , quia  tra<flat  inciden- 
ter  de  iacramea  tisantiquz  legis, quxro  fex  quxfiiones. 
Primo.  Vtrumillafitratiodimnitiua  iacramenci  quam' 
ponit  Magifter  in  litera.  Secundo.  Vtrum  pro  tempore 
cuiufcunque  legis  datae  a Deo  debuit  inftitui  aliquod 
iacramentum.  Tertio,  Vtruni  (actamenta  noux  legis 
fint  gratix  efFcftiua.  Q^rto.ytrum  in  circucifione re- 
mittebatur peccatum  originale.  Quinto.V  tru  ex  yi  cir- 
cuncifionis  conferebatur  gratia.  Sexto.  Vtrum  tempo- 
re legis  naturar  fuerit  aliquod  (aeramentum  correlpon- 
dens  (aeramento  circumcifionis. 
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D primam  qufieftionem  ficproccditiit.  Vi- 
[dctur  quod  ratio  diffini tiua  facramcnci,noa 
fitilla  quam  ponit  Magiftcr  in  litcra , vide- 
licet. Sacramentum  eft  ^uuifi  bilis  gratix,vi*^ 
fij)ilis  forma.  Quia  diffinitio  non  eft  nifl 
cius , quod  eft  per  fc  vnum  ex  7.  Mctha,  Sed  lacramcn- 
tum  non  eft  per  fe  vnunj,crgb.Probatur  minor  per  Au- 
guft.  fuper  loan.  Homclia  . & ponitur  prima  q.  i . de- 
trahe. Accedit  vexbum  ad  elementum , dc  fiefacramen-r 
tum.  Sed  ex  verbo,  &clcmentq,non  fit  aliquid  per  fe 
vnum, cum fint res  diucrforum  generum,  ergo  Iaera'* 
mcntiim  non  cflpcr  fc  vnum. 

In  contrarium  eft  Magiftcr  in  litera.In  illa  qu^ftio- 
nefunt  trcsarticuli.  Primus  eft  cuius  entis  eft  diffini- 
tio,& cuiusnon.  Secundus  fi  facramenti  eft  diffinitio. 

Tertius  dato,  quod  fit,  quaeritur  qux  fitilla.  ' * 

Quantum  ad  primum  dico,  quod  diffinitio  eft  entis^ 
pofitiui  per  fevnius  entis  realis,  cbinpofiti  realiter  vel 
Conccptibilitcr,& habentis  conceptum  vniucrfalc.  Vbi 
patet  quod  entis  cuius  eft  diffinitio  pro  prieloquedofunt 
quiq^uc  conditiones  Quia difiinitio primo  eft  cnus 
pofitiui,  »am  non  entis  non  eft  diffinitio , quia,  diffini- 
tio fcft  cxpreffiiia quidditatiSjCX  primo  thopieprum  Sed 
iion  ens  non  habet q’uidditatem,ergo  non  entis  non  eft 
diffinitio.  . ' . . 

Secunda  conditib/cft,  quod  eft  entis  quod  eft  per 
(c  vnum,  vt  patet  feptimomethaphificx, quia  eius  quod  * ' . 

non  eft  per  fe  vnum  non  eftdiffinitio.  5cd  nota  quod  7 
hxc  vnitas  poteft  accipi  dupliciter.  Vno  modo  quod  fit 
vnum  per  fe  vnitate  reali , ficut  cbmpofitum  ex  adu  ,^5c 
potentia,  Alio  modo,  ^uod  fi^per  fe  vnum  vnitate  con-. 
ceptus.  cfto  enim,  quod  aliquid  non  fit  vnum  vnitate 
f calis,  fi^ tamen  eft  vnum  vnitate  conceptus  cius  poreft  1 
cfTc  diffinitum".  Hoc  autem  dico  ne  includatur  dimcul- 
tas  de  vnitate  reali  materiali,  de  quo  fit  fermp  x. 

. Tertia  conditio  cft,.quod diffinitio  eft  entis  realis, 

^od  patet, quia  entis  rationis  proprt&non  eft  diffinitio 
Q^a  vt  di<ftum  eft  diffinitio  exprimit  quidditatem,  ens; 
autem  rationis  non  habet  quidditatem  propriam.  Sed^ 
nota  quod  ens  ratibhis  nbn  accipitur  hic  pro  eo  quod' 
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cft  tantum  in  intcllcftu  fubicdiuc  ficut  funt  fcientir, 
fcd  accipitur  ens  rationis  proco  quod  cft  in  intcllcftu 
obicdiuc,  non  tanquam  primum  confidcratum,fcd  tan- 
quamftcundo.coulidcratum,  quod  non  cft  nifluntum 
relatio  rationis. 

Charta  conditio  cft>  quod  didinitio  cft  entis  com- 
pofiti  rcalitcr,&  hoc  patet  exodauo  mcthaphifica:. 
Q^ia  ditfinitio  cft  iermo  longus  habens  partes , quod 
non  li  verum  > nifi  difiinitum  cilet  compofitura>  & 
per  confequens  habet  partes. 

C^inta  conditio  cft>  q^uod  difEnitio  eft  alicuius  ha- 
bentis conceptum  vnfucrlalemjquia  particularium  non 
cft  diffinitio,  IcptimOmethaphiucie. 

De  fecundo  articulo  qua:ritur  fi  (aeramenta  habent 
aliquam  diffinitionem.!  Et  dico  , quod  diffinitio  vno 
modo  accipitur,  vt  exprimit  quid  proprie  extra  ani- 
mam, alio  modo  vt  exprimit  vnum  .conceptum  per  fe 
in  intcllcdu  fiue  ille  conceptus  fit  rei  extra  animam, 
fiue  rationis,  vt  exponebatur  ens  rationis  in  tertia  con- 
ditione eius,  cuius  cft  diffinitio. 

Primo  igitur  modo  (aeramenti  non  cft  diffinitio, 
fed  fecundo  modo.  Quod  patet,  quia  prima  conditio 
non  impedit.  Eft  enim  facramentum  ens  pofitiuum  , 
quod  probo  tribus  propofitionibus. 

Prima  cft  illa,  quod  Dcumpofiibilc  cft  creare  ali- 
quem cfFciftum  inuifibilcra  pertinentem  ad  (alutcm  fei- 
liccthominis  viatoris.  Ethacc  propofitio  patet (iippo- 
fita  omnipotentia  Dei  fecundum  omnes  theologos , vt 
patet. 

Secunda  propofitio  eftiquodpoflibilc  cftDcu  infti- 
'tucre  aliquod  fignura  etiam  fen(ibilcad  fignificandum 
pr^diftu  e(fc(ftum.  Ifta  propofitio  paret , quia  homines 
pofliintinliitucrc  fignarememoratiua  prarnofrica,&dc- 
mouftratiua  ad  fignificandum  fuos  cfFcdas , cr<ro  mul- 
tomagis  Deus.  ^ 

Tertia  propofitio  cft,  quod  pofirbilc  cft  Deum  de- 
terminare fe  ad  cooperandum  illi  figno  inftituto,  vrfe- 
quatur  cfFeftns  iam  prxdiftus  nifi  impediat  indiipofitio 
hominis  fufeipientis.Hoc  patet, quia ficcflctpoffibilc 
in  nobis,  quod  aliquis  inftituens  fignum  effcihis  fui 


X. 
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dif^onerccfclcmpcr  cooperari  iigno,iun  impediret  ille 
cui  adhiberetur,  puta  Ii  aliquis  inltituatpro  ugno  pacis, 

& btueuolcntiz  tadum  manus,  vel  eleuatiouera  digiti 
poteftinftituens  tale  Agnum  determinare  lemper  fe  ad 
cooperandum  ad  efFedum  Agnatum,  niA  indilpoAtio 
cius  cui  Agnum  adhiberetur  impediret. 

£x  iftis  lequitur  illaconcluAo,  quod  inf^a  (cripta 
oratio  non  cft  in  fe  falAi.  Sacramentum  eft  Agnum  &n- 
Abile  gratiam  Dei  yel  eius  efFedum  gratuitum  ex  infti-  , 
tutione  diuina  efAcaciter  AgniAcans  ordinatum  ad  falu-  24. 
rem  hominis  viatoris.  Quia  nulla  oratio  eft  i»  fe  falAi 
niA  partes  eiusadinuicem  contradicant^  ex  quinto  me- 
thaphiAcx  capite  de  falfo.  Sed  partes  praedidae  ora- 
tionis adinuicem  non  contradicunt  , igitur  non  cft 
in  fe  falfa,  & Ac  non  eft  entis  polFibilis  , vel  pure  non 
entis.  ^ 

Secunda  conditio  etiam  non  impeditquin  facramc-  Quom»io  ftt* 
ti  At  difAnitib , quia  iicet  fundamentum  huius  relatio-  tramtnti fit 
nis,  fcilicet  Agni  lenAbilis,  quod  ponitur  lacramcntum  diffinith» 
includit  aliqua  ex  quibus  nonAtpcrfe  vnum  vnitate 
reali , potelc  tamen  ex  eis  effe  vnum  Vnitate  conce- 
ptus . 

Contra.  Relatio  non  eft  perfe  vna  etiam  in  con- 
ceptu, niA  habeat  vnum  fundamentum,  fedhic  non  eft 
vnum  fundamentum  quia  fant  verbum  , Sc  elemen- 
tum, ergo. 

Refpondetur.  EtAhoc  forte  efTet  verum  de  ratio- 
nibus realibus  de  quibus  eft  dubium,  quia  inmulti^  ^ 
trahentibus  vnam  naucm  cft  vnarclatio  tfahcntium ad 
vnum  tradum,  tamen  in  relationibus  rationis  propoA-  ^ 

tio  cft  manifefte  falla,  quia  quantumcumque  diucr- 
fapolTunt  concurrere  in  fundamento  vnius  relationis  Speculatieni 
rationis.  Non  enim  oportet  quod  ibi  multa  conci-  tabuhsdedi- 
piantur  ab  intelledu  quaA  vnum  in  ordine  ad  aliud  fi-  finitione  fd-" 
gnatam, hoc  apparet,  quia  multae  orationes  contex-  crament i. 
tae,  vel  vna  oratio  cx  multis  fillabis,qux  nihil  vnuin 
per  fe  faciunt , funt  fundamentum  vnius  relationis  hu- 
ius , videlicet  qux  cft  AgniAcarc  Deo  inefle  aliqua,' 

JLuae  Abi  intrinfece  infunt:  cum  tamen  illud  Agnatum  ' 

It  vn.um.,  & idem  AmplicifAmum.  Item  alifer  patef 
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quod  maior  prxdidae proportionis  cfl  fallacia  adibi- 
lius in  relationibus  rationis  , quia  (ignircare  bonum 
inuilumedrelatio  rationis  >&  CIUS  fundamentum  po« 
tcHiefle  illud  totum,  fcilicet  circulus  coopertus  foliis 
ad  modum  crucis. 

Tertia  etiam  conditio  non  impedit  (actamentum 
difHniri,  quiadilHiiitio,  vtcxprimitconccptum,potcJ[b 
efle  cius  quod  habet  aliquid  loco  generis , & differen- 
tiae. Sed  Gicramcntumclthuiuf  ergo.  Dicitur  cnimfa- 
cramentum  fignum  loco  generis  ex  inftitutionc , loco 
differentia;,  fenfibilc,  vtfundamentum relationis,  gra- 
tia Dei  fiuc  clFcctus  Dei  gratuitus,  vt  corrclatiuum. 

Q^rta,&  quinta  conditiones  non  impediuntfacra- 
mentum diffiniri.  Nam Geramentum  non  habeteon- 
ceptum  fimplicitcr  fimplicem,  nec  conceptum  fingula- 
rem,  fcd  vni  ucrfalem . 

De  tertio  fcilicct  articulo  dico  quoddifSnitio  G- 
cramenti,  cll  illa.  Sacramentum  cft  fcnfibile  fignum 
gratia?  Dei,  vel  cius effedun) gratuitum rtc inftitutio- 
nc diuina  efficaciter  fignificans  ordinatum  ad  Glutem 
hominis  viatoris.  Cum  illa  diffinitione  concordat  dif- 
finitio Magiftri,  fi  bene  glofctur , fcilicet  Geramentum 
cft  inuifibilis  gratia;,  vifibilis  forma.  Accipitur  enim 
forma  vifi  bilis  pro  fignificato  Gnfibili,co  modo  quo 
imago  Herculis  dicitur  forma  Herculis. Quod  etiam 
ibi  additur  vifibilis, debet  intelligi  pro  Gnfibili  in  com- 
muni cuiuslibet  Gnfus,  quu  vifus  cft  excellentior  om- 
ni Gnfu,  & plurium  differentiarum  cognoGitiuus.  Po- 
nitur etiam  ibi  vifibilc  pro  Giifibili  fiue  vno , fiue  plu- 
ribus pertinentibus  ad  eundem  Gnfum,  vcl alium, & 
alium.  Ponitur  autem  ibi  gratia  inuifibilis  pro  effedfu 
Dei  gratuito  interiori  ordinato  ad  Glutem  hominis 
viatoris . 

Ex  pr^didlis  patet  folutio  quqftionis  , dicendum 
enim  cft,  quod  illa  ratio  de  qua  querebatur  fircdlc  iu- 
telligatur , &pcr  aliqua  numinanon  explicata  fupplca- 
tur:cft  propria  ratio  diffinitiua  Gcramenti,  eo  modo 
quo  Geramentum  cft  diffinibilc. 

Ad  argumentum  principale  cum  dicitur:  diffinitio 
non  eft,  nifi  cius  quod  cft  per  fc  vnum.  Dico  quod  licet 
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fecramentum  non  (it per  fc  vnuravnitate  reali.potcft  ta- 
men c(Tc  vnatn  vnitate  conceptus , & hoc  fufficit.  " 

Vtrum  pro  tempore  cuiuslibet  legis  datq  aDco 
non  debuit  inllitui  aliquod  (acramentuttij 

quia  pro  tempore  legis  naturq,  . 

noai  legimus  aliqua (k-  -i  - ’ 

cramenta  fuifle  a . 

Deoinftituta? 
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D fecundam  quatftioncm  fic  proceditur.  Vi- 
detur quod  pro  tempore  cuiuslibetlcgis  da- 
tq a Deo  non  debuit  inftitui  aliquod  (aera- 
mentum , quia  pro  tempore  legis  naturq  no 
legimus  aliqua  (aeramenta  fuifle  a Deo  in- 
ditura. t 


Contra.  Aug.  contra  Fauftum  dicit  fentcntialitcr, 
quod  omnis  deubta  religio  habuit  aliqua  (Ignacxtrin- 
feca  ad  colendum  Deum,  fedillafigna  funt  (acramen- 

Ad iftam  quaeftionem  dico  quatuor  conciuliones. 
Primaconclu(ioeft,  quod  congruum  fuit  aliquod  cjttatuor 
facramehtum  inftitui, tum  propter  exercitationem, tum  p^n^yidtnda* 
propter  eruditionem,  tum  propter  humiliatibnem,tum 
propter  di(cretionem.  Primae  tres  congruitaies  funt  ^ 

Magiftri  in  litcr^,  fed  quarta  congruitas  accipitur  ab 
Auguftino  contra  Fauftum,  congruum  cft  cnim,vt  illi, 
qui  funt  de  vnalcfta  habeant  figna  diftinftiua  ab  aliis,  y 

qui  funt  de  alia  (cfta,(cdhqc(ignadiftinftiua('unt  (aera-  ^ 

menta.  Cum  igitur  omni  temppre  fuerunt  fideles  ab  in-  " ' 

fidelibus  diftinfti  omni  tempore  debuerunt  (acramen- 
ueile  inftituta. 
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Sccwnda  concludo  cft,qu6d  a foloDco  potcft  inffii-  . j 
tui  facramcntum  quantum  ad  certitudinem  (i»ni.Cuiu$  _ , 
ratio  cft,quia  nullus  poteft  dare  certitudine mfigno  pra- 
Q^niod$fo-  in  cuius  potcftate  eft  (ignare , (iuc  caularc  i 

Ius  peuspof^  fignatum  illius  prad:iei  (igni.  Sed  (olus  Deus  cft  in  i 

ir^tiutere  potellate  cft  caufare’  (ignatum  (aeramenti  pu- 

fdcrdmenttm  ^ gratiam , ers:6  folus  Deus  poteft  inftitucrc  (iicra- 

t * •.  ' ,£>  O '•  i r ^ 1 ' j* 

^ *•  mentum  quantum  ad  fignum  certum  vel  ccrtitudi-  i 
nem,  liiquantum  tamen  cft  (ignum  pra(fticum  , ab-  i 
folutc-poUct  inftitui  ab  alio , fcd  non  congruit , quia 
inftitutio  talis  (igni effet omnino fruftra,  cumexim- 
po(itionc  nunquam  (inc  alio  cxtrinfcco  poteft  habere 
veritatem  cum  non  (it  in  potcftate  imponentia  > vcl 
vtentis.  Ncccongruitquod  Deus  committat  inferiori 
inftituere  (aeramentum  inquantum  (ignum  certumhe 
Deus  elTet approbator  (igni  incerti  falii,  fcu  asquiuoci.  ' 
Poteft  tamen  (aeramentum  inquantum  (ignum  >&  in-  . 
quantum  certum  ab  alio  a Deo  promulgari  tanquam  i 
pteCconeS  (cd  ifta  promulgatio  non  eft  inftitutio  > (ed 
pratfupponit  inftitutioncin'.  ' ^ j 

. ‘ Tertia  concflufio  cft»  quod  pro  omni  ftatu  viat  poft 

lapfumneceirc  fuitinftituialiquodfacramentum.C^ia 
pro  Omni  tempore  pro  quo  cft  morbus,  eft  neceflaria 
mcdicifta,  (ed  pro  omni  ftatu  viat  poftlapfum  fuit  mor-  i 
r _ . bus , ergo  nccidaria  fuit  medicina,  (ed  ifta  medicina  eft  | 
(aeramentum,  ergo  pro  omni  tempore  fuit  opottunuin  | 
flatupri  (aeramentum.  * i 

m*  nullu^  Ex  his  apparet , quod  pro  (btu  patriae  nullum  con-  4 
ctd^mtfa-  gruit  facramentum,  quia  tube  non  indiget  homo  fenfi-  J- 
cramemum,  bilibus  i vtinrclligat  intclligibilia  pertinentia  ad  falu-  ' ^ 

. • terni  quia  confecutuspcrfedclalutein  non  indigetad 

■ . ^ quaerendum  pertinentia  ad  (alutem  . Pro  ftatu  etiam  in-  i 

. V nocentiaebon  fuiteongruum  inftitui  (aeramentum  (i  • 

. " cutpOftlapfiim , quia  & (i  homo  tunc  potuit  ex  (cnfibi- 
|ibus  cogno(ccre‘inuifibiIia, tamen  nullum  (endbilc 
fuit  tunfc  necc(Tarium  tanquam  conferens  ad  falutern  •; 
remoliendo  aliquod  impedimcnuim  (alutis  ,vt(cilicet  \ 
poflet  dici  proprie  medicina.  An  autem  matrimonium 
nv  ^ quodconftatfui(Icinftatuiiinoccnti^(it(aciamcntum 

• oftendetur inferius.  1 
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Quarta  coiiclufio  cft , quod  pro  diuerfis  ftatibus,  & 
legibus  fuerunt  diucrfa  /aeramenta  luftituta  maxime  »„om«doD*^ 
contra  morbum  originalis  peccati.  Tum  quia  Deus  or-  a*at 

dinateagens  procedit  de  minus  perfedio  ad  magis  per-  * 

fe(flum.Tumquiaperfcdiorlcxrequiritperfc(flioraad- 
iutoriaadfui  obreruationem,  Se  fic  pofterior  lex  debuit 
habere  lacramentum  fignas  gratiam  pcrfeifliorem.Hinc 
ait  Magifter  Hugo  libro  de  iacBamcntis.Difpenlationfs 
ordo,  & ratio  hoc  popofeit,  vtficutab  initio  crefeente  “ v ‘*^*''*~ 

tempore  magis  ac  magis  aduentusSaluatoris  apprppin-  ”*^"^**' 
quauic/ic  magis , ac  magis  cfFedus  /alutis  crefcercc,  & 
cognitio  ventatis,  propter  quod , & iplii  figna  /alutis  per 
•fuccc/nonem  temporum  alia  poni  alia  debuerunt  mu- 
c^i.  Adargumentum  in  contrarium  dicitur,  quod  pro 
omni  tempore  fueruntaliquaremedia,  & /aeramenta, 
quia vtpatuit, Deus  genus  humanum  nunquamdimi- 
uc /inc  jdiquo  remedio  ad /alutcm. 

V tr um  Sacramenta  Noux  legis  /Int  gra- 
tia; effe£Hua  ? 


Strdphieus  Son.t.^.fent.difl.l.q.^.^rt.1, 

Settus  ^.femtHtiarum  dislinc.  1 .5,4. 
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QUAESTIO  III. 

1^?D  tertiam  quxdionem  fic  proceditur.  Vidc- 
'turquod/acramcntanouxlegis fint  gratixef- 
■fedliua,  quia  per  hoc  di/linguunrur  /aeramenta 
noux  legis,  vt  ponit  Magifter  ab  aliis /acramc- 
tis.  Alia  enim /aeramenta  figurant  ifta  vero  efficiunt. 

Contra.  Cau/a  nobilior  e/f  cffcdlu  . Secf /aeramenta 
non  funt  nobiliora  gratia, ergo  &c.  Probatur  minor. 
Sacramenta,  funt  corporalia , gratia  autem  e/t/piriiua- 
lis,  fed  nullum  corporale  eft  nobilius  fpirituali,  er- 
go &c. 

In  illa  quxftionc  ponetur  vna  opinio  , fecundo 
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obdicietor  contra  cam>  & dicetur, quod  fecundum  vea- 
tatem  fic  dicendum . Tettiofoluentur  argumenta  opi- 
nionis. 

Quantum  ad  primum  cft  opinio  Tho.  quat  dicit, qu6d 
omnes  coguntur  ponere  facramenta  noux  legis  aliquo 
inodo  e(Te  caufam  grati:^,  quod  probatur  quadruplici- 
ter,  primo  fic  Auguftinus  ponit  fuper  loan . homel.80. 
icponitur.j.q.  j.  detrali{.  Quae cft  virtusaqux,  & lo- 
quitur de  aqua  baptifmali,vt  corpus  tangat,  & animam 
abluat,  fcd  ablutio  animat  non  fit  nifi  per  gratiaia,crgo 
aqua  baptifini  in  anima  efficit  gratiam. 

Secundo  fic.  Magifler  in  litera  dicit.  Sacramen- 
tumeft  fignum  gratiae,  ita,  vtfimilitudinem  eius  ge- 
rat, &caufaexiftat,  & noneziflit  eius  'caufa  materia- 
lis, vel  formalis,  nec  finalis,  ergo cft cius  caufa  effe- 
dliua. 

Tertio  fic,  Magiflex  aflignat  differentiam  inter  facra- 
menta noua:  legis,  &(antiquae,per  hoc  qudd  facramenta 
figna  gratbc,  facramenta  autem  nou? 
n legis  uo  tantum  funt  figna  gratiar,fcdcaufiegratiae,ergo 
* vt  prius. 


Te>^is*  ”4»«-  fic.  Ecclefia  in  quadam  collefta  petit.  Per- 

ficiant  in  nobis  domine  tua  facramenta.qux  continent. 
S'**  continent  gratiam  formaliter,  ergo  continent 

' eam  virtualiter,  vel  faltem  caufaliter.  Si  dicatur  ad  ifta, 

, quod  facramenta  funt  folum  caufa  gratiae  fine  qua  nOn. 

Contra,quia  caufa  fine  qua  non  efl  caufa,  nifi  per  ac- 
cidens, fed  facramenta  non  funt  caufa  per  accidens  gra- 
^ tiae, quia  tunc  gratia  non  poneretur  in  diffinitione  facra- 

^ inenti,quodtamcnfacitMagifVerMcrgo  eft  caufa  effe- 

(fliua.  ' 

Si  autem  queratur  qualiter  facramentum  eft  caufa  cf- 
fc(3:iua  grati*,  dicitur  quod  efficiens  diftinguitur.  Quia 
efl  efficiens  difpofitiuum,&  cll  efficiens  pcrfcdiuura. 
Item  eft  efficiens  principale,  & eft  efficiens  inftrumcn- 
Vuplext^  tale. Item  inftrumcntum  habet  duplicem  a<ftioncm,vna 
tffiaems.  eft  cx  natura  propria,  alia  inquantum  mouetur  a princi- 
pali  agente,  item  illud  quod  inftramcntum  attingit  vc 
motum  a principali  agcnrc  aliquando  eft  terminus  prin- 
cipalis agentis,  & aliquando  cftdifpofitioprxuia  adil- 
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Ium  terminum.  Tunc  ad  propodcum  dicitur . Aquaper 
fuam  formam  lauat corpus  > (cdinquantum  cft  inftru- 
mcntum diuinac  mifcricordixhabcrcfFcdlum  vltcriore  Grdtiatfttf’ 
non  quantum  ad  gratiam,  quia  gratia  cft  cfFcdus  prin-  feffus  princi^ 
cipalis  agentis,  f.  Dei,  fed  habet effcdum  ad difpofitio-  pdlis  agtn- 
nemprxuiamq)uuadcarad^eremin  iacramento  baptif-  tis. 
mi,  & ordinis,  Tei  ad  ornatum  animat  proponionatum  yide 
caratfleri,  vt  in  aliis  facramentis.  Ide  modus  confirma-  f%fjd  ia  liter*» 
tur  per  Magidrum  in  Utera  dicentem,  quod  homo  non 
quqritfalutem  a facramentis  quafi  abeis,fedper  ea,fed 
hzc  propohtio  anDtat  caufam  agentem  principalem, 
per  autem  caufam  indrumentalcm,&c. 

Contra.  Caufa  indrumentalis  ed  caufa  per  accidens, 
fed  facramenuper  te  non  funt  cauGi  per  'accidens  grati? 
quia  vt  arguis  tunc  non  poneretur  in  diffinitione  lacra- 
menti,  quod  tamen  facit  Magider,  ergo  (aeramenta  no 
funt  caufa  grati?  indrumentalis. 

Prxterea.  Creatura  fecundum  idum  dodorem  non 
poted  indrumentaliter  agere  ad  creationem,  fcu  ad  ter- 
minum creationis,  fed  difpofitio  proxima  ad  gratiam 
qualem  ponit  ed  terminus  creationis,ergo  facramentu, 
vel  qu?cunque  alia  creaturanon  potedefTe  eius  caufa 
indrumentalis.  Probatur  minor.  Illa  difpofitio  non  ed 
formaliter  naturalis  cum  non  educatur  de  potentia  na- 
turali fubiedi,  fed  omnis  talis  forma  creatur,ergo. 

Praeterea.  Sacramenta  non  pofTunt  habere  adionem 
fuam  in  inflanti,  fed  illa  difpofitio  fi  praeuia  ponitur  ed 
in  inflanti,  ergo  (aeramenta  non  funt  caufaadiua  illius 
difpofitionis  prxuix.  Maior  patet,  quia  ad  (aeramenta 
requiruntur  verba , Sc  elementa , & multa  alia  qux  funt 
cum  motu.  Sed  ragtus  non  poted  cfTe  in  indati  ex  fex- 
tophificorum,ergo  facramenta  non  habent  adionem 
fuam  in  indanti.  Probatur  minor.  Nam  fucceffio  in  in- 
dudione formx non  ednifi  penes  partes  mobilis,  vel 
partes  formx,fed  in  propofito  neutrum  poted  ponL  Pri- 
mum non, quia  fubiedum  .i.  anima  ed  indiuifibile , fe- 
cundum etiam  non, quia  ficut  contingit  minimam  gra- 
tiam dari , ita  contingit  dare  minimam  difpofitioncm, 
igitur  ad  minus  ifla  difpofitio  no  habet  gradus,  vclfuc-  ^ 

ccffioncm. 
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Prxtcrca.Nulla  pluralitas  exponenda  fine  neceflitatCj, 
j.phyf.cen-  ex  primo  phificorum,  fed  hic  nulla  efteuidens  neceili- 
t/x.io»  tas  ad  ponedum illam  pracuiam  dilpofitionem  rclpe(5hi 
graciar,  ergo.  Probatio  minoris.  Apparet  in  (aeramento 
euchariftiar,  vbi  fignum  (cnfibile  funt  frecies  panis,  res 
autem  fignata  eft  exillcntia  corporis  Cnrifti , fed  inter 
illas  (pecies,  & exiiientiam  corporis  ChrilH  nulla  ponir 
cur  diipofitio  pratuia. 

Pratterea , Bernardus  in  lermone  decoenadominifi- 
cut  inquit  inuefiitur  canonicus  per  librum.  Abbas  per 
baculum.  £pifcopusperannuIam,fic  diuifiones  gratia- 
rum traditx  funt  in  (aeramentis.  Sed  omnia  prxdidasuc 
figna,&  non  cau(sc,  ergo  non  funt  caula  gratiae. 

Pratterea.  Si  (aeramenta  funt  caulaa^liua  grati*, ergo 
in  cis  efi  aliqua  virtus  fupernaturalis , fed  hoc  edfolsu. 
Probatur  minor.  Quia  illa  virtus, aut  elfet  touincoto 
facramento,&  tota  in  qualibet  cius  parte,  aut  tota  in  to- 
to,& pars  in  parte. Primum  non  potc(ldari,quia  hoc  Co- 
lum competit  animxintcllcdiu*  inter  formas  creatas. 
Ncc  fccundu,quia  tue  extenderetur  per  accidens  in  fub- 
iedo,  quod  ed  contra  rationem  virtutis,  vel  form*  fpi- 
litualis,  ergo  &c. 

Dico  igitur  ad  qu*dionera  (ccundum  opinione  alio- 
lum  prout  ida  argumenta  probant, quod  (aeramenta  no 
habent  cau(alitatem  adfiuam  rc(pc(du  grati*. 

Sed  tunc  qu*ritur  quomodo  (aluabimus  di(da  (anedo- 
rumafl'erencium,^udd  (aeramenta  funt  cau(a  grati*.  Ad 
quod  dicitur  tripliciter.  Vno  modo  quod  fime  cau(ibfi- 
nc  qua  non.  Sed  contra  hoc  obiicitur  vt  taidum  ed,quia 
cau(afincquanon,nonedcau(a  nifi  per  accidens  gra- 
< ti*,(ed(acramentanonfimtcau(a  per  accidens  grati*. 
Alio  modo  dicitur  , quod  omnis  difpolitio  immediate 
necc/Iitans  ad  aliquam  formam, edo  quod  non  caufarce 
aliquam  dilpofitioncm  mediam  , poteddici  camcaufa 
a(diua,quam  indrumentalis , fed  ipfum  (acramenntura, 
feu  fiifccptio  (aeramenti  cd  di(pofitio  immediata  non 
caulans  aliquam  dilpofitionem  mediam, potcd  ergo  di- 
. cicau(aa<diua,&  indrumentalis.  Maior  probatur,  qui# 
coceditur,qu6d  meritum  cd  cau(a  pr*mij,quia  per  me- 
ritum acquiritur  prxmium  , & tamen  meritum  no  cau- 
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^tprqmiura,ncc  caulkt  aliquam  dilpoficioncm  mtdiam 
inter  meritum,  & prxmium. 

Tertio  dicitur  quod  lacramciita  funt  eaula  gratia?  ft-  . , 

eundum  quandamaffiftentiam  gratix  (aeramento.  A ifi- 
ftit  enim  cis  ex  quadam j)a<^ionc  virtus  diuina,  qux  cft 
caufa  grati^,&  deuotio  lufcipientis.  Sicut  per  iimilepa- 
tet  quando  ad  verbum  Hclilei  Naamanfclauanteafti- 
tit  virtus  diuin-acfFcc^iualanitatis,  nulla  tamen  cau(ali-  . 
tas  fuit  in  verbo.Hclilei,  neque  in  aqua  Iordanis.  Acci- 
piatur hic  de  duabus  vltimis  viis,qux  plus  placet. 

Ad  argumenta  principalia  de  facramentis  noux  Sc 
ycteris  legis  iam  patet  ex  didlis. 


Vtrum  in  Circuncifionc  remittebatur  pecca- 


tum originale? 


s/ 
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Quaestio  iv* 

>D  quartam  quaeftionem  fic  proceditur . Vide-* 

’tur  quod  in  circuncifionc  non  remittebatur 
peccatura  originale.quiaculpanonrcmittitur 
nili  iuftitia  oppofitareftituatur.fcd  iuftitia  ori 
ginalis  non  reftiruitur  in  circuncifionc, ergo. 

Adiftam  quxftionem  ponam  tres  conclufioncs. 

Prima  eft  quod  in  circuncifione  reini  ttebatur  peccatfi 
originale.  Probatur,  quia  ad  Romanos  fuper  illo  ver- 
bo,fignaculum  accipit  circuncifionis, dicit  Glofii, quod 
incircumcifione  remictebaturpcccatum,  . 

Item  Auguflinus  libro  z.de  nuptiis,  & cOncupifccn-  tn  expo^- 
tia  dicit,  Circucifio  inftituta cft  in  populo  Deiadrcmil^  ttonrilUus 
fioncm  veteris  peccati, (ed  vetus  peccatum  eft  peccatum  h 
originale  , ergp.  Item  Deus  nunquam  reliquit  genus 
humanum  abfquc  remedio  ncccllario  ad (alutcm. igi- 
tur tempore  legis  dedit  aliquod  remedium  Deus 
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co.  i cra  originale,  feu  contra  culpam  originalem.  Sed 
non  legimus  aliquod  remedium  prarter  circuncifio- 
nem,vc  pacet  in  lege,  igitur  circuncifio  tollit  culpam 
originalem. 

Secunda  concluGo  eft  , quod  circunciUo  non  perti- 
net ad  tempus  legis  naturae  quia  lex  naturae  communis 
efl  omnibus,  circuncifio  autem  non  efl;  comihunis  ona- 
uibus,lccundum  Hugonem  libro  de  lacramentis.  Cir- 
cuncidoelUacramentumlegisfcriptae  fuccedens  (aera- 
mentis legis  nacurx,  licet  Fuerit  inchoata  ance  legem 
(criptam,  quia  tempore  Abrahx,vt  habetur  in  Genefi. 
Nec  edinconueniens, quod  aliquid  particulariter  perti- 
nens ad  legem  (it  inchoatum  ante  legis  publicationem. 

Quare  autem  circuncido  fuccedit  (aeramentis  legis 
naturae, dicit  Bonaucntura,quode(lration^rauitacis,& 
’ euidentix, ratione  certitudinis , & etiam  efl^acix , quia 
magis  remittebatur  fomes  in  illis , qui  circuncidebatur, 
quam  in  his,  qui  tempore  legis  nacurx  folis  (acridciis  & 
nde  mundabantur. 

Tertia coneluGo  edquod circuncido  magis  edeon- 
firmata  fub  lofue , quam  fub  Moy(c.  Cuius  ratio  litera- 
lis  ed,quia  tempore  M oyd  non  dimiferunt  citctincido- 
nem,(cd  fub  lofue  neglexerunt  circuncidonem’in  de- 
rerto,idco  oportuit  dari  in  mandatum.  Alia  ratio  ed  fpi- 
xitualis,  quia  circuncido  fa^  tempore  lofue  fuit  pod 
peregrinationem  in  terram  promi(Tionis.  Sed  hxc  cir- 
cuncido f^urat  circuncidonem , Sc  abie<dionem  vitio- 
rum,qux  (emper  ed  fub  praecepto. 

Ad  argumentum  principale  cum  dicitur  , quod 
culpa  non  dimittatur  nid  iuditia  oppodta  redituatur. 
Dico  quod  culpx  originali  opponitur  aliquid’formali- 
, ter,  fcilicet , iuditia  originalis  , & opponitur  aliquid 
virtualiter,  fcilicet , grana , licet  ergo  non  redituatur 
iuditia  originalis , rclcicuitur  tamen  gratia,qux  opponi- 
tur ci  virtualiter. 

VtrumexTicircuncidonis  nonconfere-  ' 
batur  gratia? 
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Setdphicus  Be»*t-^Jcf>ten,diJhn{.l  .q.  ) . 
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Q^iESTIO  V. 

D quinum  quacHionem  fic  proceditur.  Vi- 
decurquodex  vi  circuncifionisuon confe- 
rebatur gratia>quia  {aeramentum  non  cauGic 
iiifi  quod  {ignat.Scdcircuncifio  tatam  fignt- 
fica  bat  ablati  onem  par  cis  a toto,  & non  ali- 
quidpo{iciuuip,emo  non  conferebatur  gratia. 

Contra.  Beda  fuper  Lucam.  Circuncifio  in  lege  age- 
bat , quodbapcifmus  tempore  gratiar  agere  confueuitj 
fed  bapcifinus  confert  gratiam, ergo. 

In  illa  qusilione  funt  tres  articuli  Primo  efl  viden- 
dum lidc  potentia  Dei  ablblucapotefl  remitti  culpa  ori- 
ginalis fine  infufione  gtatiac.Secundo  fi  de  potentia  Dei 
ordinata  pollet  remitti  culpa  originalis  dne  infufiono 

t rati*. Tertio  efl  videndum  fi  in  circuncifione  conferp- 
acur  gratia. 

Quantum  ad  primum  efl  vna  opinio , quod  Deus  de 
potentia  fuaabfoluta  non  poflit  remittere  culpam  nifi /entidifi.q.j^ 
infundat  gratiam.Ethocprobatur  multipliciter.  Primo  Jr$.6, 
£c,peccacum  non  potefl  deleri  de  anima  nifi  ipfafiatde 
immunda  munda,  fed  non  potcll  fieri  de  immunda  mu- 
danifi  per  aliquam  mutationem  fadlam  in  anima.  Ifla 
autem  muutio  efl  necelTario  ad  formam  abfolucam  po- 
lltiuam.  Quiaadrelationem^non  cflmotus,nec  mu- 
tatio,ex  quinto  phificorum  . I lla  aurem  forma  abfbluta 
opponitur  culpz,&  hxc  efl  graria,ergo. 

Secundo  fic,peccatum  opponitur  grati*  fient  priua-  ^ Thy^.cptt^ 
cio  habitui,  fcdpriuaciononpotefl  colli  a filbiedonifi  texao. 
per  politionem  habitus, ergo. 

Tertio  fic,  & efl  quali  idem.  Cutpz  opponitur  gratia 
ficuc  tenebra  opponitur  luci. Sed  tenebra  non  ^emoue- 
turnilipoiicndo  lucem.,crgo.  ^ 

Quarto  fic , culpa  non  remittitur  anim?  nifl  remota 
deordinatioue  cius , fed  deordinatio  non  remouetur 
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nifipcr  gratiam, ergo. 

9n»m*d0  ft-  Quinto  fic, culpa  remittitur  cum  peccator  Dcorc- 
mittamr  o»/- conciliatur, & per  coufcquens  acceptatur, fcd  non  acce- 
/4.  ptaturmli  per  gratiam, ergo. 

Contra  illam  opinionem  arguitur  primo  fic.Quando 
plura  repugnat  vni  circa aliquoa  lubic^umi,llud  potelt 
per  quodlibct  illorum  excludi  ab  illo  fubic<^o.  Sed  cui* 
pz  originali  repugnat  gratia  & redlitudocx  puris  natu> 
ralibus  etiam  fine  gratia,  ergo  per  Iblam  rctlitudinem 
• naturalem  fine  gratia  poteft  expelli  culpa.  Minor  patet 

Tr«WoM4'perMagiflrum  qui  ponit  hominem  ita  cllc  conditum 
cum  rectitudine  naturali. 

Secundo  probatur  ratione, quia  fi  non  potcll  fieri  ho- 
mo redus  redirudinc  naturali  line  grana,tuc  gratia  cllet 
naturalis.llludcnimell  naturale, quod  confequitur na- 
turam fecundum  fe. 

Tertio  fic  ,lccundum  formam  qualemcunque  ablb** 
lutam  Deuspotel^  creare  hominem  fecundum  eandem 
etia  formam  abCblutam  poli  lapfam  poteft  hominem 
reparare.  Sed  Deus  poteft  hominem  creare  prateis^  m 
puris  naturalibus, fiue  in  pura  reditudine  naturali,ergo 
&c.Dicitur,qu6dmaiorcftfalla,quia  Deus  poteftho^ 
mincm'crcare  virginem , & tamen  non  poteft  facere  de 
noa  virgine  virginem  Sed  hzc  rc.^onfio  non  valet, quix 
maior  accipit  formam  qualcmcunquc  ab(blutam,virgi- 
nius  autem  dicitaliquidabfolutum,&dicitncgationem 
adusprxteriri,(cilicet  nunquam  cecidille,  vnde  Deus 
poteft  facere  de  non  virgine  virginem  quantum  ad  illud 
abfolutum  licet  non  quantum  ad  negationem  adus  prat' 
tenti  propter  quod  fexto  ethicorum  dicitur,  hoc  folo' 
priuaturDeus  ingenita  facere, quxfadafiint,  quia  nulla 
poteft  eflefadio  non  entis  de  n6ente,fed  illa  cftfadio 
non  entis  de  non  cnte.Dico  igitur,quod  Deus  de  pote- 
ria fua  ablolata  poteft  remittere  culpam  originalem  fine 
infufionegrafix,&  hoc  maxime, quia  gratia  non  oppo- 
liritur  peccato  originali  formalitcr. 

Ad  primum  alterius  opinionis  cum  dicitur, quod  pec- 
catum non  poteft  deleri  ab  anima  nifi  de  immunda  fiat. 
MuhJmm  Hiunda,conccditur.  Sed  mundatio  cft  duplex , feiheet , 
ditplex.  paturaiis,&  gratuita, licittergo  no  cft  munda  munditia,- 
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^u*  eft  per  gratiam-.cflet  tamen  munda  mundicia , quae 
eft  per  redlitudinem  naturalem. 

Ad  fecundam  negetur  maior , quia  culpae  originali  ' ' 
non  folum  opponitur  gratia, fed  etiam  reftitudo  natura- 
lis opponitur,  vtaflumebat  prima  ratio  contra  opinio- 
nem. Et  eodem  modo  dicicut  adtefdum  de  luce,&te- 
nebra. 

Adquartumnegetur minor, quia  deordinatio  nbn  \ 

(blum  tollitur  per  gratiam  led  etiam  per  re<5Htudincm 
naturalem. 

Ad  quintum  dicitur,quod  ille  cui  dimittitur  jpccca- 
turrt reconciliatur Deo.Sed non  (equitur, quod  ntDeo 
acceptus  illa  acceptione  fpeciali,  quxeft  per  gratiam.  * 

Acceptatio  enim  plus  dicit, quam  reconciliatio , recon«  j 

ciliare  enim  eft  non  velle  vindicare  offenlam.Sed  acce- 
ptare  eft  iplam  ad  vitam  aeternam  ordinare.  Sicut  in^ 
nobis  apparct,quiapoflumus  inimico  ofFenlam  remit-  ' 
tere  non  reconciliando  ipfum  ad  amicitiam  fpecialeor- 

dinando,fcilicet  cum  ad  aliquod  Ipeciale  bonum. 

De  ineundo  articulo  eu  videndum  (I  de  potentia 
Dei  ordinata  Deus  poteft  dimittere  culpam  non 
dendogratiam.Et  dicitur  quod  non,quia  fecundum 
gesdiuinselapicntiaepoft  naturam  lapiam  non  eft  dare 
pedium  inter  filium  regni  & filium  perditionis.  Sed  fi- 
lius regni  eft  per  gratiam  (ccundum  Auguftinum , filius 
autem  perditionis  eft  per  peccatum,  ergo  fi  remittitur 
culpa  datur  gratia.  t j 

Tertio  videndum  cft,quo(^rincipalitcr  proponeba--^'»-  * 
tur,  videlicet  fi  in  circuncifionc  conferebatur  gratia. 

Ibt  dicitur  tripliciter.  Primo  Iccundum  viam  Mamftri 
fic,qu6din  circuncifionc  remittebatur  culpa,  fednon 
co  n fere  ba  tur  gratia.  Vn  de  Glola  fuper  illudadRoma- 
nos fignaculum accepit circuncifionis, dicit  quodpec-  ' 

catum  ibi  dimittebatur, fed  gmwaadiutrix  ad  bene  ope- 
randum non  pnftabatur. 

Et  Auguftinusdici:  quod  (aeramenta  veteris  legis  Uexfofitiont 
promittebant  gratiam,(ca  non  dabant.  Item  circuncifio 
non  aperiebat  ianuam  paradifi,fcd  habenti  gratiam  pa-»(('«r-7j* 
tctianuaparadifi,quiafolagratiadiuidit  inter  filios  rc- 
gni,&  filios  pcrditioais,fecunduaa  Auguftinum. 
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Alio  modo  dicicur>quod  in  circuncifionc  confere- 
batur gratiainon  tamen  principalitcrjfed  ex  confequen- 
ti,quia  circiincifio  principaliter  ordinatur  ad  delcftio-  ^ 
nem  peccati  originalis , & ex  conlcqucnti  ad  gratiana 
conferendam. £t  pro  tanto  dici tut  gratiam  non  confer- 
rc>vt  ponit  prima  opinio, quia  non  confert  eam  princi- 
paliter,fed  ex  confequenti.  Et  f foluiintur  aiK^oritatcs 
pro  illa  opinione  quae  inducun  tur^ 

Sed  contra  hoc  oblicitur,  quia  agens  quod  agit  fecun- 
dum redam  rationem  magis  principaliter  intendit  per-' 
fedionem,quam  caientiam  imperfedionis . Sed  Deus 
agit  fecundum  redam  rationem,  ergo  principalius  in- 
tendit perfedionem. i .gratiam,  quam  carentiamim^r- 
fcdionis.i.carentiam  originalis  peccati. 

Tertio  modo  dicitur,  quod  in  circuncifione  confe- 
rebatur gratia  tamen  paruula remedii  eius,quat  cohfer- 
tur  in  baptlfmo.  Cum  autem  dico  gratiam  paruam  duo 
dico,fcilicet,gratiam,&  paruam  gratiam.  Sed  eo  ipfb, 
quod  in  anima  eft  gratia, remittitur  culpa,&  licet  habili- 
tetur  anima  ad  perficiendum, quia  tamen  parua  ed,  ideo 
tamen  paruum  habilitat,&  per  hoc  foluuntur  argumen- 
ta primae  opinionis. Nolunt  cnlin  audoritates  ill^  nega- 
re gratiam  conferri  in  circuncifionc,fed  quia  parum  ha- 
bilitat,ideo  dicitur  gratia  non  prsedari . A lio  modo  fol- 
iiit  dbdor  nofter  dicendo , quod  lilx  audoritates  lo- 
quuntur de  facramentis  improprio  fumptis  ficut  erant 
purgationes, & expiationis. 

Ad  fecundum  autem  di  apertione  iannas  paradifi. 
Dico,qudd  non  fuit  defedus  circuncifionis , quod  non 
aperuitianuam,{cdquia  euenit  tempore,  quo  praccium 
nonfuitabfoIutum,nam  prius  fblutum  prarcium  pote- 
rat alicui  aperiri  ianua  qui  non  fuifl'ctbaptizatus,fcd  fh- 
lumcircuncifiis,&in  gratia, baptizato  autem  defundo 
ante  partionem  Chrifti  non  patuifletianua,  vt  patet  per 
Magiftrum  in  litera. 

Ad  argumentum  principale  in  contrarium  dico^qubd 
non  valet  ficut  patet  in  fimili.  Nam  baptifmus  quantum 
ad  adum  exteriorem  nbnfignatnifi  quandam  deletio- 
nem immunditia?  corporalis, & tamen  nullus  negat  ali- 
quem tfle  cfFcdura  cius  poiltiuiim. 

Vtrum 


) 
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Vtrum  tempore  legis  naturx  non  fuerit  aliquod  (ac«- 
mencum  correipondens  circunciiloui? 

/ 

ScttAftnttntiurum  dijlinc.  t q.j, 

QVAESTIO  Vi. 

Dlextamquxftionemfie proceditur.  Vide-  ^ 

, tur  quod  tempore  legis  naturae  non  fuerit 
■ aliquod  lacramentum  cOrreibondens  cir-  , 

cuueifioni  pef  Gregonum  > nc  dicentem.  ^ 
Quodapudnosagitaqtia  bapti(mi>  hoc  agit  * 

apud  veteres, vel  proparuulis  folatides,  vel  pro  maiori' 
bus  virtus lacrificij,lcd idanon  funclacramcnta, ergo. 

Contraeft  Auguftinus  contra  Fauftum.  Innullum 
nomen  religionis  , fiue  verum  fiue  falfum  coadunari 
poHunt  homines, nili  aliquo  fignorum  vifibilium  Tclut 
lacramentorumconfortio  vnientur,  fcd  rempore  legis 
naturz  vmebantur  homines  aliqua  religione, ergo, &c. 

Adidam  quxdioncm  dico  tres  breues  conclunoncs, 
quaruAi prima edidaquod  tempore  legis  naturx  fue- 
runt aliquaCtcramentacorrelpondcntiacircuncifioni. 

Secundaed,quddilludfuitfidesparentum,  vel  virtus 
lacrificij. 

Tertia  conclufioed  quod  circuueifio  iamcedauit. 

Prima  conclufio  probatur.Quia  nullo  cempOTc  dinii- 
fitDeuscultoresfuos,  line  remedio  neceflario  adfalu- 
tem.Scd  deletio  culpz  ot  iginalis  pod  lapfum  fuit  necef- 
. lariaacffalutem.Ideoomnitemporefuitaliquodrcme- 
dium,lcu  {aeramentum  ad  ialutem. 

Secunda  conclufio  piobaturperGrcgorium,dicen- 
temficut  arguebatur  ad  principale.  Quod  apud  nosva-  IjutU. 
lctaqua^baptifmi,&c.  Nec  accipitur  nic  fiaes  pro  folo 
habitu,iedprdaidu,&proia<dunon  tantum  intcriori,{cd 
ctia  exteriori,  pro  adn  quo  quis  inuocabat  Deum  ore, 
vclaliquo  figno  exteriori  (cnfibili  otferendo  facrificia. 

Tertia  conclufio  probatur  per  Augufbnum  contra 
Faudumvbi dicit  fic. Sacramenta, qux  Icruabanturpric-  KihJ#» 

niirciatiuacrar,t,quzconjruoaducnruChridus impio-  ybifu^ra. 
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uifTct  ablata  funt , & alia  iiiftituta  , quae  fiiiit  virtute 
niaiora,  vtilicate  meliora  , a(Su  faciliora  , & numero 
pauciora. 

Sed  tunc  quaeritur  quo  tempore  ceflauerit  circunci- 
fio.Rclpondetuf  quod  illi  duo  magni  dodlores , videli- 
cet Hieronymus, & Auguftinus  Yidcntur  fuifle  contra- 
rij  de  cellatione  Icgaliuin.Primo  pono  opinionem  Hie- 
ronymi,&poftmodum  Auguftini. 

Sciendum  cTgo,quod  Hieronymus  duo  tempora  in- 
tellexitinnouae  legis  datione,  & lacramcntorum  infti- 
tutione.Vnumfcilicet  tempus  concedendi  cuanoeliu, 
fcilicerquodinccpitab  aduentu  Claifl;ivlquca4paffio- 
nis  conlummationem. 

Aliud  fuit  tempus  promulgationis  euangeKj,  quod 
incepicabaducntu,vfqueadfiuem  mundi.  Similiter in- 
tcllcxit,qu6d  mandata  legalia , & cerimonialia  contin- 
git dupliciter  fcruare.Vcl  ex  pr^cepto  tanquam  ncceUa- 
ria  ad  lalutem,  vel  ex  dilpenlatione:non  quia  bona  funt, 
led  quia  inde  elicitur  bonum. 

Concelfit  igitur  Hieronymus  legalia  maxime  cir- 
cuncilionemferuare  debere  quoulquc  verita^  eiiangelij 
promulgarctur,&  hoc  in  toto  primo  tempore , led  illis 
incipientibus  aperiri, qux  innoualege  continebantur, 
illaceflabantiita  vt  nulli  prius  acceptam  notitiam  veri- 
tatis liceret  feruarc , hsec  (aeramenta  aliquo  modo  nili 
illis  folum  ad  quos  non  perucnit  praedicatio  euangclij, 
vel  etiam  iplis  apoftolis  ex  dilpcnlatione,  & pia  quidem 
dillimulationc.Coeteri autem  erant  tranlgrclforcs  qua- 
Utercunque  leruarent.Adhocmouebantur  A6tuum,vbi 
apodoli  confcntiunc legalia  non  cfle  leruanda,  tamen 
alicabi  poli  illam  fententiam  legalia  fcruauerunt  licuc 
legitur  de  Petro  ad  Galathas,  & Paulo  qui  circuncidic 
Timotheum, vt  patet  adluum.Seruauic  etiam  votumNa- 
7areorum,vt  patet  in  adlibus. 

Auguftinus  autem  alio  modo  fokiit.  Vbi  feiendum, 
quod  A uguftinus  triplex  tempus  intellexit,  primo  tem- 
pus condendi  euangelium , fecundo  promulgandi  con- 
ditura,tertio  cullodiendi  iam  promulgatum . 

Primum  tempus  fuit  ab  aduentu  Chrifti,  vlque  ad 
pa^ionis  confumraationcni;&  hoc  tempore  fuerunt  le- 
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gaiia  infirmata, & in  morte  Chrifti  mortua. 

Secundum  tempus  fuit  a morte  Chrifti , vfque  ad  di-  TfaL  i 
uulgatibnem  in  omnes  gentes.  luxta  illud.,  in  omnem 
terram,&e.Et  hoc  tempore  fuerunt  legalia  ad  tumulum 
deduda. 

Tertium  tempurfuit  ab  illo  tempore,  vfque  ad  finem 
mundijin  quo  legalia funt  quafi  infcpulchro  pofita,.& 
claufa.Vlterius  nota,  quod  triplici  de  caufa  pofluntali- 
quaferuarijfcilicct  propter  necefsitatem  falutis, propter  Tr/^//fide 
honeftatem,&  propter  proximi  infirmitatem.  Dicit  igi-  fcjjufit 

t^r  Auguftinus,quod  primo  tfcmpore  legalia  feruari  po-  aliaua 
tuerunt  tanquam  , vel  via  falutis  , vel  propter  falutis 
Ttilitatemi 

Secundo  tempore  feruari  potuerunt  etiam  ab  his, qui 
audierunt  euangelium  propter  honellatcm,quia  ciim 
honore  erat  deducenda  fynagoga  ad  tumulum. 

Tertio  vero  tempore  nullo  modo  fiint  feruanda,quia 
quiiam  feruat  noneft  materni  corpufculi  honorator. 

Sed  fepuiturac  impudens  reuelator.  Etitappnit,quod 
Petrus, & Paulus , vterque  fcruaueritnon  tantumpro- 
pter  vitandum  fcandalum  proximi , fed  etiam  adhono- 
lem  debitum  matri impedendum. Similiter  ponit>quod 
Petrus  veraciter  nOn  umulatori^  rcprehenlus  fuerat  a 
Paulo  non  quia  legalia  feruabat,fcd  quia  ex  modofuo 
gentiles  iudaizare  cogebat. 

Ad  argumentum  principale  patet  ex  pra:di(ftis  in  fe- 
cunda conclufione  tertiat  quxftiOnis. 

blSTINCTIO  II. 

Circa  diftimftionem  fecundam  quterkur. 

Vtrum  fint  feptem  facramenta  noux  legis’, 

& a Chrifto  inftituta? 

I 
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■QViESTIO^  I. 

( A M facramcntum.  Circa  iftam  diftindUo- 
I nem  i.quxro  tres  qusftiones. 

, Primo  vtrumlinticptcnl  iacramentano- 
ux  legis. 

Secundo  vtrum  facramenta  noux  legis 
l»abent  efficaciam  a paflione  Chrifti? 

Tertio  verum  baptizatus  baptilmo  loannis  teneatur 
ncceilario  rebaptizari  baptlfmo  Chrifti? 

Ad  primam  quxftionem  fic  proceditur.Videtur  quod 
non  fintfcptcm  (aeramenta  noux  legiS)  quia  (aeramen- 
ta 1'unt  medicina  contra  vulnera, fed  tantum  duofunt 
vulnera, lcilicet,culpx,&  pcEnac, igitur  (unt  duo  tantum 
(aeramenta. 

Contra, genera  peccatorum  funt  (eptem,  igitur  (acta-- 
menta  runtfcptcm. 

Ad  iftam  quxftionem  funt  concludones  tres. 
tiutmoiUftnt  Pnmaeft, quod  congruum  eft  legem  euangelicam  fa- 
<^Acr*tnent*  cramentis  perfediffimis  adornari. 
tyapM  in-  Secunda  concludo  eft  quod  iUa  (aeramenta  quibus 
iiitutM,  lex  euangelica  adornatur  funt  feptem. 

Tertia  eft  quod  illa  feptem  (aeramenta  funt  a Deo  in- 
ftituta. 

Prima conclufio probatur dc.  Congruum  cftlegem 
pcrfe<fti(fimam  (aeramentis  pcrfedliflimis  adornari.  Sed 
* icx  euangelica  eft  perfcdiiffima,  ergo.  Probatur  minor. 

Cum  enim  dt  procclfus  dc  impcrfcdlo  ad  perfeftu  quan- 
to lex  eft  pofterior  tanto  eft  pcrfcdlior.Scd  lex  euange- 
lica eft  pofterior,  igitur  perfeftior.  Condrmatur,quia 
lex  proximior  ftatui  perfediflimo  eft  pcrfediffima.Scd 
lex  euangelica  eft  proximior  ftatui  perfcdliffinio  fcili- 
cct  bcatitudinisjigrtur  eft  pcrfcdliffima. 
t . Tertio  dc , congruum  eft  legem  veritatis , & gratir 

pcrfcftilllmis  (aeramentis  adornari.  Sed  lex  euangelica 
eft  lex  veritatis, &gratix.Iuxta  illud  loan.Gratia,  & vc- 

I . ritaspcriefumfamcft. 

Secunda  concludo  declaratur  dupliciter.  Primo  dc, 
iacramctafananrtnfinnitatcs,  igitur  (ccundu  numerun^ 
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infirmitatum  accipitur  numerus  facramcntorum. Sed  i»- 

firmitas  cft  duplex , fcilicet,  culpar  & pcErnat.  Infirmitas  frmiUf. 
vero  culpae  cft  triplex  fcilicet  originalis  contra  quam  cft 
baptifinus,a(ftualis  mortalis  contra  quam  cft  poeniten- 
tia,&a<ftualis  venialis  contra  quam  cft  extrema  vndlio. 

Infirmitas  vero  pocnxcftquacfruplcx,  fcilicet,ign oran- 
tia, pufillanimitas , malitia,  & concupifcei^tia.  Contra 
ignorantiam  cft  ordo.Contrapufillanimitatem  cft  con- 
firmatio.Contra  malitiam  cft  cuchariftia.  Contra  con-  ^ 

cupifccntiam  cft  matrimonium. 

Secundo  fic, (aeramenta funt  quxdam  mcdicinx,  (cd  Tti^lex 
medicina  cft  triplex, fcilicet,  prarferuatiua , curatiua^  & nitakina. 
confortatiua.Mcdicinaautcm  pr^lcruatiuacuratamor- 
bo,fcdnon  liberat  ex  toto,&  talis  cft  matrimoniu.  Me- 
dicina curatiua  liberat  per  gratiam,  & hxc  variatur  (c- 
ciindum triplicem  gratiam,fcilicet,baptifmalcm, fic  cft 
baptiGnus,pocnitcntialcm,fic  cft  poenitentia,  finalem  fic  ^ 

cft  extrema  vnclio  , tertia  cft  medicina  confortatiua.  ^ 

Duplici.n.cxcaulahomo  indiget  cofortari,  vel  propter 
difficultatem  pugnae, & fic  cft  confirmatio  , vel  propter 
laffitudinem  itineris, fic  cft  cuchariftia.  Ordo  autem  cft 
ad  miniftrandumvtrunquc (aeramentum. 

Tertia  concludo  declaratur  fic, dico  enim  quod  om- 
nia iftafacramcnta  funt  a Deo  inftitutaaChrifto  pro  te-  ^fimeiUom- 
porclcgiscuangclic^ licctmatrimoniun>fueritant£ in-  ma  f.icuvue- 
ftitutum , tamen  pro  lege  euangelica  fuit  a Cluifto  ap-  tAfmt  .k  Deo 
probatu.Dcbaptifmo  patet,  quia fuitinftimtus  a Chri-  infivut-t- 
fto  viucntciuxta illud Matth.  Ite  docete  omnes  gentes  (^Ap.ylurnt. 
baptizantcs,&c.Dccucliariftia  patet  cius  prxdicatio  dif- 
fu&.  Ioan.(cd  cius  inftitutio  fuit  in  cocna. Matth.  De  CAp.6. 
confirmatione  patet  inftitutio  cius  loan.  Accipite  (piri-  (^ap.t6. 
tum  (andum.Dc  poenitentia  patet  cius  inftitutio  loan- 20. 
nis.  Quorum  reraiferitis  pcccata,& Matth.  2<?.quod-  [ttp.xo. 
cunque  ligaucritisfuper  terram.  De  extrema  vnaionc  C^p  z'*. 
dicitur,  quod  fuit in(^tuta  a lacobo.  lac  . Infirmi tatur  CAp.i6. 
quis  in  vobis  &c.fed  melius  cft  dicere,  quod  fuerit  in-  Cap.$. 
ftitutaa  Chrifto. Legimus  enim  Marci, quod  apoftoli  Cap.6. 
vngebant  oleo  multos  infirmos , & (anabantur,  conftat 
autem  , quod  hoc  non  fecerunt  nifiiu  virtute  Chrifti , 
qui  iuftitucrat  illam  vntftionem.  De  matrimonio  idem 
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^parctMatt.  Non  legiftis  inquit , quod  marculum , & 

focminam  fecit  eos  dominus,  & dixit  fupplc  per  os  Adae 
quamobrem  relinquet  homo  patrem, & matrem  &c.vM 
Chriftusapprobat,&ratificatid  quod  Deus  in  ftatu  in- 
nocentixper  os  Adacpublicauit.De  Urdine,patetMatth. 
Hoc  facite  in  meam  commemorationem. 

Ad  primum  principale  cum  dicitur  funt  tantum  duo 
vulncra,fcilicet,culpac,&  pcEnac,conceditur,fcd  illa  vul- 
nera habent  diuerfas  differentias,  & penes  earum  diffe- 
rentias fumitur  facramentorum  pluralitas, vt patet  in  fe- 
cunda coriclullone  huius  quarftionis. 

ytrumfacramentanoujc  legis  habeant  efficaciam 
apaffione  Chrifti? 


V.Thom.i  parte 

JRichardHs  ^.fent{JiJHnB.x.q.y.Art.^. 

QJV  JE  ST  lO  II. 

tD  fecundam  quzfiionem  fle  proceditur . 
IVidetur  quod  lacramcnta  noua:  legis  non 
'habeant efficaciam  apafsione  Chrilti,quia 
* caufa  in  a(ffu,&  efferiis  in  adfu  fimul  funt,& 
i.pJjyf.  c$n-  ex  z.phificorum, &5.methaphi- 

tex.^y.^y.  ficsB.ScdpafnoChriftinoncllinadlu,igiturnec  aliquis 
met.cottx.x.  eiuseffciftuscftinadupercam.  In  contrarium  cftMa- 
giflerinlitera. 

Ad  iftam  quacftionem  dican>  duas  concluflones. 

A4  cuius  euidentiam  eft  notandum, quod flcutfu- 
petius  diccbatur,facramentum  eft  fignum  fcnfibile  gra- 
tiam Dei,  vel  eius  effedfum  gratuitum  .efficaciter  fignas 
ex  inftitutionc  diuina  ordinatum  ad  falutem  hominis 
Tiatoris.Et  fic  facramenta habere  efficaciam  eftipfa  rea- 
' liter  habere  effedumfignatum, puta  gratia,  ergo  ab  illo 

. j habent  facramenta  efficaciam  a quo  eft  quo4  effedus 

cius  rcalitcr  concottiitetur  , fcd  hoc  duplicitef  poteft 
cfTc , vel  tanquam  a caula  principaliter  caufante , vel  fi- 
€ut  a caufa  meritoria. 
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Eftcrgo  prima  conclufio,  quod  iacramema  habent 
efficaciam  a lolo  Deo  > ficuc  a caula  principaliter  cati-  • 
fanrc . 

Secunda  conclufio  cH:  quod  facramenta  habent  effi- 
caciam a paflionc  Chrifbi  ficuc  a caufa  meritoria.  Prima 
conclufio  probatur  dupliciter. 

Primo  fic  > Efficacia facramentorum  non  poteft  cf-  Q^modo fa- 
fe  ab  aliqua  inferiori  caufa  inflitucnte  ipfam.  Sed  folus  cramentu  ha- 
Dcusinmtuitfacramenta>vt  patet  ex  tertia  conclufio-  beant  efjica- 
ne  prxcedentis  quarflionis,  ergo.  ciam  a pafsio 

Secundo  ficjiblus  Deus  determinat  fe  ad  cauGindum  ne  Chript- 
effeftum  proprium, alias  Deus  non  eiVetprima  caufa  fi 
pofTet  aliunde  determinari.  Sed  cfFeftus  agnati  per  fa- 
cramenta funt  proprij  foli  Deo,  quia  folus  Deus  poteft 
caufare  gratiam , igitur  a folo  Deo  facramenta  habent  - 


lioris  poteft  produci  a caufa  inferiori.  Sed  efFedusfi- 
gnati  pet  facramenta  cum  fint  finiti  non adatquant  vir- 
tutem prima:  caufsc,  quae  eft  infinita,  ergo  poliunt  efle 
ab  aliqua  caufa  inferiori. 

Secundo  fic, illud  quod  poteft  effedum  fignatum  pe? 
facramenta  deftrucre , poteft ipfum  efficere, fcd  homo  ^ 

eft huiufmodi, probatur,  quia  homo  peccando  poteft 
effedlum  fignatum  per  facramenta  deftruere,igiturpQ'* 
teft  ipfum  efficere. 

Ad  primum  dico , quod  creatio  licet  non  adxquet 
potentiam  Dei  in  efle , adatquat  eam  tamen  in  modo  Creatto  qno- 
producendi , quia  talis  modus  non  competit  alicui  vir- 
tutifinitx,  potentia  Det, 

Ad  fecundum  poteft  negari  maior , quia  facilius  eft 
deftrucre,  quam  conftrucre.  Alio  modo  poteft  negari 
minor,  nec  probatio  minoris  valet  , quia  cum  no- 
mo peccat  mortaliter  non  annihilat  ipfe  gratiam  , fed 
eft  caufa  demeritoria  propter  quod  meritum  Deus  non  , 

conferuat  gratiam,&  fic  annihilatur.  JVota  ct  bene 

Secunda  conclufio  probatur.  Ab  illo  facramenta  cf- 
vficaciain  habent  ficut  a caufa  meritoria  , quod  plu.s 

Ccc  iiij 


caciam  ucut  caula  principaliter  agente ,&  caulante. 
Contra  iftam  conclufioncm  inftatur  dupliciter. 
Primo  fic , effeftus  adsquans  virtutem  cauCc  fupe- 


f 


CMp.f. 


j^Mciu-Dei 

cap,l6.m 
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acceptat  DeusquamdifplicctfibiofFcnGi  primi  paren- 
tis. Sed  talis  fuitpaflio  Chrifti , vt  patet  per  Anf.lL.  Cur 
Deus  homo , Se  declarabatur,  crgo,&c. 

Secundo  fic,  ab  illo  lacrameuto  habent  efficaciam 
ficut  a caufa  meritoria  per  quod  funt  nobis  paradifi  oftia 
referata. Sed  illud  fuit  paflio  Chrifti,  ergo. 

Sed  contra  illam  conclufioncm  inflatur  tripliciter. 
Primo,  quia  fi  refpedlu  gratiae  eft  aliqua  caufa  me- 
ritoria iara  non  cft  gratia,  quod  enimdaturex  meritis 
non  eft  gratia  fecundum  A poftolum  ad  Romanos. 

Sectindo,  fi  facramenca  habent  efficaciam  a paffio- 
nc  Chrifti,  vt  a caufa  meritoria, igitur  baptifmus,  & eu- 
chariftianon  habent  efficaciam  illam,  probatio  con- 
fequentix,  quia  illa  lacramenta  fuerunt  inftitutaantc 
pallionem  Chrifti,ergo. 

Tertio  fic,  fi  facramenta  habent  efficaciam  a paffio- 
ne  Chrifti  hoc  eft  maxime  verum  de  vulnere  laterali  a 
quo  fecundum  Auguftinum fluxerunt  lacramenta.  Sed 
hoc  videtur  falfum,  quia  ftilicct  hoc  vulnus  fuitinfli- 
dura  poft  mortem , corpus  autem  mortuum  non  eft: 
caufa  merendi. 

Ad  primum  dico  , quod  intentio  apoftoli  eft , quod 
gratia  non  habet  caufam  meritoriam  de  condigno  in 
illo  cui  confcrtur,potcft  tamen  habere  caufam  merito- 
TripUx  ejl  congruo  in  eodem,&  meritoriam  de  condigno 

mtritumyidi  cxtnnfccam , maxime  fi  illa  caufa  meritoria  extrinicca 
D,  m fit  gratuite  data  illi  pro  quo  eft  meritoria. 

/i«r  d»/r.  4t-  Ad  fecundum  poteft  dici,  quod  omnia  lacramenta 
noua:  legis  habent  efficaciam  apalfiouc  Chrifti , vt  ex- 
hibita non  quidem  inadu  exteriori,  fcd  interiori , ab 
inflanti  enim  fliz  conceptionis  habuit  Chriftus  meri- 
tum fux  paflionis.  Vel  poteft  dici,  quod  Geramenta  no- 
uae  legis  omnia  adhuc  viucte  Chrillo  habueruntadhuc 
' minorem  efficaciam,  quam  poft  cius  pallionem.  Et  ta- 

men non  fuit  inconucBicns  quod  inftituerentur  ipfo 
viacntc,quiaerantinftitutapro tunc , fedpro  tempore 
poft  moncih  habuerunt  principalem  efficaciam. 

Adtcrtiumdicitur,quodfiilludvulnBsfuitinfli- 
dum  Chtifto  poft  mortem,  vt  narrat  euangelium  tunc 
lacramenta  non  flulerunt  ab  illo;tanquam  a cauG  prin- 
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cipalitcr  meritoria  j tamen  dicuntur  inde  principaliter 
fluxifle  propter quandam  fimilitudinem  expreflam  eo- 
rum) quae  inde  fluxerunt  ad  fenfibilia , qux  funt  in  qui- 
bufdam  facramentis.  Sanguis  enim  rpccialiusafllmila- 
tur  fpeciei  fub  qua  eft  fanguis  in  eucnariftia,&  aqua  fpc 
cialius  afllmilatur  materix  baptiixni,  qux  duo  funtprin-t 
cipalia  facramenu.  Et  ille  intelleftus  poteft  haberi  ex- 
tra de  celebratione  miffaram)  in  fine>  vbi  dicitur>  quod 
in  illis  duobus  fcilicet  aqua>  & f^mguineduo  maxima 
{aeramenta  redemptionis  )&  regenerationis  relucent. 

Ad  aigumentum  principale  cum  dicitur , quod  caufa 
ina(ftu,&c.  conceditur  maior  >fed  cum  additur  pafsio 
Chrifti  non  eft  in  aftu.  Dico  quod  licet  non  fit  in  aftu 
in  efTedlu ) eft  umenina&uin  acceptatione  diuina>& 
hoc  fufficit,  vt  fit  caula  meritoria.  Sicut  etiam  nos  pro' 
ximis  noftris  multa  conferimus  propter  aliquod  bo- 
num) quod  in  memoria  retinemus. 

Vtrumbaptizatus  baptifmo  loannisnectf- . 
f^io  teneatur  rebaptizari  baptif- 
mo Chrifti  ? 

,Seraphietu 

V.Thtmtui.pdrteq.^Z.  ^rtic.6, 

Richardus  A.jfintent.diftinc.t  j 

Durandus 

loM.  Bacconitanus ^■fent.dtjhis.d.q.i. 

QVAESTIO  III. 


PD  tertiam  quxftionem  fic  proceditur.  Vi- 
Metur  quod  baptizatus  baptifmo  loanni» 
.non  teneatur  neceflario  rebaptizari  baptif 
; mo  Chtifti,  quia  Magifter  dicit  in  litera  ca- 
'^pite  vltimo  quod  qui  fpem  pofuerunt  in  ba- 
ptifmo loaiiniS)  & patrem)  & hlium  & ipiritumfaiKftom 
«fedebant,  nonfuBtpoftca  baptizandi. 


loMnit 


capit.aliud 

bomelia.^. 


X»ann.i. 
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Contra,  dc  cou{ecrationc,&  accipitur  ab  Aagufti- 
no  fuper  loannem.Si  quos  baptizauic  ludas  non  iterum 
funt  baptizandi,  quos  autem  baptizauit  loannes  iterum 
baptizandi  funt. 

Adiftamquatftioncm  dico  tres  conclufiones.  Pri- 
ma a quo  fuit  baptiGnusIoannis  inflitutus,  fecundaad 
quid  iuit  inilitutus , tertia  qux  erat  eius  efficacia.  Nun- 
quid  erat  tantx  efficaeix  , quod  baptizatus  baptifino 
loannis  non  teneretur  baptizari  baptifino  Chrifti. 

Quantum  ad  primum  dico,  quod  baptifinus  loan- 
nis fuit  inditurus  a Deo , quia  ait  ipfe  loannes  ^aptida. 
Qui  me  baptizare  mifit,  ille  mihi  dixit &c. 

Prxtcrea,fic  arguit  Chridus  contra  pharifatos.  Bap- 
tifmus  loannis  de  cxlo  erat  an  ex  hominibus.  Siex  ho- 
minibus non  erat  ei  credendum,  fide  cxlo  igitur  ex 
Deo. 

Quantum  ad  fecundum  dico,qudd  baptifinus  loan- 
nis non  fuit  inditurus  ad  efficiendum,  fed  vt  ponit  Ma- 
gider  in  litcra  fuit  inditurus  ad  fignificandum  baptif- 
mum  Chridi  & ad  afluefaciendum  homines  ad  baptif- 
mumChridi.Vndc  fuper  ilio  verbo  Matt.  dicit  glofa, 
ego  baptizo , id  ed  tantum  corpora  lauo , quia  pecca- 
ta dimittere' nequeo,  vtficut  nafcendo,  & prxdican- 
doprcco,fic  baptizando  ad  baptifinum  Chridi  diri- 
gam. 

Quantum  ad  tertium , cd  fciendum , quod  baptiza- 
tus a loanne  poterat  baptizari  duobus  modis,  fcilicct 
in  forma  traditaa  Chrido,  vel  in  aliqua  alia  forma, 
vtputa  in  nomine  venturi.  Si  quis  autem  fuiflet  bapti- 
zatus a loanne  in  forma  tradita  a Chrido  non  eratillc 
rebaptizandus , quia  ille  non  erat  baptizatus  baptifino 
loannis  , fed  baptifino  Chridi.  Si  quis  autem  fuif- 
fet  baptizatus  a loanne  in  alia  forma,  puta  in  nomi- 
ne venturi,  vel  alia  confimili  forma,  erat  neceflTario 
baptizandus,  quiaprxeeptum  generale  obligat  omnes. 
Sed  praeceptum  generale  cd,  quod  omnes  baptizen- 
tur in  forma  tridita  a Chrido,  igitur.  Confirmatur  er 
alio,  quia  recipiens  medicinam  difpofitiuam, debet  re- 
cipere medicinam  complctiuam,  & pcrfctdiuam.  Sed 
baptifinus  loannis  erat  ficut  dilpofitio  prxuia  ad 

• >' 

.1 


IN  QJARTO  LIBRO  SBNTENT.  779 
baptifinum  Chrifti,crgo. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico^quod  Magifter 
hi  illo  pun^o  non  tenetur. 

DISTINCTIO  III. 


Circa  iftam  diftinilionem  tertiam 

I quaeritur. 

Vtrum  definitio  baptifinidataaMagifito 
fit  bona? 

Scotut^.  fent. 

"D.Tbom.j.  parte  q,6o.^rtic.Z. 

Jticar-A-fent-difi.l  ^.i.ofrti.i. 

Kurandtts  A-fentMfi.  i.q.i. 

' QVAESTIO  I. 

!Ofl:hoc  videndum  eft,  Circa  iftam  diftin- 
|<ftionem  tertiam  > quaeruntur  tres  quaeftio- 
I nes.  Primo  vtrum  illa  fit  ratio  diflfinitiua 

k baptifmi , quam  ponit  Magifter,  fcilicet- 

Baptilmus  eft  intin<ftio,id  eft  ablutio  corporis  exterior 
fa<^,  fub  forma  verborum  praeferipta,  fecundo  vtrum 
haec  fit  forma  baptifini.  Ego  te  baptizo  in  nomine  pa- 
tris,&filii,  &fpirituslanfti,Amen.  Tertio  vtrum  lola 
aqua  naturalis  pura  fit  materia  conueniens  baptifmi? 

Ad  primam  quaeftionem  , fic  proceditur.  Videtur 
quod  fit  illa  ratio  (aeramenti  baptilniidiffinitiua,  quam 
ponitMagifter,fcilicet.Baptifmus  eft intindio,  &c 
quiaparsucramentibaptiuninon  praedicatur  de  toto 
baptifino.  Sed  ablutio  eft  pars  (aeramenti  baptifmi , 
ergo  non  praedicatur  de  toto.  Minor  probatur , quia  ad 
(aeramentum  baptifmi  non  folum  concurrit  ablutio 
cum  aqua,fed  concurrit  etiam  prolatio  verborum.Con 
tra  eft  Magiftcrin  litera. 

Adillam  quzftionem  dico  tres  conclufiones.  Prima 
cuiusentiseft  diffinitio,  vtpatuit.  Eft  enim  diffinitio 
entis  pofitiui  per  fevnius  entis  realis  compofitirea- 
litcr  habentis  conceptum  vniucr(alc,feucommur^ein. 
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, Cuius  ^oncluflonis  declarationem  videas  in  qujtftionc 

fijpra. 

Secunda  conclufio  eft,  quod  baptidni  cft  aliqua  ratio 
dlffinitiua>  quia  efl:  ens  poiitiuum  per  fc  vnum  vnitate 
conceptus,  i^etf  clt  (impliciter  (impier , & habet  conce- 
ptum communem, fed  omne  tale  efl:  dilEuibilciergo  ba- 
ptifmieflaliqua  diffinitio. 

OitiJfit  hap-  Tertia  conclufio  efl,  qua:  (It  eius  rati®  difSnitiua,  Vbi 
^ iiotandu.quod  baptifmus  efl  (ignum  (cnfibile , & vt  efl 
^ * (ignumimportatrelationem,  de  cuius  relationis  funda- 

mento poflumus  dupliciter  loqui.Vno  modo,qu6d  cius 
fundamentum  (It  non  folum  ablutio  ,(cd  etiam  verba- 
Alio  modo,  quod  cius  fundamentum  (It  (bla  ablutio, 
quamuishabeatalia  concomitantia  rationem  diffimti- 
f0H(Umentu.  tiam  baptifrai,fecundum  duplicem  opinione,  (Icut  ver- 
ba prolata  cum  intentione  baptizandi. 

Ad  propofitiim  fi  teneatur  ifla  via  vliima,  poteft  poni 
tali^  natio  diffinitiua  baptifmi.  Baptifmus  efrabfblutio 
hominis  aliqualiter  confentientis  fa^ab  alio  in  aqua 
abluente,  fub  certis  verbis  (Imul  cum  intentionedebita 
proferente  fignificans  efficaciter,  ex  inftitutione  diuina 
ablutionem  animx  a peccato.  Si  autem  teneatur  alia 
via,  fcilicctquod  vcrbacuin  ablutione, funt fundamen- 
tum baptilmi,  tunc potefl poni  alia  ratio  baptifmi.  Ba- 
AVta  definiti»  ptifmus  efl  (aeramentum  ablutionis  anim^  a.  peccato 
bnpti/inwt».  confiflens  in  ablutione  hominis  aliqualiter  colcnticn- 
tis  fadtaab  alio  abluete,  & in  verbis  certis  ab  eodem  ab- 
luente cum  debita  intentione  prolatis,  nec  efl:  differen- 
tia inter  illas  rationes  baptifmi , nifi  per  hoc  folii , quod 
vna  ponit  ablutijoncm  in  reiflo,  alia  ablutionem  &vcr- 
f ba  ex  (jqUQ,  qua: differentia  confurgit er  diucrfo modo 

concipiendi,  vel  opinandi  de  fundamento  huius  rela- 
tionis, vt  dicebatur  in  principio  huius  rertix  conclufio- 
Q»4(ltde{i^  nis.  Ex  hoc  patet, quoddiffinitio  baptifmidataa  Magi- 
Hiti»  hapti^i  flro,  fcilicctquod  baptifinus cflablutio , &c.  loquitur 
fecundum  opinionem  dicentem, quod  ablutio  circun- 
ftantionata  efl  fundamentum  baptifmi. 

Ex  di(flis  patet  ad  argumentum  principale  per  ea  qu«- 
'4i(fla  funt  in  conclufionc. 


Definiti» 
bdptifmi. 


data  d Ma^t- 
f tTM, 


I N QyAKT  O LIBRO  SXNTENT.  yjl 

y tr um  forma  baptifini  fit  ifta , Ego  tc  baptizo 
■ ‘ Sc' 
idH  Amcu  ? 


in  nomine  patiis>&  fil  ij , & ipiricus 
fknd“ 


Serapbictts 

Scotus  dtfiindio.'^  .q.  z. 

D.Thom.^.far.qH4tjfi.66.^rtic>^. 
Richdtdtts  .5,  j . 
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fccnndam  tfuacftioncm  fic  ptoccditur.Viic- 
►turquod  illa  non  fit  forma  baptifini.  Egoba- 
jptizo  tc  ia  nomine  patris, & filij,&  Ipiritus  ian- 
r'di,quia  cuiufcunquc  habentis  formam, & ma- 
teriam, illius  forma  eft  in  materia . Sed  illa  verba  non 
funt  in  materia  baptifini,  tjuia  nec  funt  in  aqua , nec  in 
ablutione,  crgo,&c. 

Contra.  Extradebaptifino.  & cius  cfFcduc.  fi  quis 
dicitur,  fi  quis  ter  puerum  immerferit  in  aqua,  vel  in  a- 
quamiferit  in  nomine  patris,&  filij,  & Ipiritus  laudi,  Sc 
'non  dixcrit.Ego  tc  baptizo,&c.  non  cll  puer  baptizatus. 

In  illa  quxltionc  fiint  tres  articuli.  Primuscll , fi  ali- 
qua verba  funt  forma  baptifini . Secundus,  qux  fiint  illa 
verba  qux  funt  forma  baptifini.Tcrtius  fi  illa  verba  pof- 
funt  mutari,  vel  v^riari,finc  pcricylo  baptizari , vt  vere 
fit  baptizatus. 

Quantum  ad  primum  articulum  dico,  quod  aliqua 
verba  funt  fqrma  lacramenti  baptifini,  quia  vbi  concur- 
ritaliquod  fignum  vifibilc,  & concurrunt  verba  in  fun- 
damento illius  relationis , tunc  vcrbapollunt  dici  for- 
ma cius,  fcdfic  cll  in  lacramcnto  baptilmi,vbi  concur- 
rit ablutio,  tanquam  fundamentum , & verba  tanquam 
dcterininautiaipfum,  ergo  verba  funt  ^ius  forma.  Ma- 
ior declaratur,  quia  materix  cll  determinari,  & formx, 
proprium  e(l  determinare , cum  igitur  verba derermi- 
nentablutioncm  baptifmalcin  verba  funtibi,  fccuduni 
• illam  metUaforam  tanquam  form;». 


«^.e  funt  mu 

■vfrhu  qum 
funtformu 
b/tjnifm* 


Materiu  efi 
determinarit 
farmuyerit^ 
dettrminart» 


x.dtdo6lrina 

(^jrifiiana 

iap.i. 


Q^Jitfor- 

tna 


Forma  Bap- 
tifmi  Cr<»co- 
rum. 


Caf.l, 


yideD.Th. 
par ^.64. 

Opiuio  Sco, 
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Praeterea  quando  ad  aliquem  aftum  concurrunt  duo, 
femper  principalius  tenet  locum  formx.Sed  ad  baptif- 
mum  concurrunt  duo,fcilicct  ablutio  exterior , & ver- 
ba, verbaautem  funt  principaliora  quod  patet  Iccun- 
dum  Auguftinum  dicentem.  Verba  inter  omnia  figna 
tcncntprincipatuminfignificanda,crga  aliqua  tctba 
funt  ibi  forma. 

Sed  tunc  qujeritur  quas  funt  illa  verba,  qu«  font  for- 
ma baptilim,&  hoc  fpedat  ad  fecundum  articulum, vbi 
funt  dux  concluiiones. 

Prima  eft,  quod  forma  baptifini  in  ecclcfia  Romana 
eftilla.  Ego  tc  baptizo  in  nomine  patris,&filii,&lpiri 
tus  (andi  amen.  Q^m  formam  tenetur  quilibetmini- 
fter  feruare  in  prxdidla  ecclefia,quia  lic  Romana  ccclc- 
ha  inftituit,  vt  notatur  extra  de  bhptilmo,&  eius  cfFc- 
<flu, cap.fi  quis. 

Secunda  concludo  eft,  quod  forma  baptifini  in  cc- 
clefiaGrxcorum  eft  illa.  Baptizetur  feruus  Chrifti,in 
nomine  patris  & filii , &fpiritus  firnt^i.  In  qua  forma 
non  exprimitur  perfbna  miniftri,  ficut  in  alia,&  hoc  ad 
euitandum fcifma, vr ponitur  j. ad Corinth.Gloriaban-  ' 
tur.n.  baptizati  de  miniftris  dicentes,  ego  quidem  Pau- 
li, ego  autem  Apollo,  ego  vero  Cxphc.  propter  quod 
Apoftolus  concludit  dicens  diuifuseft  ergoChriftus? 

Ad  tollendum  igitur  illud  fchifma  ordinatu  eft  in  ec- 
Clefia  Grccoru,qu6d  nome  miniftri  non  exprirairetur 
Quantum  ad  tertium  articuluqi;  Si  illa  verba,  fcu 
forma  polTet  variari , fine  periculo  baptizati , vel  illius 
qui  immcrgitur,ita  qudd  verd  effet  baptizatus^ic  fune 
tres  opiniones. 

Vnadicit,  quod  quacunque  variatione  fafta  circa 
verba,dummodo  trcsperfbnx  exprimantur , inteorum 
eft  facramentum  baptifini. 

Alia  opinio,  qux  eft  Tho. eft  totaliter  ad  oppofitum, 
qux dicit,  quodnecefTe  cftprxdidlam  formam  totam 
feruare,alias  facramentum  non  effet  integrum. 

Tertia  opinio  eft,quam  fcquitur  dodlor,  videtur  quod 
illa  variatio  poteft  efle  quadruplicitcr.  Vel  ex  parte 
miniftri , velex  parte  aftus,  vel  ex  parte  fufeipientis, 
velexparte  claufulx  fequentis,  fcilicet  in  nomine  pa- 
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tris,&  c.Si  aute  fiat  variatio  ex  parte  miniftri , puta  quia 
baptizans  ivon  dicit  ego , integrum  eft  (aeramentum, 
ficut  patet  de  Grxeis,  qui  vere  baptizant,  & tamen  non  Variatio 

proferunt  pronomen  ego , ille  tamen  (ic  faciens  in  ec-  Bdptifmipo- 
clefia  Romana  mortaliter  peccaret.  Si  autem  variatio  tefi  confident 
fiat  in  a6fu  exprimendo  illum  modum  in  o^xaiiao  r*^uatntT 
modo , & non  indicatiuc , fic  baptizetur  feruus  ChrifH 
innomine  patris, &c. adhuc ellet  integrum  (aeramen- 
tum, ficut  patet  de  Grqcis.  Si  autem  fiat  variatio  in  fuf- 
cipiente,  (aeramentum  non  eft  integrum.  Si  autem  fiat 
variatio'in  claufula  fequente,  (cilicet  in  nomine  patris,  Va^utth 

&c.  Dico  quod  poteft fieri  fex  modis,  (icut  ponit 
Bonauentura,  (cilicetmutando, addendo,  conum^cn-tejffierifex 
do , tranlponcndo , interponendo,  & plura  eodem  ver-  medit. 
bo implicando.  Mutatio  fitvtfi  diceretur,  baptizo  te 
in  nomine  patris,  genitoris,  geniti, &(pirati,&  tuncdi/?.j.}.tf. 
non  cflet  baptifmus , quia  licet  idem  fignificent, tamen 
alium  modum  figniheandi  habent , & Chriftus  vo- 
luit perfonas  nominari  propriis  nominibus  perfona- 
rum.  Additio  fit  modis  tribus,  quia  eft  vna  additio  ' 

contra  fidem,  vt  (i  diceretur  baptizo  te  in  nomine  pa- 
tris maioris,  &filij  minoris.  Alia  eft  ad  ditio  qux  non 
eft  contra  fidem , vt  fi  diceretur , baptizo  te  in  nomine  'Additio  fit 
patris  omnipotentis,  & filii,  &(piritus(andi.  In  prima  **’*^**”*®‘^*' 
additione  nihil  fit , (ed  in  fecunda  fit  vbi  faciens  nullu 
intendcretinduccre  errorem.  Corruptio  fit  dupliciter. 

Aliquando  eft  tanta,  quod  nullo  modo  tenet  fenfum,-  . - 
& tunc  non  eft  baptifinus.  Aliquando  vero  eft  modi- > 
ca,&tunc  non  corrumpit  lcn(um,vt patet  de  balbu--,  . 

dentibus , & habentibus  linguam  impeditam , & tunc  yc  -t  ** 
non  impedit  quin  fit  baptifinus , vt  patet  de  confccTu/j.^ 
di.  4.  c.  retulerunt,  de  illo  presbytero  lingua:  latina: 
imperito,  qui  dixit,  ego  te  baptizo  in  nomine  patria,  & 
filia , & c.  Tranfmutatio  fit  tripliciter.  Quia  aliquando 
variat  orationis  fententiam , vt  fi  diceretur.  Ego  patris 
baptizo  te  in  nomine  filii , & fpiritiis  fandi.  Aliquando  ' 

non  variat  orationis  fententiam  ,vt  fi  diceretur,  ego 
te  baptizo  in  nominefilii,&patris, &(piritus  (ancti. 

Ftima  tranfinutatio  impedit  baptiimum , fecunda  vero 
non,  nifi  ageret  ex  malitia  volens  minifter  inducere  ’ ; 
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crrorc.Intcrpofitio  autem  vcl  intermiflio  fit  dupliciter> 
quiaauc  cfl  tau>au6d  difeontinuat incentione,  & longa 
facit  moram,  vt  fi  inciperet  formam  baptifini , & pofiea 

iretad  comedendum,  veladforum,&  tunc  nihilfit  nili 

reincipiatur,  aut  cftparua  morula,  vtC  inceptis  verbis 
fternutaret,  & tue  eft  baptifmus.  Implicatio  autem  plu- 
rium fit  duobus  modis.  Vnus  fit  fic, baptizo  te  in  nomi- 
ne trinitatis.  Alius  eft,  baptizo  te  in  nomine  Chrifti.In 
primo  nihil  fit,  (^uiaChriftus  voluitin  baptilmopcrlb- 
nas  exprimi  diftindle.  Matth.in  trinitate  autem  expri- 
muntur implicite.  Sed deTecundo modo  dubium  eft, 
vtrum,  feilicet  baptizatus  in  nomine  Chrifti  elTet  bapei- 
zatus  maximepio  tempore  illo,  auiaaliquo.temporc, 
bene  licuit  baptizare  in  nomine  Chrifti,  vt  patet  Aftuu, 
ideo  de  tali  tenenda  eflec  regula,  qux  ponitur  extra  dc 
baptifmo,  & eius  elFcdu. 

Ad  argumentum  principale, patet  in  prima,  &lecun^ 
conclufione  quomodo  verba  funt  huius  lacramenti 
forma. 


itdeMHma 

Co9t«x.lU 


Vtrum  aqua  materialis  pura,  fit  materia  eca- 
ueniens  Baptifini? 

Scoitus  j . 

D.  Thtmat  3 . parte  q»afi.  6 6 . .ArtieuU  3 . 

, QViESTIO  III. 

P tertiam  quxftionem  fic  proceditur.  Vide- 
tur, qu6d  non  Iblum  aqua  naturalis  pura  fic 
materiaconueuiens  baptifini , quia  qux  ha- 
,bent  eadem  accidentia  fimteiuldemlpeciei> 

_ , , fedaquanaturalis,&artificialishabentead5 
Accidentia,  feilicet  humiditarem,frigiditatem,& perlpi- 

cuitatem,o^o  funteiufdem  fpeciei.  Si  ergo  aqua  natu- 
ralis eft  fufi^iens  materia  baptifmi,eodcm  modo  aqua 
artifici^is  erit.  Maior  patet,quia  ex  accidentibus  deue- 
uimusin  cognitionem  lubftantiarumj.de  anima. 

Contra.  loannis,  Nifi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua,  & 
Ipiritu  Igufto.  ^ 

ki 
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Ad  iftamquxilionem  dico  tres  coacluiloncs. Prima 
c{l  quod  aqua  naturalis  cft  materia  baptifmi.  Sccuuda 
conclufio  quod  Iblaaqua  naturalis  cll  materia  fudiciens 
per  Ce  baptilmi  > tertia  quod  aqux  artificiales  non  iunc  ; 

Hiateria  bapdfini.  ? 

Prima  conclufio  patet , quia  ille  humor  efl  materia 
baptifini  in  quo  Chrifbis  dctermiuauit  baptifmum  ficri>  }. 

/edhiceflaqua»  vtpatetloan.&Matth.ergo,&c.  Q^me 
autem  Chriltus  fic  inflituit , Vt  in  aqua  fieret  baptiimus  ^ 

alTignatur  talis  congruentia.  Congruum  e(l  baptifmum 
fieri ;n  illo  humore  qui  eft  frigidus  > fluidus,  lucidus,  & 
communis  omnibus.  Sed  aqua  c(l  huiufinodi  humor, 
ergo  congruum  fuit  baptifinum  fieri  in  aqua.  Minor  cfl: 
cuidens.  Maior  declaratur  fic.  Cum  enim  baptifinus  /«»/*. 

ad  reprimendum  feruorem  concupifcenti£e,adfledendu 
rigorem  inobedientiac , ad  illufirandum  aciemintclli- 
gentiz,&  obligat  omnes,  tam  diuites,  quam  pauperes, 
debet  fieri  in  illo  humore  qui  eft  frigidus,  ad  reprimenj- 
dum  feruorem  concupifeentiat,  qui  cil  h umidus  ad  flee-  * 

tendum  rigorem  inobedientiar,  qui  elt  perfpicuuS  ad  il- 
ludiandum aciem  intelligentia;,  & qui  ed  communis 
omnibus  diuitibus , & pauperibus , ne  quis  fe  ezcularec 
propteraflidetiaminopix.  Secunda  conclufio  probatur 
Illudfolumed  fufficiens  materia  baptifmi,  in  quo  cir- 
cumferipto  quocunque  alio  humore,  vel  liquore  poted^jj^  J*  ^ 
aliquis  baptizari.Scd huiufinodi  cdaqua,ergo,&c.  f 

Tertiaconclufio  probatur. Aquxqux  variant  Ipeciem 
aqu*  naturalis,non  funt  materia  baptifini, (ed  aqu*  arti- 
ficiales funthuiufinodi,ergo  aqux artificiales  non  funt 
materia  baptifini . Minov  probatur , primo , quia  aqux 
artificiales  fiunt  ex  quocunque  non  feruato  proceflil 
naturx  per  determinata  media.  Sedaqux  naturales  fiunt 
per  determinata  media  a natura  feruato  proceflu  na  turx 
^ Secundo  fic.  Aqux artificiales  fiuntpera(dionem  ig- 
nis dccoqucris.Sedignis  non  videtur  fufficiens  in  virtu 
te  a(diua,  ad  conuertendum  quxeunque  in  aquam  natu- 
lalem,  artificialem,  vel  elementarcm,ergo,&c. 

Tertio  fic, philofophus,  quarto  metheotum  dicit.  In  t^micend 
Sciant  artifices  alchimit*  fpecies  rerum  tran (mutari  ejf/>re^/;4- 
non  po0e,  ergo  per  artem  nonpoted  refolui  mixtum^«n»r< 
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M aquam  clcmcntarcm. 

. Quarto  fic.  Caufar differentes  fpecie  habent  effeftus 
differentes  fpecie.  Scdars,&  natura  differant  fpeciC}  er- 
go habent  effedius  differentes  fpecie , igitur  aquaqux 
cftabartcjnoneftciufdcm  fpeciei  cumaquanaturali. 

Contra  hoc  arguitur  dupliciter . Primo  fic , mixtum 
eft  groflius  quam  aqua  elcmentatis,fed  aliquaaquaar- 
tificialis  eft  fubtilior  aqua  naturali ; igitur  illa  aqua  arti- 
ficialis non  eftaliquid  mixtum,  ergo  eft  elemcutumjdc 
conftat,  quod  non  eft  aliud  eleincutumjquam  elemen- 
tum aqux, ergo, &c. 

Secundo  nc . Facilior  eft  rcfdlutio  quam  generatio, 
fedars  dxmonum  ftatim  producitexaqua  aliquod  mix- 
Cap.j.  tum,quia  producit  ranas. Exodi, ergo  per  artem  ex  mix- 

to poteft  ftatim  produci  clcmcntuin  aquar. 

J>upUxfuh~  Ad  primum  dico,  quod  duplex  eft  fubtilitas , ftilicet 
tilitsf.  fubtilitas  fimplicitatis  , & fubtilitas  penetratiua  virtu- 
tis aiftiux.  Nunc  autem  aqua  artificialis,eft  fubtilior 
aquaelementari  fubtilitatepenetratiua,&nonfubtili- 
tate  fimplicitatis,ergo,&c. 

Ad  fecundum  dico , quod  aliud  eft  dicere  artem  pro- 
ducere aquam  , & aliud  eft  dicere  adhibere  artem 
adliua,  pafliuis,  quibus  adhibitis  generat  mixtum.  Con- 
cedo ergo  bene , quod  ars  poteft  adhibere  aiftiua  natu- 
suomtit  raliapauiuis  naturalibus . quibus  coniundis  fequitur 
sqHit  artifi-  ^cd  non  unquam  ab  arte,fed  tanquam  ab  adiiuis, 

eialitjcrna  - pafliuis  naturalibus. 

tur/tlis  diffe-  ' Adargumentum  in  contrarium  dico, quod  licetaqua 
rant»  artificialis  habeat  aliqua  communia  accidentia  cum 

aqua  naturaliitame  habet  aliqua  diflimilia  a tou  fpecie . 

/ DISTINCTIO  IIII. 

Circa  diftindionem  quartam  quxritur, 

Vtrum  paruuli  fint  baptizandi  ? 

Sc»tas4-ftm.  Aftitt^l.4.^.1, 

V-Tbomas 

■yy  QVAESTIO  I. 

- ' • c 


IH  quarto  libro  sentent.  ^87 
^ Ic  autem  dicendum  cft,  circa  iftam  diftin- 
dionem quartam, ad  primam, recundam,& 
jy  tertiam  eius  portes  qu.ero  primo  vtrum  par- 
^uuli  fint  baptizandi?  fecundo,  vtrum  par- 
u^Ii  recipiant  cfFcdnmbaptirmi.  Tertio , vtrum  adulti 
recipiant  cfFcilum  baptifmi. 

Ad  primam  quxibonem,  fic  proceditur.  Videtur, 
quod  paruuli  non  fint  baptizandi , quia  baptifmus  cfl:  . ; 

medicmacontra peccatum.  Sed  paruuli  non  habent pcc 
catum  ergo , &c.  Minor  probatur.  Peccatum  enim  non 
eft  fine  elediene  , & volutate,  per  Augullinum  de  vera 
religione.Sed  paruuli  nonhabent  elcdioncra,ergo,&c. 

Contra.Beda,'&  ponitur  in  vltimo  cap.primai  diflin^ 
dionis  iftius  quarti.  Quidudum  clamabat  per  legem. 

Anima  cuius  prarpucii  caro  circuncila  non  fucntperi- 
bit  de  populo  fuo.Nuuc  per  euageliura  clamat, nifi  quis 
renatus  fuerit, &:c. 

Ad  iftam  quqftiohcm  refpondeo,3c  primo  pona  vnam 
opinionem  Pelagianorum.  Secundo  opinione  veram 
qu<j  eft  catholicoru.  Tertio  Ibluam  rationes  hcreticoru. 

(^antum  ad  primum  eft  opinio  Pelagianorum, quod 
paruuli  non  funt  baptizandi , quia  baptilmus  eft  contra 
peccatum,  feu  contra  morbum  peccati  originalis  Cei 
paruuli  non  habent  peccatum  originale , erg«  no  funr 
baptizaiidi.Minorprob.acur.Primopcr  Auguftmu,quia  P^iJewlJro 
peccatum  ideo  eft  peccatum,  quia  voluntarium , Icd  ni-  2.  difiptflio 
hil  eft  voluntarium  paruulis, quia  non  habent  vfu.mra-  j''. 
tionis,ergo  incis  noneftpeccatura. 

Secundo  ficmullus  peccat  ineo  quod  vitare  9011  poteft 
perAuguftinumintctiiodelibcroarbitrio,rcdpanm- 
lus  hanc  vitare  non  poteft  cum  hoc  contingat  libi  a co- 
ceptione  fua,crgo. 

Tertioperargumentum  lulianificutrcferrMagiftci- 
fecundo  fententiaru.no  peccat  ille  qui  nalcirur,ncc  . 

catillequicondidit.pcrquasigicurrimasintcrtocprre- 
fldia  innocentias  peccatum  fingit  ingreflum. 

Quarto fic,defecius naturalis  non  eft  impurabilis 
ad  peccatum, fcd  omnis  defedtusqui  cau&tur  in  paruulis 
eft  naturalis,  ergo,  &'c.  Maior  patet  tertio  ethicorum, 
vbi dicitur  quod  cccconato  nullus  improperabit,  fcd 
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magis  mUcrcbitur. 

r Contra  illam  opinionem  arguitur  fic . Baptifinus  ift 
contra  morbum  peccati  originalis  ,XcdpSruuh  habcnc 

» peccatum  originale,  ergo  paiuulifunt  baptizandi.  Mi- 

Orfg^fufer  «or  probatur,  quia  ait  Grcgorius  fuper  Exodinglola, 
£xod.  omnes  in  peccato  nati  fumus  ex  carnis  delcdatione 
concepti  culpam  originalem  traximus  nobilcum. 
^/kLsS»  Auguftinus  fuper  plal.Dauid.Dixit  Ce  in  iniqui- 

tatibus conceptum,  quia  in  omnibus  cotrahitur  iniqui- 
tas  ex  Adam . Et  Auguftinus  libro  de  fide  ad  Petrum. 
Firmilfimc  tene,  & nullatenus  dubites, omnem  qui  per 

f'  • eoncubitum  viri,  & mulieris  concipitur  cum  peccato 

originali  nafei.  ^ 

Prattexfa  Auguftinus  in  libro  de  baptiftnoparuulo- 
rum.  Adam  per  pratuaricationis  exemplum  infecit  in 
Ic  omnes  de  liia  ftirpe  venturos. 

t.lA.fent.  Praeterea.  Peccatum  originale  eft  formaliter  caren- 
tift,  30.^.x.  tia  luftitia:  originalis,  vt  patuit  in  fecundo  libro,  fed 
omnes  communiter  propagati  carentoriginaliiuftitia 
ergo  omnes  habent  peccatum  originale  .Non  autem 
, intendo  per  iftas  rationes  includere  Virginem  benedi- 
ibm,  oportet  tomen  de  ea  fingulariter  loqui.Et  fccun- 
De  naturdt  Auguftinu.Cum  de  peccatis  agitur,  de  Maria  nul- 
figrAtiacir-  lam  prorfus  volo  habere  quacftionem.  Teneo  igitur 
camedium  ^ quodparuuli  cum  habent  peccatum  originale  baptizan 
fsnitHrinli.  difunt. 

teru  •^‘^^•^gumeata autem  alterius  opinionis. 

Ad  primum  dico , quod  illud  veru  eft  de  peccato 
^npeeeatt*  autem  intelligatur  de  peccato  originaIi,Dico 

fityolumariH  oponet  peccatum  fimplicitcr  eflc  volunta- 

rium habenti  ipfum , fed  eflc  voluntarium  ei , vel  illi  a' 
quo  contrahitur,  fuit  aurem  per  aftum  voluntarium 
Adi^Taquo  contradqmeft. 

Ad  fecundum  dico  eodem  modo , quod  nullus  pec- 
catin  eo,quod  vitare  non  poteft , aut  in  fe , aut  in  alio, 

qui  pro  ipfo  accepit  habitum  oppofitum  vitio.  Potuit 

autem  hoc  vitari  in  alio,  puta  in  Adam  fi  non  peccaflct» 
Ubr»  1.  yide  qui  acceperat  iuftitiam  originalem  pro  fe,  & pofteris. 
Scodnt.ftnu  Adtertium  refpondct  Magifterlib.ait  enim  fic, luli- 

ano  per  facram  pagina, quod  pcrvnum  hominemimra- 
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nitpeccatum  in  mundum,  <juia per  vnius  hominis  ino-  * 

bcdicntiam,vtaitapoftolus.  '** 

Ad  quarram  dico , quod  dcfe<f^us  nihil  habens  de  vo- 
luntario non  eft  imputabilis.Sed  ille  defedus  habet  ali> 
quid  de  voluntario,  quia  ex  voluntate  primi  parentiB 

icminatum  eft.  Dubiu»C 

Sed  oritur  dubium  .Nam  paruuli  funt  baptizandi , vc 
di£lum  e(l  in  fecundo  articulo, Icd  interdum  paruuli  no  ' 
pofluntnalci,feu exire devtero materno, qujcriturigi-  , - 
rurfipolTunt  ante  ortum  in  matris  vtero  baptizari.  Kt 
videtur  quod  non, quia  coniumflum  cauHc  fuz  corru- 
ptiuar  dum  coniungitur  non  potefl:  mundariab  illa  cor- 
ruptione, fed  paruulus  in  vtero  matris  eft  coniun^lus 
cauhe  fux  corruptionis,  ergo  in  vtero  materno  non  po- 
teft  mundari. 

Contrahoc , nam  caro  mattis  in  paruulo  non  eft  caula 
corruptionis  ,ni{Imediata,cato  autem  paruuli  efteauGi 
corruptionis  immediata  loquendo  de  corruptione  ori- 
ginali.Si  ergo  ftante  coniun<ftionc  ad  caufam  corrupti- 
onis non  poteft  purgari  ab  illa  parte,  fequiturquodpar- 
uulus  habens  carnem  fuam  nunquam  a peccaro  origi- 
nali poteft  purgari  quod  eft  contra  fidem.  qjtemodo ptt 

Prxtcrea,  licet  paruulus  in  vtero  matris  fit  coniun-  uulusinyttro 
Ausmatri,locali ter  tamen  diftindusabeaperfonaliter,  m/ttr$sjttci- 
quiahabctaliudcorpus,&  aliam  animam, leddiftinftio 
perfonalis  fufficit  ad  diftinftionem,  fecundum  pecca- 
tum & non  peccatum,  ergo  non  obftantc  taliconiun- 
Aionc  locali  propter  diftin(ftioncm  pcrfonalem,  poteft 
paruulus  effe  iuftus. 

Przterea , fi  cum  coniunftione  ifta  ad  cau(^  corru- 
ptionis non  poffetftare  gratia  in  paruulo, ergo  paruulus  * ^ 

in  vtero  nonpoteft  habere  baptiunumflaminis,vcl  fan- 
guinis, quoru vtrunque  eft falfum.Dc  flamine, patet dc^*”  * 
Hieremia  Hiere.  de  loanne  Baptifta  Luex,  & de  matre 
Chiifti,  vt firmiter  tenet  ccclena.  De baptifino  autem  ' 

fimguinis  patet  per  hoc , quod  fi  quis  perlequitur  matre 
grauidam , eadem  decauu  petfcquitur  fihumin  vtero 
eius  qua  perfequitur  matrem, ctgo  fimater  occiditur 
propter  iuftidam, vel  propter  fidem,  fimihter  &paruu-  tifmo/anffth 
Ius . Si  autem  paruulus  occidexetuf  extra  vterum  habe  * 
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Htj\>onjio  baptifinum  (anguinis , fi  pro  iuftitia,  vclfidc  occi- 
dnhiumk  deretur>eciam  no  baptizatus.  £rgo  eodem  modo  ratio- 
nabile ei^ , quod  Deus  non  condemnet  eum  pro  fimili 
caufain  vtero  matris  paflum. 

' Dico  igituradiduddubium,  quia velpuereflfccun- 

dum  omnes  partes  in  vtero  matris  fuar,  vel  fecundum 
aliquam  partem  apparet  extra  vterum.  Si  primo  modo 
dico, quod  non  potcl^  baptizari,  non  propter  hoc,  quia 
eft  comundus  caufa:  fuae  corruptionis , vi  dicebat prar- 
, cedens  opinio.  Sedquiabaptilinus  eft  ablutio  corporis 

in  aqua  . Sed  paruulus  cum  fit  in  vtero  matris  exiftens 
non  poreft  lauarijcum  non  poflit  ab  aqua  tangi  imme- 
j ^ diate.  Silccundo  modo,  autapparetpars principalis,  TC 
caput,  & tunc  poteft  baptizari,non  enim  eft  verifimile, 
quod  in  die  penthecoftes  quando  baptizati  funt  tria 
i.  ..  milia,  Aduu.quod  quilibet  quantum  ad  totum  corpus 

I ■ fuum  lauaretur  aqua, fcd  pra*ci(c  quantum  ad  faciem 

. afpcrgeudo , vel  quantum  ad  caput  perfundendo , & in 

f ^ . _ illo  cafu,  fi  puer  pofteanafeeretur  non  oporteretipfum 

„ f ' de  nouo  baptizari.  Si  aute  apparet  pars  minus  principalis 
ficut  eft  manus,  vel  pes,  illa  eft  baptizanda, quia  in  ea  eft 
touanima  licet  non  omnes  fenfus,  quia  fenfus  vigent 
maximein  capite,  &fic  adhuc  minus  fulficeret  ad  hoc, 
quod  clTet  baptizatus  cfto , quod  nafeetetur  fub  condi- 
tione baptizandus  e(Tet,vt  docetur  extra  de  baptifmo,& 
eius  efFedujdc  quibus  dubium  eft.  Credendum  eft 
enim,  quod  Deus  fuppleat  ia  tali  cafu,  fi  quid  per  im- 
potentiam eft  omi(Tum. 

Ad  argumentum  in  contrarium  conce/Ia,  maiore 
negetur  minor.  Ad  probationem  cum  dicitur,  quod  pec 
catum  non  eft  fine  cleiftiouc.  Dico  quod  verum  eft  dc 
peccato  aiftuali.nego  autem  de  peccato  originali. 

Vtrum  Adulti  non  confentientes  recipiant 
J ■ effeiTtum  baptilmL» 

Ser4phieus  Art.  X. 
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D fecundam  quarftioncnijfic  proceditur. 

IcTijJ  Videtur  j quod  paruuii  non  recipiant  cfFe- 
i5^um  baptiimi , quia  gratia  non  datur  Hne 
fide.  Sed paruulinonhabcnt  fidem, igitur  j^om.lO* 
eis  non  datur  gratia.  Minor  probatur  ad 

Romanos. 

Concra.Auguftinus  in  Enchiridion.  Paruulus,fiuc  ^ 

decrepitus  mori  tur  peccato  in  bapti  fm  o,(cd  nullus  m o- 
xitur  peccato  nifi  recipiat  gratiam, ergo. 

Ad  iftam  quaeflionem  dico  tres  conclufiones, fecun- 
dum quod  paruuii  in  baptifhio  inter  alia  tria  recipiunt. 

Prima  conclufio.  cft , quod^aruuli  recipiunt  fidem  in- 
fulam in  baptifmo , Iccunda  conclufio  cft  quod  reci-r 
piunt  caraiflcrem , tertia  conclufio  cft  quod  recipiunt 
gratiam  gratum  facientem. 

Primaconclufio  probatur,  fine  fide  cft  impoifibilc 
placere  Deo , vtait  Apoftolus  ad  Hebnxos,  fcd paruuii, 
quamcito  baptizantur  placent  Deo, ergo  habentfidem, 
fcd  non  habent  fidem  acquifitam , ergo  habentfidem 
infuGun. 

, Contra  hoc obiicitur, quia  habens  habitum poteft  . ' 

Tti  habitu  cum  voluerit. Sed  paruulus  baptizatus,  etiam  e > 

cum  pcruencrit  ad  vfiini  rationis  non  poteft  vti  habitu 
fidei, quia  non  poteft  exire  in  adtum  credendi  articulos 
fidci,ergo. 

Confirmatur.Quia  habens  habitum  aliter  fc  habet  ad 
a(ftu,quanonhabcns,fcdparuuIus  baptizatus  non  aliter 
fc  habet, nec  alio  modo  ad  adtum  credendi, quam  fi  ba-  ^ 

ptizatus  non  fuifIct,crgo  paruulus  baptizatus  non  habet  ' 

illum  habitu infufum.Minor probatur,  Quia  fiparuu- 
lus  baptizatus  nutriretur  inter  infideles, &ab  cis  docere- 
tur,ita adhqrcret errori  eoru,acfi  non  fuiflet  baptizatus.  , 'S 

Ad  illa  dicitur  tripliciter.  Primo  fic,qu.indo  in  ah-  '■  • 

quapotcntiafiint  duo  habitus  di fparati  vnus  infufiis,& 
alius  acquifitusex  adibus , tunc  nabitus  acquifitus  in-  ., 
clinat  potentiam  ad  adus  contrarios  adus  habitus  in-  - “ _ 

fufi.Nunc  autem  in  paruulo  baptizato,&  inter  infideles  ■'*.  ^ . 

nutrito  eft  fides  acquifita  contraria  fidei  infuf?, ideo  no  . 
poteft  exire  in  adum  credendi.  "/ j * 

Secundo  modo  dicitur  ad  minorem  illius  obicdio-. 
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ms>  quod  talis  paiuulus  bapcizatus,  & inter  infideles  nu- 
tritus non  alio  modo  fe  habet  ad  a(5h]m  credendi  quam 
£non  ftti/i'et  baptizatus»  quia  quam  cito  deliberate  con- 
lentit  errori  eorum  fides  infula  annihilatur. 

. Tertio  modo  dicitur,  quod  fiue  habitus  habeat  caufa- 
litarem  reipetflu  adus  fiue  non , nulla  virtus  infula  po< 
refl;  probari  inefle  ezadibus,  quia  easdem  rationes  ne- 
rent de  gratia,  & tamen  nullus  certitudinaliter  fcit  fc  ha- 
bere gratiam,  & ideo  dicitur,  quod  maior  cfl;  vera  de  ha- 
bitibus acquifitis,  & non  de  h^itibus  infufis. 

Contra  hoc  obiicitur,  quia  fi  Deus  infunderet  alicui 
habitum  ^eometriac^poflctaflentirc  veritatibus  geome- 
trias,ergo  a fimili  fi  Deus  infunderet  alicui  fidem,  poficc 
aflentire  veritatibtis  fidei.  Sedhoc  non  valet,  quia  habi- 
tus geometrias  eft  habitus  habens  euidentiam  ez  obie- 
nonhd^Q^  Sedfidesnon  habet  euidentiam  ex  obiedo,  quia 
hep  ehidemid  iam  non  eft  fides. 

€x  obieffB,  Secunda  conclufio  perfiiadctur  breuiter , quia  de  hoc 

critfermo  prolixior  inferius.  Congruum  eftadformam 
JpiPim  qttarfi*  perfedam  ponere  aliqua  dilpofitione.Sed  gratia  eft  for- 
ma perfeda&  fuper  naturalis,  ergo  cogruum  efi  ad  for- 
ma pcrfe<^bm  ponere  aliquam  ailpofitionc  fupernatu- 
lalc.Illam  autem  difpofitionem  voco  caraderem,  ergo 
paruuli  baptizati  recipiunt caraderem. Confirmatur  ex- 
tra de  baptifino,  & cius  eifedu  c.  maiores,  vbi  dicituri 
quod  {aeramen talis  operatio  imprimit  caraderem. 

Tertia  conclufio  probatur. Deus  pro  ftatu  natur^lap- 
fis  de  communi  lege  nulli  dimittit  culpam  quin  infun- 
dat gratiam.  Sed  paruulis  in  baptifmo  dimittitur  culpa 
originalis^igitur  infunditur  cis  gratia. 

Ad  argumentum  in  contrarium  cum  dicitur , gratia 
non  datur  fine  fide.  Conceditur  de  lege  communi , fcd 
negetur  minor. 

Ad  probationem  dico , quod  tenet  de  fide  acquifitOf 
non  autem  tenet  de  fide  in{ula,&c. 
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D tertiam  quasftioncmfic  proceditur.  Vide- 
tur, quod  adulti  baptizati  non  recipiant  cfFc- 
dumbaptifmi,  quia  fi  radix  fanda,  & rami» 
ad  Romanos.  Si  autem  adulti  reciperent  cfFc- 
i^um  baptifnii>  tunc  eficnt  f^di>  ergo  filij 
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coram  elTcntiand);i)^uodcflfairuni>  quia  tunc  non  ha« 
bcrcnc peccatum  originale,  igitur. 

Contra , quilibet  moritur  peccato  in  baptilmo,  vtdi- 
Aum  ell  per  Augudinum  in  Enchiridion.  Sed  nulluf 
moritur  peccato, nifi  recipia^gratiam , igittir. 

Adiftamqujellionemdicoprsemictcndo  quodaduU 
tus  dicitur  quadrupliciter:  Primo  quia  eft  adultus  con-  KduUfisdid^ 
ientiens,  fecundo  edadultusdilTcnticns,  tertio  cftaduh  turquatu$r 
tus  fide  recipiens,  quarto  eft  adultus  ex  aliqua  caufaac-  modis* 
cidentali  non  didinguens.Et  fic  fecundum  idam  didin- 
ddonem  oportet  dicere  ad  qu^dion^  quatuor  breues 
articulos. 

Primus  fi  adultus  confentiens  recipit  cfFedum  bap- 
tifini.Et  dico  quod  fic^  quia  medicina  perfeda  habet  cf- 
fedum  fuum  in  fiibiedo  bene  diipofito.  Sed  baptifinus 
cd  medicina  perfeda  contra  morbum  peccati  originalis 
igitur  in  homine  adulto  confentiente,  & bene  dilpofito 
tollit  peccatum  originale.  Sed  de  lege  communi  nulli 
dimittitur  peccatum  originale,  fine  gratia,  igitur. 

Secundus  articulus  ed  de  adulto  non  confentiente  fi- 
talisTecipiat  baptifmum , & efFedum  baptifmi.  Et  dico 
quod  non^confentiens  poted  intellegi  dupliciter  negati- 
ue  >3c  contrarie.  Negatiue , vt  cura  negat  adtualem  con- 
icnfunv^^ontrarie  verocumponit  adlualcmdiflenfum. 

Et  patet  illa  didindlio , quia  non  ed  idem  non  velle , & 

nolle  , vt  didum  fuiidiA.  j. primi.  Iterum  diflentire  po- 

ted  quis  dupliciter , videlicet , fimpliciter , & fecundum  duehns  modis 

quid.  Nam  qui  propter  tempedates  proiicit  merces  in 

mari  fimpliciter  vult,  & fecundum  quid  non  vult,  vt  pa-  CT* 

tctteitio  Ethicorum,  cap.  de  voluntario  permixto.  Et 

lecundu  illa  dico  ad  hunc  articulum  tres  conclufiones.  . 

Primaedquodnonconfentiens  fimpliciter, nec  fe- 
cundum quicf  non  recipit  baptifinum,ncc  cfFecdum  bap- 
tifmi , quia  Deus  non  vult  aferibere  familiae  fuaealiquc 
omnino  inuitum.  Sed  diffentiens  fimpliciter  5:  fecun- 
dum quid  ed  omnino  inuitus,ergo  Deus  non  vulthunc 
aferibere  familiae  fuae,  talis  autem  afcribereiur  fi  recipe-  ^ 

* ret  baptifinum  ,&  effedum  baptifmi. 

Secunda  conclufio  ed,quod  diflentiens , fecundum 
quid , & confentiens  fimpliciter  recipit  baptifmum  ficut  A^*^'*'^**^*^.  ^ 
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‘ qmd,^c»n-  patet <Jc illo  quiconfcntitproptcrminasjhocpatetcx- 
/intiensfim-  trade  baptifmo , & cius  cfFeftu,c.  maiorcs.Vbi  videtur 
flicittrrtci-  ouod quidam  ad  Chriftiauitatcm  coafli  funt,&  nobis 
ftthaptifmii.  lunt  (aeramentis  diuinis  fociati. 

Tertia  concludo  cil,  quod  ft  non  confentic  negatiue 
recipit baptidnum, quia  non  oportet  Icrapcr  in  facra- 
mentis  pr^bcre  adlualcm  confenfum,  deut  patet  de  (a- 
^ cerdotccondcicntc  corpus  Chrifti,  quia  quando  confe- 
crat  poteftalibi  cogitare , & non  habere  adualcm  con' 
J>iTUnSih  lidcrationem  ad  corpus  Chrifti. 
ifiorum  ytr-  Tertius  articulus  cft  de  adulto  d<ftc  recipiente  >d  ta- 

tualiter^  lis  recipit  baptiCnum  j & efFc(ftum  baptiuni . Et  dico 
hahitualittr  quod  dftus  in  recipiendo  ,poteft  dupliciter  ede. 
patit  x lih.  Vno  modo , quod  oftendat  (e  velle  recipere  ablutio- 

V dijl.^t.  nem  baptifrai, eodem  modo , quo  eccleda  intendit  illam 

Ftfltts  in  reci  conferre  , & umen  oppodtum  habet  in  animo  > & talis 
piendo  potffi  non  recipit  Gicramcntum , nec  rem  (aeramenti.  Tamen 
dupliciter  cccleda  cogit  eum  ad  ob(etuantiam  ddei  Chriftiano;) 
ejft’  ..  quiacQclc(iapr(jfumitpartcmmcliorcm,vbidgna  me- 
liorem partem  praitcndunt , deuf  de  matrimonio  patet. 
Sem^er  er-  Nam  d quis  iuraflet  alicui  per  verba,  de  pr*(cntidnetc- 
clepaprtfu-  ftibus,&pofteaiuraret  alteri  cum  tcftibus  cccleda  fta- 
mit  partem  rctpro  fecundo  matrimonio , cum  tamen  primum  clTct 
meliorem.  legitimum. 

Alio  modo  poteft  aliquis  clTcidftus  oftendendo  (e 
ede  di(podtuin  ad  recipiendum  (aeramentum , & tamen 
interius  cft  indiipodtus  propter  inddelitatem , vel  aliud 
peccatum  mortale  in  quo  vclletrcmanere,&  illo  modo 
loquuntur  doftores  de  fi(fto  baptidno  dicentes  , quod 
non  recipit  rem  (aeramenti.  Cuius  ratio  eft  , quia  Deus 
non  iuftidcat  nid  volentem  (ccudum  illud  Auguftini. 

^ Qjui  creauit  tedne  te,  non  iuftidcauit  te  dnc  te.  Sed 

aliter  diftus  habet  obicem  contra  gratia  nolens  iuftidca- 
' ri,  ergo  non  recipit  efFc(ftum  baptifmi.  Ad  iftam  etiam 

Lth.de pani-  intetionem  loquitur  Aug. ponitur  in  litera. Omnis  enim 
y terni*,  e,  t,  qui  iam  fu*  voluntatis  arbiter  eftconftitutus  cum  accc- 
ditad  (aeramentum  Hdelium  nid  poeniteat cum  vit*  vc- 
• teris  nouam  inchoare  non  poteft. 

Notandumquod  h*ccft  difFcrentiaintcr  dftumpri- 
mo,&  (ccundo  modo diftum , quia  d primus  depone- 
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xctfiftionecflcc  rebaptizandus,  quia  nec  recipit  {aera- 
mentum, nec  rem  facramenti.  Sed  Htfhis  (ecundo  modo 
fi  deponerer  fidionem  non  eflet  rebaptizandas,  quia  ta-  , 

lis  licet  non  habuerit  rem  facramenti,  habet  tamen  ia^ 
cramentum. 

Quartus  articulus  eft  de  adulto  non  cognofeente, 

Yel  non  diftingueute  fi  talis  recipit  baptifinum , vel  eius 
effe(5lum.  > ' 

£t  elircicndum  quodulis  non  diflinguens  efl  ille 

3ui  non  vtitur  ratione  necvtipoteft.  Ethoc  contingit 
upliciter.*  Quia  vel  ille  nunquam  vfus  eft  ratione  nec 
Tti  poteft,  'ficut  furiofus,  & fatuus  a natiuitate , vel  ali- 
quandovtiturrationeficutfuiiofi,&fatuihabentes  lu- 
cida interualla. 

Ad  propofitum  de  primis  fdem  eft  iudicium'  ficut 
de  pueris  maxime  fi  de  eorum  cura  fimpliciter  defpera- 
tur. 

De  fecundis  autem  dicitur,  & bene,  quod  nili  peri- 
culum morWs  immineat  expe^landum  eft  donec  habe- 
ant vfum,&  iudicium  rationis,  &fic  poterunt  baptiza- 
ri conrenfuincemeniente,&  recipient  facramentum,  & 
rem  facramenti. 

Ad  argumentum  principale  diccdum  quod  radix  fan- 
(fta,  & rami  fan^li  intelligenda  eft  aptitudine,  fed  non 
aftii,  ficut  ponit  Auguftihus,&  adducit  eum  Magifter 
libro  fecundo,  de  grano  mundo  feminato,  quod  nihilo- 
minus gencratpaleas. 

DISTINCTIO  V. 


Circa  diftinftionem  quintam  quaeritur.  ' 

Vtrum  iuftificari  teneantur  ad  fufccptionem  ' 
baptifmi? 

1 

S foetus  ^»arto  fementiarum  <»• 

J},Thomas  tertia pitrte'<juaHion.  6 8 . Articul.t. 

Jtieardus  quarte /intentiarum  4 3 • 

Tyuraudut ^.femen.difiin.  6.q.l. 
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Oft  hoc  fcicndum.Circa  iftam  diftinftionem 
quintam>&  vltimam  partem  dilHn<3:ionis  pr^ 
cedentis  quadro  iftasquaftiones.  Primo vtiu 
ittftificati  teneantur  baptizari?Secundo  ytrum 
/bli  facCrdotes  pofTunt  baptizare?Tertio  vtrum  mali  la- 
cerdotespoflint  baptizare,  & conferre  baptifmum? 

Ad  primam  qu^ftionem  /ic  proceditur.  Vide tur>quod 
iuftificatl  non  tenentur  baptizari, quia  de  Apoftolis  no 
legimus,  nec  de  beata  Virgine, quod  fuerunt  baptizari. 

Contra  Io.  Nifi  quis  renatus  fuerit  &c.  Inillaquar- 
ftionc  funtduo  articuli  .Primus  cft  fiiuftificati  tenentur 
baptizari.  Secundus  cft  fi  omnes  baptizari  aequaliter  re- 
cipiunt cffc(ftum  baptifini. 

C^antum  ad  primum , ftilicct  fi  iuftificati  tenentur 
baptizari. Dico, quod fic.  Q^ia  lex  Tniucr&litcr pro- 
mulgata omnes  obligat  nifi  fiat  in  ea  alicuius  permnae 
exceptio  v t notatur  extra  de  conftitutionibus.  c.  cano- 
num ftatuta.Scd  lex  de  baptifmocft  vniucrfiilitcr  pro- 
mulgata. Matth.  ylt.&  loan.  nec  cft  ibi  alicuiuspcrfb- 
nac  exceptio, ergo. 

Praeterea,  quilibet  viator  tenettircflc  membrum  mi- 
litantis ecclefiae  non  folum  in  notitia  diuina,  fcd  etiam 
innotitia  ipfius  ecclefiae.  Sed  primum  fundamentum 
vnde  quis  dicitur  cfiTe  membrum  militantis  ecclefiae  cft 
baptifixius, igitur. 

Vltimo  fic,qui  poteft  ex  facili  a^u  magnam  gratiam 
acquirere , & ncgligit  adlum  illum,  videtur  gratiam  c6- 
temnere, vel  laltem  videtur  illam  non  apprcciari  quan- 
ta ipfii  eftappreciabilis.  Sed  ille  qui  non  eft  baptizatus 
quantumcunqiic  fit  iuftificatus  poteft  per  a<ftum  faci- 
lem , ficut  cft  baptifmus  magnam  gratiam  acquirerc^ 
quia  quantumcunque  perfedo  de  lege  communi  acce- 
dente ad  baprifmum  augetur  gratia,  & fi  huiufmodi  iu- 
ftificatus fic  neglexerit , videtur  gratiam  contemnere. 

De  (ccudo  articulo, dicitur  vno  modo  ,quodadbap-  ^ 
tifinura  triplex effcdlus  fequitur,  fcilicet  cara(ftcris  im- 
preflio,  grati* infufio,& fomitis  repreffio. Sed  conftat> 
quod  in  omnibus  baptizatis , non  *que  remittitur  fo- 
mes , igitur  non  omnes  «qualiter  recipiunt  huiufmodi 
ciFciftum  baptifini.  Sed  illud  diftum,quod  fomes  pecca- 
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tiremititurin  baptiOno,potcft duplicitcrintclHgi.Vno  fomet 
modo  formalitcr,  alio  modo  quantum  ad  efFcdtumfo-  peccati  rtmk 
mitis,  qui cft  inclinare  animam  coniundhm  corpori  ad  f^tur  i»ba^ 
peccatum. Et  prior  intclleduscftfalfusjquia  quando  tifmt, 
inter  aliqua  non  eft  formalis  repugnantia , vnum  for- 
maliter  non  tollitaliud,fed  gratia  , & fomes  formalitcr 
non  repugnant,  ergo  vnum  non  tollitformaliter  aliud. 

Maior  patet.Minor  probatur,  quia  cum  gratia  Iit  in  ani- 
ma, fomes  autem  in  carne  ,quxfunt  diuerla  fubieda, 
non  ppfliint  formaliter  repugnare. 

Secundus  intelledius  verus  eft,  & ponitur  exemplum  fulcfirrnm 
de  lapillo  alligato  alis  aquil«,auantumcunque  crefeat  exemphtm 
virtus  motiuaaquilae,grauitas  lapilli  in  feno  minuitur,^  ■ 
quia  ifta  formaliter  non  repugnant,  fcd  bene  minuitur, 
quantum  ad  effedum , quia  quantum  virtus  aquila:  plus 
crefccret , tantum  grauitas  illa  voWtum  aquila:  minus 
impediret.  Diciturigituradhuncarticulum,quodquo 
ad  baptiimu  fequitur  triplex  cfFcdus , vt  fcilicet  didium 
eftjcaraderis  imprcfliorgratixinfufio,&  fomitis  re-  idftif- 
preflio. 

Quantum  ad  primum , omnes  xqualitet  recipiunt  triplexe^c- 
effedlum  baptilmi, quia  fiuc  caradler ponatur formaab- 
Ibluta,  fiucrc(peftiua,vtinfravidcbituromucsa:quali- 
ter  habent  caraderera,  ^ 

Quantum  ad  alium  effeflum  qui  eft  fomitis  repref-  £#• 

Eb,  patet  quod  in  omnibus  non  arqualiter  reprimitur 
fomes , flcut  ftatim  exponetur.  Sed  quantum  ad  alium 
effcdlum  qui  eft  gratiq  infufio  oportet  diftinguerc,quia 
ibi  tria  concurrunt,  fcilicet  Deus,  vtcaula  principalis. 

Chriftus  vt  caula  meritoria,  8c  homo  baptizatus,vt  ma- 
teria receptiua  gratix. 

Primo  modo  de  potentia  Dei  ordinata  omnes  araua- 
liter  recipiunt  effedum  baptifmi, quia  illi  fi^no  fenfibi- 
liDeus  ex  parte fua  femper  xqualiter  afftftitjperhoc 
autem  quod  Deus  afliftit  (aeramentis  (aeramenta  efB- 
ciunt, quod  figurant,  ytin(upertoribus  tadlurn  eft. 

Secundo  modo, finquantum  Chriftus  eft  cau(a  me- 
ritoria non  omnes  accipiunt  aequaliter  efFcdlum  baprif^ 
mi  quantum  ad  dflScaciam, omnes  tamen  recipiunt  c(Fc- 
ftum  baptifmi  quantum  ad  fufficicniciam , deut  poni  Jlrttr», 
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Magiftcrin fimili  li.j  vbj quericfipallio  Chrifti meruit 
omnibus  falutcm,  & dicit  quoduc,  quantum  adfuHi- 
cicntiam,(ed  non  quantum  ad  efficaciam.  Sic  etiam  po- 
teft  Chriftus  ad  maiorem  r-ratiam  fe  offerre  pro  prarde- 
ftinatis,  quam  pro  non  pra;dcltiuatis. 

Tertio  modo,  f.quantum  ad  recipientes, dico,  quod 
recipientes  baptifmum,  autfunt  paruuli,&  fic  aequaliter 
recipiunt  nili  torte  ibi  concurreret  fides  parentum  & 
aliorum  ficut  innui t gloia  Matth . fuper  illo  verbo.  Vi- 
dens lefus  fidem  illorum  Ait  enim  fic.  Tantum,  valuit 
apud  Deum  fides  aliena,  vt  intus,&  extra  lanarct  homi- 
nem, homo  autem  non  fanatur  intus  nifi  per  gratiam. 
Aut  fiint  adulti , & fic  venientes  cum  maiori  deuotione 
maiorem  gratiam  rccipiunt.Iuxta  regulam  vulgatam. 
Adusa<ffiuorum  lunt  in  patiente  pratdilpofico. 

C4/.IJ.  Ad  argumentum  principale  dico. quod  quardam  glo- 

ia fuper  illo  verbo  Ioan.,Qui  lotus eft  non  indiget, &c. 
dicere  videtur , quod  Apoftoli  fuerunt  baptizati,&  hoc 
rationabile  videtur,  quia  Chriftus  fecit  cos  laccrdotes. 
Virgo  Icdordo  laccrdotii  pracfupponitbaptifinum,  vtextrade 
MMriafue-  prxsbytero  non  baptizato  c.  veniens.  De  Virgine  Ma- 
riit  riadicitur,vcl  quod  illa  fuit  baptizata,  vel  quod  fuit  fin- 

gularitcrpriuilcgiata,  quia  in  conceptione  filii  Dei  ha- 
buit totam  gratiam  ad  quam  Deus  illam  ordinauit,ergo 
&c. 

V trum  foli  laccrdotes  poffint  baptizare? 
Sera^hirmsBtna 
V.Thomdf  ^.f>arte<].6y.Art.i. 

jf.  Ricardas  ^.ftntent.diJHnHio  f ^ 

QVAES'TIO  II. 

kD  fecundam  quseftioncm  fic  proccditur.Vide- 
^tur,  quod  foli  laccrdotes  poffint  baptizare, 

> laccrdotibus  datur  potcftas  d.imit- 

Caf,zo»  vSsruS*  tendi  peccata,  loan.  fed  in  baptifmo  remittun- 

tur peccata,  ergo. 

Contra  , de  confccrat.  dift.4.c.  Romanus  pontifex, 
dicitur  ibi, quod  Ipiritus  landus  fubminiftrat  gratiam 
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etiam  fi  paganus  fit  q^ui  baptizat.  \ 

Adquxllioncmaico  tres  btcuesconclufioncs.  Pri- 
ma coaclufio  eft , quod  congruum  cft  folUm  viatorem 
baptizare.  Secunda  conclufio  cft > quod  congruum  cft 
inter  viatores  folum  facerdoces  baptizare.  Tertia  con- 
cludo eft  > quod  in  ncceflitatis  articulo  quilibet  hopo 
* poteft  baptizare.  ^ 

Prima  conclufio  probatur  fic.  Tum  quia  Chriftus 
inftituit {aeramentum  baptifmi,&  fuit  homo.  Tum  quia  inhaptifm9 
in  facramento  baptifmi  cft  aliquid {enfibile,3c  aliquid  ffialiquid/cn 
foirituale , & per  confequens  magis  competit  vtenti  fen-  ali- 

uij&intcllcduquamnaturaepureintellecluali.Tum  ctia  quid ff  intiba 
quia  poft  fufccptionem  baptifmi  baptizatus  aferibitur 
vtpcmbrum  ccclefiae  militantis  figitur  eft  congruum 
hoc  fieri  per  aliquem  de  ccclcfia  militante. 

Sccandaconclufioprobatur,  quia  baptizatus  recipi-  ^ 

turperbaptiCnumin  collegium  ecalcfiq militantis, icd 
rcceptioalicuius inaliquodcollegium pertinet  adpraefi- 
dentes , & audloritatera  habentes  in  collegio , tales  au- 
tem funt facerdotes , & epifeopi j & alij  fupc4*ioics  ^ 

lati,  ergo. 

Tertia  conclufio  probatur  fic.  Tabula  contra  nau-  Baptifmuseft 
fragium  tempore  naulragii  poteft  a quolibet  nonimpe-  tabula  contra 
dito  miniftrari , icd  baptifmus  cft  talis  tabula  3 ergo  tem-  naufragium, 
pore  naufragij,  puta  in  nean  iculo  celTitatis  poteft  a quo ' 
libet  non  impedito  miniftrari.  Voco  autem  miniftrum  . , 

non  im  peditum  illum  qui  non  cft  mancus  ,fcd  habet 
potentiam  motiuamadminiftrandum  ,&  illum  qui  non  j/idg  omnis 
cftmutus,fedhabet  linguam  verbis  exterioribus  expre-  inScoto, 
fliuain,&  illum  qui  non  eft  amens,  fcd  habet  diferetio' 
ncm,&intctioncmfadti  determinatam  intendens  face- 
re ,quodfacit  ccclcfi^. 

Scddiccrctaliquis.  Igitur  Angelus  in  aflumpto  cor- 
pore fecundum  ifta  poteft  baptizare,  quia  poteft  habere 
omnia pr^dida.Dico  , quod  fi  illud  faceret  Angelus  bo-  l^t^pofsithap 
nus  eflit  verum  baptifma.  ficiit  legimus  de  fanda  Ghri-  ti^arc. 
ftinaquaiti  baptizauit  Angelus, in  lacu  Vulfino.Si  autem  q>^d)uifts 
cft  malus  Angelus  & faceret  cx  praecepto  diuino  adhuc  dift, 
cflet  verum  baptifma.  Sed  quando  occurrit  talis  cafus  fi- 
cut  dicit  Bonaucutura,eifecdiuiaareuelatio  expedan- 
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Sed  diceres , nunquid  recrpieiis  baptilmum  feienter 
a tali  iacerdoce  malo  peccat  mortaliter. 

Rcfpondeo,quod  malus  minirterauteft  prqcifusto- 
ta^iterab  ecclcna,velad  tempus,  aut  non  pnccifus,  & in 
vtroque  membro  poteft  elVe  dubium.  De  primo  autem 
funt  duo  modi  dicendi  oppofiti.Vnus  dicit,  quod  tcnc- 
turquisa  caliminiAro  recipere baptifmum li  nonpol- 
fethabere  alium  miniftrum.quiabaptifmus  eftlacra- 
mentum  necelfitatis.  Alius  modus  dicit , quod  non  de- 
bet recipere  baptifmum  , & fi  recipit  a tali  miniftro 
mortaliter  peccat.Et  hoc  declaratur  Cc . Qjiia  baptizan- 
dus aut  efl  adultas  autcflparuulus.Siadultusfufiicitba- 
ptifinus  flamiuis  quando  non  potell habere  baptifmum 
fiarainis.  Si autem  baptizandus  fitpacuulus  halans  par- 
uulum  baptilct  eum  fi  non  potell  habere  alium  magis 
idoneum, quia  cum  prxeifo  non  licet  fibi  communica- 
re pro  par  uulo  fu  o. 

Sed  contra  illud, quia  pr^ceptum  fuperioris  plus  obli- 
gat,quam  praeceptura  inferioris.  Sed  Deus  pra-cepit  ba- 
ptilmum fufeipi , ccclcfiaautcm  prohibet  communica- 
re cum  praecilo,  igitur  magis  cll  obediendum  praecepto 
diuino  quam  ecclefiae  in  illo  cafu. 

Praetetea  plus  tenetur  excommunicatus  vitare  alium 
quam  alius  vitare  eum,  quiaprxeeptum  de  vitando  non 
imponitur  alicui  nifi  propter  fe , prxeifus  autem  in  cafu 
ifto  non  tenetur  vitare  alium , immo  tenetur  non  vita- 
re. Quia  fi  talis  prxeifus  fciretparuulum  aliquem  non 
baptizatum  ftatimmori  debere, teneretur  eum  baptiza- 
re neceflario  ne  moreretur  in  anima,  ergo  fi  prxeifus  in 
tali  cafunon  tenetur  vitare  alium  nec  ecomierfo,  alius 
tenetur  vitare  ipfum.  Dicitur  igitur  quod  adulto  licet 
recipere  baptilmum  a pcxcifo  fialius  miuifter  haberi 
non  poteft, & hoc  quidem  videtur  haberi  ab  Auguftino 
debaptilmo  contra  Dcnatiftas.  Poteft  etiam  forte  non 
recipere , quia  baptifinus  flaminisfufficcrct  fibi  propter 
reuerentia  ecclefix  talem  vitare prarcipientis.  Penlatis 
tamen  omnibus  melius  dicitur  , quod  a tali  recipiat 
quam  quod  czhac  vita  fine  kaptifmodilccderet. 

Qjiantum  ad  paruulum  fi  nullus  poteft  haberi  mini- 
fter  nifi  prxeifus,  & immineat  periculum  mortis , tenc- 
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. turncccflarioille  ofFcrrcparuulum  futimprarcifo.Ni- 
mis  enim  clarum  eflet , quod  teneretur  paiu alum  fuum 
perpetua!  damnationi  exponere,  cum  poflet  habere  ali- 
quem  qui paruulum  fuum  baptizaret, 

jynhium  na- 

tdhiUiC^ctt-  licet^de  malo  non  prarcifo  ab  eccieiia,  qualis  eft  il- 
^ le  qui  eft  occulte  malus.  Dicitur  quod  debet  quis  re- 

cipere baptifmum  a tali  minifci  o , quia  propter  pecca- 
tum, quod  non  eft  notorium  uon  debet  quis  inadtibus 
notoriis  vitare  proximum.  Si  autem  elVet  publice,  vel 
notoric  malus  huiufmodiiiunifter , tunc  aut  incumbit 
libi  difpenfarc  (aeramentum  baptifmi,  vtputa,quiacft 
curatus  aut  parochialis  facerdos,  aut  non  incumbit  (ibi 
ex  officio  baptizare. Si  primo  modo  non  peccat, qui  re- 
cipit baptifmum  pro  fe,  velpro  alioparuulofuo.  Si(c- 
- . eundo  modo,  & pollet  habere  aliquem  cui  non  incum- 

bit ex  officio  baptizare , aut  eft  a’que  malus  aut  melior, 
Si  melior  peccat  ille  qui  recipit  ab  alio.  Si  aurem  eft 
, arque  malus  debet  recipere  baptiftnumafuocurato. 

Ad  argumentum  principale  dicitur,  quodnoneftfi- 
xnile,  in  propolito  dc  membris  corporis  naturalis , de 
membro  corporis  miftici , quiain  corpore  naturali  eft 
vna  vita  numero  inomnibusmembris,&  participatur  ab 
cis  quodam  ordine,  quia  primo  eft  in  corde, fecundo  iii 
. aliismembris  propinquioribus.Sed in  corpore miftico 

non  eft  vna  vita  numero  nec  illa  vita  per  prius  eft 
in  hoc  membro  quam  illo  , nifi  quantum  ad  gradum 
. miniftrandi. 


DISTINCTIO  VI. 

Circa  diftin^tionem  fextam  quxrltur. 


Vtrumin  b^ptifmo  imprimatur  cara<ftcr? 

Serafh,  . 4 .fentAip:.  i , 

Scotus^.fent.dijl.6.q.9^ 

JD*Thomas  y parte. q.  6 3 .Jrtic.i, 

lo<tffnes  Bacco  n itan:ts  4 .fent.  dijl»  ^ » 1 . 
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QVAESTIO  I. 

Vnc  autem  quilibet.  Circa  iftam  diflinft. 
festam  quarro  quatuor  quaft.Primo  vmim 
n baptilmo  imprimatur  carader.  Secundo 
trum  carader  fit  tormaabfoliita.  Tertio 
vtrum  carader  fit  forma  rcfpcdiua. Quarto 
vtrum  carader  fitin  eflentia animae, vt  in  fubicdo. 

Ad  primam  quacftionem  ,fic  proceditur.  Videtur 
quod  in  baptifmo  non  imprimatur  carader  ,quia  ba- 
ptifinus  luccedit  circumcifioni , fcd  in  circumcifionc 
non  imprimebatur  carader , ergo  , probatio  minoris, 
quia  carader  circumcifionis  fuifiet  eiuldem  rationis, 
cumcaradere  baptifmi,&  tunc  fi  circumcilus  fuifiet 
poftcircumcifionem  bapti7atus,fuifieutin  illo  duo  ca- 

raderes,&  per  confequens  duo  accidentia  ciufdcm  fpe- 
cici-quodcftinconucniens.  ' 

Contra.  Saemmentum  non  iterabile  habet  al-qucm 
effedum  indelebilem.  Sed  bapcilhuis  eft  facramentum 
non  iterabile,  ergo  habet  aliquem  effedum  indelebi- 
lem,nifi  ponatur  carader,  ergo  in  baptifmo  imprimitur 
carader. 

In  iftaquacftione  funt  tres  articuli.Primo  cft  viden- 
dum quid  importatur  nomine  caiadcris.  Secundo  fi  in 
baptiimo  imprimitur  carader. Tertio  fi  carader  iiupref- 
Tus  fitformadelebilis,vel  indelebilis. 

Quantuad  primum  articulum  , funt  tria  noranda.Pri-  QuiJft  ca- 
mo quod  carader  idem  eft  quod  fignum  , vel  figura.St- 
cnum  autem  accipitur  duobus  modis,  quiacftfignum 
Interius,  & exterius , vel  fignum  in  anima,  & fignum  in 
corpore. Si  loquimur  de  figno  exteriori  fado  in  corpo-  cfu» 

re,  tunc  ablutio  baptifmatis  poreft  dici  carader  Si\o- mod,sfu-  . 
q'dimurdc  figno  interiori  fado  in  anima,  ficut  in  pro- 
pofito  loquimur, tunc  aliquid  fpintualc  impreflum  ani- 
mxaDeo  in  baptifino  dicitur  carader. 

Secundo  eft  notandum  , quod  illud  fpiritualcmodo 
prxexpofito  impreflum  animx  in  baptifmo  no  eft  gra- 
tia,nec  aliqua  virtus  infufa,putafidcs,fpes,  vehchariras. 
Probatur.quia carader, ^ecundnm  loqucntcsdc  eo  fem-  _ , 

per  imprimitur  in  baptifmo,  fcd  illx  virtutes  non  fem-  ^ « 
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periiTJprimutur  in  baptifmo,ficutefl:  in  fide  baptizato 
Praeterea.  Ponentes  carideieni  ponunt  cum  inde- 
lebilem . Sed  illiC  virtutes  ibnt  indelebiles  >vt  patet  in. 
peccante  mortaliter, ergo. 

. CarAffer  ha~  Tertio  cfl:  notandum , quod  illud  fpiritualc  impref- 
hetquii%que  Tum  animx,quod  dicitur  carader  habet  ad  minus  quin-, 
frofrietafes.  que  proprietates.  Prima  quod  di  lignum  afTimilatiuum 
alteri  habenti , lecunda  quia  ell:  lignum  dilHndiuum  a 
' non  habente , tertia , quia  efl  rignuin  remem orati uuin 

facramenti  fufccpti , quarta , quia  ell  lignum  conforta- 

tiuum, quinta, quia  cft  lignum  obligatiuum,  quia  fulci- 

piens  lacramcntum  obligatur  Deo. 

Sl^^tiofinan  His  pr^miiFis  dicitur  ad  lec  undam  articulum,  fccun- 
temihtift.  ex  dum  duas  opiniones. 

de:retis,  1 .q>  Vna  negatanima:  caraderem  imprimi, quod  proba- 

uca^.qmdam  tur  lic.Sicutcftdcalhs  rebus  landilicatis,itavidcrur  die 
dic»iu.  dc  hominibus  baptizatis.  Sed  alia  landiHcata  ficutcali- 
• ces,vcl  ccclefia:conlccratienon  recipiunt  aliquam  no- 

. uam  formam,  vcl  qualitatem  per  hoc,  quod  conlecran- 

tur , ergo , nec  homines  baptizati  recipiunt  aliamfor- 
inam  Ipiritualcm  quam  vocas  caraderem. 

Secundo  lic. Nihil eft  ponendum  fruftrain  operi- 
bus Dei.  Sed  carader  h poneretur  fruftra  poneretur, er- 
go.Probatio  minoris, quia  li  carader  no  poneretur  frii- 
itrajhoccft  quia  ponitur,  vtdilpolitio  pracuiaadcfFcdu 
baptihn i princjpalem,qui  cfl:  gratia. Sed  ratio  non  valet, 

■ ' q uiii anima  non  habens  peccatum  eft  fumme  diftolira 

^ ' ad  fumendam  gratiam,  & Deus  cfl  potentia:  innnita:. 


ergO: 

Diceres , quodearader  ponitur  propter  clFcdus  alfi- 
gnatos,  quia  cfl  fignum  rcmcmoratiuum,conforma- 
tiuum,dc  obligati  uum,  ficnon  ponitur  fruflra. 

Contra  illud  hc.Ita  poteft  aliquis  rememorari, con- 
formari,obligari  alicui  domino , fine  figno  inhqrentc, 
^ ficutcum  ligno  inh^rente,  igicurfriiflraponitur.Con- 

fequcnriapatcc.Probatioanteccddis.Illequiprofitetur 

in  aliqua  religione  poli  profdlionem  obligatur  prx- 
lato , & renetur  libi  conformari , & tamen  nullam  for- 
inamfccifit,  & limilitcrcil  deillo  qui  facit  alicui  do- 
mino Iiomac;ium. 
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Tertio  fic  principaliter.  Deas  non  dat  donum  fuum 
alicui  adtualiter  mortaliter  peccanti.  Sed  fidus  fufei- 
; piendo  baptifinum  peccat  mortaliter , quia  facit  irrcuc- 

I xentiam  facramento  > ergo  Deus  non  dat  ei  illud  Ipiri- 

V'  tualcdonum.quodtu  vocas  caraderem. 

Alia  opinio  eft,quod  ficut  non  poteflprobari  ratio- 
ne naturali  gratiam  > vel  cbantatem  ede  in  anima, & ta- 
men ponimus  eam, ita  non  poted  probari  ratione  natu- 
rali caraderem  imprimi  animx,&  tamen  oportet  pone- 
re eum  in  anima.C^od  audoritatibus  probatur. 

Primo  audoritate  Dionyfi)  Hicrarchixecclefiaflicx, 
dicit  enim.  Venienti  ad  baptilmu  datur  a fiimmo  (acer- 
» dote  (aeramenti  fignaculum , Sed  (aeramenti  fignacu- 

; Ium  eft  carader,ergo. 

i Secundo  probatur  per  Damaf.  qui  dicit, quod  per 

t baptifinum  fit  nobis  regeneratio,  & (Igilium,  per  figil- 

lum  intelligens  caraderem. 

Tertio,  audoritate  AuguH:ini,contra  Donatiftas. Sa- 
tis enim  inquit  eluxit  ouem  quq  fons  dominicum  cara- 
derem acceperat  venientem  ad  (alutem  ab  errorecor- 
rigi , caraderem  umen  in  ea  dominicum  ^nofcerct. 
Seddicitur,& bene  quod  illxaudoritatcs  (unt  potius 
vocales , quam  reales,ergo  fi  aliqua  audoritas  cogit  ad 
ponendum  caraderem  imprimi  in  baptilmo  eft  audo- 
ritas ecclefix , qux  eft  maxima  audoritas, vt  ponit  Au- 
guftinus  contra  epiftolam fundamenti.  Arguitur fic,de 
iacramentis  fentiendum  e(1:,ficut  fentit  ecclefia  R oma- 
na.  Extra  de  hxrcticis,  ad  abolendam.  Sed  (acrofanda 
ccclefiaRomanaalTerit  imprimi  caraderem  inbaptif- 
mo,crgo. Probatio  minoris , extra  de  baptifino , &.  eius 
efFedu.  Qui  fide  accedit  ad  baptifinu,  caraderem  (iifci- 
pitchriilianitatis  imprefium. 

Diceres  , quod  caiadercm  Chriftianitatisimpref- 
, fum  vocat  ipfiim  baptifinum. 

Contra,quia  ibidem  fequicur, quod  caraderem  im- 
f primit(acramentalis  operatio. Sed  (acramcntalis  opera- 
tio e(l  bapcilmus, igitur  baptifinus  imprimit  carade- 
rem. 

Ad  idam  concU(l0nem  inducuntor  aliqux  con- 
gruentix. 
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Prima  eft,  quod  cougruum  eft  ad  formam  perfe£bm 
poni  aliquam  ditpo (itionem, fed  gratia  eft  pcrfe(fta for- 
ma , Sc  fupernacuralis , igitur  congruit  ad  eam  poni  ali- 
quam difpodcionem  fupernaturalem , iftam  diipofitio- 
nem  voco  carafterem. 

Secunda  eft  ifta.  Non  eft  congruum  Deum  inftituiflc 
facramenta  noua?  legis  elfc  vana,fed  eifent  vana,nifi  lia- 
bcrent  aliquem  effectum.  Nunc  autem  non  femper  ha- 
bent effedtum  qui  eft  gratia, ergo  habent  alium  effe- 
ctum,& illum  voco  caraCterem. Sedilia  congruentia 
parum  valet,  quia  (i  valeret  tunc  quodlibet  facramen- 
tum  imprimeret  caraCterem, quod  eft  falfum. 

Ideo  additur  tertia  congruentia  melior,  qusc  talis 
eft.Receptus  in  familiam  Chrifti,debetdiftinguianoa 
recepto  per  aliquod  intrinfecum  (ibi.  Sed  illud  intrm- 
fecum  diftindtiuum  ponitur  caraCter. 

Ad  argumenta  praecedentis  opinionis  illa  non  con- 
cludunt. Ad  primum  dico,  quod  alia  facramenta  non 
recipiunt  formam  fpiritualem  eis  inhicrentem,  quia  no 
funt  capacia  talis  form2e,homo  enim  eft  capax, tam  gra- 
tiae, quam  di (poddouis  ad  gratiam  quae  dilpofitio  dici- 
tur caraCter. 

Ad  fecundum  conceffa  maiore  negetur  minor , licet 
enim  Deus  de  potentia  fiuiabfoluca  poffet  creare  gratia 
in  anima  , quae  gratia  eft  principalis  effedus  baptifmi, 
&etiamalios  effeCtus qui  funt  affimilarc , diftinguere, 
&c.  fine  illa  forma  ,quae  dicitur  caraCter,  tamen  de  po- 
tentia ordinata,  dicitur  quod  caufat  illos  effeCius , me- 
diante tali  forma,  propter  primam  & fecundam  con- 
gruentiam, fuperius  aiiignatas. 

Ad  tertiu  dico,  quod  in  baptifmp concurrunt  duo 
dona  , fcilicet  difpofitiuum  quod  eft  cara<fter,&per- 
fc^ftiuum  quod  eft  gratia. Qjiando  igitur  dicitur,  Deus 
non  datdonu  (uum  acftuali ter  peccanti  mortaliter , con- 
cedo de  dono  perfc<ftiuo,fedncgo  de  dono  difpofiriuo, 
&hoc  vel  quia  non  vult  facramftum  (hiimcffc  vanum, 
vel  propter  alias  caufas  fuperius  adignaras. 

Dc  tertio  articulo  communis  opinio  eft,  quod  ca- 
rafter  eft  forma  indelebilis.  Cuius  caufam  aliqui afli- 
gnant quia cara(ftcr eft  inanima,  fccuii^dum  elTcntiam 
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fed  anima  eft  umariabilis  fecundum  eficntiamjergo.  efl 

Contra, fecundum  cos, quia  gratia  cft  in  eflentia  ftrntd  indt- 
animac,  ergo  eflet  indelebilis.  Ideo  dicitur,  quod  cara-  Uhilis. 
der  poteft  comparari  ad  Dciin> , vel  ad  agens  creatum  . 

Sicarader  comparatur  ad  Deum-fie  potcu  deleri  ,quia 
qui  poteft  aliquam  formam  creare, potcftiplara  annihi- 
lare. Si  autem  comparatur  ad agens  creatum  fic  carader 
efl  forma  indelebilis  , tc  hoc  conucuit  libi , quia  efl; 
talis  natura. 

Vbi  notandum  , quod  triplex  eft  habitus,  fcilicct  Trif>tex  eft 
innatus  ,acquilitus,&  infufus.  Primus  quidem  eft  om-  habitus. 
iiino  indelebilis , fecundus  autem  cft  delebilis,  vtpatet.  z,Etb.c.$. 
tertius  habitus,  aliquando  eft  delebilis,  aliquando  in- 
delebilis ,&  hoc  ideo  ,quiahabitusinfufus  , aliquando 
datur  ad  dirigendum  , aliquando  ad  diftinguendum. 

Aliquando  habitus  infufus  datur  ad  dirigendum , quia 
poteft  recipere  repugnantiam  in  fubiedo  , ideo  talis  , 
habitus  eft  delebilis.  Sedquandodue  habitus  imprimi- 
tur ad  diftinguendum  ,&  talis  habitus  cft  indelebilis. 

Sic  autem  imprimitur  cara<ftcr,vt  in  fecundo  articulo 
di^um  eft. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dicitur  negando 
minorem.  Ad  probationem  quando  dicitur , duo  acci- 
dentia eiufdem  fpecici  edent  in  eodem  fubiedlo , nege- 
tur confequentia,  quia  vel  illi  duo  caradleres  non  eflent 
eiufdem  Ipecici , vel  fi  eflent  eiufdem  fpecici  , dico 
quod  habens  caradetem  in  circuncifione  non  recipiet 
alium  caraderemin  bapcilmo,ficut  fiibiedum  , quod 
eft  in  potcntiaadalbedinem , recepta  albedineab  vno 
agente  non  poteft  recipere  aliam  ab  alio  agente  , 'vcl 
ab  eodem  agentc,crgo  , & c. 

- Vtrumcaraderfit  forma  abibluta? 
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D rccuiidam,&  rcrtiam  quqftioncm,  ficpro- 
cditur  fimul.  Videtur, quod  caradlcr  non  fit 
*'ormaabfoluta,  quia  omnis  forma  abfoluta, 
qu?  cft  in  anima,  vel  eft  potentia , vel  paflio, 
vel  habitus,  fed  carader  nullum  illorum  cfl., 
crgo.Minor  probatur . Non  enim  cl^otcntia,  quia  non 
eft  naturaliter  in  anima.Nec  eft  pamo,  qui^  cftforma 
* j/l)  e t pcrnianfiua.  Nec  cft  habitus.quiahabitupoteft  quis  bc- 
' *^*  ne , vel  male  operari.  Sed  caraderc  non  poteft  quis  be- 
ne operati , quia  ftat  cum  peccato  moruli , nec  poteft 
male  operari,  quia  cft  a Deo,  ergo. 

Contra  dilpofitio  cft  ciuldcm  rationis  cum  forma 
ad  quam  difponit , (cd  carader  dilponitad  gratiam , iVi- 
turcftciufdcm  rationis  cum  gratia,  fed  gratia  eft  for- 
ma abfoluta , ergo. 

In  illaquxftionc  funtduo  articuli.  Primus  in  qui- 
bus Gicramctis  imprimitur  carader.  Secundus  fi  carader 
imprdlus  fit  forma  abfoluta. 

Jn  trihusfa-  Quantum  ad  primum  dico , quod  carader  imprimi- 

tr*meniu  im  tur , tantum  in  tribus  (aeramentis , (cilicet  in  baptifino , 
frimitur  c<t‘  confirmatione  & ordine.  Cuius  ratio  cft,  quia  in  illis 
' (aeramentis  imprimitur  carader  in  quibus  ali^ui^  , vel 

primo  recipitur  in  familiam  Chrifti,vel  recipit  deter- 
minatum gradum  inter  illos  qui  funt  de  familia  Chri- 
— fti,  fed  baptifinus  cft  (aeramentum  quo  quis  recipitur  in 
familiam  Cbrifti.  Confirmatio  autem , & ordo  funt  la- 
cramenta  quibus  aliqui  recipiunt  determinatum  gra- 
dum inter  familiares  Chrifti. 

Alii  autem  probant  illud  idem  fic.  In  illis  tantum 
(aeramentis  imprimitur  carader,  qux  non  iterantur, 
(cd  (aeramenta  non  iterabilia  funt  tantum  illa  tria , fcili  * 
cct  (aeramentum  baptifini , confirmationis , & ordinis. 
D^hotn.in  De  (ccundp  articulo  dicit  vna  opinio  , quod  cara- 

4 <|r  i.dcr  eftformaab(olutaquod  probatur  fic.  Mutatio  non 
Vide  ^Icx.  cft  nifi  ad  formam  abColutam , ex  5 . Phificoruin.  Sed  ad 
Bona  liKcaraderem  cft  mutatio,  ergo  carader  cft  forma  abfo- 
<■<•»».  luta.Minor  probatur  in  fide  baptizato  qui  nihilaliudrc- 
10.  f^inie.  cipitin  baptifmo  , nifi  caraderem. 

Secundo  fic.Relatio  non  eftfundamcntum  relatio - 
. nis.  Sed  carader  cft  fundamentum  multarum  iclatie- 
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Bum,  quia  clt  fignum  rcmemoratiuuin , conformati- 
uum  , oblintiuum , & cactera  huiufinodi , ergo. 

Tertio uc.In relatione  non  cfl:  poteftas  adiua,nec 
palliua.  Sed  in  caradere  ed  poteli;asacHua>  & pa(liua> 
ergo.  Minor  probatur.  Incaradere  baptifmali  edpo- 
teatia  padlua  , quia  per  eum  ed  homo  capax  alio- 
rum facramentorum.  In  caradere  autem  ordinis  ed 
potentia  adiua  ad  multos  (aeros  adus  in  eccleha , ergo. 

Quarto  (ic.Caradered  principium  aflimilandi  bap- 
tizatuin  Chrido , & alteri  baptizato.  Similitudo  autem 
cd  vnius  fundata  in  qualitate , ergo  carader  ed  qualitas 
&per  confequeus  forma  abfoluta. 

Secunda  opinio  ed  , quod  carader  fit  forma  ref-  D.Thom,vbi 
pediua.quiaadquidditatem  alicuius  fornix  abfolutx 
non  pertinet  ellentialiter  aliquis  rclpcdus.  Sed  ad  quid- 
ditatem  caraderis  pertinet  eflentialiter  aliquis  refpc- 
dus',  ergo  carader  non  cd  forma  abibluta.  Minor  pro- 
batur per  illum>  cuius  eltprxcedens  opinio.  Dicit  enim 
in  definitione  caraderis,  quod  carader  cft  fignum  fidei 
communis  , & (aerx  ordinationis  fidelium  , fignum 
autem  cft  relatio. 

Prxtcrca  nihil  eftponcndum  pcrfcdius.quam  natura 
requirat.  Sed  natura  caraderis  non  nccciiiirio  requirit, 
quodhabeat  pcrfcdionciiiformxabfolut?,  ergo  non 
eftformaablbluta.Minorprobatur,  quianulladc  ratio- 
nibus prxccdentis  opinionis  cogit  ponere  camderem 
efle  formam  ablblutam.  Prima  non  valor,  quia  habet 
maiorem  fallam,  fi intclligatur de  omni  rclpedu  ,&dc 
omni co quod  crtadaliquid.Eftcnimrc(pedus  extrin- 
fccus , & intrifccus  aducn  iens . Carader  autem  ponitur 
rc^cdus  extrinfccus  adiienicns , &:  ad  hunc  rcipedum 
poteftcllc  motus.  Similiter  fecunda  ratio  habet  maio- 
rem fallam.  Quia  (ccuudum  Euclidcm.j.gcoractrixin  J 

principio.  Proportionalitaseftfimilitudo duarum  pro- 
portionum, igitur  fiipcr  proportionem,  qux  dicitfor- 
malitcr  relationem , & lupcrvnitatcm  ciusfundaturfi- 
militudo  ,&  fic  relatio  fundatur  in  relatione.  Tu  dicis, 
igitarpotcftcllc  procclTus  in  infinitum,  inrclatioiii- 
bus  nego  confequentiam.  Nam  accidens  fundatur  in 
accidente,  vt qualitas  in  quantitate ,&  tamen  non  clt 


■Duplex  efi 
*£lus. 


Carader  tfi 
hnhUus  in- 
fufus. 


i 

I 


8iO  TtTRVS  DT  AQJILA 

procefliis  in  infinitum  in  accidentibus . 

Ad  tertium  dico , quod  duplex  eft  adus»  icilicec  natiz- 
ralis,&  lacramentalis,  licet  ergo  in  relatione  non  l^tpo- 
teftas  adat^um  naturalem  , tamen  benepotefe  cllead 
aduin  Gicramentalem. 

Ad  quartum  dico,  quod  fimilitudo  , largo  modo 
fumpta , poceft  elTe  in  qualibet  forma , & non  folum  in 
qualitate. 

Ad  argumentum  in  contrarium.  Ad  primam  partem 
quacftionis , fi  teneatur,  quod  cara^ter  fit  forma abfolu- 
ca  poteft  concedi , quod  fit  habitus  non  innatus  , nec 
acquifitusjfcdinfufus.  Tu  dicis, quiahabitu  contingit, 
vti  bene  , vel  male , dico  quod  non  eft  verum  de  omni 
habitu.Si  autem  teneatur, quod  carader  fit  forma  relpc- 
(fl;iua,re(pondcc.uc  ad  argumentum  in  contrarium, quod 
nou  eft  inconueniens  aliquam  relationem  difponerc 
ad  formam  abfolutam  relpciflu  agentis  rupernatuialis» 
ficut  eft  in  propofito. 

Vtrum  carader  fit  in  elTentia  animx,  ▼< 
proximo  fubiedo? 
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Dquartam  qu^ftionem  fic  proceditur.  Vidc- 
turquod  caraifter  non  fit  in  edentia  animx 
vtin  fiibiefto.  Quiadilpofitio,  & formaad 
quam  dilponitfunt  in  eodem  fubic^lo.  Sed 
carader  difponit  al  fidem,  ergo  eftin  eo- 
dem fubiefto  cum  fide,  led  fides  eftin  potentia  intel- 


lc(ftiua,ergo. 


Contra,  difpofitio  eft  in  eodem  fubieifto  cum  forma 
ad  quam  di(ponit,led  carader  difponit  ad  gratiam,  ergo 
eft  in  eodem  fubiedo  cum  gratia, fcd  grana  eft  in  eflfen  ♦ 


tia  animx,  crgo,&  carader. 
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Ad  iflam  quaedionem  dico  , qiioJ  in  capoduntcilc 
tres  concludones  , {ecundum  quod  de  ea  Tuat  tres 
opiniones. 

Vna dicit,  quoi  caraftcrcfbin  totacirentia  animat,  D.Tws;».  i 
quiacaravflcrdilHiVTuicme.nbrum  Cluillianon  incm- 
bro  Cliriiti , (cd  membrum  Cliriili  dirtinguituranon 
membro  Chrifti  fccunaura  totam  cllentiam  animat,  er- 
go. Item  dilpodtio  cftin  eodem  fubiedlo  cum  forma 
ad  quam  difponit.  Sed  carader  difpomt  ad  gratiam, 
iffitur  eil  in  eodem  fubiedo  cum^ratia.  Sed  gratia  eft 
in  tota  edentia  animat,  igitur  & carader.  Sediflanon 
concIudant.Primum  non, concedo  enim  quod  caradlcr  ca- 

cftinaiiima  , fed propter  diflindioncm  non  oporret,  r.t.Urnon  cfl 
quod  fit  in  tota  animae  edentia  ficut  corpus  diftinguirur  i,*tot4  eff/n^ 
abalio  corpore  colore,  non  tamen  oportet  quod  co-  ti.tanimx. 
lor  fit  in  toto  corpore,  fed  fufficit  quodfitin  {upcrficie. 

Nec  iccundum  cogit,  quia  maior  elc  vera  de  illa  dilpofi- 
tionc,  qu.c  lic habitus,  fed  de  alia difpofitione  hoc  non 
oportet , habitus  enim  vnius  potentixpoteltdifponcre 
adformara,  &ad  terminum  alterius  poteatixucutba- ' 
bitas  fidei  difponicad  habitum  charitatis. 

Alia  opinio  di;,  quod  carader  ed:  in  potentia cogni-  ^ 
tiua,  quia  ficut  gratia  eft  in  edentia  animx,  ita  difpofitio  4 4* 

ad  gratiam  eft  in  potentiaanimr.  Sed  caraddereitdifpo- 
fitio  adgratiam,igitureftin  potentia  anima:,  fed  non  in 
qualibet  potentia  animx.  Quia  cum  potentix  diftin-  Bona 

guanturrealirer  tunc  non  edet  v^nalimplc-X  forma,  igi-  ^ R‘cardos 
tur  eft  in  vnica  potentia.  Sedmagis  rationabile  eft,  vt 
ponatiirin  potentia  cognitiua,  quaminalia,  quiaca-  l^arront 
radereftadconSgurandu  n trinitatem  creatam,  trini- 
tatiincieatx.Sedtrinitas  creata,  vel  cius  imago  conil- 
ftit  principaliter  in  potentia  intellediua  a qua  oritur 
voluntas. 

Prxterca,vt  arguebatur  fuperius  , in  eodem  fiibie;fto 
cftdifpofitio , &formaadquam  d-fponit.  Sedearader 
dilpoiiit  ad  fidc,&  fides  eft  in  potetia  intelletftiua, igitur. 

Contradilpofitio  ad  formam  nunquam  eftinpoftr- 
riori  fufceptiuo  formi.  Sed  caradler  per  te  eft  dilpohrio 
ad  formam , fiue  ad  gratiam,  8c  gratia,  vr  concedis  eft  in 
edentiaanim^,  igitur  carader  non  potcftclic  inaliquo 
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fufccptiuo  poflcriori  ipfa  cflcntia  animar.  Sed  per  te  po- 
tca:iaanim?eftpollcriorciuse{renti?,(jiiiaponis,qu6d 
cftaccidens  eius,  igitur,  &caradlernou  eft  in  potentia 
aniin.T,ergo,&c. 

Tertia  opinio  efl,  <^uod  caradler  principaliter  cftki 
voluntate,  ^uiadiipofitio  efl  in  eodem  fubieflo  , cum 
forma  ad  quam  diiponit , fed  caracler  difponitad  gratia, 
& gratia  clt  in  voluntate,  vt  patuit,  crgocaraftereftin 
voluntate.  Sed  illa  ratio  forte  folueretur,  ficutfuitfo- 
luta  lecunda  ratio  primx  opinionis. 

Ideo  alio  modo  arguitur , &hocfic.  Carafter  efl:  fi- 
gnum,  vel  fundamentum  cuiufdam  obligationis  ani- 
mixadDcum,  igitur  eft  rationabile,  quod  ponatur  in 
illa  potentia  per  quam  homo  principaliter  obligatur 
Deo.  Sed  illa  potentia  eft  voluntas,  quia  voluntatis  eft 
primo  mereri , vel  demereri , igitur  caradler  eft  in  vo- 
luntate. 

Adargumentum  in  contrarium  dico,  quoddilpofl- 
tio  cftduplex,  Icilicetproxima,&  remora.Maiorautem 
eft  vera  de  difpolitionc  proxima,  lednd  de  dilpofltione 
remota. 

Nunc  autem  caraiftcr  non  eft  difpofitio  proxima  ad 
fidem,  vt  fides  eft,  fcd  ad  gratiam,  qux  eft  in  voluntate  , 
vt  diilum  eft, ergo  &c. 

DISTINCTIO  VII. 

Vtrum  (aeramentum  confirmationis  fit 
necefiarium  ad  (alutcm? 
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VNC  <fc  {aeramento  coufccrationis.  Circa 
iftara  diflindioncm  feptimam  q^uarroqua- 
^rfirojK^tuorquaeftioncs. Primo.  Virum  facramentu 

necefiariumad  falutem? 
Secundo  vtrum  in  {aeramento  confiimacio- 
nis  conferatur  gratia  gratum  faciens  ? Tertio  vti  umia- 
cramentum  confirmationis  poflit  reiterari  r Quarto , 
quae cilpocna  iterantis. 

Ad  primam  quae  {lioncm{icproceditur.Vidcturquad 
{aeramentum  confirmationis  fit  ncccflariiun  ad  liilu- 
tcra.  Quia  quilibet  chriilian  us  renetur  ellc  plenus  chri- 
{lianuSj  fednoncft  plenus  chrillianus.  fine  facramemo 
confirmationis  > vt  habetur  de  confccra.di.  j .e.  Omnes 
fideles. 

Contra.  Habenti  gratiam  gratum  facientem  non  cft 
aliud  nccefiariuad  Idlutcm.  icdin  baptilmo  datur  gra- 
tia gratum  faciens,  igitur  liullum  aliud  ad  lalutem  ell 
nccclfariurajcrgo &c. 

Adiftam  quacftionem  pono  trcsconcliifioncs.Prima 
eft, quod facramentum confirmationis  non  eflfiir.pli- 
citcrneceflarium  adlalutcm,  {ccuiidaefl:  quod  lacra- 
mentum confirmationis  eftneccliarium  hominiarlul- 
to  ad  falutem , tertia  conclufio  cfi: , quod  racrair.cnn.-m 
confirmationis  prxTiipponit  baptifinuni , ita  quod  fine 
baptifino  nullus  poreR'  confii  mari . 

Prima  conclufio  probatur  fic.  Illud  facramcntuin 
non  eftfimplicitcr  neceflarium  , fincqiio  aliquis  nifi 
contcmnatpoteft  peruemic  ad  falutem  , fedliiiefacra- 
mento  confirmationis,  vbi  homo  agit  ex  contemptu 
poteR  perucnirc  ad  falutem,  ficut  tenemus  deparuuiis 
baptizatis, tamen  non  confirmatis, igitur. Minor  proba- 
tur per  illud  Matth.  Qui  crediderit,  &: baprizaius fue- 
rit &c.  & de  confecra.  dif.  5.  Spiritus  fandus,  vbi  dicitur 
quodfolum  baptifino  regenerati  faluantur. 

Secundaconclufio  probatur.  Quia  illud  eftnecefih- 
rium  adulto  fine  quo  adultus  exponeret  le  periculo 
mortis  atterna:,  fuppofito  qued  pollet  illud  habere , fcd 
fine  {aeramento  confirmationis  adultus  exponeret  fc 
periculo  mortis reternat , luppofito  vt didUiin  cft , quod 
pollet  illuti  habere,  quiaagerctcxcomemptu,quiai;ce 
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conrcmnitnoncftperfedusChrUtianusjVt  notatur  ex- 
tra dc  {cn.excommun.  igitur  iliud facramcmum  cft  nc- 
ceilariuni  adulto  ad  falutcm* 

Ad  illum  imcllc<ilum  loquitur  Huco  dc  lacramen- 
Li  A.part.j-  tis.  Timendum  cll  his  qui  per  ncgligemiam  dimittunt 
cdp.y  cpifcopi  prq('entiam:&:  non  liilcipiunt  manus  iirpolitio- 
ncm  ne  lortc  piopterea  damnentur.  Et  quod  dicit  forte 
cll  imclligenduni,  quiali  pcrnitcantj&pollca accipiant 
non  damnarentur. 

- Tertia  conclufio  probatur  ITc , quia  in  baptifmo  da- 

tur gratia  iullilicans  > in  confiimaiionc  vero  datur  gra- 
tia roborans,  fed  gratia  roborans  ptali.pponit  gratiam 
iufrilicationis,  igitur  facramentum  conhimatiouis  pr^- 
1'upponit  gratiran  bnptifmi. 

Pia:terea  illud  facramentum  prarfupponitur  k confir- 
matione ab  omnibus  lacramentis  in  quibus  impri- 
mitur carader  , cuiusVarsder  efl  fundamentum  om- 
. . . nium  aliorum  , fed  caracter  baprifmi  cll  huiufmodi , er- 

go.  Minor  probatur, quia  carader  baptifmi  iclpicit  mi • 
aat  carA  *cr  fidei,  alij  autem  caradlcrcs  rclpiciunt  flatum  fidei. 

Sed  flatus  praTupponit  initium, ergo  caraderes  aliorum 
lacramentorumprarrupponuntcaradcrcm  baptifmi. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico  quod  quilibet 
Chrillianus  tenetur  elTc  plenus  chrillianus,  &eft  ple-, 
nus  Chrillianus  line  facramento  confirmationis,  dum- 
modo non  contemnit , fed  contemneret  quando  habe- 
rctpraelcutiam  epifeopi , & non  acciperet. 


hapiijtni. 


Vtrum  in  facramento  confirmationis  con- 
feratur gratia  gratum  faciens  ? 

Petrus  de  Aquila^,  libjent.dift.y.qi. 

QViESTIO  II. 
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► D fcciuidamquacftionem  fic  proceditur. 

Videtur  quod  in  (aeramento  confirmatio- 
■ lis  non  conferatur  gratia  gratum  faciens. 

^Q_uia  gratia  gratis  datarelpicit  poenam, gra- 
‘tia  autem  gratum  faciens  rcipicit  culpam, 
fcd  confirmatio  cft  contra  poenam, quia  eft contra 
purillanimicatera , ergo  &cxt . 

ContraperaudoritatemRabani.  Perimpofitionem 
manuum  fpiritus  fandus  traditur  baptizato,  fedfpiri- 
tus  fandus  non  datur  nifl  per  gratiam  gradum  facicu- 
tcm,crgo,&c. 

Ad  iflam  quxftioncm  dico  tres  conclufiones.  Prima 
. conclufio  eft, quod  in  (aeramento  confirmationis  con-* 
fertur  gratia  gratum  faciens.  Probatur.  Q^iadefacra- 
ruentis  fentiendum  eft,&  tenendum , quod  tenet  facro- 
fauda  ccclefia  Romana,  vt  paret  extra  de  hxreticisad 
abolendam.  Sed  fanda  Romana  ecclefia  tenet  quod  in 
tonfirmationc  confertur  gratia  gratum  faciens , ergo 
&ca:t.  Minoyirobatur  ex  trade  facra  vndionc,  capite 
cum perueniflet.  Vbi  dicitur,  quod  per  confirmatio* 
nem  fpiritut  fandus  datur  ad  augmentum  ,&  robur:  (ed 
fpiritus  fandus  non  datur  (impliciter  homini,  nifiper 
gratiam  gratum  facientem. 

Sed  eft  notandum  , quod  gratia  gratum  faciens  di-  Gr/itia^at» 
citur  dupliciter.  Vno  modo  faciens  gratum  de  non  gra-  faciens  djci- 
to,& talis  gratia  confertur  in  baptifmo  , & pernitentia,  tur/uobusmo 
Alio  modo  dicitur  gratia  gratum  faciens , qutc  de  grato  dis 
facie  magis  gratum  , & tali  modo  confertur  gratia  in 
confirmatione. 

Sccundaconclufioeft.Cumenimin  baptifinocon- 
fcratnr  gratia , & in  confirmatione  fimiliter  conferatur 
gratia,  nunquid  hate  ,&  illa  funteadem  gratia.  Et  dici* 
tur  tripliciter.  Vno  modo  ,qu6d  ha:c , & illa  differunt 
cflcntialiter  fiiut  virtutes,  & dona,  quia  in  baptifmo  da- 
tur gratia,  quxinfluensin  potentias  facit  virtutes.  In 
confirmatione  autem  confertur  gratia  , qux  influens 
in  potentias  facit  dona  : Sed  in  ordine  confertur  gra- 
tia, quae  fach  bcacitudines.  Alio  modo  dicitur,  quod 
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hxc  Sc  illa  gratia  diffcruuc  cllcntialitcr  ficut  morbi 
contra  quos  ordinantur  , gratia  cuim  bapciQnalis  cft 
contra  raorbum  infidelitatis  > gratia  autem  confirma- 
tionis cll  contra  morbum  pufillanimitatis.  Tertio 
modo  dicitur,  quod  hxc,  & illa  gratia  diftcrunt  ficuc 
duo  gradus  ciuldemformx  ficut  diduin  fuit  fupra. 

'Tertia  conclufio  eft  in  quo  facramento  confertur 
dt  augmtato,  magis,  & minus  gratix  in  baptilmo , an  in  confirmatio- 
cbarttatif-  ne.  Et  dicitur  quod  gratia  confirmationis  prxfupponit 
gratiam  bap^ilmalem  ficut  bencefic  prxfupponit  efle, 
^ quando  ergo  bene  fit  comparatio  harum  gratiarum  h^c 

poteft  fieri  dupliciter.  Vno  modo  fineprxeifione,  Sc  fic 
omnino  maior  cft  gratia  confirmationis  , quam  baptif- 
malis : ficut  bene , & perfede  viucre  eft  melius , quam 
viuere.  Si  autem  fiat  comparatio  harum  gratiarum  cura 
prxeifione , fic  maior  cft  gratia  baptifraalis , quam  co% 
firmationis,quia  maioris  virtutis  cft  mortuum  viuifica- 
rc , quam  viuificatum  fortificare.  Sed  per  gratiam  bap- 
tifmalcm  homo  mortuus  viuificatur , in  confirmatione 
• autem  homo  viuificatus  fortificatur, ergo. 

^Ad argumentum  in  contrarium  cum cucitur, quod 
Grdtta  gru-  gratia  gratum  faciens  cft  contra  culpam.Dicoquodnon 
tumfdcttns  tanrum  cft  contra  culpam , fed  etiam  contra  poenam  ca- 
ej^contra  chI  quatenus  ordmau  cft  ad  culpam,  & talis  cft  pufil- 

fanty  er  /X-  lanimitas. 

Thim. 

Ytruin  facramentam  confirmationis 
^ pofsit  iterari? 

Sn^phicus  Bonauent.^./intint.dtj}in£l.7.qu£jlio  l .Art.  j. 
Sentus^,  fent,  dipm^l.j 

QVAESTIO  III. 

Ad 
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U tertiam  quacflioncm  fic  proceditur.  Vide- 
tur quodfacramcntum  confirmationis  pof- 
(it iterari}  quia  vbi  morbus  poteft  iterari, 
ibiconucnicter medicina potert iterari,  feti 
confirmatio  eft  medicina  contra  morbum  ^ ^ 

pufillanimitatis  & ille  morbus  potcll iterari,  ergo.  Iu 
contrarium  cfi:  Magifter  in  litcra. 

Inillaguarflionc  funt  tres  articuli.  Primus  cft  a quo 
iacramentum  confirmationis  conferatur , fecundus  eft, 
fi  illud  facramentum  iteratur  , tertius  cft  qua  poena  ite- 
rans iftud  facramentum  puniatur,  & per  illum  articula 
patet  folutioad  quartam  qu^ftionem  in  principio  huius 
diftindionis  politam.  ‘ , ifr, 

Deprimb  videtur  forte  alicui , quod  lacramcntum  , t t 
confirmatipnis  poteft  a quolibet  laccrdotc  miniftrari 
pcrdi<ftum  Gregoriiad  Ianuarium'cpilcopum  > vtfeti-  ’ ' 
biturincanoncdccon(e.dift.5.c.pcrucnit.Aitenimfic.  - ^ 
Tcrucnitadnosquofdafcandalizatos  fuilfccoquodpr^f- 
biteros  tangere  criftnatc  illos,  qui  baptizati  ftintprohi- 
buimus,  fcdfi  omnino  de  hac  re  aliqui  contriftentur,  4 

rbi  cpifcopidclunt,vtpriesbitcii  etiam  in  frontibus  ba- * , ’ 

ptizatoscrifmatc  tangere  debeant  concedimus. 

Sed  dicendum  eft  , quod  folum  epifeopi  conferre 

fi5fl'unt  hoc  lacramcntum, quia  in  primitiuaecclcfiafo-  • 

is  apoftolis  licuit  confcrre,rcd  folum  epifeopi  funt  fu, e- 
ceflofes  apoftolorum,crgo. 

Ad  decretum  vero  Gregorii  dicitur  quadruplicircr.  AJ  Jecrttuti^ 
Vno  modo  , quod  Papa  conceflit , quod  podent  prarsbi-  Grr*-or/i di- 
teri  ibi  tangere  in  fronte  aliquo  oleo , fed  non  confen-  citt;rm»dis. 
fitdecrifinate,  fcd  hoc  cft  contra  textum  littera:,  vtpa- 
tet  ibidem.  ^ 

Ideo  Iccundo  modo  dicitur, quod  Papa  propter  fcan- 
dalum  Vitauduqn  illud  conceinc  ad  tempus.  Sed  illud 
xion  valet  quia  vtflius  fcandalum  nafei  permittitur,  qua 
quAd  rei  veritas  relinquatur,  extra  de  regulis  iuris. 

Ideo  dicitur  tertio  modo , quod  in  primitiua  ecclcfia 
non  eratdilfcrcntia  inter  epiicopos& laccrdotes.Q^od 
probatur  per  duas  audoritates  Hieronymi,  diftin.  9y. 
dccretorura.vnaponitur.c.olim,&alia,c.lcqucti.01im 
inqu  it  idem  pr*sby  ter , qui  & epilcopus.  Et  parum  poft. 
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ficucpixsbiteci  feiunt  fc  cx  confuctudine  ccclcCix^tx-~ 
po{ltiscfl'cfubic£los,itaepircopi  noucrintfe  magis  ex 
confuctudine  , quam  diipofitionis  dominicx  veritate 
prxsbytcris  efle  maiores. 

Sedquartus  modus  dicendi  cd  melior  quia  fiaprin- 
cipio  non  licuit  laccrdoti  hoc  (aeramentum  conlcrrc. 
Papa  tamen  quemlibet  laccrdotcra  illius  regionis  po- 
tuit facere  epifeopum  quantum  ad  adum  illum . Sic  igi- 
tur (aeramentum  contirmationis  a lolis  cpilcopis  potcd 
conferri.  Cuius  matcri|t  remota  cfl  crifma  compolitum 
cxolcooliuxj&balfamo  fpccialitcr  abepifeopo  (an- 
(dificatum,  vel  ab  alio  cui  talis  fandificatioipotcll  com- 
mitti. Materia  autem  propinqua  ell  vndlio  fadla  infroa 
te  in  figura  crucis.  Huius  autem  facranienti  forma cft 
(igno  tefigno  crucis , confirmo  tecrifmate.lalutis,  in 
noniine  patris  > & filij,  & (piritus  fandi.  Amen. 

De  (ccundo  articulo,  fcilicet  vtrum  illud  Gicramen- 
tum  potcfl  iterari? Dico  quod  non, imo  fcienter  iterans 
peccat  mortaliter.  C^arc  autem  non  debet  iterari  prin- 
cipalis caulaefl  inftitutiodiuina.  Congruentia  veroaf- 
fignatur  talis.  Qjm  per  illud  (aeramentum  indituituc 
aliquis  in  determinato  gradu  ecclefix, fcilicet,  in  gradu 
bellatoris.  Sed  (aeramentum  indituens  in  gradu  bella- 
toris determinato  non  iteratur.  A]ia  congruentia  affi- 
gnatur.  Quia  idud  (aeramentum  imprimit  cffcduin  in- 
aclcbilcm,  fcilicet  caradcrcra. 

De  tertio  articulo  fcilicet , de  poena  iterantis  dicunt 
canonidx,  quod  funt  irregulares,  & probant  per  Jo- 
cum a ftmili,  quia  de  baptifmo  ,&  confirmatione  ed  fi- 
mi le,  (cd  iterans  baptifmum  fcienter  ed  irregularis,  igi- 
tur idem  iudicium  erit  de  confirmationis  iteratione. 

Sed  aliter  dicitur,  quod  nulla  poena  canonica, qux  no 
cdinflida  a papa  condente  ius  incurritur  ipfoiure,nec 
propter  argumenta  exponentium  canones,  fi ue  a fimili, 
fiue  a contrario  fenfucalis  poena  debet  infligi.  Cum  igi- 
tur non  inueniatur  in  lure  canonico  e xpreita poena  irre- 
gularitatis inflida  pro  iteratione  confirmationis  , (e- 
quitur,  quodiplb  fudonon  incurritur  maxime,  quia 
pocn.x  funtredringendx;  Et  confirmatur  per  capituluiu 
illud  de  coufccra.  Jid.j.c.didlanij  vbi  nulla  poena  iafli- 
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giturcpiftopo  ucrum'confirmanti , (cdnccfufcipicmi, 
nifi  quod  foli  Oco  Ictuiat  iu  habitu  monachalii  vcl  cle- 
ricali . 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico,  quodporbHS> 
Tt  cotltra  ipfum  cH  hzc  medicina  non  iteratur  licet  alio 
modo  pomt  iterari. 

DISTINCTIO  VIII.'  ^ 

Circa  dillin<aioacm  odlauamquatritur 

Vtrum  Eucliariltia  Iit  facramennun 
-nouxlcffis? 

Scttnsi-ftftt.diftin&.i.j.j.  , ^ 

J>.Thomas  ^.pdrtet^i*<tfi.7 yMrf.l.  ' ► 

Durandus  A-jtntMfi  i -q-i. 

QVAESTIO  I.  ' 


Ofl  (aeramentum  baptiGni.  Circa  iftam  di- 
^ (lii^ionem  o(flauam,in  qua  MagiGcr  incipit 
^ tractare  de  (acnuncto  eucnatiftia:  qu£ro  qua- 
tuorquasftiones.  Primo  vtrum  (aeramentum, 
cuchariftiatlitlacramentum  nouat  legis  ? Secundo  vtru 
illa  fit  forma  confecrationis  corporis  Chrilf  i , quar  po- 
nitur in  canone  miflat,hoc  enim  corpus  meum.Tcr- 
tio  vtrum  illa  fit  forma  confecrationis  unguinis-Chri- 
fli,hiceft  (anguis  meus.  Quarto  fine' argumento  quid 
demonftretur  per  hoc  pronomen  hoc. 

Ad  primam  quacftionem  fit  proceditur.  Videturquod 
cucharifeianon  fitfiicrametum  nouac  legis,  quia  quod- 
libet (aeramentum  nouxlegi:jcft  per  (e  ,vnum,fedcu- 
chacillia  non  eft  per  fe  vnum',  ergo . Minor  probatur, 
quiaaliudfignumefe  (pecies  pan  is,  & aliud  figmimefi: 
ipecies  vini,&  habent  aliud , & aliud  fignatu,quia  vnius 
jfignatum  proprium  efe  corpus  Chrifei,  alterius autcin 
cfl:  (anguis  Chrilli. 

Contra,  de  confec.  dift.i.  In  (aeramentorum  obla- 
tionibus. 

jj 
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Ad  iftam  quacftioncm  dico  tres  conclufioncs.  Prima 
cft, quod  cucnariftia  cft  fkcramcnium  nouac  legis,  fccu- 
^ ^ ‘ da  quod  cuchariflia  eA  (aeramentum  excellentius  inter 
facramenta  noux  legis,  tertia  conclufio  cilfi  (acramen- 
• tumeiichatiftiaceftvnum. 

Prima  conclufio  fic  f robatur. Sacramentum  plenitu- 
dinis grati^  eft  pro  tempore  legis  gratia:» fed  Gicramcn- 
. cum  eucharillix  eA  ractamcutum  plenitudinis  gratia; 

- ergo  euthariAiaeA  (aeramentum  noux  legis. 

"^Prxtcrea  (aeramentum  noux  legis  eA^num  fenfi- 
bile  gratiam  Dei , Yel  effeiAum  gratuitum  efficaciter  fi- 
gnaiis  ex  iuAitutioae  diuina , (cd  euchariAiam  poni- 
mus effcAum  Dei  gratuitum,  f.  exiAentiara  corporis 
ChriAi,ergo  facramentum  euchariAix  eA (aeramen- 
tum noux  legis.  Minorprobatur,  quialubillisfpecie- 
bus  (i gnatur  corpus  Clui Ai  veraciter  con tineri,&  tamc 
illx  (pccies  hoc  non.efficiunt.  Hoc  argumentum  eft 
efficax  contra  illos , qui  ponunt  (aeramentum  habere 
aftionem  refpe<Au  reilignatx,  (cd  non  eflct  contra  me, 
^uchdriftid  quia ▼tTKum  fuit cuca principium  huius  quarti(acra- 
t^ftcrAmtn-  menta  funtfigna  tantum  efficacia  rcfpedu  reifignatx 
$umn9»Alf  Tcl arati*  , ^ ^ 

Secunda  conclufio  fcilicec,  quod  euchari Aia  cA  ex- 
cellentius (aeramentum  inter  (aeramenta  noux  legis 
declaratur  ex  quadruplici  differentia,  quxeA  intereu/- 
chariAiam , & alia  (aeramenta  noiix  legis. 

Prima  e A , quod  alia  (atramenta  veracia  funt  quan- 
tum cA  de  A,  tamen  quandoque  carent  effc(Au  Agnato 


propter  indi^ofiiionem  fufcipientis.lAud  autemlacra- 
jnencum  nunquam  caret  fuo  (ig 


lignate. 

Secunda  differentia  eA,quod  lAud  (aeramentum, 
qjuod  (Ignificat  hoc  realitcr continet, alia  autem  non 
continent  realitcr  quod  (ignant. 

Tertia  diffcrcntiacA,  quod  alia  (aeramenta  (ignant 
gratiam  accidentalem , & iuhxrcntcm , iAud  autem  fi- 
gnat  gratiam  (hb(i Acntcm,  id  cA,  cxiAcntiam  corporis 
Chrilii. 

Quarta  differentia  eA,  quod  omnia  alia  (aeramenta 
confi  Aunt  in  vfu , & in  fieri,  ita  quod  idem  c A ibi  (acra- 
jnciuu^ip&pcfccptiQ  (AMancnn;  pccmaucc^quid 
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quod  fit  {aeramentum , fed  ceffante  tali  vfu , vt  patet  in 
bapcifmo  > &cius  perceptione.  Sed  hoc  {aeramentum 
e{l  quoddam  permanens  etiam  ant^  vfura. 

De  tcrtiaconclufione  dico>  quod  {aeramentum  eu- 
chariflioe  eft  vnum  vnitate  integritatis  non  vnumvm- 
tate  indiuifibilitatis. 

Ad  cuius  cuidentiam  eft  notandum , quod  corpus 
Chrifti  poteft  accipi  ftrifte  prout  includitin  fc  partes 
animatas  anima  Chrifti  cuius  pars  non  eft  fanguis>  licet  medii 

fit  in  potentia  propinqua,  vtconuertaturincarncmani- 
matam,  &fic corpus  eft cflcntialiter  aliud  a fanguine. 

Alio  modo  poteft  corpus  accipi  prout  includit  omnia, 
quae  pertinent  ad  totum  corpus  organicum  , vfiue  fint 
partes  animatae,  fiuc  non, vt  humores,  &{piritus.  Et  hoc 

modofimguis  eft  aliquid  Corporis.  Primo  mpdo  acci- 
piendo corpus  licet  ipfiiiti , & {anguis  fint primo  diueria 

fignata,  conftituunt  tamen  vnufignatum rotale, quod  ^ 

eftcorpus,fecundomodofumptnm,&itaproprium{i- 
«riium  corporis  primo  modo  ,&fignum  proprium  {an-  * j r 

guinis  pofluntefle  vnum  fignum  vnitate  integritatis,  & 

non  indiuifibilifatis,  Et  congruum  eft  fic  efle  vt  facra- 
mentum  hoc  habeat  vnitatem  integritatis , & indiui-  ynuin» 

{ibilitatis,quiahoc{acramcntumeftadcompIetamnu- 
tritionem  animar  ficut  aliquid  eft  ad  completam,  & per- 

fe(^m  nutritionem  corporis,  fed  completa  nutritio 

corporis  eft  in  aliquo  vno  vnitate  integritatis, &non  111- 

diuifibilitatisjvndcnou  nutrit  perfccfte  cibus  fine  potu, 
nec  ccontrario,  ergo  hoc  (aeramentum  eft  vnum  vnita- 
te integritatis  ,&  non  indiuifibilitatis.  Et  per  hoc  patet  ' 
adargumentum  principale,  &c,  ^ 

: ; -An  forma ifit,  quae  ponitur  in  Ca-  ; 

nonc^millic?  * ’ 

ScotHS  ^•fenudifi»Z.q,z, 

X>,Thom4steriiaparteqHdl}ion.7Z»Arttcf*Li* 

J^t4rAndt^  ^-fcitttn^dlfiln, 

Icanncs  lUcc§mtanus  4/eAf,diJ}^%>q*i*. 
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|D  fecundam,  & tertiam  quarftionem  fimul 
^'proceditur.  Videtur  quod  illa  non  fit  fofma 
Sconfccrationis  corporis  (phrifti , quae  ponitur 
in  canone  uiifix : hoc  efi  enim  corpus  meum» 
efi  (anguis  meus,  vel  hic  efi  calix  (anguinis  mei, 
quia  ifiud  pronomen  hoc , aut  deraonftrat  (ubftantiam 

panis, aut  accidentia,  &vtroque  modo  propdfitio efi 

aut  demofirat  corpus  Chrifii,  & fic  propofitio  nou 
' - efi  cffcdiua  corporis  Chrifti Vln  contrartum  efi  Magi- 

frerinlitera.  ° 

In  iftaquxftioncppmo  efi  videndum  fi  eucharifii? 
> ^^.aliqua  vna  forma,  Iccundo, quae cfiilla forma,  tertio 

quid  liguificctillla  forma: ' 

De  primo  dicp,qaod  aliud  efiquafrcre  fi  eucharifiia: 

■ • ®^aliqua  vna  forma,  aliud  efi  quafrere  fi  confccrationis 

efi  aliqua  vnaforma.  Nam  verba  non  funt,  nec  e(Ic  pof. 

, ^ . fuiu forma eucharifiix,  fcd  verba  bene  fiintforma  cou- 

fecrationis  eucharifiia,  vtprachabitum  efi  in  prsceden- 
fit  tiquaeftione.  Et  tunc  dico,  quod  ficut  illud (ieramen- 
yn*confecr*-  ^“'^cltvnumvnimte  integritatis, noii autem  indiuifi- 
tio^etdit^e  hilitatis,  quia  in  (e  includit  duo  figna  particularia,  qux 
(onptcr4t*9-  fignificant  duo  proprie  fignificata  , & proxima 

Icilicet,  corpus , & (anguiaem,5(  duo  remota  (cilicec, 
cibationem, ^potationem  (piritualem,  ita  etiam  eft  hic 
▼na  conlccratio  vnitate  integritatis, non  autem  indiuifi-» 
bilitatis,  fcd  funt  duie  partiales.  Et  fic  cft  ibi  duplex  for- 
ma confecrationis , qma  vnacfi:  forma  confccrationis 
corporis,  alia clt  forma  conlccrationis  (ruiouiois  Chri- 
fti.Difiindlio  autem  iftarum  firmarum  panialium  con- 
iccrationis  patet  ex  duobus.  Primo  quia  fi  (acerdos  mo- 
reretur fubito  pane  confictato  ibi  efret  confecratio  cor- 
poris, fine  conficrationc  (anguinis,  ficundo  quia  efi  ef- 
ficax fine  alia , alia  fideles  adorantes  corpus  Chrifti , an- 
te conficrationem  fangiximscircnt  idolatrx,  quodcfl 
falfum.  ^ 

De  («eundo  fcilicct,qu*  efi  forma  ,con$:crationis 


neu 
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ma  confxra- 
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corporis  ChriKi,  & finguinis  eius  dicitur  vno  modo  fc-  ^ 
eundum  viam  Innocenti)  de  officio  miflVe,  ^uod  forma 
confccrationis  non  cftin  iftis  veibis,hoc  clt  enim  cor- 
nus mcuro>  nec  Chriftus  conlecrauic  in  iftis  verbis  (ci- 
jn  verbis  bcnedidlionis  cu^n  dicitur  in  verbis  prx- 
cedentibus , quod  accipiens  panem  benedixit.  Pro  ifta 
opinione  arguitur  fic.  Verba  qu^fi^nificant  realiratem 
facramenti  in  fado  efle , & non  in  heri  non  funt  forma 
confccrationis,  fcd  ifta  verba,  hoc  eft  enim  corpus,  &c. 
fignificant  rcalitatcm  lacramcnti  in  fado  efle , & «on  in 
fieri,  creo.  Maior  patet,  quiacum  conuerfio  c^fiftat 
in  fieri,  ?crba  confccrationis  debent  fignificarc  reali ra- 
tem facramenti  in  fieri.  Minor  probatur  fic  , quia  ifta 
verba  ftint  vera  tantum  in  termino  conucr(ionis,&  non 

Contra  iftam  opinionem  arguitur  fic,  quia  Chriftus 
in  verbo  confccrauit,  fcd  non  confccrauit  aliis  verbis 
ab  iftis,cum  non  Icgimusaliavcrbaab  iftjs,  creq  forma 
confccrationis  corporis  Chrifti  eft  in  iftis  vertis , hoc 
eft  enim  corpus  meum.  Hinc  dicitur  extra  de  celebra- 
tione miflaium  cum  Marthe.  credimus  , quod  forma 
verborum  fit  ficut  in  canone  continetur  & a Chnlto 
apoftoli,  & ab  apoftolis  eorum  acceperunt  fucceflq- 
rcs.Nec  argumentum  opinionis  concludit,  vtpatcbit 
quando  videbitur  quid  figni^cant  ifta  verba,  hoc 
cftenim  corpus  meum,  qux  non  foluniin  propohfo 

lunt  oftcnfiua, fcd  etiam  efre^ua. 

Dico  iwitur  aliter  ad  iftum  articulum  , & primo 
oftendenio  , qux  funt  verba  confccrationis  corporis 

Chrifti , fccundoquxfunt  verba  confccrationis  fangut- 

nis  Chrifti.  ,.  . . 

De  primo  dico,  quod  verba  confccrationis  corpons 

Chrifti  funt  quatuor , videlicet  pronomen  hoc , & ver- 
bum eft , & in  appofito  corpus  mcum.Ifta  enim  coinn- 
Aio  non  eft  de  eflentia  formx  , fcd  fecundum  vnum 
dodlorcm  fblum  ponitur  ad  defignandum  ordinem 
confccrationis  facramenti  ad  vfum  facramenti,  quod 
patet  ex  verbis  prxccdcntibus^  accipite,  & comedit^ 
hoc  eft  enim  corpus  meum  , quafi  dicat,  quia  talis  eft 

confccratio,  ideo  vtendum  eft  confccratq. 

Tff  inj 


TetrusJ* 

T aranto 
fenti  dift.  ar- 
tic.  j.f.i' 


Ftntutcon- 
Jecrationit 
opta  ytuntttr 
Graci, 


814  PETRVS  DH  AQVIIA 

Alia  ratio  potcft  aifignari , quoci  illud  non  ponitur 
ad  oflcndcndum  nc  illa  verba  > qu^  funt  de  forma  con- 
Iccratioiiis  proferantur  fine  praecedentibus. 

Sed  hic  ell  vnum  dubium  > vtrum  proetermiffis  verbis 
praecedentibus  periftafolum  quatuor  verba  conficeret 
lacerdos,  & dicitur  quod  fic,  quia  ifta  funt  prxcilafor-; 
ma  conlccrationis  , alia  autem  funt  praemittenda  pro- 
pter reuerentiam,  vel  propter  orationem. 

Contra iftudinftatur  fic.  Verba  facramenti  ex  vi  ver- 
borum debene  fignificare  illud > quod  efficitur  ex  vi 
con^rationis  , fed  vi  confecratiouis  huius  efficitur 
quo^bi  fit  verum- corpus  Chrilli,  ergo  verba  debent 
lufficienter  hoc  fignificare.  Sed  hxc  verba  , hoc  cft 
enim  corpus  meum  prolata  , fine  praecedentibus  hoc 
non  fignincant>  quia abfolute  ly  meum  fignificat refer- 
ri ad  perfonam'  loquentis.  Sicut  fi  inciperem  loqui  ali- 
qua verba  Chrifti , fiue  prolata  a Cbrifto  videlicet , do- 
ctrina mea  non  eff  mea  quantumcunque  intenderem 
Iqqui  in  perfona  Chrifti , tamen  ex  vi  verborum  non 
habetur  quod  illa  dodtrina  fit  Chrifti, fed  loquentis. 

De  fecundo  fcilicct,quae  verba  funt  forma  con  fecra- 
cionis  {anguinis  Chrifti.  Dico  quod  hic  eft  maius  du- 
bium.Tumquiaforma,qua  vtimur  nullus  euangelifta- 
rum  recitat,  ideo  non  videtur  ex  euangelio  ellc  certa. 
Tum  quia  gr?ci  aliaforjna  v tuntur,dicentesdiic  eft  fan- 
guis  meus  noui  teftamenti,  qui  pro  vobis,  & pro  multis 
cft  inremiflionc  cfFufus  peccatorum.  *Tamen  his  non 
obftantibus  firmiter  tenendu  cft,  quod  forma  noftra  fit 
certa  fecundum  au<ftocitatcm  innocentij  de  celebratio- 
ne millarum.Cum  Marthc.  Multa  enim  tradita  funt  cc- 
clefixab  apoftolis,  <jux  tamen  non  fiint  (cripta  in  euan- 
gelio. Nccobftat,  quod  dicitur  de  euangeliftis  , quia 
intendebant  narrare  rem  gcftam  , non  autem  traacre 
formam  confecrationis. De  forma ccclcfix  grxeorum: 
ccclcfia  non  dicit  cos  non  conficere  , vnde  dicunt 
«liqui,  quod  forma  eorum  cft  forma  noftra,&  quxcun-' 
que  forma  feripta in  euangeliis  fiifficiens  cftadconlc- 
crationem,  tamen  in  ecclcfia  Romana  cft  dcncccflita- 
tc  miniftri  vti  forma, qu*  ponitur  in  canone. 

Dc  tertio  aniculo  fciliccc  > quid  ifta  Ycrba  fignifi-. 
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cint)  nunquid  lio^nificant  fubllantiam  pauis>ao  acciden- 
tia, vel  corous  Chrifti , fed  fiuc  fignificent  fubftantiam 
panis , fiuc  accidentia,  fiuc  corpus  Chrifti,vidctur  pro- 
pofuiofalfa,  quia  iftud  pronomen  hoc  ,vcldcm6llrat 
pro  illo  inftanti  pro  quo  profertur, vel  pro  alio  ,non  pro 
alio,  quod  patet,  ergo  dcmonftrat  pro  illo  initanti  pro 

quo  profertur, & tunc  non  cft  corpus  Chrifti.  D.Tht.  prd-. 

Ad  hoc  dicijur  multipliciter,  quod  hoc  pronomen  pentiJiJi.  a. 
hoc  dcmonftrat  ibi  corpus  Chrifti  non  fubftantiaitfpa-  artic.  i.  bte- 
nis,  neque  accidentia,  nam  verbum  quodeunquepo-  prontmtnUat 
tcft  accipi  dupliciter.  Vno  modo  poteft  capi  itcxin-  quii  b0fien- 
dura  fc , alio  modo  prout  cft  pars  alicuius  orationis,  dat  -verbum 
Primo  modo , feilicet  fecundum  fc  omne  Homen  habet  ;,owy?  actipi 
fuum  fienifitutumiu  inftanti  vltimac  fillabx  eius , Ic-  duo  bus  mniit 
eundo  autem  modo  feilicet  vteft^rs  alicuius  omtio- 
iiis  non  habet  fuuin  fignificatum,nifi  in  vltimo  inftanti 
prolationis  totius  orationis.  , 

Ad  propofimm  ergo  dicitur , quod  illud  pronornen  ' ' 

hoc,  ponitur  in  illa  oratione  non  fecundum  lc,ledvt 

eftpars  orationis , & ideo  non  habet  fuum  figniheatura  / Iluipratto- 
nili  in  vltimo  inftanti  prolationis  totius  orationis , fed  menhccfub- 

pro  illo  inftanti  cft  corpus  Chrifti,crgo  dcmonftrat  cor  ponit  pro  cor- 
vus Chrifti  pro  vltimo  inftanti  prolationis.  Hoc  con-  pottQmjii, 
Lmatur.  Conftat  enim,  ^uod  illud  pronomen  hoc,  pro 
aliquo  fupponic,  non  autem  poteft  fupponerc  prto  pa- 
ne, nec  pro  accidentibus  panis  , nec  pro  aliouq  alio 
a corpore  Chrifti, ergo  fupponitpro  corpore  Chrifti ,& 

non  nifi  in  vltimo  inftanti  prolationis. 

Contraiftam  opinionem  arguitur fic.  Illudnomcn, 
quod  non  mutat  fuum  fignificatum  in  propofitionc, 
nue  in  oratione  non  habet  aliud  fignificatum  , vcin 
oratione  politum, quam  vt  extra  orationem  per  fe  fum-  ^ 
peum.  Si  enim  habet  aliud  fignificatum  in  oratione, 

quam habcatpcrlc,crgo mutat fignificatu fuum  inora- 

tionc , fed  nomen  quodeunque  maxime  vniuocum,. 

non  mutat  in  oratione  fuum  fignificatum  , quoniam  fi 

nutaret  cum  idem  nomen  pollet  poni  in  infinitis  op- 
tionibus , &per  confequens  illud  nomen  mutaret  in- 
finita fignificata , & ita  nulla  elTet  certitudo  de  fignifica- 
tionc , uuc  de  fignificato  alicirius  nominis,  ergo  quod- 
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cunque  nomen  debet  idem  fignificare>  &idemfigDi> 
ficatum  habere  in  oratione  quod  habet  fecundum  ie 
fumptum.Scd  idud  pronomen  hoc  fuper  accidentia  pa- 
nis abfolute  pofita  non  fignificat  corpus  Chri(ti>igitux 
nec  prolatum  in  oratione. 

. C^icquid fit  de  opinione,  vel  impugnatione poteft 

Oftm»  ft9-  dici, quod  illa  oratio,  hoc  eft  enim  corpus  meum, 
pr»4.  cfl,vcra  pro  vltimo  inftanti  prolationis , & fic  illa  for- 

ma confccrationis  fignat  corpus  ChriiU  pro  vltimo 
inflanti  prolationis.  Iftudautcmpatct  ex  tribus propo- 
fitionibus. 

Prima  propofitio  efl , quod  illa  oratio  non  fblum  eft 
corporis  indicatiua,fcd  etiam  virtute  diuina  eft  cor- 
poris Chrifti  effcdiua.  Item  non  efficit  operatione  fuc- 
ceffiua,  Icd  operatione  inftantanea,  & non  e(l  cfFe£liua 
rei  non  eziuentis  , fed  rei  prareziftentis  , quia  cor- 
pus , quod  eftin  czlolocalitcrcapitefTeinalcari  facra- 
mentaliter. 

1 Secunda  propofitio  eft.  quod  pro  illo  tempore  deno- 

* tatur  in  oratione  veritas , quod  ngnificatur  per  verbum 
copulans  extrema  propofitionis, vel  orationis,vt  fi  dica- 
tur homo  eft  albus, quia  verbum  copulans  extremaora- 
tionis  eft  verbum  pr^fens,  ideo  veritas  orationis  deno- 
tatur in  tempore  de  prscfcnti , &fimilitereft  de  verbo 
prqtcriti,  vel  futuri  temporis. 

5.pr*p*/t/f . Tertia  propofitio  eft , quod  verbum  cuiufcunque 

temporis  non  fblum  poteftfignificare  tempus,fcd etiam 
pot^t  fignificarc  inftans  temporis, quia  fi  non  pofTct  in- 
ftans  temporis  fignificarc  cum  anima  creatur  in  inftan- 
ti, tunc  ifto  eflet  falfa,  anima  crcatur.Ez  his  orationibus 
fiat  talis  deduco,  pro  eodem  tempore  , vel  pro  eodent 
inftanti  oratio  eft  veritatis  oftcnfiua  pro  quo  eft  rei,  vel 
’ corpotis  effe^iua , vt  fic  tempus  referatur  ad  aftionem 
fucceffiuam , inftans  vero  ad  adionem  , vel  fadionem 
inftantaneam. Sed ifta  oratio  hoc  efi enim  corpus  mcu> 
eft  corporis  cfFediua  pro  vltimo  inftanti  prolationis, 
igitur  eft  corporisoftenfiua,  pro  vltimo  inftanti  prola- 
tionis. £t  per  hoc  patet  ad  argumentum  principale,  igi- 
tur, &c. 
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f T ficut  dux  fiint  res.  Circa  iilam  diftinftio- 
^>icm  nouam  quxto  tres  quarflioncs.  Prima 
vtruin  {aeramentum  corporis  Chrifti  poflit 
^a  non  ieiunis  celebrari>  vel  recipi Secundo 
vtrum  polUbile  fit  corpus  Chrilli  fub  fpccic 
panis,  «Sevini  contineri  veraciter  ? Tertio  vtrum  cxil- 
tens  in  mortali  peccato  peccet  mortaliter  accipiendo 
hoc  {aeramentum? 

Ad  primam  qaxllionem  fic  proceditur.  Videtur  quod 
lacramentum  corporis  Chrifti  pofiit  a non  ieiunis  cele- 
brari, vel  recipi, quia  pgft  ctrnamChriftus  dilcipulis  fuis 
pranfis  dedit  eucnariftiam. 

Contra.dc  conlecra.diftin.i.  c.  fiquidem , & fumitur 

ab  Aa^udmoad  inquifitiones  latiuarij. Placuit fpiritui 
£jmfto,  vt  in  honorem  tanti  (aeramenti  prius  in  os  ckri- 
ftiam  dominicum  corpus  intraret  quam  cibi  alij. 

Iniftaquxftione  primo  ponam  vnam  diftinftionem 
Secundo  relpondcbo  ad  quxftionem.  ^ 

Quintumad  primum  dico,  quod  quadruplLcitcrpo. 
teftquis  hoc  (aeramentum  recipere.  ’ Q^****^ 

i Primo  modo  aliquis  hoc  (aeramentum  recipit  nec  medispttefi 
' ; facramcntaliter,ncc  lpiritualiter,ficut  infidelis,  aut  per-  aUijuishac  Im 
uerfushqreticus,  de  quo  dicit  apoftolus,quod  iudici-  craintntnm^ 
umfibi  manducat >& bibit, non  diiudicans  , idcftnon  rtcipurt- 
dilcetnens ab  aliis  cibis  corpus  domini,talis  enimfola 
accidetia  terit  dentibus  materialiter,-  Sc  ideo  non  fiimic» 

' aeque  fiiciamcntalitcr, neque  rpiricualiccr. 
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Secudo  modo  hoc  iacramencum aliquis  fumlc  (aera- 
mcntaIiter,&fpiricualitcrficucdcuotus  chriftianus,qui 
conlcicntia  iam  purgata  non  fimulau  fide  ad  hoc  Iaera- 
mentum  accedit,  de  quo  loquitur  Auguftinus  dicens. 
Cr*de,&  maiiducafli.  Se  non  me  conuertes  in  te , fed  tu 


conuerteris  inme. 

Tertio  modo  aliquis  fumit  hoc  {aeramentum  (acra- 
jnentaliter , & non  fpiritualiter  ficut  malus  chriflianus» 
qui  fumit  corpus  Chrifti,  fc^non  habet  confeientiam 
de  peccato  mortali  iam  purgatam,  & de  hoc  loquitur 
Auguftin.  Se  habetur  de  cole.dift!  a.c.i.  Qmd  eft  dhri- 
^ ftum  manducare.  Qui  enim  accipit  indigne  {aeramen- 
tum,acquirit  inde  magnum  tormentum. 

Quuto  modo fumitaliquis  hoc facramentum  fpiri- 
tualiter , & non  {acramentaliter  ficut  h omo  chriflianus 
confeientia  (anus  jUmen  infirmitate  grauatus  libenter 
hoc  {aeramentum  fumcret,{ed  non  habetpropinantem 
fibi,  & de  illo  loquitur  Aug.  in  li.de  remedio  poenit.di- 
cens.  Vtquid  paras  ventrem, vel  dentera,crcdc,&  maii- 
ducafbi.C^i  enim  credit  in  cum, manducat  eu.Hic  autc 
non  quxritur  de  illo  , qui  fumit  hoc  {aeramentum  pri- 
mo,vclquartomodo,lcdqua^riturdcillo,quifumit{e- 
cundo,vel  tertio  modo,fcilicctfacramentahtcr,&  {piri- 
Dttptexeji  tualiter,  vclfolum  {acramentaliter  fiulis  poteftlicitc 


teiumum. 
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hoc  {aeramentum  non  iciunus  recipere,  & tunc  prx- 
mitto aliam  difiincilionem, videlicet , quod  ieiunium 
c(l  iiattlrx,&  ieiunium  ecclefix.  Ieiunium  autem  eccle- 
fis  non  fo luitur  nifi  per  aliquam  refeiilionera  extraor- 
dinariam prstcr  morem  ccclcfis,  vnde  per  Ipccicrum 
{umptionem,vcl  potum  {altem  poft  prandium  non  Ibl- 
uitur  ieiunium  ccclcfis.  Sed  ieiuniu  naturscil  caren- 
tia cibi  fufeepti  in  {lomacho,vel  in  via  ad  fliomachura, 
hoc  de  primo  articulo. 

De  (eeundo  articulo  dico , quod  oportet  fufeipientem 
corpus  Chrifti  clTc  {Impliciter  ieiunum  icianio  naturs, 
nec  edaiia  caula  principalis , nifi  inditutio  diuina,  quia 
▼t  di£him  eft  placuit  fpiritui  {an£lo  vt  in  honorem  canti 
{aeramenti  Scc  .Et  quidem  rationalis  eft  con{litutio  pro- 
pter rcucrcntiam  {aeramenti , qus  minor  cftiupranlb, 
quamin  iciuno,&ytprius  qusratur  cibus  {piricualjsj 
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«uam  corporalis.  Si  autem  intelligitur  quacftio  in  parti- 
culari dico,  quod  duo  funt  cafus"in  quibus  efl:  licitura  ^^^4, 
alicui  non  iciunb  ftoniacho  hoc  facramentum  recipe- 
rc.  Vnus  eft  in  infirmitate  craui  quando  timetur  peri- 
culum  mortis  imminenris?Tunc  enim  periculum  elt 

negare  infirmo  etiam  pranfo  pofeenti  hoc  lacramcntum 

cumfitTiaticum.  Alius  eft  cafusfpecialis  puta  in  aliqua 
regione  in  qua  celebratur  vino  albo  : ibi  miqjlter 
parat  calicem  lacramcnti , & ex  aliqua  negligenitiapro  i.C<w. 
vino  ponit  aquam  , fiicerdos  non  aduenens  fuppo- 
hens  miiiiftrum  bene  fecillc  procedit  dicendo  verba,  & 

alia  faciendo  vfque  ad  perceptionem  , percipiens  au- 
tem liquorem  de  calice  aduertiteffe  aquam, in  tali  enim  ^ j,. 

cafu  Ucerdos  tenetor  confecrare  fanguinem  de  no- 
no,  & percipere  confccratum,  quia  quando  funtduo 
prxeepta  ordinata  fecundum  rationem  fuperioris,  & ' 

‘ inferioris  magis  ligat  prqceptum  fuperioris , quam  infc 
rioris.  Sed  quod  iftud  facramentum  percipiatur  integre 
afacerdote  quando  conficit,  eft  prxeeptum  fuperioris  • 
fcilicctChrifti,  quod  autem  percipiat  ieiunus  eft  prx- 
eeptum ccclcfix  , 5c  inferioris  , ergo  non  obftaute, 
quod  in  tali  cafu  non  fit  ieiunus,ip.'c  tenetur  fanguinem  , • 

' confecrare, & confccratum  recipere.  , 

Adaroumentumin  contrarium  rcfpondctAugufti-  ^ , 

nus  de  confccra.  diftina.i.c.liquido.  Neque  enim  quia 
poft  cibos  dedit  dominus  cuchariftiam  difcipulis  luis, 
proptereapranfi  debemus  cuchariftiam  fumcrc.  Nara-  ' 

quefaluator,  vtYchementius  commendaret  huius  la*  ^ 

cramenti  altitudinem  vltimo  voluit  figere  in  cordibus  .. 

difcipulorum.  Quo  autem  ordine  deinceps  fumcrctuc 
apoftolis  per  quos  ccclcfias  difpofuuruscratrefcruauit 
docendum.  ^ 

: Vtrumpoffibilc  fit  corpus  Chriftifiiblpccie 
panis,  & vini  realitcr  contineri? 
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QVAESTIO  II. 

fecundam  quaeflioncm  fic  proceditur.  Vi<Je-«' 
)turquod  non  fic  poflibile  corpus  ChrifH  fub 
^ipecic  panis , Sc  vini  veraciter  contineri  > quia 
fnon  alio  modo  fc  habent  ipecies  panis,  & vini 
ad  corpus  Chridi  poftconfecrationcm,  quam  ante.  Sed 
ante  conlccrationem  corpus  Chridinon  continebatur 
veraciter  fub  fpcciebus  panis , & vini,  igitur  nec  podea. 

In  contrarium  edMagidcr  ia  litcra  probans  per  mul- 
tas aufloritarcs  hoc  cifc  polTibilc. 

Iu  ida  quxdione  funt  tres  articuli.  Primo  ed  videxv» 
dum  quid  nt  hdc  tenendum.  Secundo  ed  vnum  dubium 
remonendum,  dilket  quomodo  fit  pofli bile  corpus 
Chridi  cilc  de  nouo  in  altari  fine  fui  mutatione,  Ter- 
tio ed  tale  dubium  remonendum  cunhodia  dcpania, 
& corpus  Chridi  magnum,  quomodo  poted  condneri 
dibhodia. 

De  primo  dico  , quod  corpus  Chridi  vere  edibi 
realiter.  Ida  autem  veritas  fuit  a principio  exprefTc 
tradita  ex  quo  Eucharidia  fuit  indituta  , vt  patee 
Matthxi  , vbi  ait  Chridus  . Hoc  'ed  corpus  meum» 
&Ioaiinis.  Caro  meavere  ed  cibus  &c.  EtLuc.  Hoc 
ed  corpus  meum  , &hic  cd  fanguis  meus.  Si  autem 
h^retici  vellent  ita  exponercdiccndo , quod  funt  hgu> 
ratiucdida  ficutidud  loann.  Ego  fiim  vitis  vera,  idud 
cd  omnino  contra  intentionem  Saluatoris , quiavtaic 
Augudinus  libro  8 ) . quxdionum.  Solet  circundan,- 
tia  dripturarum  illuminare  feripturam , nam  ex  prxee- 
dentibus,  vel  fequentibus  poted  colligi  aii  loquatur  fi- 
guratui^.  Nam  cum  Chridus  dixit , ego  fum  vitis  ve- 
ra,datim  fubiunxit,vos  palmites  mei,fcd  condat,  quod 
difcipuli  non  erant  palmites  naturales,  fed  tantum  fi- 
guraliter ideo  loquebatur  figuratiue  . Sed  cum  dicit 
Luc.  hoc  ed  corpus  meum , datim  fubiunxit,  quod  pro 
vobis  tradetur , fcdidatraditio  non  erat  figuratiua,  fed 
ealis,&  vera , ergo  veraciter  didum  cd  , hoc  cd  cor- 
pusracum. 


t- 


XM  QjAKVm  limo  SIKTINT.  S3I 

De  fecundo  fcilicec,  qualiter  coipus  fit  ibi  vecacicer 
vbiprius  nonfuic>  vel  erat  fine  fui  muunonct  efchic 
opinio  Thom.  ^uodhoc  cfc  propter  mutationem  alte 
xius  iniprum  corpus  puu  propter  conuerfionem  panis 
in  corpus  Chiifti , 8c  ideo  non  opottet  corpus  Chri- 
fti  m fe  mutari.  Sufficit  enim  > quod  aliud  mutetur  ia 
ipfum  ad  hoc>  quodipfum  incipiat  ibi  efle  przfentia* 
liter.  Et  declaratur  per  fimile , quia  ficut  genitum  efe  vbi 
prius  fuit  corruptumilrtanen  non  per  aliquam  loci  mu- 
tationem ipfius  geniti  » ita  tidetur  quod  illud , in  quo 
conuerfum  eft  aliud  fit  vb!  conuertum  prius  fuit , 8c 
non  per  aliquam  muudonem  termini  ad  quem  conuet' 
flonis , fed  folum  termini  a quo. 

Contra  iftam  opinione  arguitur  fic.Suppofito  fccaii'* 
dum  eos,  quod traafuberatio eft  mutatio  fubftantialis 
co  modo  quo  conceditur  elTe  muutio  , tunc  argui- 
tur fic.  Pcrnullammuutionemperfe habetur idquod 
eit  per  fe  aliud,  &pofteriusaper  fc  termino  mutatio- 
nis , fed  ptzfcntia  corporis  Chrifti  eft  pofterior  , & 
efcaliud  (impliciter  a fubftancia,  quz  eft  per  fe  termi- 
nus tranfuberationis,  ergo.  Maior  patet , quia  vnius 
mutationis  per  fc  eft  ^nus  per  fc  terminus.  Minor 
eciam  patet.  Nam  huiufmodi  Drzfeniia  non  eft  fub- 
fcantia  panis,  Ttmanifeflumcft,  quia  quando  fubitan- 
tia  panis  noneft,  iltaprxfentiacft,  nec  ipfaprzfentiacft 
fubfuntiacorporisChrifti,  quiahuiuuno^  fubftanda 
fuit  quando  ptzfcntia  non  fuit. 

Prztcrea.  Deus  poteft  facere  corpus  fiium  prxfcns 
cum  pane  manente  fubfrantia  panis , & tunc  hoc  non 
erit  per  aliquam  mutationem  quzfitad  fubfcantiam  vc 
jid  terminum  per  fe,  5c  tamen  per  iftam  acquiretur  ptx.» 
(entia  ciufdcm  rationis  cum  illa  quz  nuc  habetur,  ergo 
oportet, quod  per  mutationem  fubftantialcm,  probatio 
maioris.  Ad  nouitatem  pofterioris  non  fcquiturprio- 
' r itas  prioris  vt  patet  ex  8.  phificorum.  Sediita  przfcn- 
tialitascfc  pofterior  fubftantia  panis  ficut  rcfpcdluseft 
|)oftcrior  abfoluto , ergo  fine  mutatione  aliqua  circa 
fubfcantiam  panis  clTc  poteft  uoua  ptxfcncia  corporis 
Chrifti  ad  panem  , & per  confcquciis  per  tanfubcra- 
tioucm  non  habetur  illa  praefentia  , quia  terminus 
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ciufdcm  rationis  cuiufmodieft  piarfcntianon  proprie, 

& per  fc  cit  terminus  duarum  mutationum  diftiadarum 

' fecundum  genus.  . ■ j -n. 

Praeterea,  quod  conuertitur  in  aliquod  praccxiftcns 
magisacquirit  conditiones  eius  quam  e contra.  Exem- 
. pium  huiusjfi  nutrimentum  conuertatur  in  carncmlha- 

gis  animatur  anima  carnis  quam  caro  informetur  for- 
ma nutrimenti , ergo  ex  foia  conuerfione  panis  in  cor- 
pus Chriftipriexiltens  magis  acquireret  panis  conucr- 
fus  pracicntiam  in  caelo  quaun  corpus  CErifU  praefen- 
«amfubfpecie  panis. 

Alius  cil  modus  dicendi  quem  teneo,  quod  motus 
fiue  mutatio  localis  eft  duplex  , quaidam  deperditiua, 
'■  . acquxdam  acquifitiua,  ficut  quando  quis  mouetur  dc 

loco  vno  ad  alium  aliquid  deperditur  , & aliouid  ac- 
quiritur. Talis  enim  ordine  natur*  mouetur  ab  habi- 
- tu  adpriuationem  putaab  vbi , quod  prius  babebat  ad 

•vbiquod  prius  non  habebat,  & h*c  mutatio  dicitur 
deperditiua  tcripini  a quo  dicitur  tamen  acquifitiua 
termini  ad  quem.  Nunc  autem  h*  du*  mutationes 
licet  concurrant  fimul  in  vno  motu  locali  continuo, 
tamen  diftind*  funt , & fic  vna  pottft  abfolui  ab  alia 
vt  acquifitiua  a deperditiua  fic  , quod  aliquid  acqui- 
rit nouum  locum  non  dimittendo  priorem  ficut  eft  in 
propofito.  Corpus  eniinChiiftiabfque  hoc,  quod  di- 
mittat tbi,  quod  habet  in  c*lo  acquirit  nouum  vbi  in 
^ ‘ lacramento,  & ideo  eft  h*c  mutatio  localis, non  deper- 

duiua>fed  arquifita. 

De  tertio  articulo,  fcilicct  quomodo  corpus  Chrl- 
fli  magnum  poteft  contineri  veraciter  fub  hoftiaparua? 

.r  Et  dicitur  hic  abvjioDoftore,quodcfthoc,  ideo,  quia 
- corpus  Chrifti  non  habetibi  eUc  modo  quautitatiuo. 

Nam  quantitas  Chrifti  corporis  non  eft  fub  fpecie  panis 
jiifi  concomitanter,  quia  primus  terminus  conuerfio- 

jiis  eft  fubftantia  corporis  Chrifti , igitur  quantitas  non 
eri^ibi,  nifi  per  modum  primi  termini , fcd  primus  ter- 
minus, qui  eft  fubftantia  non  habet  modum  quantitati- 
uum  Icu  commcnfuratiuum , igitur  quantitas  non  enc 
ibi  modo  quantitatiuo. 

Contra  hoc  obiicitur.  Vnumquodqne  fiue  fit  pri- 
mus 
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thus  terminus  tranfubftantiationis,  fiuc  fecundas  habet 
proprietates  fuas  fibi  ncccflario,  & naturaliter  inhaeren- 
tes, vbicunque  eft  illud.  Ptobatur  exemplo,  & ratione. 
Exemplo  lic,quia  fi  Deus  crearet  fubftantiara  quantam, 

& natura  generaret  fubftantiam,  & quantitas  concomi' 
tetur  terminos  vtriufijue  produdiouis, prius  eft  fub- 
Aantia , & qaantitas  concomitatur , & umen  tam  in  ge- 
nerato, quam  in  creato  quantitas  habet  fuum  modum  v 
tcalem  ficut  haberet  fi  primo  terminaret  aliquam  muta- 
tionem. Probatur  etiam  ratione,  quia  alia  habitudo  id 
at^ensnon  rariat  naturam  dum  tamen  res  producatur, 
quia  nec  habitudo  ad  agens  aliquod  variatnaturam  rei^ 
ada:  fecundum  Aug.  patet  etiam  maior,  ergo  quantitrs 
noncarebitfuo  modo  naturali  propter  hoc,  quod  non 
cflptimus  terminus  tranfubflantiationis  dummodo  ibi 
fitrealiter. 

•Prxtereafi  per  conuetfionem  fit  terminus  ad  quem 
■vbi  fuitprimus  terminus  a qito',  vt  dicit  illa  opinio,  er- 
go modus  eflendi  huius,  & illius  erit  fimilis , ille  faltem 
quipoteftefle  communis  vtrifquc,fcd  panis  conuerfus 
hic  erat  fuo  modo  quantitatiuo,quia  fub  quantitate  ha- 
bens partem  extra partem.igitur,& fu bftantia corporis 
Chriftiexiftenshoc  exviconuerfioniserit  etiam  hoc 
-fuo modo  quantitatiuo , habens, fcilicct, partem  fub- 
- ftantix  fub  parte  quantitatis,  &tunc  qUantitas  erit  hic 
• proprie  dimenfiue. 

Dicitur  igitur  aliter  ad  iftu  articulum  fecundumviam 
Dodorisfubtilis,quia  duplex  eft  ordo  fodro  partiu  in 
toto  & ordo  partium  in  loco  Ordo  autem  partiu  in  toto 
eftdifferentiaquantitatis,non  proprie,  cum  fit  refpe- 
dus,  fed  aliquo  modo  accedens  ad  differentiam  cius  cf* 
fentialem.Ordo  autem  partiam  in  loco  eft  dc  genere  li- 
tus, &ahiflo  rcfpcdu  fiuc  ordine  partium  in  loco  po- 
teft  abfolui  ordo  partium  in  toto  ordo  autem  partium, 
in  toto  eft  priorordinc  partium  in  loco, prius  autem 
poteft  abfolui  a pofteriori  fibi  accrdentaliter  coniudo. 
Nuncautemomo  partium, in  toto  cftprior  Ordinepar- 
' tiom  in  loco , & Hlp  ordo  partium  in  loco  efi  pofterior 
ordine  partiu  in  toto  cui  accidentali  ter  coniungirur, er- 
go corpus  ChrifU  in  euchariflia  habebit  Ordinem  par* 
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tiumin  toto  abfquc  illo  rcfpcilu  quicft  ordo  partium 

in  loco. 

Adargumcntum  in  comrariumpatetcx  di<^lis  in  ifta 
ftcuilda  conclufionc , quod  illae  fpccies  aliter  fc  habenc 
ad  corpus  Chrifti  poft  confccrationem,  quam  ante  > li- 
cet enim  non  fit  ibi  mutatio  dcpciditiua,  eft  tamen  mu- 
tatio acquifitiuajcrgoAc» 

Vtrumcxiftensin  peccato  mortali  peccet  moitalitex 
percipiendo  hoc  lacramentum  ? 

Serafhiciu  , 

D.Thom.y  parte  ej.So.^rtie’^'  \ 

T[icharJus  4-fentent.Ji/Jine.$.q.l.^rt  i»  .'ly 

Vtirandi*s^.Jenttntiarumdifiin£i.9.q.^.  , t 
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»D  tertiam  quxllionem  fic  proceditur.  Vide- 
tur, quod  exiflens  in  peccato  mortali  non 
.peccat  moruliter  percipiendo  hoc  lacra- 
f mentum,  quia  nullus  peccat  faciendo  illud 
‘ad  quod  teuetur,(cd  aliquis  quandoque  nou 
obflantc,  quod  fit  in  peccato  mortali  tenetur  communi- 
care,ergo.  Probatio  minoris, de  confec.di.z.c.Relatum. 
Dicitur  ibi,  quod  (acerdos,  qui  confccrauit  tenetur  re- 
cipere lacramcntum,&  poflibile  eflquod  tunc  fit  in  pec- 
cato mortali. 

Contra prirax ad Corinth.  Qui  manducat,&  bibit 
indigne,  iudicium,  &c. 

In  ifia  quxftione  primo  prxmittam  vnara  diltin(5fio- 
nem.  Secundo  dicam  ad  quzftionem.  Diftindio  autem 
eft,  quod  aliquis  potefteire  in  peccato  mortali  triplici- 
ter. Primo  a^u,  quia  fcilicet  peccat  mortaliter  peccato 
interiori  vel  exteriori.  Secundo, quia  prius  commific 
peccatum  mortale  ptxteritu  de  quo  non  recolit , & non 
pocnitetneepanituit.  Tertio,  quia  licet  de  p eccatopee- 
niteat,  non  dum  tamen  confcltiis  nec  abfolucus  in  cc- 
clcfiacfi. 


IN  qvarto  libro  sentent.  9}S 
Nunc  dico  dc  priino  ><juodpcccat  mortaliter  ^uia 

iimpliciter  manducat  indigne.  . «r  a 

De  fecundo  dico, quod  fi  eftnegligentiaatlcdtata 
•vel  crafla  propter  quam  non  recolit  peccatum  non  ex- 
sulatur a peccato  licet  minuspcccct  quam  primus. Tt;- 
lietur  enim  fciplum  examinare,  luxta  illud  Apoflol.i. 
Cor.  P robet  autem  fcipfum  homo. Si  autem  non  Iit  nc- 
elig^tia  crafla,  puta,  quia  pr<jccflit  examinatio  fufficiens 
talis  non  peccat  comunicando.  £flo  enim  quod  aliquid 
fit  traditu  obhuioni,  quia  non  requiriturmaior  exami” 
natio  ad  communicandum, quam  ad  iccurc  moriedum, 
ledpoft  talem  examinationem  contritus, & cbnfcj[Ius,fi 
inorcretur  laluarctur. 

De  tertio  dico, quod  fi  occurreret  opportunitas  tene- 
tur prius  confiteri, quam  communicare.  Cuius  ratio 
eft,  quia  non  tantum  debet  reconciliari  Deo,  fcd  cccle- 
fixadhoc,  vt digne  recipiat  lacramentumvnitatis  ec- 
clcfix.  Si  autem  non  occurrit  opportunitas  confitendi  fi 
potfcft  fintf  fcandalb  vitare  ne  tunc  communicct,tcne- 
tur  tunc  non  communicare,fcd  confeflbrem  expedarS 
propter  eandem  rationem,  quar  dida  eft  nunc.  Si  autem 
occurrit  fcandalum,  nifi  ftatim  communicet;  vtpotS, 
quia  eft  indutus  ad  celcbtandum,  & non  habet  facerdo- 
rem  idoneum,  tunc  cUm  contritione  confitendi  pbteft 
celebrare. 

De  peccato  veniali  non  ©portet  dubitare,  quia  de  il- 
lo non  eft  necelfitas  poenitendi.  , . i 

Adart^umentumin  contrarium  dico,  quod  faciens 
modo  debito  illud  ad  quod  tenetur  non  peccat, cum  au- 
tem dicitur  de  facerdote  celebrante,  quod  tenetur  com- 
municare, patet  ex  didis  in  tertia  conclufione. 

DISTINCTIO  X. 

Circa  diftindionem  dccimarn  quxritur. 

Vtrum  idem  corpus  poflitfimtileflcindiucrfis  locis? 


Scotus  ijudrto  fententtarum  di^in&it.io^.  J . 
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rict,  & in  alio  non  cfurict  > & in  vno  loco  poterit  infir- 
mari, & in  alio  non,  & fic  moreretur  & non  moreretur. 

Si  autem  teneatur  fecundum  membrum  eadem  fcquen- 
tur  inconuenicmia,7clad  minus  idem  corpus  habebit 
contraria  fimul. 

Tertio  fic,  ficut  locatum  menfuratur  dimenfionibus 
loci  fecundum  quantum,  & continuum  fic  commenfu- 
ratur  fecundum  vnum , & mulra , igitur  fi  locatum  erit 
in  diucrfis  locis  erit  fimul  vnum,  & multa. 

Quarto  fic , arguit  alius  dodor.  Termini  locati , & 
termini  loci  funt  fimul,  ergo  fi  locatum  cft  extra  termi- 
nos loci  proprij  cft  extra  terminos  fuos  proprios.  ■ 

Quinto,  alius  arguit  fic.  Sicut  per  propriam  naturam 
res  elUn  vna  fpecie  tantum , fic  per  vnam  dimenfionem 
cil  in  vnp  loco  tantum, quia  ficut  fe  habet  natura  ad  (pe* 
ciem,  fic  quantitas  ad  locum. 

Sexto,  alius  arguit  fic.  Si  idem  corpus  cflet  in  diuct-  ^ 
fis  locis,  fimul  aut  vna  mutatione,  aut  duabus.  Non  vna 
mutatione  quia  vna  mutatio  cft  ad  vnum  terminum. 

Nec  duabus,  quia  aut  eiufilcm  fpeciei , aut  alterius  fpc- 
cici.Non  eiuldem  ipcciei, quia  idem  non  potefl;  mouc-  ^.'phyf.terh- 
ri  fimul  duobus  motibus  eiufdcm  fpccier , ex  quinto  ttx.nonhA- 
phificorum,  nec  duobus  motibus  alterius  fpeciei , quia  ^cntfc$vt. 
cum  termini  funt  cotrarij  motus  fuiit  incompofil biles. 

Septimo  ad  idem  arguitur  fic  per  rationes  dodloris 
fubtilis.Impofiibile  eft  eandem  materiam  clle  fub  diucr 
fis  formis  fubftantialibus.  Sed  fi  poflibilc  cflet  idem 
corpus  efle  fimul  in  diucrfis  locis  eadem  materia  fimul 
cflet  fub  diucrfis  formis  fubftantialibus.  Probatio  huius 
dupliciterpatct.Vno modo  fic,  fi  ponatur  idem  nutri- 
mentum in  diuerfis  locis, &comedatur  a diucrfis  anima- 
libus in  diucrfis  locis  exiftentibus,  tunc  "virtus  nutriti-  Tuhhra 
iiaiftorum animalium  conuertit  nutrimentum  in  fub-  «xtmfla. 
ftantiam  propriam,  &per  confequens  eadem  materia 
nutrimenti  erit  fub  diuerfis  formis  fubftantialibus  ifto- 
rum  animalium. 

Secundo  fic,  ponatur,  quod  idem  lignum  fit  in  di- 
ucrfis locis,  & in  illis  locis  iint  duo  ignes,  qui  agant  in 
illud  lignum,tunc  induccntformamjgnis,  fcd  non  in- 
ducent eandem  formam  cum  agentia  fint  diuerfa,  igitur 
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aliam  & alia  in  eandem  materiam,  quod  eflpropofitura. 

Quintum  ad  fecundum  articulum  arguitur  contra 
opinionem  idam  . Non  minus  efl:  inconueuiens  duo 
corpora  ilmul  ede  in  eodem  loco  , quam  idem  cor- 
pus in  duobus  locis,  (cd  Dcoeilpodibilo  primum, er- 
go. Maior  patet  fecundum  principia  pliificorum.  Nam 
aequalem  repugnantiam  pomerunt  inter  duo  quanta  ref> 
pedueiufdcm  vbi  ficuteconuerfo.  Minor  patet  de  fa* 
Ao  de  natiuitate  Chrifti,  & refurredtione,  & q^uando  in- 
trauit  ianuis  clauds  ad  difcipulos  fuos.  Relpondetur, 
quod  argumentum  non  valet.Nam  duq  dimenfiones  re- 
pugnant propter  dtum  localem,  & idam  repugnantiani 
tollit  dos  fubtilitatis,  fed  illud  quod  ed  ratio  limiutio- 
nisadvnum,  vbi  videlicet  (itus  determinationis  nou 
poted  tolli  per  aliquod  vnum  donum,  vel  dotem,  quia 
etiam  corpus  gloriofum  habet  (itum  detern^inationis 
quo  oportet  ip(iim  ede  hic  & non  alibi,  licet  non  ha« 
beat  dtum  localem  quo  rc(i(latalteri  corpori , quoded 
magis  accidentale. 

Gontra,  vbi  efl:  aqualis  commenfuratio  loci  ad  loca- 
tum, & econtra,  fi  vnum  non  poted  ede  in  pluribus  lo- 
cis, fcquitur  quod  nec  plutapoOTunteflc  in  eodem  loco . 
Sed  aqualis  commenfuratio  ed  hic,&  ibi,igitur  fi  vnum 
corpus  non  poted  e(Te  in  locis  pluribus,  fequitur,  quod 
nec  plura  in  eo  dem. 

Secundoadprincipalcfic.  Vbicunque  poted  Deus 
facere  fubdantiam  naturalem  non  fub  fuo  modo  natu- 
rali poted  ea  facere  ibi  (iib  fuo  modo  naturali  fibi  pro- 
prio,(cu  couuenienti  fuq  natura,  quia  in  primo  fiint  duo 
miracula,  in  (ccundo  ed  vnum  tantum,  (cd  Deus  (ccun- 
dum  omnes  facere  poted  corpus  fqum  (acramcntalitcr 
non  fub  fuo  modo  naturali  in  diuerfis  locis  fimul , & fa- 
citdefaido,  ideo  poted  facere  idem  ineifdemfub  mo- 
do naturali,  alio  modo,  (cilicet  localiter,  & dimenfiue. 

Tertio  fic.  Angelus  poted  ede  fimul  in  pluribus  lo  - 
cis  diffinitiuc,  igitur  idem  corpus  poted  clTc  in  diuerfis 
locis  circun(criptiue  ,confequcntia  patet,  quia  fimilis 
limitatio  edhic,  & ibi. 

i Probatio  antecedentis.  Deus  poted  conucrtcrc  pa- 
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nem  in  angclumifcd  fecundum  vnam  ex  primis  opinio- 
nibus,fcilicecThomxTbiprxfuic  conuerfum  ibi  e(l  il- 
lud, quod  conuercitur, ergo  angelus  e(l  vbifuitpanis,& 
noamouecur  deczlo,  igiturelbin  duobus  locis. 

Quarto  Hc.  Ad  multiplicationem  pofterioris  non  (c- 
quitur  multiplicatio  prioris,  fed  locus  ellpoAcrior  lo- 
cato, igitur  ad  multiplicationem  locorum  non  Icquitur 
multiplicatio  locatorum. 

Dico  ergo  limpliciter,  quod  Deo  eft  pofTibile  face- 
idem  corpus  indiucrfis  locis  limul  ellc  localiter  ,& 


re 


hoc  patet  ex  intelledu  terminorum.  Cum  enim  dico  ' 

idem  corpus  hmulelTe  localiter  in  diuerHs  locis,  nihil 
dicofupra  cornus  nili  qucndamrefpcdum  cxtrinfecus 
aduenientem  mndatum  in  quanto  ad  aliud  quantum  cir- 
cumlcribens.Rclpedum  autem  talem  plurificari  fuper 
idem  fundamentum  addiucrfos  terminos  non  apparet 
contra  aliud  notum  fecundum  rationem,  quiarelpe- 
AUsintrinfecus  aduenientes  de  quibus  minus  videtur 
polfuntplurificari  fundamento  eodem  manente , vr  fu- 
pra  eandem  albedinem  polTunt  dux  limilitu  dines  fun- 
dariadduos terminos.  Etlidicas  verum  c(l,quodplu-  ^ 

res  refpedlas  poflunt  fundari  in  eode  fundamento  quan- 
do vnus  non  adxquat  totum  fundamentum , hic  autem 
vnum  vbi  adxquat  totam  rationem  corporis  localiter 
inquantum  locabile. 

Contra.  Quiarelpedlus qui  oriturex  natura  funda- 
menti magi^  debet  adxquari  fundamento  quam  ille, qui 
cxtrinfecus  aduenit  exteris  paribus.  Sed  ad  duos  termi- 
nos in  eodem  fundamento  poflunt  efle  duo  tales  relpe- 
dlus  orientes  ex  natura  fundamenti,  vt  dux  qualitates 
ad  duo  quanta  xqualia,igiturnon  hic  bene  dicitur, quod 
vnus  remedlus  tantum  adxquat. 

Pro  lolutionc  autem  argumentorum  funt  notandx  pntoR. 
tres prppofltiones, quarum  prima eftifta.  Quacunque 
funt  priora  eflcntialitcripfovbi  vniformiterinfnnt  cor-  ncMisie 
poriquamuis  habeant  diuerla  vbi,  id  efl,  non  variantur 
variato  ipfo  vbi.  Illud  patet,  quia  prius  eflcntialiter  noti 
variatur  propter  variationem  pofterioris. 

Secundi  propolitio  eft  illa.  Sicut  paflum  exiftensin 
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vuo  vbi  recipiet  formam  a duobus  arentibus  (ibiibi-r 
dem  approximatis, fic  idem  paflum  in  duobus  locis  exi- 
ftenS  patietur  ab  eirdcm  agentibus  fibi  approximatis  in 
illis  duobus  locis,  & hoc  intelligo  depallione , qux  c(l 
ad  formam  abfolutam. 

Tertia  propofitiocftifta.Sicut  corpus  in  vno  vbixxi- 
ftens  fc  haberet  in  ratione  a(^liui  ad  diucrla  fibiappro- 
ximata  in  illo  vbi, fic  ipfum  vt  exiftens  in  duobus  v oi  fo 
habecad  eadem  fibi  miliis  vbiapproximata. 

Hts  pratminisdicoadprimu  argumentum, quod fal> 
fum  cft , quod  per  nullam  virtutem  idem  corpus  poteft 
c(I'c  in  pluribus  locis,  & probo.  Ipfi  enim  concedunt) 
quod  corpus  Chrilli  pofleceire  vbique  facramentaliter, 
quia poteft  Deus  totum  vniuerfum  conuertere  incor> 
pus  ChrilH  ficuc  panem.  Sed  non  c(l  maior  limitatio  ad 
elTe  alicubi  localiter  qua  facramenraliter  comparando 
ad  potentiam  Dei. Et  cum  dicitur, quod  efle  vbi  eft  pro- 
^ ,.  prium  Dei, dico,  quod  Deus  ex  fuaimmcnfitate  eftnc- 
^ ceflario  vbique,  & nullum  poteft  efle  vbi  in  quo  non  fic 

Deus  per  cuentiam,  potentiam, & przrcntia,&  illo  mo- 
do eft  impofiibile  aliud  a Deo  efic  vbique.  Sed  non  e^ 
inconueniens  aliquid  aliud  aDeonon  per  potentiam 
creatam , Icd per  potentiam  diuinam  c(Te  vbique, nec 
per  hoc  dicitur  efle  proprie  vbique  ficut  Deus,quia  De- 
us cdpro  potentiam  fuam  vbiquejiftud  autem  non  quia 
non  eft  iramenfum. 

Ad  aliud  autem  negetur  minor.Propofitiones  foluu- 
turpertres  propofitiones  fuperiuspofitas.  Efto  enim, 
quod  huic  corpori  exiftenti  in  vno  locoiipproximctur 
ignis, & eidem  ligno  in  alio  loco  aqua,dico,quod  igni» 
&aqua  aut  funt  aequalis  virtutis  in  agendo,  aut  vnum 
vincit  alterum.  Si  autem  funt  aequalis  virtutis,  &c{Tent 
approximataifti  corpori  habenti  vnum  vbi  vclvtrun- 
que  impediret  alterum,  ita  quod  neutrum  ageret,  vel 
. agerent  adquendam  cfFechim  medium  in  quo  paflum, 
nec  perfefte  aflimilaretur  vni  nec  alteri.  Eodem  modo 
dico  fi  ifca  agentia  approximentur  eidem  corpori  exif- 
tente  in  diucrfis  locis.  Si  autem  virtus  alterius  vincat,di 
covclquod  fimpliciteraflimiiat  fibi  paflum,  vel  magis 
quam  alterum. 
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Dc  fomc  autem,  & faturi tate  dico, quod  fames  cftap- 
pctitiis  calidi,  & licci.  Ille  autem  appetitus  cft  naturalis, 
vel  voluntarius, & vtroque  modo  dicit  quid  abfolutum, 
ergo  non  variatur  propter  variationem,  vbi  ex  prima 
propofitionc,  &pcr  confequens  fi  hic  comederet  alibi 
non  efurirct. Eodem  modo  dc  fanitatc,&  infirmitate, 
mortc,&  vita,quia  fi  ducunt  aliquid  abfolutum  non  va- 
riantur ad  variationempofterioris  ,&  fi  hic  infirmatur 
alibi  infirmatur,  & fi  hic  moritur  alibi  moritur. 

Adaliud  dicojquod non  oportet  locatum  commen-  . ' 
furati  dimenfionibus  loci  fecundum  vnum,  & multa, fi- 
cut  nec  ad  multiplicationi  poftcrioris,fcquitur.multi- 
plicatio  prioris , maxime  dc  rcfpcdu  cxtrinfecus  aduc- 

niente.  yideD 

Ad  aliud  dico, quod  termini  vnius  pofTunt  intclligi  fi- 

mul  effe  cum  terminis  alterius,  vel  finiultateprxcila,&  , V" 


adxquata,vel  nonpr^cifa,nccadaequata.Si  primo  modo 
iiitelligatur  dc  fimultarcadxquata,dico,quod  maior  cft 
vera.  Se  etiam  minor.  Si  autfcm  intcUlgatur  dc  fimultatc 
non  adxquata  minor  cft  falfa,  quia  non  oportet  illud, 
quod  cft  extra  tcrminos  vnius  cllc  extra  terminos  alte- 
rius. 

Ad  aliud  dico,quod  illud  fimile  non  tenet, quia  natu- 
ra vna  cft  veta,  & formalis  ratio  eflendi  invna  fpecic, 
Icd  dimenfio  non  cft  formalis  ratio  cllcndi  in  loco  fcd 
tantum  ratio  fundamentalis.  Illa  autem  poteftefle  vna 
licet  rcfpc£lus  fintdiuerfificutalbcdopotcftcllc  vna.li- 
cctfimilitudincsfintdiucrfx. 

Ad  aliud  dico, quod  fi  man^t  in  eode  vbi  in  quo  prius 
erat , poteft  acquirere  nonum  vbi  vnica  mutatione , vel 
duabus  mutationibus.  Cum  dicis  autillx  mutationes 
funt  ciufdcm  fpccici  aut  non, dico, quod  poteft  concedi 
vtrumque. 

Et  cum  arguis  dux  mutationes  non  fiintfimul  in  eo- 
dem,dico,quod  non  cft  impolfibilitas  mutationum  ni- 
li ex  impoffibilitare  terminorum, igitur  prius  oporteret 
probare  impoffibilitatcm  duorum  vbi  quod  licgo  qua 
habeatur  impoffibilitas  duarum  mutationum  ad  illos 
terminos.  Et  quando  dicitur^quod  termini  mutatio- 
num funt  irapo  ffibilcs  .Dico,  quod  verum  cft  dc  termi- 
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nis  primis, non  autem  dc  terminis  concomicatibus . In  « 
tcUieo autem,  quod  primi  termini  cuiuslibecmuucio- 
nis  (unt  priuatio,&forma,c6comitantcs  autem  funt  qu; 
coniimguntur  prxdi^Iis. 

Adaliud  dico , quod  ii  ponitur  idem  eiTe  in  duobus 
locis,  non  fequitur  quod  eadem  maceria  informetur 
duabus  formis , iimul  nec  eiufdem  ipcciei « vel  alterius. 

Ad  exemplum  de  alimento  dico, quod  idem  fieret  de 
alimento  fumpto  a diuerfis  in  diuerfis  locis  ficut  fieret 
fi  duo  (lomachi  fierent  in  eodem  loco , & cibus  ille  e f- 
Ict  in  vtroquc  ftomacho.  Tuc  enim  vcl  virtus  vna  tota- 
lis vinceret  aliam, & tunc  totum  alimctum  conuerteret 
in  Tubdanciam  fuam.  Vel  ellet  zqualis  virtus  ,&  tunc 
aequaliter  conuerteret  de  alimento  ido  in  fuum  corpus, 
&illainfuu-  Velelfet  inxqualis  non  tamen  vna  omni- 
no vinceret  aliam , & tunc  fortior  plus  conuerteret  in 
fimm  corpus, & alia  debiliorminus  conuerteret.Eodem 
modode  animalibus  in  diuerfis  locis  recipientibus  il- 
ludalimentum.  Eodem  etiam  modo  de  diuerfisigni- 
busapproximacis  vni  ligno  in  diuerfis  locis. 

Ad  argumentum  in  contrarium , multi  concedunt 
relationes  oppoficas  fimul  elle  in  eodem  dicentes  idem 
cflc,  & lecundum  idem  principium  agendi  vcl  patiendi, 
fiulicet,  quando  intellcdus  intelligit,  & voluntas  vult. 

Poted  etiam  dici,  quod  non  cd  inconueniens  idem 
corpus  cfie  fuperius , & inferius,  fi  habet  vbi  inferius,2c 
fi}perius,vt  pacet  ex  iam  didHs. 

Vtrum  corpus  Chridi  poffit  cflc  fimul  in 
cxlo,  & in  eucharidia  t 
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fecundam  quxdioncmfic  proceditur.  Vi- 
rdetur,  quod  corpus  Chridi  fimul  non  potcd 
tcfie  in  czlo,  &in  cucharidi,  quia  formalis 
pratio  edendi  in  loco  ed  quantius  fecundum 
philorophum4.phificocum.c.dc  vacuo  .Sed  aon  potcd 


IN  QUARTO  LIBRO  S B N T E M T.  «4J 

aliquid  pluriticari  uifi  plurificata  cius  ratione  formali, 
ergo  cum  quantitas  corporis  Chriftifit  vnanonpotcic 
jplum  efle  nifi  in  vno  loco. 

Contra.  Corpus  Chrifti  vere  e ft  in  cxlo  fecundum 
illud  Auguftini. Doncefirmatur  fcculu  furfumcftdo- 
ininus.  £ft  etiam  vere  in  euchariftia,  ve  probatum  efc 
fuperius. 

In  iflaquaeftione  conclufio  certa  eftex  fide^quod 
cqrpus  Chriftieftinc^lq  in  altari.  Seddtuerfitas  efi: 
in  modo  ponendi.  Vnus  dicit,  quod  per  conucr/ionem 
alterius  in  ipfumpoteft  idem  corpus  elTe  alibi  quam  in 
loco  fuo  naturali , q^uia  vbi primo  conuerfum  ibi  cft  iU 
lud  ia  quod  conuerlum  efc,  non  localiter  fcdfacramen-  ^ ^ ' 

taliter,  & hoc  modo,  fcilicctfacramcntalitcrpotcft  efle 
in  diuerhs  locis  non  autem  localiter.  Sed  improbatio 
huius  opinionis  patet  ex  didiis  fuperius. Ideo  dico  aliter 
fic.  Non  cft  impofribilc  idem  corpus  erte  in  vno  loco' 
quaiititatiue,  & in  alio  non,  fcd  Chrifei  corpus  eft  in  cx- 
lo  quantitatiue  , in  altari  autem  non  quantitatiue , quia 
non  cft  ibi  fecundum  ordinem  partium  in  loco  licet  ibi 
fit  fecundum  ordinem  partium  in  toto  vt  did:um  fuerat 
in  fecunda  quxfcione  diftin.  ergo  idem  corpus  potefi: 
efle  in  cxlo,  &incuchariftia.  Si  autem  teneatur, quod  in  ' 
prxcedcntiqu^(tioneconclufumcft,quodfcilicetidcm  h 

corpus  polTct  effe  localiter  in  pluribus  locis,quxftio  cft 
foluta.  / j 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico,  quod  ratio  for-  ' 

malis  poteft  intclligi  dupliciter, fcilicct  pro  ratione  for- 
mali proxima,  vel  remota,  ficur  calor  dicitur  formalis 
ratio  agendi,  dicitur  eda  formalis  ratio  offendi.  Simili- 
ter loquendo  de  prinia  ratio  ne, poteft  concedi , qu6d  fi- 
ne plurificationc  huius  non  plurificatur  illud  cuius  cft 
ratio  formalis , fedde  ratione  formali  fecundo  modo  / . . 

falfumcfi,  quantitas  autem  non  cft  formalis  ratio  effen- 
di  in  loqo  primo  modo,fcd  fecundo  modo,  igitur, 5cc. 
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Vtrum  Chriftus  in  cuchaiiftia  cxiftens , poflit  - 
per  aliquem  naturalem  virtutem  tranfinu- 
tarc  aliquid  aliud  a fc? 

ScetMs^.fentenfiaTumdiftindie.io.q.j. 

QV^STIO  I. 

^Dhuc  circa  diflintfl.  decimam  outero  tres 
' ^u^ftioncs.Prima.  Vtrum  Chriftus  exillens 
jineucliariftia  poflctper  aliquam  virtutem 
Aaturalem  aliud  tranlmutarc  in  fc?  Secundo 
li  intelledlus  creatus  poflet  naturaliter  vide- 
recxillenmm  corporis  Chrifti.  Tertio!  Vtrum  aliquis 
lenius  pollet  fentirc  corpus  Chrifti  in  euchariftia? 

. ™ .^“*ftionem  fic  proceditur.  Videtur, 

quod  Chnftus  in  euchariftia  cxiftens  per  virtutem  na- 
turalem pollet  tranfmutarc  aliud  in  le.  Quia  habens 
principium  tranfmutandi,  poteftpcrilllud  aliud tranf- 
mutare.  Sed  Chriftus  in  euchariftia  cxiftens  habet 
principium  tranfmutandi  aliud , quia  omnem  formam 
ablolutam  quam  habet  in  exiftentia  naturali  habet  in 
cxillcntia  lacramcntali. 

Contra.  Omne  agens  phyficum  in  agendo  repatitur, 
fed  corpus  Chrifti  in  euchariftia  exiftens  non  poteft 
pati,  c^o,  nec  agere. 

Inilta  qusftione.  Primo  ponuntur  duardiftindlio- 
nes.  Secundo  duat conclufiones.  Tertio conclufionum 
dcc  larationcs. 

Qpantumad  primum  dico , quod  ficut  homo  coxn- 
pofitus  eftex  anima,  & corpore , ira  habet  quafdam  po- 
tentias mete  Ipirituales , qUxconucniunt,  primo  ani- 
mx,  & toti  corpori  per  animam  licut  intelledus , & vo- 
luntas.Etiam  habet  qualda  potentias , fcilicct  corporeas 
qu^  Icilicct  nqn  funtanim^  per  lc,lcd  totius  coniu<fti  ex 
corpore,  & an  ima  ficut  patet  in  lib.  de  lenfii  & Icnlato. 

Secunda  diftiniftio  clt , quodifiarum  potentiaru  qux 
funt  totius  coniunfti  quardam  funt  magis  coporex,quia 
Icquuntur  naturam  corporis  mixti,  quxdara autem  liint 
magis  approximat?  ad  naturam  animx,  ficut  funt  ili? 
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fc^uutur  corpus  animatum  inquancum  animatum. 

Dc  kcundo  articulo  pono  duas  concluiioncs. 

Prima,  quod  ChriHusin  cucharillia non  potedvti 
aliquapotcntiaadtiua  corporea  Huc  illa  iit.mcrccorpo' 
rea  tonfequens  naturam  mixti, fiuc  Iit  corporea  confe- 
quens  totum  animatum.  Probatur,  quia  omnis  poten- 
tia adiua  corporea  requirit  palTum  in  quod  agat  ap- 
proximatum  fibi  localiter  , fed  illa  potentia  vt  eft  hic 
non  approximatur  alicui  localiter,  ergo  Tt  hic  eft  non 
p o te d habere  pailum  ilbiapproxirnatum  in  quodagat. 

Maior  pater  7.  phjrficorum.  Oportetenim  agens  cor- 
porcum  efle  approximatum  pallo  mediate  , vel  im-  8.  o«  5. 
mediate.  Je. 

Secunda  conclullo  cd , quod  Chridus  in  cucharidia 
potcd  vti  quacunque  potentia  adliua  lpirituali,hoc  proi 
hatur  per  medium  tale.  Illa  potentia  potefe  .ChriftuB 
vti  in  cucharidia , qux  npn  requiritad  fuam  adionem, 
quod  habeat  efle  localiter , fed  poxentix  adiux  mere 
Ipiiitualcs  funt  huiufmodx,  fcilicct  intcllcdhis,&vo- 
luntas,  quia  abftrah  un  t a loc  o. 

Dctcitio  articulo  couclufiopcs  prxdiclas  in^eciali  opxm0ttL 
4cclarando  dico  , quod  Chridus  in,  cucharidia  potcd  pfia^ouhotu. 
habete  aliquam  adionem  mere  Ipiritualcm  um  ex  par-  ^ 
te  principii , quaimcx  parte  termini , & potcd  habere 
aliquam  Ipiritualcm  ex  parte  principij  pgendi,  /co^o- 
ralcm  tamen  ex  parte  termini.  Probatur  primum  ido- 
rum  , quiad  cllcr  aliquis  angelus  pcarlcns  Chrido  in 
cucharidia  polTctanima  ChridiiUumangclum  illumi-  , 
nare  & illi  loqui  locutione  inrcUcduali  co  modp  quo 
angelus  exidens  vbi  Chridus  cd  podet  alium  angeluia 
illuminare,  vel  alteri  loqui.Nam  jid^  illuminatio  ,8c  lo- 
cutio non  requirit  nili  principium  adiuum  difficicns 
illuminare , &loqi^i  & lubicdum  capax  exparte  reci- 
pientis, &approximationcra  fufficic^utem  illuminantis 
ad  illuminatum  (ccundum  vbi  diffinitiuum,  harc  autem 

omnia  in  propofito  funt,  ergo,  Stx;. 

Secundum , fcilicct  quod  Chridvts^xidcos  in  cucha- 
ridia potcd  habere  adionem  Ipiritualem  ex  parte  prin  - 
cipii,&  tamen  corporalem  ex  parte  termini  Declara- 
tur dc«  Quia  angelus  habet  potentiam  motiuamfecan- 
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dum  locum  non  tamen  organicam.  Iftaamcm  potefe 
efle  principium  moucndi  Iccundum  totum  , non  ta- 
Hicnlccundum  paries  quomodo  corpus  nbftrummo- 
uctur  ort^inicc . Sed  quarcuuquc  anima  iutcllcftiua 
habet  talem  potentiam  motiuam,igitur  poteft  efle  prin- 
cipium motiis , & per  confequens  cft  mere  fpiritualis 
ex  parte  principii , quia  nullo  modo  eft  organica,  & ta- 
men corporalis  ex  parte  termini,  quia  cius  tcrlninus  eft 
motus  localis  corporis. 

Si  tunc  arguitur  contra  iftud , quia  tunc  animahomi>- 
^ , jiis  habet  duplicem  potentiam  motiuam  fecundum  lo- 

cum,videlicet  organicam, & no  orgonicam, hoc  autem 
ponere  videtur  ftperfluum  , tum  quia  videntur  efle 
eiufdem  rationis,  tum  quia  alia  potentia  non  potefe 
exire  inaiflum  fuum  pro  ftatu  ifto.  Dico  ^uod  nulli  na- 
tur* debet  negari  quod  eft  in  ea  pertedionis  nifi 
a Jtrent  eoo  appareat  in  ea  manifcfta  neceflTitas  , quia  femper  facit 
comfx  1 9 natura  quod  melius  tft , Cx  i.  de  generatione , non  er- 

idemi  phrt  goifta  potentia  eft  fuperflua.  Et  cum  arguitur,  quod 
■ eflet  eiufdem  rationis  nego.  Tu  dicis,  fruftraponitur, 

quia  nullus  eius  aftus  poteft  haberi. 

Contra,Nunc  habemus  guftum , & alios  fenfus  nc- 
ceflTarios  ad  perfeftionem  natur* humanae,  & tamen  ifti 
fenfus  erunt  fine  adlu  fuo  in  bcatitudine , tamen  non 
funtfruftra,ergo,&c.  « 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  habens 
principium  tranfinutandi , poteft  tranfinutare  quantum 
eftex  parte  fui,  fed  multa  impedimenta  pofluntperuc- 
nire,  vel  ex  parte  agentis , vel  ex  parte  fubiedi,  vel  mc- 
dij  propter  quod  habens  illud  principium  non  poteft 
-exire  in  aftum , & fic  in  prdpbfito. 

Vtrumintelleiftus  creatus  poflit  videre  * 

corpus  Chrifti  vt  in  cuchariftia? 

SoomA.  feat.  di/!i»<f?.X0  g-8» 

D.Thomas  ^.farte.q.j6.Artic.j. 

Fr4neif(»s  dt  Aiajronis  l 
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QViESTIO  II. 

r.D  (ccuudam  qu^ftioncm  fic  proceditur.  Vi<lc- 
'tur»  quod  nullus  inceilcdus  creatus  pofletna- 
' turahter  videre  exillentia  corporis  ChrilH  ia 
cuchariHiaiquiacxiftentiarupcrnaturalis  na- 
turaliter non  eft  vi£bilis,  fed  illa  cxillentia  eft  iupcmjk- 
^ralisiergo,&c. 

Contra.  Anima  Chrifti  naturaliter  nouitfceflctbi- 
cunque  cH^ledell  m cucharillia,ergo. 

Inifla  quzflione  dicitur  a quodam  ablblute,  quod 
non poteft cognofti naturaliter  illa  ciiftentiaab  intel-  ■®* Tn»-fr4- 
ledu  hominis  viatoris , quia  cft  obicdum  fidei , poteftA»^* 
tomen  cognofeiab  intelleftu. beato,  &hoc  beatifico  *-^>^*4* 
adlu,quia  eorum,  quz  enigmaticc  cognofeuntur  in  via> 
fuccedic  clara  vifio  in  beatitudine. 

Iterum  primum  di<Slum  patet  fecundum  alios, & pro-  jtiedrJiufrs 
batur,  quia  lumen  naturale  non  atdngitcognitioneniy)hr*d«/Nn^. 
exiftentia:  fupernaturalis.  a.i.*dr,5. 

Sed  aliter  dico , & primo  expono  terminos  in  qos-  ^ 
itione  pofitos.Secundo  refpondebo  adquaeflionem. 

Proponuntur  autem  in  quaeflionc  ifta  tres  termini 
Icilicet , intelledlus,  naturaliter, & videre.  j 

Expono  autem  illos  terminos.  Inrelledius  enim 
creatus , vel  efl  omnino  fcparatiis  a materia  ficutange- 
licus,  velefl  fimilis  in  operatione  vtpote  intelle^s 
animat  fcparatae,£cintellcdusanimxconiunAx  coipo-  . 

ri  corruptibili,  qui  non  intclligitnifi  cum  fantaGnate. 
cx  tertio  dc  anima. 

Secundo  expono  hoc  vetbum  naturaliter.Non  enim 
intclligitur  , quddintellcdus  exfola  Tua  natura  polIic 
illud  obie^um  cognofeere,  quia  cfl  ficut  tabula  rafa,ex 
tertio  dc  anima,  fed  intelligitur  cognofccrc  naturaliter* 
quia  potcfl cognofeere  concurrentibus caufis naturali- 
bus, icilicctaaiuo,  vel  pafTiuo. 

Tertio  expono  quid  intclligitur  pervidere.  Videre 
enim  importat  intellc£lioncm  intuitiuamvtdiflingui- 
cur  contra abflraAiuam  intellciSlioncm.  Sicutcnim  di- 
cebatur. Ineelledio  intuitiuaeft  intcllcdiorei  vtinfe 
•Hprxrens,  Abflra(^iua autem  cognitio  rei  fecundum 
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quod  rclucct  in  aliqua  firailituduic  , qu*  potcrteiTc 
fiuc  alicuius  cxiftcntis  ficc  non  cxHlciitis,  fmcprjefcn- 
tis,  fiuc  non  prxfcntis.  Non  ergo  queritur  dc  intclligc- 
rc naturaliter,  fedde  videre  hoccltdciiuclleclioncin- 
tuitiua  huius  exiilcnciz. 

Hisautem  omnibusprxmi/fis , terminorum  expoft- 

riqne  declarata.Dico  ad  quxftioncm  tres  conclufiones. 
Prima,  quod intelledus  pro ftatu  viaj-nonpoteftnatu- 
laliter  videre  corpus  Chrifti  vtin  cuchariltiacxiftcns. 
Probatio  huius  conclufionis.  Quia  intclleaus  qui  non 
.intclligitnifiex  fcnribilibusfifunt  fenfibiliaprtpfcntia 
eodem  modo intelligit.  Sedintellctlus  nofterpro fta- 
tu  vix  no  intellicitniri  ex  fenfibilibus,crgo  fi  fenfibil^ 

eodem  modo  rchabenrinteJIeaus  eodem  modo  int^ 

Jigit.  Sed  fenfibilia  eodem  modo  fe  habent  ante  confe- 
crationem  ficutpoft  confecrationem , fedante  confe- 
crationem  intelledus  nofter  ex  fenfibjlibus  ilJisnoii 
videbat  exiftentiam  corporis  Chrifti , ergo  nec  po/l 

Secunda  conclufio  eft  de  inteJledu  non  alligato 
fenfibus  in  intelligcndo , & fit  ifea  conclufio  . Om- 
nis intclle<£lus  ulis  poteft  naturaliter  videre  exiften- 
tiam  corporis  Chnlti  ineuchariftia . Probatio  huius. 
Quia  imclledus  fe  habens  ad  intelligibilia  ficut  ip- 
&in  (e  funt  intelligibilia  prius  intelligit,  quod  prius 
efi:  intelligibilc  in  fe  , &per  conlcquens  , quod  prius 
efiinfeens,  quia  vnumquodque  ficut  fe  habet  ad  ef- 
fc,  fic  fe  habet  ad  intclhgibilitatcm . Sed  intcllcftus 
modo  expolito  acceptus  redicit  totum  ens,  & quodli- 
bet ens  fecundum  ordinem  fux  intelligentix.  Subftan- 
tia  autem  eft  prior  inentitate  , igitur  talis  intelletlus 
prius  illam  fubftantiam  intelligit  ,quam  quemctrnquc 
modum  eius  & per  confequchs  nullus  modum  impedit 
intellcdlionem  fnbftantix. 

Secundo  hoc  idem  breuiter  oftenditur.  Modus 
accidenulis  per  fe  in  obic<fto  non  impedit  coo^nitio- 
nem  illius  obie(flri.  Sed  ifta  prxfentiain  illa  euchari- 
fiia  efi  modus  accidenplisfubftantix  corporis  Chriftu 
igitur  non  impedit  fubftantiam  cognofei  abintellcdhx 
cuius  ipla  eft  perle  obiedum-  Sed  eft  per  fc  obiecSlum 
illius  iiucllcdlus  abftradi  qui  non  dependet  intclligen^ 

.doalcn- 
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do  a (cnfibilibus,  ergo. 

Tertia  concibfio  cft,  qnod  intclleftus  beatus  nullo 
modo  per  aftum  beatificum  videt  corpus  Chrifti  in  cu- 
charlftia.Quia beatus  non  diftinguiiui  anonbeatonifi  ^ 
videndo  obiedum  beatificum.  Sed  corpus  Chrifti  in  " 

euchariftianon  cft  obiedum  beatificum , vt  patet  de  fc,  ”'* 
nec  cft  inclufum  in  obicdo  beatifico , quodpatcr,quia 
aeque  cflentialitcrpcrtinctad  obiedum  beatificum  in- 
cludere in  ratione  obicdi  vifionem  vnius  lacramcnti 
ficutalteriuSjfcd  nullo  modo  pertinet  ad  obicduin  bea- 
tificum includere  illud  in  rationt  oftcnfiputa  conferre 
gratiam  paruulo  in  baptifino,  pocnitenti  conferre  gra- 
tiam in  poenitentia  fcu  confelfionc.Etiftaa:quc  veraci- 
ter includuntur  in  (aeramentis  iftisficut  corpus  Chri- 
fti in  cuchariftia  , ergo  nullo  modo  obiedum  beatifi- 
cum, vreft  tale  obiedum  includit  corpus  Chrifti  vtvi- 
ftim  eft  in  cuchariftia. 

Ad  argumentum  in  contrariu  dico , fi  arguis  vnifot- 
initer  eftens  fupcrnaturalc , ergo  cft  cognofti bile  fu- 
pcrnaturalc,  itaq^uod  fupernaturale  in  antecedente,  & 
confequente  referatur  ad  idem,  concedo  confequen- 
tiam  ,quia  in  confequentia  refertur  fupcrnaturalitas  ad 
entiratem  ficut  in  antecedente.  Sed  tunc  nonfcqui- 
tur  , crgotannim  fupcrnaturaliter  poteft  cognofci.  Si 
autem  intclligittir  in  confequente  cum  dicitur  cogno- 
fcibilc  fupcrnaturalc  referri  ad  cognofeibilitatem,  idcft 
non  poteft  efle  cognitum  nifi  fupcinaturahtcr , nego' 
confequentiam.  Multa  enim  fuatentia  fiipcrnaturalia 
qux  poliunt  cognofci  a caulanaturali,vt  fi  Deus  crearet 
aliquam  nonam  fpcciemnon  videtur  ratio  quare  noit 
poliet  ab  intclledu  naturali  cognofci. 

Vtrum  exiftcntia  corporis  Chrifti  polfit 
videri  Oculo  corporali? 

Stotus  9. 
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QVAESTIO  III. 
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tertiam  quatftioncm  Gc  proceditur.  Vide- 
tur,quod  exiftentia  corporis  Chriftiincu- 
^S&^ScIiariiiia polfi  t videri  oculo  corporali.  Quia 
beatus  videndo  iftas  fpccicsnon  deciperetur, 
quia  deceptiuo  repugnat  beatitudini  , fedli  videret  ibi 
Ipecics,  & non  videret  corpus  Chrifti , poflet  decipi , & 
credere  ibi  cfle  fubftantiam  panis,  ergo. 

Contra,  nihil  videtur  oculo  corporali  nifi  habens  or- 
dinem naturalem  ad  oculum , led  corpus  Chrifti  in  cu- 
chariftia  exiftens  , non  habet  ordinem  naturalem  ad 
oculum,  ergo. 

Iniftaquatftione.  Primo  di<fta  aliorum  proponam. 
Secundo  quid  videtur  cfle  dicendum  exponam. 

Quantum  ad  primum  diftinguendo  de  videre  natu- 
raliter,^ miraculolc , & de  oculo  gloriofo,  8c non  glo- 

riofo.  Diciturcrgo,qu6d  neuter  vifuspotcftnaturaliter 

videre  corpus  Chrifti  in  cuchariftia.  Adquod  ailigna- 
tur  multiplex  ratio. 

Primacfb  ifta.  A(ftio  naturalis  non  cft  fine  con^adu, 
fcd  oculi  ad  corpus  Chrifti  cxiftdis  in  euchariftia  non ' 
poteft  efle  contadus , igitur.  Probatio  minoris , quia 
contadus  non  eft  fine  quantitate,  fcd  corpus  Chrifti 
non  cft  ibi  fub  modo  quantitatis,  igitur  non  poteft  ibi 
cflh  contadus. . 

Secunda  ratio  cft  ifta.Tnvifionc  oportet , quod  fiat 
deriuatio  Ipeciei  vifibilisper  medium , fcd  fpccicsnon 
poteft  deriuari  a corpore  Chrifti  exiilenti  in  cucha- 
riftia per  medium, ergo.  Probatio  minoris.Nam  fpccies 
deriuatur  ab  aliquo  exiftenti  in  loco,  fedeorpus  Chrifti 
nonefi  in  cuchariftia, vt in loco,crgo. 

Quicquid  fit  de  efficacia  iftarum  rationum.  Dico, 
quod  Deus  de  potentia abfoluta  poteft  in  oculo  glorio- 
(0  vel  non  gloriofo  vifionem  illius  corporis  caufare,li- 
cct  illud  corpus  nufquacflct  nifi  in  cuchariftia.  Proba- 
tio h uius , q u ia  vi  fi  o e ft  fo  rma  ab  fo  lu  ta,  fe  d ab  folu  tu  po- 
te ft  fieri  ab  fque  refpcdu  fine  cotradidionc , ideo  poteft 
fieri  rifio  fine  ref^du  piatftntialitatis  ad  obicdum. 
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Secundo  dico,  quod  nuUa  vifio  fica  Deo  caufara  yifi^gn yj,., 

Soflet  efle  corporis  , >thic.  Primo,  quia  h.ocinclu-  f^aaSMut*. 

cret  corpus  vt  hic  efle  caulam  primae  vifionis,  vel  efle  ^ 

proprium , & primum  fiibiedum  (eu  terminum  vifio- 
nis , fed  corpus  Chrilli  vt  hic  non  poteft  cau(arc  primo 
nec  terminare  primo , quia  eam  caulacio , qua  termina- 
tio talis  requirit  in  obicdo  caufante , vel  terminante 
dilpofitionem  debitam  Iccundum  locum  vtpoteappro- 
zimationem , vel  diflantiam  determinatam , i'ed  corpus 
ChrilHvthic  (eu  in  euchariftia  non  potelt  debite  ap- 

firoximari  organo  nec  diflareabeo  , quia  non 
oco  vthic,  ctge. 

Adargumentam  in  contrarium  dico  , quod  (cnfiis 
noder  non  decipitur  circa  eucharidiam  , (cd  tantum 
intellcidus  arguens  ex  his  quae  fenfus  apprarhendit, 
quodibied  fubdantia  panis.  Dico  ergo  quod  fcndis 
beati  perciperet  hoc,  quod  Icnfus  noder,  fcilicet  acci- 
dentia (enfibilia,  necinido  aliquo  modo  deciperetur 
ficut  nec  noder  immo  minus  quam  noder,  fcd  nec'lp(c 
intelledus  beati  deciperetur,  quia  non  fic  fophilbce. 
argueret  ex  adu  fenfus  ficut  nolter  arguit.  V nac  al  ia  ra  - 
tio  ed  de  intelledu  hominis  viatoris,  & de  intellcda 
hominis  appraehenforis,igitur,  &c. 

DISTINCTIO  XI.  ^ 
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I autem  quxritur.  Circa  iftam  dift.  il.fic 
proceditur,  &qua:rotres  quacftiones. Pri- 
mo. V trum  in  ilta  tranfubdantiatione  pani$ 
conuertaturin  corpus  Chriili?  Secundo,  ii 
panis  ia  ifta  conuerii onc  annihiletur  ? Ter- 
tio, line  argumentis  quxritur  quarhetnateria  couue- 
niens  huius  lacramenti? 

Ad  primam  quxftionem  fic  proceditur.  Videtur, 
quod  panis  non  conuertatur  in  corpus  Chrifti.  Qjiia 
in  omni  mutatione  pofitiua  terminus  ad  quem  accipit 
cllc.  Sed  corpus  Chrifti  non  accipit  cfle, ergo, &c. 

Contra  Amb.  lib.  dc  facramentis  dicit.  Vbi  hoc  cor- 
pus conficitur  iam  non  i'uis/ermoni.bus , fed  Chrifti  li- 
cerdos  vtitur.Etquis  fermo  Chrifti nifi  quodfa(ftafunc 
omnia,  fi  ergo  tanta  viscft  infermonc  domini,  itavt 
reciperet,  eilc  quod  non  erat , quanto  magis  operatiuui 
cft  vt  qux  erant  in  aliud  conuertantur? 

Inifta  quxftipne  funtduo  videnda.  Primo  fi  panis 
tranfubftantiatur  in  corpus  Chrifti.  Secundo  quis  efl 
formalis  terminus  illius  tranfubftantiationis. 

Quantum  ad  primum  ficut  recitat  Innocentius  in 
oiHcio  miflx , circa  hoc  funt  tres  opiniones.  Vna,  quod 
panis  manet,  & tamen  cum  eo  eft  vere  Chrifti  corpus. 
Alia,  quod  panis  non  manet,  &.non  conuertitur,  fed  ta- 
men clefinit  efle  per  annihilationem  vel  per  refoluho- 
nem  in  materiam  vel  per  corruptionem  in  aliud. 

Tertia  opinio , quod  panis  non  manet,  ied  tranfub- 
ftantiatur in  corpus  Chrifti,  & vinum  in  fimguinem. 
Quxlibctautem  iftarum  opinionum  voluit  theologice 
laluare , quod  cft  ibi  vere  corpus  Chrifti , quia  hoc  nc- 
garc  cft  plane  contra  fidem  ,vt  patuit  fupra.- Nam  Chri- 
ftusaitMatth.Hoc  cft  enim  corpus  meum. Et  Io.  Caro 
mea  vere  eft  cibus.  Et  Luc.Hoc  cft  corpus  mcum,&  hic 
eft  (anguis  mcu^. 

Pro  prima  opinione  arguitur  fic.  Nulla  pluralitas  po- 
nenda eft  fine  ncccflitatc  , fed  veritas  cuchariftias  lal- 
uaripoteft  fine  tranfubftanuationcjcrgo.  Probatio  mi- 
noris , quia  ad  veritatem  cuchariftix  requiritur  fignum 
6c  fignatum  realiter  contentum.  Sed  (ubftantia  panis 
cum  filis  accidentibus  zque  poteft  efie  fignum  ficut 
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fola  accidentia  > immo  magis  , quia  fubftantia  panis 
magis  cft  Ibb  (pecicbus  nutriti  ua  quam  accidentia,  ergo 
magis  reprtcfcntat  corpus  Chriihin  ratione  nutriti ui, 
vel  nutrimenti  fpiritualis,  resedam  contenta,  fcilicet 
corpus  Chridi  atque  poted  laluari  cum  (ubibmria  panis 
ficut  cum  accidentibus,  quia  non  repugnat  magis  fub- 
dantixeiTe  cumfubdantia  (Imul  quam  cum  quantitate 
illius  fubdantix. 

Secundo  fic.  Nihil  eft  tenendum  tatnquam  de  fub- 
ftantiafidei»  nifiquodpoteft  exprellc  haberi  de  (aera  » 
feriptura , vel  exprclsc  declaratum  per  ecclefiam  , vel 
cuidenterfequatur  ex  aliquo  plane  contento  in  feriptu- 
ra , vel  plane  determinato  ab  ecclefia  , fed  non  videtur 
haberi  exprcflcnon  efle  ibi  panem.  Nam  loan.  feribi-  ctip.6. 
tur.  Ego  Ium  panis  vinus.  Et  Apodolus  dicit.  Panem  Cor.c.io. 
quem  frangimus  nonne  communicatio  corporis  Chti- 
Iti  eft?  Nec  videtur  vbi  ecclefia  veritatem  illam  folen- 
niter  determinet.  * / 

Pro  fecunda  opinione  arguitur  fic.  Ex  prxcedenti 
probatione  apparet,  quod  non  videtur  magis  probari 
ex  feriptura  tranfuberado  quam  panis  manere  im- 
mo minus. 

Contra  iflas  opiniones  arguitur  fic,primo  contrapri- 
ma.Quiaiplaeftinconuenicsimpo/fibilis  ,&  hxretica. 

Primum  probatur,  quia  tollit  rcuerentiam  debitam 
Chrifto  vt  continetur  inhoflia,  fibienimvt  eflineu- 
chariflia  debetur  cultus  latrix.  Sed  fi  ibi  maneret  fub^ 
flantia  panis  non  deberet  talis  cultus  adhiberi  propter 
idolatriam  adorando  creaturam. 

Secundo,fcilicet,qu6d  pofitio  fit  impolfibilis  proba- 
tur fic.Nihil  potcfl  incipere  cllcvbi  prius  non  fuirnifi 
per  fui  mutatione,vel  alterius  in  ipfum,  fed  corpus  Chri- 
llinon  mutatnrperhoc,  quod  in  eucharillia  confici-  ^ 

tur,  quia  manet  in  cxlo  ficutprius,crgo  fi  nihil  conucr- 
tatut  in  ipfum,  tunc  Chnftus  non  magis  eft  in  altari 
quam  prius,  quod  eft  impoffibilc. 

Tertium, fcilicet,  quod  fit  hxretica  probatur  fic,  quia 
cft  contra  verbum  Chrifii  infeituentis , Matth.  Hoc  eft 
inquit  corpus  meum  , non  dixit  hic  cft  corpus  racu,  fed  Cup.xi. 
hoc  cft  corpus  meum.  Si  autem  fubftantia  panis  matic- 
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xctvcl  annihilaretur  & non  conucrccrctur  verius  dicc- 

retnr , hic  cfl  corpus  meum, quam  hoc  cft  corpus  mcu. 

Contra  iccundam  opimqncm  poteft  argui  per  argu- 
menta immediate  fa«5fci,  & etiam  poteft:  argui  ipeciali- 
tcr  contra  hoc,  quod  ponit  rcfolutionem  in  materiam 
panis  pratiacentem , velin  nihilo,  quia  vel  fieret  in  ma- 
teriam nuda , & hoc  cll:  impoifibilc,  quia  tunc  eflet  ma- 
teria, fine  forma,  quod  ipfi  negant.  Vel  fieret  in  materia 
fub  alia  forma,  fed  hoc  cll  niconucniens,  quu  vel  idem 
corpus  aliud  no-uum  eflet  fimiil  cum  Ipecicbus , & cor- 
pore Chrifti,  & tunc  duo  corpora  eflent  fimul.  Vel  mu- 
taretur de  Iqco  ad  locum  , quod clHnconueniens,  quia 
ille  motus  localis  poteft:  percipi  per  exclufioncm  cor- 
poris alterius  circunltantis. 

, Quicquid  autem  fit  de  efficacia  ifiarum  rationum  cht 
rumeft,quodillatdui  opiniones  funtfalfx.  Ideo  dico, 
quod  nec  panis  manet  vtdicitprima  opinio  , nec  anni- 
hilatur vtdicit  fecunda  opimo , fed  connertiturin  cor- 
pus Chrifti  vtdicit,  tertia  qux  eft  catholica.  Hoc  autem 
probatur  audoritatibus  Ambrofij , & aliorum  quos  ad- 
ducit Magifter  in  litcra  fupra.  Sed  principalis  ratio  ad 
hoc  probandum  talis  clt.  De  facramentis  eft  tenendum 
ficut  tenet  facro fanda  ecclefia  Romana , extra  de  hxre- 
ticis  ad  abolendam,  fed  (aero fanda  mater  ecclefia  tenet 
panem  tranfiibcrari  in  corpus,  & vinum  in  fanguinem 
iicut  clare  habetur  extra  de  fiimmatrin.&fide  cathol.c. 
firmiter  credimus,  vbi  dicitur,  quod  lefus  Chriftiisfa- 
cerdos  eft,  &,  facrificium  , cuius  corpus,  & fanguis  in  fa- 
cramento  altaris  in  Ipecicbus  panis  & vini  veraciter 
continetur  tranfiibcratis  pane  in  corpus,  & vino  in  fan- 
guinem  potcftate  diuina,  &c. 

Ad  argumenta  autem  pr!mx  opinionis  ad  primum 
nego  minorem.  Eteum  dicit  quod  veritas euch.iriftix 
poteft  faluari  pane  manente . Dico  , qiu;d  Deo  bene 
fulflct  poffibilc  inftituifle  , quod  coipus  fnuin  ver^ 
eflet  prxftns  manente  fubftantia  panis  , vel  cum  acci- 
dentibus pane  annihilato,  &fuifl'cc  ibi  veritas  cucha- 
riftix  , quia  verum  fienum,  & verum  fianatiim  , fed 
hoc  non  elt  tnodo  ventas  totacuch.iriltix.  Non  enim 
fic  iiiftituit  vt  dicunt audoiitatcs  fandorum , & cccle- 


XNQJARTOITBROSENTENT.  - 

(ix. Et  cu  dicitur, quod  ad  veritate  ciichariftiar  nihil  plus 
requiritur  iiifi  verum  (ignum  , & verum  fignatum. 

Dico  quod  vcium  cfteo  modo  quofignum  cftinlH- 
tum , & quod  debet  fibi  corrc(pondcrc  fignatum,  quod 
noncftmfiprxcife,  quod  corpus  fit  cum  aliquo , Icili-  ^ 

cctcum  pane  vel  cum  accidentibus  panis.  Sed  inftitu- 
tum  cft  nunc,  quod  fit  tantum  fignatum  cum  acciden- 
tibus fub  figno. 

Ad  argumentum  fecundum  vbi  ftarvis;  Dicendum, 
quod  ecclefia  determinat  iftum  intellcdum  cfle  de  ' ' 

veritate  fidei  in  e.  prx  allcg*ato , firmiter  credimus,  vbi 
dicitur  cranfuberans  pane  in  corpus  & vino  in  fm-  * . 
guinem  poteftatc  diuina , & pet^hoc  patet  ad  argumen- 
tum alterius  opinionis. 

De  fecundo  articulo , fcilicet  qiiis  fit  formalis  ter- 
minus illius  tianfubeptionis.  Dicitur , quod  in  huma- 
na natura  Chrifti  nihil  cft  nifi  materia  prima,  & anima  ► „ 

iutelle(ftiuatanquamforma,&tcrminusprimuscon- 
uerfionis  cft  compofitum  ex  materia,  & forma  5 arii- 
fna  intcllc^iua*  inquantum  intellc<ftiua  dat  eflt  cor- 
poreum , & conftituit  compofitum  quod  dl  corpus,. 

Quod  autem  in  natura  humana  non  fit  alia  forma  prx- 
tcr  anima  intellcdiuam,  probatur  ab  cis  multipliciter. 

Primo  fic.Vnius  rei  vnicum  cft  cfle,  (cdynicum  efle 
cft  ab  vna  forma,  ergo  vnius  entis  puta  hominis  cft  taii-  T>»Thom.  i 
tumvnaforma,  . , 

Secundo  fic. Forma  fubftantialis  difcinguimr  a forma  3 • C'  4 

accidentali , quia  forma  fubftantialis  aduenit  coti  in 
potentia,  accidentalis  autcih  aduenit  cnH  in  aiftu , . 
fcd  fi  in  homine  eflet  alia  forma  fubftantialis  pr^tciTani- 
mam  intcllciftiuam  tunc  anima  inteflc(ftiua  aducnircr 
enti  in  a(ftucxiftcnti,&  fic  eflet  forma  accidentalis.  j ‘ h ' 

Tertio  fic.  Si  in  honjine  eflent  plurcs  foimx  fiib- 
fiantialcs  dicendo  homo  eft  ariimal , non  cflctprxdica-  ^ 

tio  per  fe  primo  modo , confequens  cft  falfuni , ct^,  & 
antecedens,  probatio  c6nfequentis  , quia  ^fxdicario 
fumpta  a diuerfis  formis  eft  per  accidens , ficiit  cum  di-' 
citur  homo  cft  albus,  fcd  fi  in  homine  eflerttphares  fojS 
mxcurn  diceretur  homo  efcanimal,  tunc  iltaprxdica-  . 
tio  fumcrctur  adiucrfis  formis. 
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, Contra  illam  opinionem  quantum  ad  illud  , quod 

yideScetum  pluralitate  formarum  nqlo  ad  prajlens  dilpu- 

tare,qu  ia  illud  lpe£lat  ad  materiam  fecundi  libri  dirc- 
£le , & vtnunc  breuiter  indirc(ftc  'tangatur.  Arguo  con- 
trailludquo(Ldicit,quodformalis  terminus  illius  con* 
uerHonis  cH;  materia , &animaintclled:iua.Quia(I  ho- 
ftiaconfccratain  coenafuiirct  referuata  in  triduo  in  pi- 
' 3cidc  permanfillct  ibi  eadem  res  contenta.  Illud  autem 
in  q uod primo  fieblit  conucrllo  non  fui t materia prima> 

' .V  nec  acciaentia>ncc  compofitum  cx  matcria>&  acciden- 
tCjigitur  erat  copolitum  ex  materia, &forma  fubftantia* 
» li,  ied  tunc  non  erat  compofitum  ex  materia,  & anima 
intellediua , quia  ChriHus  fuit  vere  mortuus , & auima 
intclleftiaa  vere  fuitfeparata  aqorpore. 

Prafterea  terminus  illius  co nucrllonis  oportet  quod 
Ut  aliquid  reale,  quia  conuerHo  ell  realis.  Sed  anima  in> 
telledliita , vt  dacefle  corporeum  diftinguendo  contra 
%yfn  dentur  c(lc  intellediuum  fecundum  aliquos  non  cft  aliquid 
fhresfornhe.  realc , fcdquid  abftradum  peradum  intcllcdus , ergo 
iHacoauerlio  nou  potelfellc  in  anima  fub  tali  ratione. 

Pratterca.  Quod  non  cft  corporeum  formaliter  non 
datalfcri  efle  coiporcu  formaliter,quiacaulalius  caufe 
formalis  eftdarc  tale  efle  alteri  quale  fibi  competit , fcd 
anima  intellcdiua  non  ell  corporea  formaliter , ergo 
• non  poteft  dare  cllb  alteri  corporaum  . 

, Adargumenta  autem  quibus  probatur  vnitas  forma 
dicebatur  in  fecundo. 

Quantum  igitur  ad  illuni  aniculum  dico,  quod  cor- 
pus ^rifti  includit  per  fc  materiam  ,&  ad  minus  vnam 

formam  mixti  priorem  anima  intellc<iliua,qua:  confti- 

ViieScotum  tuit  corpus  de  genere  fubftanti*,& idem  coipus  cft  for- 

hicjcyinfe-  malis  terminus  conuerfionispraedidat. 

cstnd0,dt^.i7  Adargumenta  autem  quibus  probatur  , quod  in  ho- 
mine non  fitalia  forma  praeter  animam  intcllcdiuam» 
vifumeft. 

Adargumchtum  in  contrariumpatet  cx  didis, quU 
haec  mutatio  non  cft  qua  terminus  accipit  efle  firaplici- 
tcr,fcd  qua  accipit  cllcvt  hic.  ^ . 


^ Verum  panis  iftaconueidouc  ^ * » 

^ '■  annihilatur? 

» 

S coitis  fent.dift.il, 

D.Thomas^.parteqj^.A.rt,’^, 

. V^icardus  4 fentent.difthtcUo  i uq.  ^.Ar.i.  » 

' francifensdeM(iyronis^.fenten,diftin^Ho,il,q.i* 

QJAESTIO  IL  . 

D lecundam  quxftionem  fic  proceditur, 

Videcur>  quod  panis  in  illaconuerlioncaii- 
^nihiletur , quia  quod  proceflic,&  nihil  eius 
^manet,  annihilatur , fed  panis  profuit, &:  ni- 
*hil  cius  manec,ergo. 

Gontra.  Conuerlio  non  cftannihilatio>crgoquod 
couiierticur  non  annihiktur. 

Ad  illam  quxftioncm  breuiter  dico, quod  panis  non . 
annihilatur,  quia  terminus  ad  quem  cft  tranutuslpiius 
panis  non  eft  pure  nihil,  igitur  panis  non  cft  annihila- 
mus. Confequcntiaprobaturquia  terminus  annihilatio- 
nis  debet^ife  purum  nihil  probatur  per  fimile,quia  ter- 
minus creationis  a quo  cft  puru  nihil , antecedens  pro- 
batur) quia  terminus  illius  tranficus  cft  corpus  Chrifti.  Qjftdfit  tet^ 
^ain  fi  negatio  paniscocomitetur  terminum  ad  quem  mima 
non  tamen  terminus  ille  cft  omnino  nihil , fed  in  ali-  hiUuonn, 
quo  pofitiuo.Et  ideo  cft  notandum, quod  terminus  an- 
nihilationis  cft  puru  nihil  ita,  quod  nihil  termini  a quo 
manet  yi  termino  ad  quem.  Item  fecundo  negatio  eius 
^ non  manet  in  aliquo  apto  nato  quae  dicitur  priuatio  ter- 
minans eam. Item  tertio  negatio  non  eft  in  aliquo  pofir 
tiuo  dilparato  terminans  eam , fed  eft  fimpliciter  nega- 
tio extra  genus*,  fcilicet  extra  omne  pofitiuum  fiuc  il^ 
ludlitfubieftum  quod  dicitur  priuatiuum  fecundum  il- 
lam negationem  fiuefit  difperatum , quod  includat  il- 
lam negationem. 

A d prppofitum  licet  hic  non  fint  ill?  duae  prini?  ratior 
nes  de  quibus  patet,  quod  propter  eas  corruptio  non  cft 
annihilatio,quiaaliquid  rei  corrupt?  manet  iii  eile,quia 
• negatio  terminans  eam  manet  in  fubicdlo  apto  nat^, cft 
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tamen  ibi  tertia  ratio,  fcilicct,  quodnegatio  terminan» 
cfbin  aliquo  podeiuo  no  fubie^lo.feddifparaco. Per  hoc 
igitur  patet,  quod  illa  defitio  panis  fecundum  fcctiatn 
Ttedad  non  ede  panis  notteft  negatio  extra  genus^iicd 
vt  in  corpore, & ideo  non  eftannihibtio. 

^ Ad  argumentum  principale  neganda  ell  illa  maior, 

quia  oportet  ibi  addere  nihil  cius  manet , & dmpliciter 
nihil  fucccdit  vtpcr  fe  terminus, ergo. 

Vcrumfolus  panis  triticeus  cum  aquaclemen» 

'•  tari  coagulatus  fit  conucniens  materia 
conuerfionis  in  corpus 
Chrifti? 

Scetns  4*  f »»»•  diftinH.  ll.q.6. 

V.Tljomds 

Durandus  A‘/int,dtfl  1 1 .gf.  4. 
hdtmts  Baceuttiunus^.fcnt.d/Jl.S.q.xi 

QVAESTIO  III. 


D tertiam  quaeAionem  fic  proceditur  Ane 
argumentis, & dico  duas  conclufiones. 

Prima, quod  folus  panis  triticeus  cum 
aquaclcmcntari  coagulatus  c A materia  co- 
ucniens  conuerfionis  in  ChtiAi  corpus.  Tu 
quia  ChriAus  fic  ordinauit.  Tum  quia  ChriAus  fic  gra- 
no frumenti  fecomparauit.  Tum  quia  Mclchilcdech 
Csp.14.  hoc  pracfigurauitvt  patet  Gcn.quando  obtulitpancm,& 
vinum, erat  enim  (acerdos  Dei  altiifimi. 

Secunda  concluGo, quod  folum  vinum  exprefum  de 
Titcjvcl  vinum  vitis  cAconucnicns  materia  conuerfio- 
nis  in  fimguinem  ChriAi , vt  patet  de  conlc.  di  A.i.c.vi- 
nnm.  Cuius  ratio  eA,  quia  ChriAus  fic  inAituit,&  con- 
--  gruentia  pote  A affignari  quia  fecunda  pars  principalis 

nutritionis , fcilicet  potus  principaliter  confiAit  in  vi- 
no, vt  in  potu  principali.  Ccruifia  tamen  plus  nutrit  de 
qua  non  fit  mentio,  quia  non  eA  in  communi  vfu. 

Sed  contra  iAa  occurrunt  quatuor  dubia  > & tria  Amt 
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contra  primam  conclufionttm,  Quartum  autem  contra  aMjtuer  ifH 
fecundam.  Primum  an  deamido  poflet  formari  panis 
confccrabilis. Secundum  an  de  farina  triticea pafba  con- 
fcdba  non  tamen  coiSbpoflei  confici.  Tertium  an  panis 
azimus  aut  fermentatu$  fit  materia  conueniens  huic 
facramento .Quartum  dubium  cfl  quare  vino  apponitur 
aqua. 

Adprimum  dico , quod  non, quia  accidentia  difFcre- 
rentia  fpccie  arguunt  lubieda  dirterentia  fpecic,fcd  ami 
dum>  & panis  triticeus  fecundum  medicos  habent  acci 
dentia  differentia  fpecic.ergo  differut  fpccie.  Sed  panis 
triticeus  cft  materia  propria  conuerftonis  in  corpus 
Chrifti } ergo  non  amidum. 

Ad  fecundum  dico, quod  de  pafta  non potefi  conficii 
quia  noluit  Chtillus  in  lacramentis  fuis  fubtilem  difpu-^' 
tationem  de  differentia  rpccifica  nobis  imponere , fcd, 
quod  habeamus  panem  triticeum  vfualem  pro  materia 
confecrationis,  panis  autem  vfualisefl  codus,  &non 
pafla  cruda. 

Ad  tertium  dicutGratci,qu'odnccefreeft  conficere  in 
fetinctato , dicunt  enim  quod  Chriflus  pailuseflLuna 
1 4.vt  impleretur  figura  legis  de  agno  pafchali.Scd  inter 
]uda;os  licuit  tunc  habere  panem  fermentatum  in  vfu, 

& communiter  habebatur, no  enim  fuit  eis  interdidlus 

confecit  in  fermetato 
_ Chriftus  fit  paffus  Lu- 

na 17  probatu  re  xpre  fle  per  illud  Matth.  prima  die  axi- 
morum,fcilicetLuna.  14.  comedit  agnum  pafchalcm, 

& r 7 .erat  fo lenitas, & illa  die  pafliis  effChriftus,&fic  illa 
hora  qua  comedi  debuit  agnus  pafclialis  fecundum  Ic- 
em  comederunt  difcipuliagnumjhoc  igitur  cft  tenen-  ; 

um  , quod  de  neceflltate  panis  confccrabilis  non  cft,  * , \ 

necquodfitazimus , necquodfitfemicntatusjquiafc- 
cvndum  Anf.in  libro  fuo  de  azimo  , & fermentato  non 
differunt  fubftantialitcr  fermentatus , & azjmus , ergo 
non  nego  GratcosvcrecOnficcrc,qina  tempore  Leonis 
Papxfuit  conftitutum,quod  conficeretur  de  fermen- 
tato,tamen  de  neccsfitafc miniftri in  ccclcfia  Latina  cft 
conficere  in  azimo. 

Adquartum  autcmdubiumquarc,fcilicet,aquavi-  ^ 


panis  fermentatus, ergo  Chriftus 
fed  illud  cftfalfum.  Quod  enim 
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noappbnatarjdicitMagifljctiniftadift.  hoc  effc,  quia 
aqua  ngnificat  populum  Chrifti  pafllonc  rcdcmpttura, 
fecundum  illud  capitulum  dift.i.de  conlccr.Non  opor 
tet,  & extra  de  celcbr . miflarumj  in  qua  diftin(£lionc  di- 
cit hoc  c(l*e,  quiadura  Chriftus  in  Cruce  pependit  de 
corpore  cius  fluxit  languis,  & aqua,  ergo, &ca:tcr. 

DISTINCTIO  XII. 

Circa  difliudlioncm  duodecimam  quatritur. 

Seraphicus  Bon.t.^Jenten.diTHnc.ll>^.l. Artic.lt 
Scotns  4-.fentm.(lffltn.  li.ij.l. 

D.Thomas  $.parte,^uafl.77.art.l. 

Jtichardm  4.fentem.diftinc.ixtj.  I . Art- 1 • 

Francifeta  de  M Myronis  4.  fent.di/i.  1 x.f . ;«  , . 

Durandus J^.fententMrumdipHn£Uo-lt-<l,l.  ■ 

CtY^STIO  I. 


)I  autem  quxritur.  In  illa  di(lin£Iione  iz. 

' quxroduas  quxflioncs.  Primo.  Vtrum  in 
euchariniiaflt  aliquod  accidens  flne  fubic- 
eSo?  Secundo.  Vtrum  quodcunque  acci- 
‘ dens  maneat  fine  fubic£lo  ? 

Ad  primam  quxftionem  fle  proceditur.  Videtur, 

quod  in  cuchariftia  non  fitaliquod  accidens  flne  flibic- 
«o,  quia  fleut  fubftanti*  conucnit  efle  per  (e , fle  acci- 
denti conucnitefle  in  alio,  fedimpofnbilc  cft  efle  fub- 

flantiam,  & efle  in  alio,  quia  quod  vere  eft  nulli  accidit 
primo  phifle.  ergo  impolsibile  eft  accidens  efle , & non 
efle  in  alio. 


Contra.  Magifler  in  litcra  adducit  multas  audlori- 
tates  {an£lorum  Do£lorum,  quod  accidentia  in  cucha* 
liftia  funt  fine  fubicdo. 

In  ifla  quxftione  pono  Primo  aliquas  opiniones.  Se- 
cundo pono  aliquas  coaclufloncs.  Tertio  rcmouebo 
dubitationes- 


IN  QJARTO  LJBRO  SENTiNT.  8^1 
Quantum  ad  primum  dicit  vua  opinio, t^iiodaccidcns 
potcftcflc  fine  iubic^lo,  non  tamen  naturaliter,  fed Iu- 
pernaturalitcr,  quia  Deus  accidenti  dat  nouumefle. . 
Contra  illam  opinionem  arguitur  fic.  Si  accidens 

3 nando  Icparaturhabetnouumcfle,  opottetibi  ponere 
iquam  tranfmutationem  a carentia  procedentis  cflc  ad 
illud  nouum  elle , led  hoc  cft  impombile  , primo  quia 
non poted poni quz fitilla  mutatio,  non  enim ed ge- 
neratio, quiaaccidensnon  eilfubicdum  generationis, 
nec  augmentatio,  quia  non  acquiritur  quantitas  per  illa 
muutioncm,  eodem  modo  nec  cAalteratio,  quia  non 
acquiriturqualitas. 

Item  illud  elTe  nouu  m aut  eft  fubftantia,  tcI accides, 
vel  neutrum.  Si  autem  eft  fubftantia,  tunc  erit  indepen- 
dens,&perconlequcns  non  eritformaliterefle  alicuius 
accidentis,  quia  nullum  acidens  poteft  formalitercflc 
independens.  Si  autem  fit  accidens , quocunque  per  re- 
dueftionem  erit  oque  dependens  cura  forma  cuius  eft,& 
perconfequens  per  illud  non  poterit  cflc  independens, 
neutrum  autem  non  poteft  dari,quia  omne  ens  creatum 
vel  cft  fubftantia,  vel  accidens. 

Alia  opinio  dicit, quod  accidens  feparaturafubiedo, 
quia  Deus  dat  fibi  quandam  virtutem  fiipernaturalcm  . 
per  quam  virtutem  poteft  per  fc  clTc.  Sed  ifta  opinio  di- 
cit idem,  quod  pratccdcns  licet  fub  alit)  vocabulo.  Ideo 
arguitur  contra  eam  ficut  contra prxccdcntcm,qiliailla 
virtus  aducniens  cft  terminus  alicuius  mutationis.Tunc 
quxro , cuius  mutationis  cft  terminus,  & ad  quam  fpc- 
ciem  mutationis  reducitur,  quia  vel  cft  generatio,  vel 
augmentatio , & arguitur  ficutprius. 

Prztcrca.  Licet  aliqua  virtus  dcturalicui  fupernatu- 
raliter , tamen  poftquam  ineft , naturaliter  ineft  fibi,  fi- 
cut fi  czcusCupcrnaturalircr  illuminaretur  non  propter 
hoc  potentia  vifiua  erit  fupcrnaturalis , ergo  licet  eflet 
miraculum  in  primoinftanticonferuationis  iftorumac 
cidentium  fine  fiibicfto  q uandoconfertur  accidenti  ifta 
virtus  poft  tamen  iftam  virtutem  critaccidens  naturali- 
ter fine  fubicfto. 

Praeterea.  Impolsibilc  cftfubftantiam  accipere  ali- 
quam virtutem  per  quam  dependeat  ad  aliud  noa  fibi 
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inbacrcnS)  ergo  iinpofsibilecft  accidens  recipere  virtu- 
tem per  quam  pofleteire  fincinhffrcntia,  conlcquentia 

probatur>  quia  illa  duo  efle , fcilicet  per  fcefie,  & inh«- 
rcre  aeque  appropriantur  iftis,  fcilicet  fubftantiac,  8c  ac- 
cidenti. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  prarmiito,  primo 
diftindtiones.  Secundo  formabo  tres  conclufiooes . 
Recident  Prima  diftindiio  eftifta, quod  accidens  poteft  accipi 

0ote(l  acciti  fienificato,vel  pro  eo  , quod  denominatur  ab 

dtuhus  modis  P^*-  l^nificato.Vlccrius  accipiendo  pro  illo  quod 
denominatur  a fignificato  illius  nominis  quod  eH  acci- 
dens, poteft  accipi,  vcl  pro  abfoIuto,vcl  pro  relpcdliuo. 

Secunda  diftiudtio,eft  ifta,quod  aliquid  incile  fubie- 
«fto  poteft  dupliciter  accipi,  vel  iccundum  a(ftum,vcl  fe- 
cundum aptitudinem.  Tunc  pono  tres  conclubones. 

Prima  cft,  quod  loquendo  deperfe  figniiicato  acci- 
dentis contradidlio  cft  ipfum  no  ciTe  in  fubicdlo  intcl- 
llgo  vniformiter  in  fubiedlo,&prydicato,fcilicct,fi  adlu 
a(ftu,ii  aptitudineaptitudinc.Ifta  cocluiio  probatur, quia 
per  ie  iigniHcatum  huius  nominis  accidens  cft  quidam 
rcipcdlus  ad  illud  cui  accidit  quem  importat  haec  didlio 
inhaerens  ad  illud  cui  inhaereret.  Nunc  autem  idem  fi- 
^niHcatum  eft  accidentis,  & accidentis  vt  ita  loquar , & 
inhxrontis,  & inhsrentiz.dcutergo  impolsibilc  eft  ac- 
cidentia eirc,  &non  fitinhsrcncia,  fi  adluadlu,  llapcitu- 
^ dine  aptitudine.Ita  impofsibile  cft  aliquid  elfe  accidens 

loquendo  de  per  fc  fignificato , & primo  huius  nominis 

2uin  llc  inhxrcs  proporrionabilieer , hoc  eft  fi  adlu  adlu, 
aptitudinc  aptitudine. 

Secunda  concludo,  quod  loquendo  de  eo  quod  de- 
nominatur a per  Ic  fignincato  accidentis, &cft  per  Ic  rcl^ 
pedlus  contradidlio  cft,  quod  fit  line  fubicdlo  , & hoc 
adlu,  ita  Icilicct,  quod  non  adluinhxrcat  fubicdlo,pro 
batur,qoiarcfpedlus  cft  clTcntialiter  habitu  do  inter  dfio 
exttcma,&idco  ficut  tollere  terminum  ad  q^ucm  cft,rcf- 
pcdlus  eft  dcftruerc  rcfpcftum,  ita  tollere  illud  cuius  cft 
rcfpcdlus  cft  dcftruerc  rationem  rcfpcdlus , non  igitur, 
quia  rcipcdlus  eft  accidens,  ideo  requirit  fubicdum,  vcl 
fundamentum,  fcd  quia  cft  rcipcdlus. 

Tcttia  conclufio  eft  ifta,quod  illud  quod  denoraina- 
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tur  a per  fc  fignificato  accidentis  > & c(l  quid  ab(b lutum, 
potcll  incflc,  & non  incllc  fubic<So  ailualiter , licet  ne- 
ccfliurio  infit  aptitudinaiiter.  Ifhi  conclufio  probatur, 
quuabfolutusi ) vtabfolutum  non  requirit  terminum, 
vel  terminos , quia  cunc  non  eOct  ablolutum , igitur  H 
accidens  requirit  fubtedum,  oportet  quod  hoc  ht  pro-  ' 

pter  aliquam  aliam  dependentiam  eOcntialem  ad  iplum, 
ied  nulla  ell  dependentia  hmpliciternecenaria  alicuius 
ablbluti  ad  aliquid  > quod  non  efb  de  eflentia  eius , fed 
tantumcaufaextrinfeca  vtadeaulam  extriniecam  /Im- 
pliciter primam  /cilicec,adDcum  ,/cd/ubiedum  non 
c/lde  elientia  accidentis,  quia  tunc  homo  albus  non  cG- 
Ict  ens  per  accidens,  igitur  dependcntiaaccidentis  abfo- 
luti  ad  fubic<fhim  omnino  cft  /Impliciter  nece/Iaria,  vo- 
co autem /Impliciter  necc/larium  cuius  oppo /Itum  in- 
cludit contradidionem. 

Quantum  ad  tertium  articulum  funt  aliqu*  dubita- 
tiones maxime  contra  iftaraconclu^oncm,&  arguitur  t 

primo fic.Nihilpotcft fieri /Ine  eo, quod eft de  cilentia 
cius,  fed  inharrentiaadfiibicdum  e/ldcefie  accidentis, 
ergo  nonpoteftelle  accidens  fine  fubiedo.  Probatio 
imuoris,  quia  dicir  AriA.  quod  accidentia  non  funt  en- 
tia nifi  in  eo,  quod  uliter  entis. Probatur  etiam  ratione 
fIc,quiafiinhatrentianoneAdce/I'entiaaIbedinis,ergo 
illa  eA  aliud  ab  albedine,&  inhxietalbedini.Tunc  qu;- 
rbde  illa  inharrentiaqua  inhatreniiainhxret  albedini, 

2uiaautip/aeAeademalbedini , feuipfi  inhxrcntix,& 
c pari  ratione  fuit  Aadum  in  primo, aut  non  eA  eadem, 

& quatram  de  illa  ficut  de  priori  in  infinitum. 

Secundo  fic , non  minus  dependet  accidens  a /ubie- 
do quam  quantitas  afiguravellineaapundo,(cdquan- 
titas  nonporcll  {epara£iafigura,nec  linea  a pundis,quia 
tunce/Tet  infinita. 

Tertio  fic  non  minus  dependctaccidens  a fubiedo 
Tuo,  quam  fubiedufti  a fiia  propria  pafsionc , immo  ma- 
gis,fed  fubiedu  non  potcA  /eparari  a fua  propria  pa/sio  - 
ne,  ergo  nec  accidens  3 fubiedo. 

Quarto  fic,poAcnus  non  poteA c/Te  fine  priori, vt di--  Cap.dtfti* 
citur  y.  metha.  /ed  accidens  eA  cflentialiter  poAerius  j.met.cSt. 
/utAantia,  ergo  probatio  minoris.  7,  meth,  EA  enim 
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fnbftantia  priof  quocunquc  accidente  notitiajtemportf, 
&diffinitionc.  ^ y 

Adiftarcfpondco. 

V Ad  primum  negando  minorem  , & ad  probationem 

cuiTidicitur,  quodaccidentia  non  funt  entianifi  .inco, 
quod  taliter  entis,  dico  quod  ly  eo  poteft  referri  ad  cau- 
lam efficientem fiue  eflcdiuam,  vclad  caufam  forma- 
lem. Siadeaulam  cfFccliuam  tunc  conccdo,quodacci- 
dentia  non  funr  entia nifi  clFediuc,  eo  quod  taliter  cn- 
■ tis ,quiaoriunturex  principis lubicdi.  Siformaliterljr 
eo  referendo  ad  caufam  formalem  dico,  quod  illud  non 
eft  verum.  Ad  probationem  aliam  dico,  quod  inhaeren- 
tia mhairct  albedini,&  tunc  quaeris  de  illa  inhaerentia, 
qua  inharentia,  inhxrct  albedini,dico,qut>d  iliaefi 
eadem  inhaerciuiaealbedinis,&  ibieft  flatus,  quia  illa 
“ relatio  eft  eadem  fundamento  fiue  quia  fundamentum 

fiuefuliiedumelle  includit  contradidionem, fed  talis 
eftinha:rentiainha:tcntiar. 

Adfecuiidum  dicuntaliqui,qu6dnulluminconue- 
nieiTseftquantitatcmdleinfinitam,\el  lineam  infini- 
tam, Icdhoc  improbatum  fuit,  ideo  dico , quod  aliquid 
finiri  poteft  a termino  intrinfcco , vel  extrinfeco,  ergo 
quantitas  illa,  fine  figura,  vel  linea,  fiuepundus  licet 
-non  finiretur  termino  extrinfeco , finiretur  mmen  ter- 
. ' mino  intrinfcco. 

> . Ad  tertio  dico,  quodinhacrcntianoneftpcrfcpafsio 

albcdinis,rcdcflaccidciispcraccides,efl  cniminharren- 
tiaqQidarcrpcdnscxtrinfecusaducniens,&  adhuc /ni- 
nus  accidenti  abfoiuto,quia  dicit  adualcm  vnionem  il^ 
liusabfoluti  cum  illo  abfbluto,  omnis  enim  vnio  abfo- 
luti  ad  aliud  abfolutumcft  rcfpcdus  cxtrinfccusadue- 
niens,  & omnis  talis  rcfpcdus  cft  illi  cui  accidit  acci- 
dens per  accidens. 

Ad  quartum  dico,  quod  prius,  & poflcrius  pofTunt 
intclligi,  vel  fecundum  adum,  vcl  fecundum  aptitudi- 
_j  nem.  Siautem  accipias  vniformitcr,couccdo,qu6d  po- 
fterius  naturaliter  non  poteft  cfle  fine  priori,  fedhoc 
non  cft  verum  fi  accipias  pofterius  naturaliter  fecundu 
aptitudincm,non  enim  poteftellc  fine  priori  fecundum  . 
admn  Ccut  cft  in  propolito.  ' 

Ad 
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Ad  principale  argumentum  dico  eodem  modojquod 
accipiendo  per  fc  ellc  ,&cfleinalio  vniformiter  prout 
per  fc  negat  apticudinem  ad  inhafrcndum,&  efle  in  alio 
affirmat  iRam  iptitudinem , fic  iftaduo  prOportipnabi- 
litcr  conueniunt  fubiedo,  & accidenti, & tunc  non  plus 
icquitur,nifi quod  accidens  non  poteft  efleperfccns 
cui  repugnat  inhaerere  ficutnec  fubflamia  poteft  eflc 
cui  conucniat  haec  aptitudo  inharrendi,igitur.  - * 

Vtrum*  in  euchariftiaquodeunque 
accidens  fic  fine  fubie^o? 

X),ThonMs  y parte * ' 
7{tcarcii*s^fente»tMtftinfHoil.q,i,^/4rA» 

Durandus  4.femen.diJHn . 1 4 i. 

Ftanc,de 

QVAESTIO  II.  ' - > 

D fecundam  quaeftionem  fic  procedituf.* 

Videtur , quod  in  euchariftia  quodeunque 
accidens  fit  fine  fubiedo , quiaquodcuque 
accidens  eftibi  fine  fubftantia,icritur  quod- 
cunque accidens  eft  ibi  fine  fu bie<flo, ante- 
cedens patet , probatio  confequentisc , quod  poniturin 
diffinitione  axicuius  vt  additum  eftfubiedlum  cius.7.  jMetcentt^ 
meth.  fed fubftantia  poniturin  diffinitione  acciddntisf%4. 
cx  eodem.  7. met  centeni 

^Contra.Motus  non  eft  fine  rtlobifi, in  euchariftia  au- 4. 

tem  eft  motus,  ergo  eft  ibi  aliquod  fubic<ftum  motus. 

In  ifta  quaeftione  funttres  articuli  fecundum  quod 

\ de  ea  funttres  opiniones  duae  extremae,&  alia  eft  media. 

I Prima  opinio  dicit,  quodfola  quanti  taseftibi  fine  fu  b- 
;•  icfto , alia  autem  accidentia  habent  fubied:um , qu6d 

autcfbla^antitas  fit  ibi  fine  fubie(fto  probatur  primO' 

^ \ fic',  impouibiie  eft  aliquid  cfTe  fine  eo  quod  eft  forma- 
V litcrtale,  fed  omnia  accidentia  indiuiduantur  formali-  . . 

ter  per  quantitatem , ergo  cum  accidentia  habeant  hic 
t efie  per  quantitatem, fequitur, quod  funt  in  quoautatevt^ 
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in  Tubicdo, alias  idem  cficthic,  & non  cflct  hic 
Secundo  fic.  ii  eilct  albcdo  fepaiata  a quantitate , cflc, 
feniibilis,  &non  fcnfibili«  .Quod  cflct  fenfibilis  proboc 
quia  cflct  dc  tertia  fpccic  qualitatis.Probatur,qu6d  non 
# cflet  fcnflbilis , quia  quod  non  cft  quantum  non  poteft 
fentiri, fed albcdo  feparata  aquantiute  cfthuiufmodi, 
ergo 

Tertio  fic.fi  albedo  cflct  fine  quantitate, cflct  quaedam 
qualitas  fpiritualis , & corporalis  , quod  cflct  Tpiritualis 
probatur  , quia  cflct  indiuifibilisj,  probo  cnam,qu6dcC- 
fet  corporalis , quia  cflct  in  tertia  Ipccie  qualitatis,&  tuc 
effer  corporalis , & ipiiitualis  fimul,  quod  cft  inconuc^ 
niens. 

Quartofic.fi  cflct  albcdo  fine  qnantitatc,&  per  coti- 
fcquens  fpirituafis,  non  cflct  repugnantia  quin  ineflet 
fpiritui,&  fic  fpiritus  vel  angelus  pollet  efle  albus. 

Contra  iftam  opinionem  arguitur  fic.  Dependentia 
ad  prius  eft  cflentialior  quam  aa  pofterius  loquendo  dff 
ablolutis  dependentibus.  Sed  qualitas  cft  forma  ficut 
quantitas  abloluta , ergo  eflcntialius  dependet  qualitas 
a fubftanria,  quam  a quantitate, igitur  fi  poteft  efle  qua- 
litas fine  dependentia  adluali  ad  lubftantiam poterit cf^ 
fe  fine  aduali  dependentia  ad  quantitatem. 

Praeterea.  Abfoluto  perfediori  non  magis  repugnat 
per  fe  cfl'c,quam  abfoluto  imperfediori,  fea  qualitas  cft 
forma  abfoluta,  Se  fecundum  eosperfedioiiquam  qua- 
titas.  Igitur  fi  quantitas  poteft  efle  per  fc,qualitas  poteft 
, effe  per  fe.  Minor  probatur  quantum  adkcundam  par- 
tem multipliciter . 

Primo , quia  qualitas  cft  per  fe  principium  agendi  ac- 
tione reali,  quantitas  autem  non,  quia  nulla  adip  rcalis 
yt  hic  loquimur  conuenit  quantitati. 

Secundo,quia  qualitas  cft  principiu  attingendi  beati-^ 
tudinem  ficut  cft  operatio  intcllcdus,  & voluntatis5(cd 
quantitas  nullo  modo  cft  principium  attingendi  bca- 
titudincm  fcu  finem  fuum,crgo 

Tertio , quia  quantitas  confequitur  compofitumra- 
y tionc  matcriap,qualitas  autem  ratione  formac>fedforma 
cft  fimpliciter  perfedior  matcria.y  .metha. 

Quarto  fic  j quod  magis  conuenit  cum  perfedione 
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fimplicitcr  cft  pcrfedlius  fimplicitw  ,fc<l  quantitas  vt- 
potc  tapcrc  velle  intclligere  magis  coijucnitcumper- 
teftionefimplicitcr,quam  aliqua  quantitas, ergo. 

Sed  hic  inftatur  quod  eft propinquius  perfedtiori  cft 
fimplicitcr  perfedtius,  fcd  quantitas  cft  fimphcitcr pro- 
pinquior fubftantiar  quam  qualitas , fubftantia  enim  eft 
pcrfcdliftimum  entium , igitur  quantitas  cft  pcrfcdiot 
qualitate. 

Rcfpondctut , quod  quando  in  primo  perfefto  con- 
currunt plurcspcriciftioncs  aliquid  potcftfibicflc  pro- 
pinquius fecundum  vnam  perfertionem,  & non  fecun- 
dum aliam , vtpotc  Deus  cft  fimplicitcr  neceflc  cfle,  & 
ha:c  ncccflitas  cft  in  eo  perfeftio  fimplicitcr , quanto  er 
go  aliquid  cft  magis  ncccflarium, tanto  eft  propinquius 
Dco,&  fic  caelum  cft  propinquius  Deo  quocunque  cor- 
ruptibili. Prxtcr  hoc  Deus  cft, natura  intcllcdualis  fira 
plicitcrpcrfcifta  fecundum  hoc  magis  propinquat  cre- 
atura media  intellc<ftualis,vt  angelus  poteft  hanc  natu- 
ra intcllcftualis  animx  noftrat.poft  ifta  vero  fenfitiua. 
In  hoc  autem  ordine  quantum  ad  cfle  ,viuum  propin- 
quior cftmufca  Deo  quam  caelum.  Poflet  ergo  inferri 
exprimo  ordine,  quod  cxlum  cft  propinquius  Deo,  & 
pcrconfequcns  pcrfciftius  mufea.  Ex  fecundo  autem 
ordine  poflet  inferri , quod  mufea  eft  perfedfior  caelo 
& ita  inferuntur  oppofita. 

Rc{pondcturr,qu6d  quandocunque  concurrunt,in  pri- 
mo perfediones  qualitcrcunquc  difparatq  illud  cft  fim- 
plicitcr pcrfeiftius  quod  cft  fibi  propinquius  fecundum 
illudquod  habet  ratione  fimplicitCrpcrfcdionis.Nunc 
autem  in  fubftantia  prout  eft  primum  omnium  entium 
eft  duplex  ordo  prioriratis  vnus  in  fubftando  aliis  quod 
inclumt  recipere  alia , & perfici  ab  eis.  Alius  cftaduali- 
tatis  intcnfiuc  ,&illapcrfcdio  fecunda  cft  fimplicitcr 
maior  piima.Qjjantitasautccftpropinquiorfubftantiae 
fecundum  primam  rationem , quia  fe  habet  in  ratione 
rcccptiui . Qjulitas  autem  cft  propinq uior  ratione  adu- 
alitatis  intcnfiuc,  & fecundum  hoc  apparet  melior  jSc 
'perfedior  quantitate. 

Ad  argumenta  autem  opinidnis  primum  m«  Valet, 
quia  nullum  ens  eftfocmalinrftngularc  per  aliquod  al* 
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tcriusgciijtris  .Sunt enim  coordinationes  pr^dicameto» 
rum  primo  diucrCe  vt  declarabatur  in  fecundo,  & ideo 
falfumaflumitur  quando  dicitur,  quod  omnia  acciden- 
tia iudiuiduantur  per  quantitatem  tormaliter. Similiter 
fecundum  de  fenfibili  non  concludit,  fenfibile  enim 
po,tcftdici,YcI  quod  cft  in  potentia rcmota,vtfentiatur, 
rcl in  potentia  propinqua.  In  potentia  enim-remotaefe 

Suicquid  habet  formam  fuflficientem  no  tamelub  mo- 
oconuenienti  fub  quo  oportet  eum  habere  ad  hoc, 
quod  fentiatur.  In  potentiaautem  propinqua  quod  ha- 
bet eam  vt  Ifatim  ceflante  impedimento  pollet  lequi 
a£fus,  ergo  albedo  feparata  eri t fcnlibilis  in  potentia  rc- 
mota,fea  non  in  potentia  propinqua. 

Ad  tertium  dico,  quod  qualitas  feparata  clfet  corpo- 
ralis, quia  eflctfimpliciter  determinata  adperficicdum 
corpus,  fcd fecundum  quidpotefl dici  incorporea, quia 
noU  efladu  in  corpore. 

Ad  quartum  non  habet  apparentiam , quia  ficut  lapis 
nonpotefleffe  lapiens, quia  non  eft  recepti uusfapicti^, 
ita  angelus  no  potefl:  efIealbus,quianoneff  receptiuui 
talis  formae,  & hoc  propter  inextenfionem  angeli,  vcl 
hoc  ex  natura  formarum  in  fe  videlicet,  quia  angelus 
cft  talis  forma,&  albedo  talis  forma. 

Alia  opinio  cft  in  alio  extremo,  quod  nullum  acci- 
dens poteft  effe  fubicdlu  alterius  accidentis,  & per  con- 
ftquens  in  cuchariftra  quodcunque  accidens  eft  finc 
fubicao. 

Pro  ifta  arguitur  ficut  arguebatur  in  principio  qua;- 
{yonis,vidclicct.  quodcuquc  accidens  cft  finc  fubuan- 
tia,crgo  finc  fubicdlo. 

Secundo  Hc,quia  nullum  accidens  eft  fiibieftum  acci*> 
dentis, ergo  in  euchariftia  quodcunque  accidens  cft  ibi 
line  fu bicftq.  probatio  per philofophum.Accidons  in- 
quit non  accidit  accidenti , nili  quia  ambo  accidunt  ei- 
dem fubiefto. 

Confirmatur  etiam, quia  ficut  fiibftantiae  conucnit 
per  fc  clTc  ita  accidenti  iaharrere , ergo  ficut  repugnat 
liibftantia;  inharrcrc,ita  accidenti  per  fc  efle. 

Tertio  aliquod  accidens  cft  ibi  fine  fublcfto,  ergo 
qoodlibct  accidens  poteft  ibi  efle  finc  fubiefto , ante» 
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cedens  probatur  > quia  accidens  quod  primo  natum  cft 
fubftantia:  in  cllc  non  habet  ibi  lubicdlum,confcqucn- 
tia  probatur  , quiaquodlibct  accidens  aeque  dependet 
eflcntialitcr  a fubicdto. 

Cdntra  iftam  opinionem  arguitur  fic-Illud  per  fc  cft 
fubiedura  accidentis  alicuius  de  quo  idem  accidenff 
prxdicatur  per  fc  (ccundo  modo,fcd  de  aliquo  acciden- 
te praedicatur  aliquod  accidens  (ccundo  modo  vtprO- 
priapadiocius.  Probatio  maioris.  Illud  de  quqpraedi- 
catur  accidens  fecundo  modo  perfe  cadit  in  diffinitio- 
ne accidentis  vt  additum  cft,&  non  nifi  additum  vtfub- 
icftum,  quia  nullam  dependentiam  haberdiffinitum 
ad  tale  dimnicns.Minorpatet,quia  vniuerfalitcr  omnes 
padiones  in  totafeientia  mcthaphifica  dcmonftrantur 
de  accidentibus  > & per  (e  (ccundo  modo  dicuntur  dc 
eis. Probatio  , velox,  & tardum  fundantur  in  motum 
ficutin  fubicilo,  fcd  velox,  & tardum  funt  duo  acci- 
dentia motus  , ergo.  Ethocelf  quod  dicit  Auic.vbi 
manifefte  vult,  quod  aliquod  accidens  eft  fubicdum 
alterius  accidentis , & examplificat  ibidem  (icutjmotus 
eft  fubiciftum  velocitatis, & tarditatis. 

Prxterca  manifcftu  cft  multas  relationes  hic  efle  (Icut 
aequalitas  fimilitudo  & huiufmodi,  quae ii6 poffunt efle 
line  fubie<fto,(cdiftae  relationes  funt  accidentia  quaeda. 

Alia  eft  opinio  media  quam  teneo  & diftinguode 
fubiefto.Aut  quiafun«iturpro  ■vitiinate  terminante  de- 
pendentiam alicuius  accidentis  per  accidens.  Autpro 
quocunque  terminante  dependentiam illamproximo, 
efto,  quod  non  vltimate  terminet.  Primo  modo  pla- 
num c(f , quod  nihil  poteft  effe  fubiefttm  accidentis 
nifi  fubftantia.  Secundo  modo  dico , quod  polTibilc  cft, 
quod  aliquod  accidens  (it  fubicftum  accidetis  (icut  pa- 
tctpcrrationcs  contra (ccundam  opinionem.  Poflibilc 
cft  etiam  quodcunque  accides  abfolutum  efle  (inefub- 
ic(fto  vtroque  modo  Ccut  probatum  cft  contrajrimam 
opinione , fcd  refjicftiuu  non  cft  poflibilc  effe  line  fub- 
ic<fto  fecundo  modo, quia  non  cft  poffibilc  quod rcfpc- 
ftus  (it  inter  duo  qui  (it  alicuius  adaliqood , fic  hoc  non 
cft  ratione  accidentis,  fcd  ratione  rc^cdus  vt  di^um 
eft  in  quarftionc  pratccdenti. 
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Tuncadargumcnra  licunda:  opinionis  , ad  primum 
quod  erat  etiam  ad  principale,  concedo,  quodquodli- 

betaccidens  careat  aliquo  fubiedo  accipiendo' lubic-  ■ 

, ^him  primo  modo,  quod,  fcilicereft  uibicdum  viti- 
mate  terminans  dependentiam  accidentis,  ideo  enim 
in  di/iinitione  omnium  accidentium  ponitur  fubftan- 
tia,  fed  non  propter  hoc  eft  (ubftantia  immediatum  ad- 
ditum in  diffinitione  cuiufcunque  accidentis,  immo 
in  diffinitione  alterius  eft  additum  vt  mediatum  recc-  * 
|»tiaum  mediate  terminans  dependentiam,  &altcrius 
immediate. 

Ad  fecundum  dico,  quodacidens  poteft  cflTefubie- 
itum  accidentis  accipiendo  fubiecftum,  Iccundo  modo, 

& non  primo  modo. 

Adau(ftoritates  philolbphi  dico , quod  ly , quia  non 
eft  nota  caufac  fed  concoraitantiat,vtlitfenUis  accidens 
non  accidit  accidenti , nifi  quia  ,ideft  quando  ambo 
accidunt  alteri.  Aliter  poteft  dici,  quod  philofophus 
loquitur  ibi  de  accidentibus  difperatis  ficut  prxtcndit 
exemplum  ibi.  Dico  enim  album , & muficum.  Er  cum 
probatur  perrarionemde  perleelTe,  & in  alio  eflc  pa- 
tet ex  praecedenti  quaeftionc,  quia  eo  modo  quo  ifta 
luntproprialubftanti£r,&  accidentia,  quod  non  poteft; 
competere  accidenti  per  fe  elfe  nec  fubftare,  fic  nec 
fubftantiae  poteft  competere  inhaerere  accipiendo  .fub- 
ftare ficut  competit  vltimo  terminanti  dependentiam 
inhaerentis. 

Advltimam  concedo  conlcquentiam  loquendo  de 
poffibili  de  quocunque  accidente  abfoluro  licet  non  de 

relpedliuo,vtpatet  er  praedidlis. 

' 

' DISTINCTIO  XIII. 

Circa  diftiadlionem  decimamtertiam  quasritur, 
Vtrum  folaaftionc  diuina  poflit  confici 

- ' corpus  Chrifti? 

V.ThotMs  in  4-ffnt.aifi.  ixq.i. 
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QVitSTIO  I. 

Olet  aatcm  quxri.  Circa dilt. i^  quzro 
trcsquxftioncs.  Primo.  Vtrum(blaai5lio- 
ne diuinapoireccontici corpus  ChriAi?  Sc- 
eundo.  Vtrumquilibct  Giccrdos proferens 
ygjjjjj  confccrationis  cum  incentione  debi- 
ta circa  materiam  conucnicntcm  poflet  conficere  cu- 
cliariAiam?Tertio.Vtruni  in  omni  loco  fit  licitum  mif- 
fiim  celebrare? 

Ad  primam  quzAionem  fic  proceditur.  Videtur» 
quodadioue  diuina  non  pote  A corpus  ChriAi  confici» 
quia  omnis  a<Aio  in  motu  firmatur  perauAorem  lex 
principiorum.  Sed  diuina  atAio  non  firmatur  in  motu» 
crgo,&c. 

Contra  primam  q.i.intra  catholicam,  dicitur.  Sicut 
Chri  Aus  cA  qui  baptilat,ita  ipfc  cA  qui  per  fpiritum  lan- 
cum hanc  efhcit  fuam  carne, & transfundit  infanguiric. 

In  iAa  quzAione  trb  funt  ridenda.  Primo  vtrum 
•(Aione  diuina  hoc  lacramcntumpoAet  confici.  Secun- 
do fi  adionc  alterius  agentis  creati  vt  principalis  agen- 
tis pofiec  hoc  (aeramentum  confici  Tertio  an  in  a«Aione 
alicuius  agentis  creati  poAct  (aeramentum  confici  vt 
iuArumentalitcr  agentis . 

Deprimo  videtur  minifeAum,  quo.1  fic  loquendo 
communiter  de  acAione^  ficut  Deus  dicitur  habere 
asionem  circa  creaturas  quando  aliquid  nouum  im- 
mediate facit  iu  eis,nifi  quod  non  cAzque  facile  ridere 
quomodo  eAh^c  a<Aiopoficiua,  ficut  in  creatione  pro 
eo,  quod  non  cA  hic  aliquid  pofitiuumabfblutum  acci- 
piens (impliciter  clTe.  Diciturigitur,  quod  diuinaa(Ai'o- 
ne  poteA  (aeramentum  cuchariAiz  fieri.  Quod  proba- 
tur a quodam  nomiore  fic. Non  minoris  virtutis  e A con- 
uertere  aliquid  in  pr^exiAens  quam  in  non  pr^cxiAcns» 
fcdficonucttcretut  panis  a Deo  innonprzcxiAcns,cr- 
fet  (Impliciter  ibi  atAio  diuina  qua  produceretur  illud 
non  przexiAens,  quia  produci  non  poteA  nifi  aliqua 
aftione  non  relatione , igitur  tunc  cA  a<Aio  diuina,  qua 
confecratur  corpus  ChriAi. 

Przterea.  Creatio  c A vera aftio,  fcdnon  minuspo- 
tcA  terminus  iAius  conuerfionis  accipere  elTc  , quam 
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terminus  creationis  fi  hate  connerfio  fieret  in  non  prar- 
^ eziilcns,  quod  totaliter  inciperet  efle  per  conuerfione. 

Pr^tcrea.  Deus  habet  adtionem  proprie  didbun  ad 
intra,  igitur  «que  , vel  magis  proprie  potefl:  habere 
' adtionem  proprie  dictam  ad  extra, & fic  eft  in  propofito. 

Probatio  antecedcntis,quia  fi  generatio  non  eflet aftio 
proprie  dida  vt  diftinguitur  contra  relationem , lequi- 
' tur,  quod  eflet  tantum  relatio,  & tunc  generare,  & dice- 

re cflcntrcferri,quod  eft  inconucniens. 

- . . . Prztcrca.  Ad  idem  correlatiuum  non  eft  caula  fiii  rc- 

funtfimul  natura,  fed  producens  eft  caula 
» jt  Muj  . fjug  principium  produflionis  , & conftat,  quod  for- 
maliter  pcrprodudlionem , ergo  produ(ftio  illanon  eft 
folum  relatio  ad  produ(ftum  , quia  tunc  eflet  omnino 
fimul  cum  illo,& non  prior, ergo,&c. 

^ Vltimo  arguitur  fic  Relatio  fiteundimodi  fundatur 
fuper  aftionem , &paflionem.  j.  meth.  c.  de  adaliquid. 
i Sed  relatio  non  fundatur  fuper  relationem,  ergo  a(ftio 

j non  eft  tantum  relatio.  Sed  ilbe  rationes  vadunt  diredie 

, ad  illud  dubium,  ftilicet,  fi  illa  adlio  qua  Deus  hoc  la- 

cramentum  conficeret  eft  de  genere  qualitatis  aut  dc 
genere  relationis,  Sc  ideo  dubio  hoc  prxtermiflb ar- 

fuitur  ad  conclufionem  intentam  fic.  Non  eft  minoris 
i/ficulcatis  facere  de  nihilo  aliquid  quamvnum  con- 
uertere  in  aliud.  Sedadlione  diuina  poteft  fieri  de  nihi- 
lo aliquid  , ergoadlione  diuina  vuum  poteft  in  aliud 
JitLilroJe  conuerti.  Iftaeft  ratio  Ambrofij  dicens  fic.  Vbi  hoc 
fkeramentis.  corpus  conficitur  non  fuis  Icrmonibus , fed  Chrifti  fer- 
monibus  vtiturlacerdos  , & quis  fermo  Chrifti  quo 
fadla  fiintomnia.Si  ergo  tanta  vis  eft  in  fermone  domi- 
ni lefiivt  reciperet  efle  quod  non  erat  , quanto  magis 
operatiuus  eft  vt  quae  erant  in  aliud  conuertantur.^ 

De  fecundo  articulo  dico, quod  illa  conuerfio  com- 
pcteretalicui  agenti  creato  vt  principali  agenti.  Cuius 
ratio  eft , quiaadlio  competens  Deo  principium  agen- 
di , quodnon  eft  formaliter  infinitum  poteft  compete- 
re creaturx.  Sed  Deus  producit  lacraracntum  feuclFc- 
Aiuc  fe  habet  ad  illud  fecramentum  per  voluntatem, 
quzeft  formaliter  infinita,  igitur.Maior  patet.  Quia 
creatuiz  non  repugnat  ifta  a^o  c uius  principium  fiiffi- 


tv  Q^AR-TO  libro,  sentent.  873 
ciens  cfladaliquidfinitum  velad  minus  non  infinitum. 
Probatio  minori» , quia  fi  Toluntas  Dei  clict  formalitcr 
infinita,  includeret  tormahter  omnem  perfectionem 
inthnfccam  Dei,  quia  infinito  nulla  poteft  fieri  addi- 
tio, & tunc  voluntas  cflet  pelagus  infinitx  fubftantia:, 
quod  non  cft  verum,  quia  hoc  efl:  proprium  diain^ 
cilentiq  fecundum  Dam. 

Prxtcrca,  agens  naturale  potefHllas  fpecies  altera - 
re,  & tandem  ci  ipfis  generare  lubftantiam  licutpatct 
ex  mixtione  multqaquxad  fpecies  vini,  igitur  aliqua 
virtus  creata  poteft  conuertere  totaliter  iftas  Ipccics 
in  aliam  fubftantiam  prius  non  exiftentem  , & per 
confequeus  totaliter  conuertere  in  fubftantiam  prpt- 
exiftentem  , quia  non  maior  virtus  requiritur  in  vno , 
quiuninalio. 

Sed  his  rationibus  non  obftantibus  dico , quod  crea-< 
tura  no  poteft  in  iftam  conuerfionem  vt  agens  princi- 
pale.Cuius  ratio eft,  quia  in  iftam  conuetiionem  non 
poteft  nifi  agens  cuius  virtuti  aftiuae  totaliter  fubcft 
efle,  &nou  elfe  vtriuique  extremi.  Sednullum  crea- 
tum agens  eft  huiufinodi,  quiaquodlibet  agens  crea- 
tum prxfupponit  aliquam  partem  ipfius  termini  a quo 
veladqucm  , quia  non  poteftattingere  in  nihil. 

Ad  aliud  vero  quod  obiicitur  de  voluntate  dico,  * 

quod  minor  cft  falfa  , quia  indiuinis  poteft  intclligi 
quafi  infinius  citet^fiua.  Alio  modo  infinitas  intenfiua, 
ita.quodillajicrfcCiio,  fecundum  rationem  propriam 
fit  fine  limite , & termino , & illo  fecundo  modo  poteft 
non  tantum  aliquid  habere  infinitatem  formalem,  fed 
edam  fundamentalem. 

Dico  ergo  , quod  voluntas  diuina  dicitur  infinita 
formalitcr  , eflentia  autem  diuina  eft  infinita  funda- 
mentaliter , & fic  quando  Deus  aliquid  producit  pervo- 
luntatcm,voluntas  cius  eft  formalitcr  infinita. 

Ad  fecundum  dico,  quod  ifiis  accidentibus  conucnit 
agere  aliquo  modo,  &pad,&  corrumpi.  Breuitertame 
negandum  cftab agente  creato  iftas  fpecies  poficcon- 
ueniin  aliquam  fubftantiam  totaliter  nouam,  neque 
in  mixtione,  neque  in  nurritionc , bene  tamen  aliqua 
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fabltunia  Ciccedit  iftis  accidentibus  iam  corruptis  non 
quidem  adionc  agentis  creati  , fed  Dei  immediate 
reducentis. 

De  tertio  articulo  videtur,  quod  agenti  creato ifta 
conuerfio  poteft  competere  vcinrtrumcnuliter agenti, 
quia  accidens  poteft  ciTe  inflrumentaliter  agens  ad  ge- 
nerationem fubfliantiz  , igitur  a fimili  aliquod  agens 
creatum potefl:  inftrumcntaliter agere  adifumconuer- 
Conem.  Antecedens  probatur  dupliciter  Primo  fic  , 
quando  aliqua  funtelfentialiter  ordinata  plus  didat  ter- 
tium a primo  , quam  fecundum.  Sed  in  creatura  Tunt 
eiTcntialiter  ordinata  ifta  tria  eiTentia  , efle,  &poten- 
tia,  ergo  plus  diftat  potentia  abciTcntia,  quamelTe  ab 
ciTentia,  fed  eiTe  realiter  differt  ab  effentia , igitur  & po- 
tentia, & per  confequens  Hullaforma  fubftantialis po- 
teft effe  immediatum  principium  agendi. 

Secundo  probatur  idem  antecedens  fic. Quandocun- 
quefunt  duoadus  quoru  neuter  includit  alterum  non 
reducuntur  in  idem  principium  , quia  potentix  di- 
ftinguuntut  per  adusi.  de  anima,  fed  perficere  mate- 
riam, & abftiaherea  materia  funtduo  adus  in  anima 
non  includentes  fe,  quod  probatur,  quia  vterque  poteft 
effe  fine  alio,  primus  line  fecundo  vt  ui  puero  dormien- 
te, & fecundus  fine  primo,  vt  in  anima  feparata.  Sed 
adus  prior,  valet  dare  effematerix  competit  effentix 
vt  principio  proximo  formali.  Igitur  ille  alius  adus 
nonconucnict  effentix,  &tuncaumilideallis  formis 
fubfuntialibus  relpedu  accidentium,  qux  videntur  eis 
competere. 

Contra  conclufionem  huius  opinionis, feilicet  quod 
forma  fubftantialis  nonfitprincipiu  immediatu  agendi 
arguitur  fic.  Illud efc  principium  agendi  in  quo  produ- 
cens afllmilat  fibi  produdum,  fed  agens  ammiktfibi 
produdum  in  forma  fubftantiali,  igitur. 

Prxtctea  principium  produdiuum  noneftimperfe- 
dius  termino  produdo  , fed  accidens  eft  imperf^cdius 
forma  fubftantiali,  igitur  non  eft  principium  producen- 
di formam  fubftantialcm.  Minor  patet  maior  probatur, 
quiain  ptodudionc  vniuoca  agens  cftxqualis  peefe- 
(ftioais  cum  forma  produda,  in  adionc  autem  xquiuo- 
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ca  agens , vchfludquo  agit  agens  cltpcrfcdlius  termi- 
no produfto.  . , 1-  1 

Q^utum  igitur  ad  illum  articalum  djco, quod  agen- 
ti ^to  potefta£Ho  inftrumcnuUs  conpctcrc  refpedu 

iftius  conuerfionis.  . ...  f. 

Sedeft  notandum, quod  multipliciter  inltrurnentum^^^^^-^^^ 
poteftintclligi.  Sed  ad  propofitura  agens  dirpofmuum 
dicitur  inftrumentum  > & nc  minifter  habens  aorionem  j^entum  po 
propriam  humanam  pracuiam 

difpofitionem  neteflariamnon  fimphciter,  ledex  pa- 
ilione  diuina  cum  ccclefia,  quod  ad  ulem  adurn  roini- 
ftri faciet  talem adlum  fibi proprium,  &fic  diciuiri*- 

{irumentumDciiniftaconuerfione.  , • -r 

Ad  argnmcntumin  contrarium  dico  , quod  inilta 
conuerfione  non  eft  adio  de  genere  adionis,  fed  dp 
genere  relationis  ficut  de  creatione.  Vel  dicendum  eft, 
quod  eft  Terupi , de  agente  cuius  adito  eft  in  tempore. 


‘ ' Vtrum quilibet lacerdospoffitconficc- 

re  euchariftiam? 

Sertiphieus fent.Jift.l  3.^.I.t>^rM. 
Sc0tus4^.fententUri4m  Jishnc.i 

I).Th0t»as  ^.parte.q.iz.  .yrfrtic  x. 

Jlicitrdus  qmtrtoftmentiartim  diJiin{U0. 1 
Durandu*  ^fententiarnm  dif  1 3 • ^ * 
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II. 


’ D fecundam  quacftionem  fic  proceditur.Vi- 
, detur, quod  non  quilibet  facerdos  poffiteu- 
> charifmm  conficere  , per  illud  Malachix. 
Maledica  benedidionibus  veftris.Etcxpo-^rf^i. 
nitur  de  malis  lacerdotibus,  ergoquicquid 
ab  cis  bencdicitur.aDco  maledicitur, & per  confequeus 
per  eorum  minifierium  nihil  conficitur.  ^ » 

Contra,  i.q.i.c.  Quod  quidam,  dicitur.  Nullacaula 
oftenditur  cur  ille,  qui  non  potifibaptifiniim  amittere 
Jus  baptizandi  poffit  amittere  , ergo  a fimiliqui  ordi- 
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iicm&cetdotalcm  amittere  non potcft,  nccius confi- 
ciendi amittere  pbteft. 

Confirmatur, quia  in  ordine  imprimitur  cara^er>  (cd 
caradler  cft  forma  indelebilis, ergo. 

Adifiam  qua?ftioncm  dico,  quodconficcre  corpus 
Chrifti  fcu  cuchariftiam  vteaufi principalis  nullus  po-- 
teftnififolus  Deus  ex  quxftione  praecedenti,  fedficut 
miniftro  poteft  competere  alicui  homini,  quia  fic  Deus 
ordinauit,  quod  in  quibulHam  fiicramentis  homopo- 
tcfkcficminifter.  Ergo  dico,  quod  loquendo  de  confi- 
ciente miniftcrialiter,  duplicitcrpotelt  intelligi  pofle 
conficere , vno  modoabfolute,  itaquodfi  intendit  vel 
attentat  facere  facit  quod  intendit,  alio  modo  de  pofic 
brdinatefacere.  Loquendo  autem  depofli  fimpliciter 
coficerc  nihil  requiritur  vitra  debitam  materiam, & mi- 
nifter  debitus  ad  quem  requiruntur  tres  conditiones, 
lcilicct,qu6dfit  lacerdos,  quodpofict  proferre  verba 
confecrationis,&  quod  poficthabere  debitam  intentio- 
nem faciendi,  quod  facit,  & intendit  ccclcfia.  Propter 
defedtumprima?  conditionis  non  poteft  conficere  lai- 
. cus,  vel  non  lacerdos.Proptcr  defedum  fccundse  condi- 
tionis non  poteft  conficere  mutus.  Propter  dcfcdlum 
terti?  conditionis  , non  poteft  conficere  vfii  carens  ra- 
' tionis.  Sed  prima  conditio  efthic  propriiffima , quod 
Iblusfacerdos,  & quilibet  lacerdos  cui  poflunt  com- 
petere duae  conditiones , fcilicctprolatio , & intentio. 
Q^od  folus  facerdos  probatur  per  illud  cxqra  defumma 
trin.&  fide  catholica.  Firmiter  credimus,  vbi  dicitur 
. quod  hoc  (acraihentum  non  poteft  conficere  nifilblus 
facerdos,  qui  fecundum  claues  ccclefiae  rite  fuerit  ordi- 
natus. Indebite  autem  conficiunt  haeretici,  fcifmaticr, 
excommunicat! , degradati , fymoniaci , & notorij  for- 
nicarii , o;nncs  ifti  facerdotes  exiftentes  fi  habeant  ma,- 
tcriam  dcF>itam , & tenentes  formam  intendentes  quod 
facit  ccclefia  conficiunt  vere,  fedde  lurc  quantum  ad 
ordinate  conficere  repelluntur.  Et  ratio  cft,  quia  illud 
' - lacramciuum  cft  (aeramentum  fidei  , item  cft  vincu- 
Ium  charitatis  , item  dat  gradum  dignitatis,  item  cft 
ornamentum  gratiae,  item  eft  vas  munditi?.Proptcr  pri- 
mum repelluntur  h?rctici>  propter  fecWumfcifinaticia  . 
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propter  tertium  repelluntur  degradati  , propter  quar- 
tum r^pellunrur  fymoniaci,  8c  excommunicari, propter 
quintum  repelluntur  notori)  fornicarii , & ifte  vitimus 
cafus non confueuitaliquo tempore efle,  fcdhodiecft 
cxtradccohabiutione  clericorum, & mulierum  in  cap. 
nortra. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dicendum  maledi- 
cam maledidlionibus  veftris,  in  quantum  cftts  mali,  Icd 
cnchariftiam  lacerdos  non  benedicit  in  quatuni  malus,_ 
quiainconlccrando  tenetformam  ecclcli*,  ergo,&c. 

Vttum  in  omni  loco  licitum  fit miC- 
lam  celebrare? 

Settusi- ' 

QVAESTIO  III. 

D tertiam  quacftioncra  fic  proceditur.  Vi- 
detur quod  in  omni  loco  licitum  fit  mifiam 
celebrare , quia  licitum  cft  , in  omni  loco 
Deum  orare,&  ei  feruirc. 

Contra,de  conlc. diftin.i  .ficut  non alij. 

In  ifta  quxffione  tria  funt  videnda.  Primo  fi  licitum 
fitmiflam  celebrare  in  omni  loco  nonconfccrato.Sc- 
cundo  fi  licitum  cft  celebrate  fuperal^c  uonlapidcu. 
Tertio  fi  licitum  eftmiflam  celebrare  fine  igne, & vefti- 
mentisabcpilcopo  bencdi<^lis. 

De  primo  dico  , quod  conamuniter  non  licet  ia 
omni  loco  non  confecrato  miflam  cclebrare,quia fic 
inflituit  ccclcfia,vt  patet  de  cole,  di.i  .ficut  non  ali)  &c. 
fcquen.&  c.hic  ergo.  In  cafu  tamen  magnae ncceffitatis 
tunc  licet  celebrare  in  loco  non  confecrato  fi  tabula  fic 
confecrata,  & alia  requifita  habeantur,  ficut  quando  cc- 
clcfix  funt  c6buft^,vcl  homines  eflent  in  inncrc,&  cc- 
clcfi?  ibi  non  eflent  : his  enim  cafibus  exceptis  non 
licet  celebrare  in  loco  non  cofccrato  nifi  de  licctia  epi- 
£copi,deconrc.di.  i.c.miflarum,  quiumchocconcc- 
dete  uon  debet  nifi  aflit  legitima,  tarionabilis  caufa. 
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Dcftcundo  articuid  dico  , quodvfquc  adtempqtf 
Silucftri  licuit  ccicbrarc  fuper  altare  lignum , quod  cito 
potuit  transferri , quia  propter  perfccutionftm  non 
erat  fidelibus  locus  certus  ad  manendum  , fed  modo 
noneft  licitum  celebrare,  nifi  fuper  alurc  lapideum, 
tum  propter  ecclcfiarinftitutioncm  , vtpatet  dcconfe. 
dift.  r.  altaria  , tum  quia  propter  figurationem  > tum 
I r r'nca  Apoftolus,  bibebantautemde  Ipiritualicon* 

» < • fcquente  cos  petra,  petra  autem  cftChriftus. 

De  tertio  articulo  dico  duo. 

Primo  quod  non  licet  miffam  fine  igne  celebrare, 
tum  propter  ecclefior  inftitutionem,  vtpatet  de  cojilc. 
dif.r  .c.vltimojtum  propter  ignit?  charitatis  demonfira- 
tionem,  quia  accedentes  ad  altare  debent  ardere  igne 
cbariutis. 

Secundo  dico , quod  non  licet  mifiam  celebrare  fine 
vcftimcntis  ab  epilcopo  bencdidlis,  vt  patet  de  conlc. 
dlft.  T .vcftimenta.Sed  diceres, quid  funt  ilta  veftimenta, 
&c  quid  figurant? 

Relpondeo,  quod  ea  quae  requiruntur  adcelcbra^io- 
nem  miflae  reprxlentant  noftia:  redemptionis  myftc- 
rium.Ifta  autem  defignatur  penes  quinque , quia  qu«da 
rclpiciuut  Chrifti  natiuitatem  , & incarnationem,  8c 
quxdam  rclpiciunt  eius  praedicationem , quaedam  eius 
paflionem,  quaedam  eius  refiirrcdlionem , quzdam  eius 
afcenfionem.  Illaautem,  quae  refpiciunt  Chrifti  aducn- 
tura,  & incarnationem  durant  a calciamentis  , vlqucad 
euangelium  exclufiue,  de  quibus  pedant  ad  ornatum 
lacerdotis,aliaadproccn'um  mifi?  ficutab  introitu  mif- 
S^yvCquc  ad  euangelium, vc  didumeft.  Illa  autem, qu? 
ad  0rnatMm  fpedant  ad  ornatum  funtfeptcm.  Primo  ciJciamenta, 
famfefttm.  qu?^  rclpiciuut  Chrifti  humanitatem.  Secundo  ami- 
dus  in  capite,  qui  rcptaelcntat  Chrifti  diuinitatem.  Ter- 
tie Tcftis  alba,  qu?  repr?fcntat  puritatem , & innocen- 
tiam Chrifti.  Quarto  Zona , qu?  repraefentat  iuftitiam, 
*Pi«concio*  &?quitatcm.C^ihto manipulus, qui rcprxfcnut in bo- 
n^mAns.  ho pcrfcucrantiam.  Sexto  ftola in  collo  , qu? rcpr^cn-  ' 
tat  humilitatem  , & obedientiam.  Septimo  cafulam,’ 
qu*  rcptaelcntat  charitatis  abundantiam,  iplacnim  ope- 
multitudinem  peccatorum. 
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- Alia,quxconcurruntquz{pcdantadpioccfrummi(- 
facfuiitfcptcm.  ' 

Primo  introitus  (ignificans  dcfidcrium  patrum,  circa  ' 

Chridi  aduentum. 

Secundo  Kyriccicifon,  quod  rcprqfcntat  pro  eo- 
dem tempore  mifcricordiam  Dciinuocatam  Nam  ky- 
rie  elcifon,  idem  eft  quod  domine  mifcrcrc , & repeti- 
turnouem  vicibus  cum  Chrifteeleiron,  vtpcr  miferi- 
cordiam  Dei  fociemur  nouem  choris  angelorum . 

Tertio  fequitur,  gloria  in  cxcelfis  Deo  ad  xcprefcn- 
tandum  hymnum  quem  angeli  Chtifto  nato  cecinerut.  *^^*^f* 

Quarto  fequuntur  orationes,  qua:  rcprefenrat  orati- 
ones quas  Chriflus  poftnatiuitatem  pro  populo  ad  pa- 
ucm  fudit. 


Quinto  ponitur  epiftola,qux  reprefentat  tempus  lo- 
ann.  Baptiltseante  Chriftum. 

Sexto  ponitur  graduale,  &fignat  lamentum  poeni- 
tentia?, quia  loannes  pcrnitcntiamprardicabat.Luc.  3. 

Septimo  ponitur  allegata,quiapoftludumhuius  vi- 
tae fequitur  confolatio  fempiterna.' 

Sequuntur  &illa,qux  relpiciunt  Chrifli  prxdicatio- 
nem,&  funt  duo. 

Primo  euangelium,  quod  dicitur  ad  aquilonem  ad 
defighandum,  quod  euangelium  eft  contra  Lucifejum, 
qui  dixit,  Ponam  fedem  meam  in  dextram  aquilonis. 

Secundum  efl  credo,  qui  dicitur,  & iignat  fidem  qua 
debemus  portare  in  corde, & profiteri  oiCjquia  vtait  A - lo. 
pofl.  corde  creditur  ad  iuAitiam , ore  autem  confesfio 
fitadfalutem. 

Poftea  fequuntur  ea  quae  rcfpiciunt  Chrifti  pafrio-> 
nem,  qux  durant  ab  offertorio  vfqueadagnus  Deiex- 
clufiuc. 

Quarto  fequuntur  ea,  qux  rcfpiciunt  Chrifti  refur- 
re£fionem,&  durant  ab  agnus  Dei  vfque  ad,  ite  mifla  eA 
exclufiue. 

Vltimo  ponitur  in  miflfa  illud  quod  rcfpicit  Chrifti 
afccnfionem  vbi  dicitur.  Ite mifla eft  quafi  dicatfacer-  r«  itftmJlpt 
dos,  vel  diaconus.  Ite  quia  hoftia  mifli  eft  in  coelum,  ep. 
luxta  illud  Affumptus  eft  in  coelum.Chotus  autem  ref- 
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V pondcns  Deo  gratiaSj  repr^fentat  Apoftolos  regreflbs 
in  Hierufalcm  cum  gaudio  magno. 

Ad  argumentum  principale  dicO)  quod  quamuis  fit 
licitum  Dco>  in  omni  loco  leruirc,  tamen  noninhoe 
iiota>&iene  f^ruitio  nifi  in  loco  confccrato,vt  notatur  pulchre  de 
confecra.  diftinil.i.cap.vnicuique  fidelium. 
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' Circa  diflindionem  decimam  quartam  quzritur, 

' d 

Vtrum  ptrnitentianeceflario  requiraturaddclctio» 

. -T  nem  peccati  mortalis? 

Sentus 

X>.  Thomas  farte  ^rt.  l . 

Jiscardits  difUndit  1 4.q.l.  %yft.  7.' 

♦ QJAESTIO  I. 

!Ofth*cdc  poenitentia.  In  illa  diftindHone 
^,14.  Incipit Magiftertradare  de  poenitentiay 
vbi  quaero  tres  quaiftioncs  Primo.  Vrrum 
1 poenitentia  neceltiurio  requiratur  ad  deletio- 
nem peccati  mortalis?Secundo.  Vtrum  adus  poenitendi 
. requifitus  ad  deletionem  peccati  mortalis  fit  adus  ali- 
cuius Tirtutis?Tertio.V trum  pocoitentia  virtus  fit  tantu 
vnius  poenae  inflidiua? 

Ad  primam  quaeftionem  fic  proceditur,  Videtur,  , 
quod  poenitentia  non  nccellkriorequiraturad deletio- 
nem peccati  mortalis, quia  ceflante  adu  interiori*  & cx- 
teriori,cclIat  etiam  peccatum.  Sed  adus  interior , & bx- 
tcrlorpofluntccffiire  fine  poenitentia,  ergo. 

Contra.  Luc.  Nifi  poenitentiamegeritis  omnes  peri- 
bids. 

. Ad  cuidentiam  huius  qua?rtionis,& aliarum  qux- 

* - Itionum , de  poenitentia  eft  feiendum,  quod  Iccundum 

Hieron  peccatum  eft duplex,  fcilicetantcbaptifinum, 
&poftbaptifmum.  Ad ifta  autem  peccata  fequirurnau- . 
fragium,  ideo  cft  data  duplex  tabula,  valet  baptifmus,'^  , 

poenitentia. 


\ 


M 
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poenitentia. Pcenicentia autem. cft,  fecunda  nbulapolc 
naufragium.  Hic  autem  non  queritur  de  peccato  nK>r> 
tali.coromifTo  ante  baptifmum,  quia  talia  delentur  pcc 
baptifmum>  fed  quzritur  de  mortali  commiflo  polf  ba> 
pdfxnum  > & tunc  in  quxflione  quatuor  funt  yidenda  0»dmorfHo$ 
Primo  quid  remanet  in  peccatote  tranfeunte  a^  a^quo  yidtnitt. 
dicitur  peccatore . Secundo  fi  illud  quod  remanet  in  ^ 

peccatore  deletur.  Tertio  fi  deletur  per  poenitentiam. 

Quarto  quomodo  requiritur  ad  deletione  punitio  poe.- 
nitentialis. 

Quantum  ad  primum  eft  duplex  modus  dicendi.Vna  * 

enim  opinio  dicit  fic. Quotiens  dicitur  vnum  oppofito- 
xum  totiens  dicitur&  reliquum. Se^ iuflitia>dt  iniufli-^i^^* 
tia  funt  oppofita,  ergo  quotiens  dicitur  iuflitia  totiens 
dicitur  iniuftitia>fcdiuftitia  eft  duplex,fciliccthabitua- 
lis  > & aqualis:  habitualis  y t gratia , & charitas , adualis 
Ytre^litudo  natainefleru^lui  elicito, ergo  crit,&  du-  • 
plex  iniu{litia,fcilicet  habitualis,  & a^lualis,  Habitua- 
lis eflquxdempriuatio  giratixineo  cui  dicitur  ineflc.  ^ 

A£hialiseflqua:dampriuatiore6btudinisinadu.  , , 

Adpropofitum  poftadlum  intrinfccum,  & extrinfccu., 
traufeunte  manetquidem  in  peccatore iufiitiahabitua-  ' - 1,.  . . 
lis, fed  ab  illafola  no  dici  tur  quis  peccator,  alioquiu' ille 
qui  commififlet  duo  milia  peccata  mortalia, & alius  qui 
▼numeffent  xque  peccatores  intenfiu^  & extenfiuc, 
quia  tota  gratia  priuatur  tam  in  vno  quam  in  alio.  In-  ‘ 

iuftitia  autem  aqualis  manere  non  poteft  ceflante  • 

a<^u,  quia  fubiedum  proximum  illius  eft  a(^us<^  ficu;  . ^ 

& rectitudinis  fibi  oppofitx.  Nunc  autem  non  manente  ’ v.\;  ' 
adu  non  manet  reCtitudo,  vel  obliquitas  eius,  dicunc 
ergo  ifli,  quod  in  anima,  qux  peccauit  manet  reatus 
cuTpx,quieflquxdam  obligatio  ad  poenam  debitam  illi  . ,u’' 

culpx.lAaautem  obligatio  eftqu^d^  relatio  non  fun-  - 

data  fiiper  aClum  realis  culp;,redfuper  eflentiam  anim^. 

Alio  modo  dicitur  a DoCforefubtili^qqodaClu peccati 
tranfeunte nihilrealeabfolutum, nec refpe^uumma- 
net  in  peccatore , fed  tantum  quf  dam  relatio  rationis.  = - - 

inquantumefrobiectumintellectus,  vel  voluntatis  di- 
uinx,quiapoftquam  peccator  commifit  peccatum  di- 
uinavoluntas  ordinat  peccatorem  ad  poenam  corrcfp$-  ‘ 
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dentem  peccato:  & intellectus  diuinus  illam  pr^uidetr 
Iftud  probatur  per  Auguftinum  fuperplal.  Beati  quo^ 
rum.Videreinquitpeccata  Dei  eft ad pcenam  imputmre, 
aucrtere  autem  hoc  eft  ci  ad  posnam  non  reCcruarc . Ita 
ergo  dicit  peccata  ab  eo  tc£la  non  vt  Deus  non  videat 
ca  > Tcd  vt  non  velit  animaduertere  , & punire , ergo, 
ipfum  relinquere  in  reatu  poft  adum  tranfeuntem  ni- 
hil aliud  eft  nih  ipfuma  diuina  voluntate  ordiuariad 
poenam. condignam  illi  peccato.  Obiedum  autem  in- 
telledus  vcl  voluntatis  > vt  intclledum  , vel  volitum 
non  habet  j nift  relationem  rationis. 

De  fecundo  articulo  dico  , qudd  illud  tale , fiuc  ftc 
relatio  realis,  vt  dicit  prima  opinio,  vel  relatio  rationis/ 
vt  dicit  fecunda  opinio  remanens  in  peccatore  deletur. 
Iuxtaillu<^fimboli.  Credo remilhoncm  peccatorum. 
Et  hoc  probatur  fic.  Aliquando  prxdcftinatus  labitur  in 
peccatum  mortale  ficut  patet  de  Petro, & Paulo, &mul- 
tisaliis.  Sed  prxdeftiuatus  nonpoceft  beatificari,  nifl 
deleto  peccato,  vel  obligatione  qua  obligatur  ad  poe- 
nam propter  peccatum,  ergo  ante  glorificatLoncm  opor- . 
tet  dclcn  iftam  obligationem  ad  primam  pcenam. 

De  tertio  articulo  dico , quod  ifta  obligatio  non  re- 
mittitur fine  poena,  vclaliquo  equiualenti in  accepta- 
tione diuina,  quia  per  quoalibet  peccatum  ficut  clamat, 
icriptura,  offenditur  Deus,  offenuo  autem  Dei,vcl  eius 
ira  eft  eius  velle  vindicare,  aucaliquid  aliud  fuiHciens 
ad  placandam  exigere , ergo  pofito  quocunque  peccato 
Deus  vult  vindicare  de  peccante , fed  velle  vindicare 
eft  velle  punire  , ergo  poft  peccatum  coinmilTum  ad 
eius  deletionem  requiritur  punitio , velaliquod  equi- 
ualcus  in  acceptatione  diuixu. 

Qi^rtus  autem  articulus , ftilicet  quomodo  requi-, 
ritur^  deletionem  peccati  punitio  poenalis , dico  duas 

copclafloncs. 

Prima,  quodad  deletionem  peccati  regulariter  re- 
quiritur punitio  voluntaria,  probatur-Nam  per  aliquam, 
punitionem  non  deletur  peccatum  ficut  in  punitione 
damnatorum  , fed  hoc  non  videtur  aliunde^  nifiquia 
prima  voluntaria,  fecunda  autem  eft  omnino  inuolun- 
taria  , ergo  ad  deletionem  peccati  requiritur  punitio 
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Tdiuntaria.  Sed  diccrcs,  cum  punitio  fit  tnftabilis,& 
omne  tiiflc  eft  inuoluntarium  > quomodo  ifbipuniuo 
dicitur  clTc  voluntaria? 

Refpondeo  > quod  inuoluntarium  icitur  (impliciter 
illud  contra  quod  voluntas  (impliciter  remurmurat,  fcd 
ibi  voluntas  non  remurmurat  (impliciter , cAo  quod 
illud  non  placet, & propterea  non  dicitur  inuoluntaria 
(impliciter,quiahatc  voluntas  (impliciter,  noniemur-  ' 
murat  immo  patieterfuftinet,  ideo  dicitur  voluntaria.  » 
Secunda  conclu(io  efl;  declarare  quid  intclligitur  per 
pcenitentialem  punitionem.  Etdico , quod  concurrunt 
ibi  quatuor.  Primo  velle  punire,  & hoc  in  voluntate 
caulantc.  Secundo  nolle  peccalTe,  & hoc  in  voluntate 
deteftaute.  Tertio  velle  poenam  inili<ftam  acceptare. 

Quarto  velle  eam  fufl&cicnter , & patienter  fufFcrrc.  Et  I>efcriptie- 
fecundum  ifta  dantur  de  poenitentia,  quatuor  deferi-  nts  fceniten-^ 
ptiones.  Prima  poenitere  eft  vindicare  peccatum  a fe  tUtfmtJiatf 
commi(Tum,  fecunda  eftifta,  poenitere  eft  odire,  vel 
deteftari  peccatum  commilTum,  tertia  eft  ifta.  Poenitere  • 
eft  poenam  inflidlam  pro  pcecato  commidb  gratanter 
acceptare , quarta  eft  ifta.  Poenitere  eft  poenam  (Ibi  pro 
peccato  fuo  inflidam  patienter  fupportare. 

Ad  argumentum  principale  in  cotratium  patet  ex  di* 
in  primo  articulo  quomodo  peccatum  manet.  * 

I 

Vtrum  aftus  poenitentis  requifitus  ad  de- 
letionem peccati  mortalis  (It  a^lus 
41  alicuius  virtutis? 

Scom  ^•fentent.difiinfUo.i^-.q.z.  ^ 

V.  Thomas  ttrtU  fartt  qu^tJHont  8j.  tyir* 

ticul.j,  *■ 

Hitardfts  quarto /ententiantm  diftinfiio»  1/^.  quafl.z 
u^rtitulg  1. 

» 

QV^STIO  II..  : 
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D fccun«iam  quaeftioncm  fic  protcaitur . Vi- 
detur quo<lA«us  poenitedi  xequiiicusaddcle- 
. tiouetn  peccati  mortalis  non  fit  a^his^alicuius 
virtutis  > quia  poenitere  efl  paffio  , fed  paf- 
fio  non  efbadus  alicuius  vircucis.Piobatur  minor  > quia 
inanibus  virtutum  laudamur , fed  cx  paffionibus  > nec 
laudamur >ncc  vitupcramur>ex  fecundo  ethicorum  > er- . 
uopafTio  non  efta^us  virtutis.In  contrarium  cflMagi* 

, ^ ftexinlitera. 

In  ifVaquatftionefunt  tria  videnda.  Primoiipcenitcre 
' , cftadlus  virtutis.  Secundo  fl poenitere  cil alicuius  a^us 

^ virtutis  fecialis.  Tertio  cuius  virtutis  eftadas. 

Qi^tum  ad  primum  dico, quodflc,  quia  adus  con- 
formis red^  rationi  efladus  alicuius  virtutis,  Tedpoeni- 
tere  efl  huiufmodi, ergo.  Sed  notandum , quod  duplici- 
ter poteft  intelligi  poenitere  efle  adum  virtutis  . Vno 
Lil.  0U  modo,  quod  lit  elicitus  a virtute . Alio  modo , quod  fic 

natusclici  a virtute.  Nunc  autem  poenitere  non  dicitur 
adus  virtutis  primo  modo, fed  fecundo  modo. 

De  fecundo  articulo  dico  quod  poenitere  efl  adus 
virtutis,  qui  eft  natus  habere  fpecialc  obiedum  , & cir- 
cunfbintias  fpcciales  ordinatas  efl  adus  virtutis  fpecia- 
lis,fed poenitere  cfthuiufinodi  adus, ergo.  Maior  pater.  ~ 
Sed  ad  cuidentiam  miuoris  efl  fcicdum-,  quod  poenitere 
requitit  diflindam  cognitionem  eius , de  quo  pernitet 
peccator.  Cognofeit  enim  peccator  fc  ad  poenam  obli- 
gatura . Ifla dutem  obligatio  generat  triflitiam , poflea 
autem  fcquiturcomplacentiatriflitiat,  & demum  gau- 
dium de  triflitia, fecundum  illud  Auguflini  peccator  dO 
peccato  dolcat,  & de  dolore  gaudcat.Nunc  aurem  in  his 
omnibus  efl  fpeciale  obiedum,&  fune  fpeciales  circun* 
{lantix  bonx. 

De  tertio  articulo  dico  tres  coclufioncs.  Prima  quod 
poenitere  non  efladus  intcllcdualis  virtutis . Probatio 
|mlus:quiaadus appetitus, vt appetitus  non  efladus  vir- 
tutis in^Uedualis : fed  poenitere  efl  adus  appedtus  , vc 
appeticus,ergo. 

Prxtcrca  virtus  intclledualis  confiflit  circa  verum 
& falfum , virtus  autem  pcenitcndx  confiflit  circabo- 
, fcilicct  huic  profequendo  bonum  Sc 


/* 
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fugiendo  malum.  ' 

Secunda  concludo,  quod  poenitere  cft  adjus  virtutis 
ordinantis  ad 'alteram  ficutclUuftitia.  I^robatio  huius, 
quiapoeniieife  non  cft  aihis  virtutis  appetitiu*  ordinaij- 
tis  ad  leiplum  cuiufmodi  funt  temperantia, & fortitudo, 

. ergo  eftatflus  virtutis  ordinantis  ad  alterum.  Sed  virtus  omnesyirtu- 
ordinans  ad  alterum  eftiuftitia,  ergoconlcquentia  te-'^^^  reducStttr 
net  fupponendo  famofam  diftindlion^m  virtutupi, 
qu6d  ad  duo  genera  omnes  virtutes  reducuntur. Proba- * 
tio  antecedentis  , quia  adum  iftum  vindicainii  potell 
aliquis  eodem  modo  fecundum  redam  rationem  exer- 
cere in  alterum  ficut  in  fcipfum, (i  autem  exerceat  in  ft- 
ipfum.non  exercet  in  fe,nid  vtalterum,  quia  non  exer  - 
cet,nid  inquantum  committitur  libi  a Icgiflatore  in  idu 
reum  vindicare.  . ) 

Tertia  concludo  ed,  qu6d  paniterc  ed  adus  volun-  «luiJ  fit  ft- 
tatis  cuius  ed  imperare , & hoc  imperio  pertinente  ad  nitkre, 
iralcibilem,  vel  potentiam  aliam  habente  aliquid  in  fe 
fimili  virtuti  iralcibiliSicut  enim  irafeibilis  in  fendtiua 
fuo  modo  vindicat,ita  & ida potentia,  quae  imperat  vin-  ^ f 
didam  in  parte  intcllediuahabctaliquod  dmilc  irafei- 
bilhfed  illud ined  voluntati  .Sed  hic  poted  cflTe  dubium  DfJiium. 
de  habitudine  idius  virtutis  ad  charitatem, quae  dt  nobi- 
lior,ex  quo  enim  idaimportatadum  chari tatis, ergo  ed 
nobilior  charitate.  Sed  hoc  non  obdante  dicendum  ed 
qu6dcharitas  ed  nobilior,  & eius  obiedum  ed  Deus 
fub  ratione  obiediua  nobiliflima,  proprium  autem  ob- 
iedum idius  virtutis,  & malum  vindicabilc , vel  Deus 
inquantum  ed  vindicandum. 

Ad  idam  indant  iam  dico  voluntas  fecundum diuer- 
fos  habitus  poted  vti  Icipla  quad  circularitcr  hoc  mo- 
do,cxdilcdione  Dei, quxedadus  charitatisjpotcd  im- 
perare adum  voluntatis  vindicatiuum  peccati,  &:ccon- 
trario  ex  adu  imperatiuo  vindicandi  poted  imperare 
adum  diledionis  diuinx.Dico  ergo, quod  illa  virtus  ed 
limpliqiter  fuperior  cui  magis  ex  obicdoconuenit  im- 
perare.Sed  charitati  ex  obiedo.i.ex  vltimo  fine  conue- 
nit  magis  vti  quacunque  alia  virtute , quam  econcrario, 
igitur  charitas  ed  limplicitcr  fuperior. 

Ad  argumentum  principale  dico , quod  licet  triditia 
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fitpaffio>  tamen  imperare  eam  <rft  adlus  virtutis  &c. 

^ Vtrunj  poenitentia  fit  virtus  tantum vnius 

poenae  inflidiua? 

^TetnuJe 

QV^STIO  III. 

D tertiam  quaeflionem  fic  proceditur.  Videtur 
'quod  poenitentia  virtus  fit  tantum  vnius  poenx 
lnfliftiua,quia  poenitentia  infligit  poenam  cul- 
'p*  ordinatiua.  Sed  vnius  culpx  efl  poena  vae 
ordinatiua,ficut  vnius  deordinationis  vna  cft  ordinatio, 
ergo. 

Contra  poenitentia  eft  iuftitia punitiua  (ccundum  le- 
gem diuinam.  Sed  fecundum  legem  diuinam  oportet 
plures  poenitentias  infligere , iuxta  illud  Matth . Facite  • 
, dignos  frudus  poenitentiae. 

In  iftaquxftionefunt  duo  videnda.  Primofi  poeni- 
tentia fit  virtus  tantum  vnius  poenxinflidiua . Secundo 
fi  per  (aeramentum  poenitentix  remittatur  peccatum . ' 

, Quantum  ad  primum  breuiter  dicitur , quod  vnicui» 

que  virtuti  appetitu  exiftenti  oportet  quod  relpondeat 
aliqua  regula  exiftens  in  intcllcdtu , icd  poenitentia  ell 
^ virtus  in  appctitu,igiturpoenitcntixconucnitaliquarc- 
gula in  intelledu  ,&  fecundum  illam  regulam  (equitur 
aAusinflidtiuus  vnius poenxjvelpl urium. Sed irtaregu-  ' 
flex.  Ia  e(t  duplex, quxdam  eft  naturaHter  cognofeibilis , ici  - 

licet  quod  peccatum  eft  difpliccndum , alia  c(t  notaex 
reuelatione.f.  quod  peccatum  cft  dete(tandum  inquan- 
tum  e(t  Del  olrcnfiuum,  & a Deo  aucrfiuum. 

Ad  propofitum  dicitur  poenitentia  primo , vt  habens 
regulam  naturaliter  notam  tantum  cft  vnius  pocnxinfli- 

dliua,&  ex  hoc  tnftitix  confequeiitcr.  Sed  poenitentia 

fecundo  modo,fcilicetvt  habens  regulam  ex  (acraferi- 

, ptura,vcIcxrcuclationediuinaacccptac(tpluriumpcc- 
iiarum  inflidlina  tot  fcillcet  quot  ibidem  legi  flator  re-, 
uclauit  fibi  velle  fufficerc  pro  culpa  expianda  totaliter. 

Quantum  ad  fecundum  articulum,  videlicet  fi  per  (a- 
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cramentum  poenitentia  remittatur  peccator, TidctUr  cfle 
opinio Magiftri dif.  In foluendis culpis  inquit, & reti-  Diflin.ii, 
nendis, iu  operatur  (acerdos  euagclicus , & iudicatHcut  caf.  4, 
olimlcgalisin illis,  qui erant^contaminati  lepiy,  qux 
peccata  figoat , ^robatque  per  illud  Hieronymi  fuper 
Matth. exponentis  illud . Tibi  dabo  claucs  rc^ni  exio*  . 

rum.Hancinquitlocumnoninteltigentesqmdam  ali-  \ 
quid  fumunt  de  fuperftitione  pharifxorum,  vt  damnare 
innoxios , vel foluere  noxios  putant  cum  apud  Deum  ' 
non  fententia  laccrdotum,lcd  reorum  vita  quarratiir  i^c  s 

huius  inquit  probationem  fubdesin  Leuitico  le  oflcn- 
dere  (acerdotibus  iubentur  Icptofi  quos  illi  non  faciunt 
leprofos, nec  mundos, fed  tantum  difeernunt, igitur. Sed  . 
illud  videtur  mihi  nimis  derogare  facramento  pocni- 
tentix,nam  fecundum  hoc  numquam  deleretur  per  (a- 
cramentum  poenitentixpcccatum  . Et  fe*querctur  vite-  'Qutmoit 
rius  inconuenies  quodlacramentupcenitentixnuoqaa  Dfttirtqm- 
eflet  fecunda  tabula  poH  naufragium  quia  nunqua  libe-  r<tt 
raret  naufragium  a periculo  fubmerhonis.  Di^oergo,  Ttemdteon- 
quod  ita  requirit  Deus  di  (politione  de  congruo  ad  hoc,  gruo. 
vt  peccatori  conferat  gratia,&  hoc  vt  non  alliget  poten- 
tiam fuam  facramentis,vt tamen  linedilpoutione  illa 
prxuia,&  congrua,qux  fufficeret  conferat  per  lacramc- 
tum  gratiam,  & hoc  eft  maioris  mifericordix  viam  du-  * 

plicc  inftituere  per  quam  iullificctur  peccator,quam  ip- 
iiimadvnam  viam  artarc.Sicut  ergo  adultus  non  potefl:  , 

habere  duplici  via  gratiam  delentem  originale  pec- 
catum.f.  ex  bono  motu  difponente,  ad  illam  de  cogruo 
& ex  fufccDtione  baptifmi,ita  & in  propohto. 

Adilludvero  Hicro.^c(pondeo,quodillaafflrmatiua  • . 

cft  vera,qu6d  licut  (acerdos  legalis  oftendebat  leprofos 
mundatos , fic  (acerdos  cuanaclicus  oftendit  peccato- 
res iu(lificatos,(cdnegatiua,(cilicct,qu6d(accrdoseua- 
gclicus,n6aliter(e  habetadlcprofos  fpritualiter , quam. 

(acerdos  legalis  ad  leprofos  corporaliter, fcilicctprxci(c 
oftendedo  munditiam  huic  ine(Te,hoc  cft  falfiim,  ergo. 

Ad  principale  argumentum  dico,  qudd  poena  ordi- 
nans peccatorem  poteftelfe  vna  vnius,&  hoc  (ecundum 
fcifcd  ordmanS  illum  in  ordine  ad  tertiu,id  eft  ad  quem 
•ifcnditpcenapotcftcdic  multiplex  fecundum  volua-  ' 
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utcm  illius  in  comparatione  ad  quem  otdinauit. 

DISTINCTIO  XV. 

Circa dilUn^ionemdecimamquintam  queritur. 

V trum  cuilibet  peccato  mortali  aftuali  correlpon- 
deat  latisfa^o  propria? 

Sf0t»s  ^udrtcffnuntiamm  diJhnTtt0.lf  .q, 

D.ThomM  ^^ententUrnm  <Ufiinai0 . l J.qiwj?.  3 . Jirti.  t . 
JtUdrdus  ij»artofententiarundifiitt£Uo  15.5.  j.  c^siV.i. 
DurMdiu  Xy^.i. 

Quaestio  i. 


; T ficut  prediais . Circa  iftam  diftinaionen 
M.querotrcsqueftiones.Primo.Vtrum  cui- 

afluali  mortali  correipondeai 
utisfaaio  propria?  Secundo.  Vtrum  quicun- 
que abftulit,&  retinetrem  alienam  teneatur  illam  refti- 
Were,ica  quod  fionpoiTec  vere  panitere  abfque  uli  re- 
Iritutione?  Tertio.  V trum  damnificans  alium,  in  bonis 
corpeuis  vel  anime  teneatur  reftituere  ad  hoc, quod  ve- 
re poflit  poenitere?  ^ 

Adprimamqu^ftionemfic  proceditur.  Videtur, quod 

cuilibet  peccato  mortali,  non  corrcfpondeac  iatisfaaio 
propria, quia  tunc  pofict  fieri  iatisfaiaio  pro  vno  peccato 
alio  remanente. 

Contra  Apoca.dicitnr.  Qtmtum  glorificauit  le,&  in 
delitiis  fuit  tantum  dare  ei  tormentu,&  iuau,igiturcui-r 
libetpeccatoaaualicorrefpondct  lacisfa^ione  propria 
fub  illa  queftiorie  licet  diilinguatur  de  latisfadrionc 
fumpta generaliter,*  proprie  non  tamen  oportet  tan- 
ti^ diffundere  fermone,  i^eo  oportet  breuiter.  Primo 
videre  quid  fit>vcl  qu^  fit  ratio  nominis  in  fatisfailionc. 
Secundo  an  fit  homini  impoffibilis  talis  fatis fadio. Ter- 
no  in  quibus  confiftit . Quarto  an  cuilibet  peccato  cor- 
refpondcatpropria  fatisfadtio , vclafHidlio.  Quinto  an 
vnaansfaftiopolsicaliafcparari. 


XN  <IVAR.T»  LIBKO  IINTENT. 

Deprimo  dico  > quod  (acisfai^ioeft  redditio  volun- 
taria zquiualentis  alias  indcbici.Primo.r.iedditio  patet, 
quia  nonedabfoluu datio, nam  hoc  quodcIHatisiadlio 
dicit  commenfurationcm  ad  aliud  ptxccdcns  corrcl- 
pondcns.Item  dicitur  voluntaria,  quia  n elTet  inuoluu- 
cariaiam  nonclTetlatisfadioilcd  ciletlatifpalsio.  Item 
dicitur  zquiualentis, & hoc  importatilla  particula  fatis. 
Item  dicitur  quarto  alias  indebiti, quia  (i  eifctalias  debi- 
tum non  latisiaceret  pro  illo, nam  nonclTct  coriclpon^ 
dens  iUi  fecundum  iuditiam,  Icd  alteri. 

De  (ecundo  articulo  dicitur  Iccuudum  vnam  opinio- 
‘tiem,  quod  non  ell  pofUbilc  homini  fatisfacerc  Deo 
quem  oHenditpcr  peccatum , quia  per  peccatum  aufer- 
tur honor  Deo  debitus  ,fed  nihil  zquiualcs  honori  eius 
potell  libi  a nobis  reddi,igitur  .Item  peccatum  mortale 
cHinfinitum'malum,  fedanobis  nihil  potell  reddi  nili 
bonum  finitum,quod  non  ell  zquiualens,  igitur.  Item 
quicquidpoflfumus  Gbi  impendere  obfequij,&  honoris 
totum  ell  ei  debitum  ratione  creationis^  gubernatio- 
nis,&  redemptionis  , igitur  nihil  p^lTumusfibi  impen- 
dere,quod  non  llt  libi  debitum-  Dicit  ergo  illa  opinio, 
quod m virtute paflionis  Chrillipotcllpeccato  latisfar 
cere  de  peccato , quia  illapalsio  intantum  acceptatur  a 
Deo  vt  virtute  eius  acceptetur  illa  latisfaftio  qu^  fecun- 
dum Ic  accepta  non  poflctelTc  latisfa£lio.  Siautem  opi- 
nio iHa  intelligat  de  potentia  Dei  abfoluta,  quod  non 
pollcc  acceptare  aliquem  a6lum  poenitentis  tanquam  fa- 
tisfadlionem  iullam  pro  peccato  nili  inquantum  cou- 
iungituc^merito  pafsionis  ChriHi,  falfum  ell,  quia  poC- 
fibilc  fuit  filium  Dei  non  fuilTe  incarnatu , nec  per  cqn- 
Icqucns  pairum,&  cum  hoc  poflibile  fuillct  Deum  per- 
^duxilTcprzdellinatumadbeatitudincm.igiturpolsibilc 
fuittunc  poiditcntem  latisfaccre. Confirmatur  per  Au- 
guHinum. Fuit  quidem,  & alius  modus  noUrx  redem- 
ptionis polsibilis  per  incarnationem,  & palsionem,  led 
nullus  noUix milerizlanandz couenientior fuit.  Item 
palsioChrillinondclet  culpam  nollram,nifi  vtcll  cau- 
la  mcritoria,&  per  conlequens , vt  caula  fecunda  in  ge- 
nere caufzefficientis.  Sed  quicquid  gotell  Deus  per  fe- 
cundam caufdin  efficientem  potell  immediate  , ergo 
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Qi^uum  adxftum  articulum  cft  vnus  alius  modus 
dicendi  quem  teneo>  quod  dc  potentia  fuaabfoluta  po- 
teft  dare  peccatori  poft  contritionem  tanquam  poft  diP- 
pofitionera  congruam, & meritum  de  congruo  gratiam 
perquam  motus  cius  fieret  contritio,  & hc  per  fatisfa- 
d:ioncm  dimitteret  peccatum, quia  per  adum  illum  red 
dcrcturafquiualens  illi  bono  quod  abftulirpci;pcccatu. 
Poflet  etia  ille  adus  alias  elfc  indebitus, quia  licet  quic- 
quidpollbmus  teneamus  Deo,  tamen  iplc  Deus  cx  mi- 
fericordia  fua  noluit  nos  regulariter  obligari  nifi  ad  de- 
calogum , & fic  poteft  homo  aliqua  opera  fupercroga- 
tionis  exercere  qiiat  alias  fibi  ellcnt  indebita>  &tunc 
faluaretur  tota  ratio  fatis  factionis. 

Dc  tertio  articulo,  in  quibus  confiftat  ratiofatisfa*f 
6lionis.  Dico,  quod  magis  confiftit  in  actibus  poenali- 
bus, quam  non  poenalibus,  Et  hoc  cft  quod  dicit  Aug. 
dc  vera,&  falfa  poenitetia.Sunt  inquit  digni  fru<ftus  vir- 
tutum qui  nofulficiunt  pocnitentibus,  poenitentia  enim 
grauiores  frudtus  poftulat  vt  dolotc,  & gemitibus  mor- 
tuis vitam  impetret. Ifti autemaftus  poenales  reducatur 
ad  aftus  interiores , qux  funt  difpliccntia , & triftitia  de 
peccato,&  ad  aftus  exteriores , qui  funt  confcffio,verc- 
cundia,fatisfadio  per  ieiunium,  & orationem , & elcc- 
mofynarum  largitionem, & fimilium. 

De  quarto  an  alicui  peccato  rcfpondeat  propria  poena. 
Dico  , quod  fi  intelligitur  dc  proprio  fecundum  ipecie, 
vel  fecundum  numcrum,dicitur,quod  non, quia  eadem 
fatisfadio  fecundum  Q)ccicm  vel  etiam  fecundum  nu- 
mera poteft  corrcfpondcre  huic  peccato , & illi.  Quod 
fecundum  fpccicm  patet , quia  contritio  poteft  corref- 
pondercilli,  vel  illi.  Quod  etiam  fecundum  numerum 
patet,  quia  contritio  dc  pluribus  in  generali  poteft  cor- 
rcfpondcre vna  illis  pluribus. 

Gonfequdcr  dico , quod  pofTunt  efle  plures  fatisfa- 
diones  totales,  vel  partiales  corrcfpoiidentes  vnipcc- 
cato.Totalcs  quidem,quianon  cftpeccatum,quod*non 
poflet  remitti  per  folam  contritionem , & tunc  illafola 
cft  totalis  fatisfadio.Potcft  etiam  remitti  percontritio- 
acmrcmifTam,&  per  alias  poenas  fupplcntcs  imperfe- 
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dHoncm  contritionis.  Contritio  autem  intcnGicx  parte 
6c  ip&met  remifla  cum  aliquibus  poenis  ex  alia  part‘c 
differunt  (pecie  licet  lintxquiualentes  in  acceptatione 
diuina. 

De  quinto  articulo  anpoflit  peccator  fatisfacere  de 
vno  peccato  fine  alio?Di«o>qu6d  fatisfaftio  quatuor 
refpicit, (cilicetDeum,ecclefiam, proximum, &leipfum  Saitifulio 
Vta^icitDeum  includit  contritionem, rtafpiciteccle-  tjuatuor  «- 
fjamjfic  inducit  coflfeffionem,  vtafpicitpro3timum,fic  fpicit. 
includit  reftitutionem  , vt  afpicit  feiplum,idcft  re- 
ftituentem  , fic  includit  carnis  macerationem  , & 
orationem,velaliam  poenitentiam  .Primo  modo  poteft 
aliquis  conteri  de  vno  peccato  adualiter  licet  non  con-  ' 
terdtur  de  alio  peccato  adualitcr,fedfolum  habitualitcr  ^ 
quia  ficut  non  eft  necefl^ium  intelledum  fimul  confi- 
dcrarchoc,&illudpcccatum,ita  non  cftneceirarium 
voluntatem  fimul  poenitere  adualiter  de  hoc  peccato, & 
de  illo.fimiliter  quarto  modo  potcftquis  pet  ieiunium, 

& non  per  orationem,  vel  petcffrinationein  fatisfacere. 

Secundo  modo  Aon  poteft  peccator  fatisfacere  de  vuo  ncijlcs  p.ijjits 
peccato  in  coofeflionc  alio  retento  uifi  hoc  dlct  cx  curiofa. 
obliuione.xectio  modo,fcilicet  fi  poteft  (atisfacerc  fine 
reftitutione  de  hoc  patebit  in  aliis  quteftionibus,  £x 
didis  patetadargumentum  principale. 

Vfrumpoffitquis verepoenitere,&vere  ^ ^ 

ab  folui  nifircftituat  aliena? 

Scotvs  ^ 

I^trus  de  Aquila  ■i-.fenten.diflinfi.lyqH.tIt.x.  ( 

QV>ESTIO  II. 

• 

D fecundam  quaeftioue  fic  procedicur.Vi-  ' 
detur  quod  aliquis  pofiit  vere  poenitere 
, abfque  hoe,  quod  reftituat  rem  qua  detinet 
aliena.  Quia  nullus  tenetur  ad  impollibile, 
fcd  quandoque  eft  inipofiibile  reftitucre 
alienum  illi  cuius  cll,  ficut  quando  nclcitur  cuius  eft, 
er"0.  ' 


^ t 
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Contra  Auguftinus  diqt.  No4i dimittitur  pcccatum> 

ni/I  ablatum  refticuatur. 

In  ifta  quscftione  funt  duo  videnda.  Primo  quando 
rerum  dominia  funt  dillinda  . Secundo  principale 
quxfitum. 

Quantum  ad  primum  dico  quatuorcoclufiones.  Pri- 
maqudd  de  lege  naturas  omnia  funt  communia.  Se» 
communia,  eunda  quod  poft  lapfum  omnia  funt  diftindia.  Tertia 

quod  illa  diftiiu^lio  non  eft  a lege  naturae,  vel  diuina*. 
Qjwrta  quod  illa  diftin<fUo  cft  a lege  pofitiua  fcripta,feu 
, data  a patre>vcl  principe. 

^ Prima  conclufio  patet  in  decretis  dift.  I.  c.i . lurc  na- 

tura omnia  funt  communia.  Itemadhocefl:  Augufti- 
fuper  Ioanncm,vt  patet  decretorum  di.y.c.Quo  iu- 
re  ejefendis  villas  ccclefiaediuino, vel  humano.Nondi- 
^ uind,naiurcdiuino  domini  efl:  terra,  & plenitudo  cius, 
lure  autem  humano  dicitur,haec  domus  mca,hic  feruus 
mcus.Itcm  probatur  ratione,  quia  lex  naturae  eft  fccun - 
, . dum ftatum  innocentia,  led in ftatu  innocentiae om- 
* ‘r  I nia  erant  communia,  tum  propter  pacificam  conuerla- 
r tionem  9 tum  propter  ncccffariam  fuftentationem, 

ergo. 

Secundaconclufio  patet.  Status  enim  innocentiae  eft 
alius  a ftatu  naturie  lapfclcd  in  primo  ftatu  erat  pacifica 
conuer&tio, in  fecundo  autc  non, igitur  in  hoc  (ecundo 
^ ftatu.Cnaturarlapfic  remonendum  eft, prout  eft  poflibilc 

‘ i Quicquid  tollit  pacificam  cbnuerfationem  hominum 
icd  fi  non  eflent  rerum  dominia  diftindia,  quilibet  vcl- 
Ict  totum  occupare , & fic  tolleretur  pacifica  conucrla-. 
tio  , ergo  ppft  lapfum  debuerunt  dominia  efle  diftin- 

V V da.HicArift.tcrtio  politicorum  vituperatpolitiam  So- 

cratis ponentis  omnibus  omnia  efic  communia. 
(^ircapxlncl*^  Tertia  conclufio  patet,quiaiftadiftin^io  non  eft  per 

pium.'  legem  diuinam,ficutpaxet  per  illud  Aug.  introdu<ftum. 

Q^oiurc  ,&c.  Nec  eft  per  legem  naturae , quia  lex 
naturae  non  determinat  oppofita,  fed  lex  naturae  in  na- 
/ , ^ tura  humana  determinauit , quod  omnia  clTcnt  com- 

V ‘‘  munia.  . , 

Qjiarta  conclufio  eft , quod  illa  diftinftiocft  a lege 
fcripta,vcl  data  a patre,  vcl  a principe  patct.Nara  p.oft  di 
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luuiumNoedidinzic  filiis  fuis  terram  guam  fingulari  ' 
occupaucrunt pro  le,& filiis  luis,  vflipu de  communi 
concordia diuifcruntiaicrlc terras  ficutlcgiturin  Gc-  (jgiie.iy 
iicfide  Abraham,&  Loth,  vel  lex  aliqua  promuloataefl: 
a patre, vcl  aliquo  elcdoab  cis  in  principem , vclab  ali- 
qua communiutc  cui  ipla  communitas  commifit  illam 

audoritatem , quat  lex  tuic,  vel  ellc  potuit  quod  res  non 
occupatacflctprimo  occupantis, &tuncdiuiferantfc,&  / 

Tnus  occupauit  vnam  plagam  ,&  alius  aliam. 

De  fecundo  articulo  dico , quod  ficoc  auferre  alie- 
num cftpcccatum  mortale,  ita  retinere  aliepa  inuito 
domino  cftpcccatum  mortalc.Et  tunc  luntqua^uor  vi- 
dcnda  Primo quis  tenetur rcftituerc.  Secundo  quidte- 
ncturreftitucrc.  Tertio  cuitcneturrcftitucrc.  Quarto 
quando  tenetur  raftitucrc. 

Dcprimo.f  quis tcncturreftituercpatctin  bisverfi-  TrimuitK^uis 
bus.IulIIo,conuliumconfenfus palpo recurfus.Paitici-  teufftir  r<- 
pans  mutus  non  obftans,  non  manifcftans,  /JitHtrc. 

De fecundo.fcil.quid tenetur rcftitucre. Dico, quod  SetHn^um 
non  folum  tenetur  rcftituerc  rem  ablanim,vcl  vfura  rei,  qmd  tcnttmr 
.fed  etiam  ad  interefle, 5:  frudum  perceptum  de  rc,  fi  res  rcjhiutrc.  ^ 
efl'ctfrudifcra,fcd  non  frudum,  qui  proucnit  cx  indu- 
ftriaillius,qui vtiturillarc.  Exquolcquitur,quodlu- 
erum 'acquifitumex pecunia  faneratanon  renetur foc-  bene. 
ncrator  reddere , alioquiu  qui  recipit  pollet  iuftc  efle 
vfurarius,quiarccipcrcfrudumproueuicntcdcfuapc- 
cunia  per  induftriam  alterius  cft  facere  vfuram  ,&  iftud 
eft  , quod  magis  homini  poflct  inducere  ad  vfuram, 
quia  lucrantes  ^ vfuris  illud,  quod  quis  lucrantur , non 
tenetur  rcftituerc, immo  illud  cft  fuum,  quia  per  fuam 
induftriam acquifitum erat,  alienum  autem  rcftitucu- 
dum  cft. 

. De  tertio. f.cui  tenetur  rcftitucrc.Dico  quod  damni- 
ficato!! tamen  firpofsibilc,  polsibileinquantum  vt  ii 
nouiteum,  & habet  eum  poflemem  , vel  haberepoteft, 
vtfibi  mittatur  fine  maiori  incommodo,  quam  illud, 
quod  mittendum  eflet  vtilc  cijcui  mitteretur. 

De  quarto.f.  quando  tenetur leftitucic  . Dicoquod 
non  licet  aliquo  tempore  detinere  aliciuim  domino  in- 
uito,fcd  in  cafibus quandoque  licet  differre  reftitutio-  \ 
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nem  > pofita  tamen  lam  interiori.  C voluntate  reftitu- 
Cndi  cum  occurrent  circunftantise  opportunx,  illi  au- 
tem calus  non  poflunt  modo  particulariter  explicari> 
quia  circunftantix  notari  debent, cum  quicunque  vellet 
' reftitutionefibi  non  fieri  in  prxiudicium  communita- 
tis,vel  in  diftamiam  reftituentis , 8c  huiufmodi. 

, Ad  argumentum  in  contrariumdicendum,quodncC- 

' ciens  illum, cui  tenetur  dcbc.t dare  paupcribus,&c. 

* Vtrum  damnificans  alium  in  bonis  perfbnx,  (ct- 
« licet  corporis,  vel  anima:,  tenetur 

. . . . reftitucreadhoc,quodpolsic 

verepeenitere? 

- , Scotuf 4/entenJij7inSi.iyq.^. 

■ ’ QVAE^TIO  III. 


D tertiam  quxftioncm  fic  proceditur . Vi- 
detur quod  damnificans  alium  in  bonis 
anima:, vcl  corporis , non  tenetur  rcftituc- 
rc, quia  nullus  tenetur  adimpofsibilc , fcd' 
in  tali  cafii  damnificato  rcftiiutio  cft  iifi- 

pofsibilis. 

Contra. ^.q.  i.  ex  merito  deteriores fiint  qui  vitam 
morclquc  bonorum. corrumpunt  his  , qijji  fubftantias' 
aliorum  prxdiaque  diripiunt. 

In  ifta  quxftionc  cft  feiendum  fcefindum  phitolb- 
phum, quod  bona  funt  in  triplici  difrcrentia.f.bona  ani- 
mx,bona  corporis,&  bona  fortunx. 

j Pe  bonis  autem' fortunx  diftum  efl:  in  prxccdenti 

trtpliad, ffe-  quxfl:ione,fic  ergo  quxiitur  de  bonis  animx , & corpor 
^s.  Bona  autem  animx  funt  quxdam  bona  naturalia, 
quxdam  bona  moralia  ficut  cfl:  fama,  hic  autem  noa' 
quxriturdc  bono  naturali,lcdde  bono  morali,quod  eft 
fema . Et  fic  funt  duo  videnda . Primo  fi  damnificans 
alium  in  bonis  corporis , tenetur  ad  reftitutionem.  Se- 
cundo fi  damnificans  alium  in  bonis  fanix  teneatur  ad 
reftitutionem.  . 


T.  I . 
Sona  funt  in 
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De  primo  dice>,qu^  damnificans  alium  in  corpore, 
autabuulitfibi  vitam, aut damnificauit  cam  in  aliquo 
mtmbro.Si  primo  modo, quia  vitam  fibi  rcftitucre  non  . 

poteft, tenetur  fibi  reftitutionem  facere  quantum  efl: 
polsibilc  in  aliquo  cquiualentij&noiifolum  hoc , fed-''”<2*‘'‘’^* 
fiintcrfedus,  iiiftcntabat  aliquos,  f partem  , vel  ma- 
trem,vel  propinquos, tenetur  interficiens  omnibus  illis 
ad  tantam  rertitutionem , qoantum  illis  abftulit  per  in- 
terfedionem  occifi . Si  autem  darimificauit  eum  in  ali- 
quo membro,  f.mutilatiouc  enormi,  vel  non  enormi 
communiter  non  eftrcftitutio  in  ccclcfia  ftatuta,  nifi 

{>ecuniaria,&  illa  debet  corrclpondere  damno  non  fo- 
um  quod  incurrit  quis  per  mutilationcm,  fcd  etiam  ia 
expenfis  appofitis  in  curatione. 

De  Iccundo  articulo  . Dico  quod  tripliciter  poteft 
quis  alium  infamare  . Vno  modo  falfum  crimen  pu- 
blice imponendo  . Secundo  modo  , verum  crimen , , 
fed  occultum  non  feruato  iuris  ordine  publice  propo-  . 
nendo.  Tertio  modo, verum  crimen,  led occultum  in 
publico  fibi  impofitum  negando , quia  in  hoc  negans 
notat  imponentem  de  calumnia: 

In  primo  cafu  dico , quod  oportet  reftiruere  famam  /» r.  caf», 
fimpliciter  traiflando  verbum  fuura , & quod  fibi  impo- 
{uic,&  hoc  ita  in  publico  ficut  fibi  impofuit,  quia  alias 
non  feruaretiuftitiam  de  reddendo  proximo , quod  fii-  - 
uracft.  ' ‘ . 

In  fecundo  dico , quod  non  tenetur  rctradtarc  ver- 
bum fuu,quod  propoluit  in  publico,quia  hoc  faciendo 
ihentirctur  11  illud  quod  propoluit  fuit  verum  ,quia  non 
tenetur  mentiri  propter  quodcunque  bonum  reddendo . 
alteri,  fed  tenetur  aliquo  modo  licito  reddere  famam 
per  talia,fcilicct  verba . No  credatis  cum  talem  ellc  qua- 
lem dixi  vobis  cum  efle. 

In  tertio  dico  , quod  fimpliciter  non  tenetur  retra-  JnttrUo  fu 
il^e  negationem  fuamquan\negauitin  publico  verum  fu. 
crimen  fibi  impolitum, quia nou  tenetur  ftatim  quicun-' 
que  in  iudicio  confiteri  fe  elle  reum  nifi  fit  conuidlus^. 
tenetur  tamen  per  quatdara  verba  fobria  reftitucre  fa-.  - •> 

mam  accul^ti  quam  iudirede  notauit  de  calumnia, 
dicendo,  non  haoeacis  cum  pro  calumniatore , quia  ple  i 
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credo  f quod  habuit  bonam  inccmionem  in  propo-' 
nendo. 

Ad  argumentum  in  contrarium  patet,  quia  rcfticu> 
tio  facienda  cll  eo  modo  quo  pofitum  cft  fupra. 

DISTINCTIO  XVU 

Circa  diftiuilionem  decimam  fextam  & decimata 
feptimam  quaeritur 

i 

V trum  remi/ho , vel  expuifio  culpae,  & 
infudo  grana:  llntvnafimpli- 
• citer  mutatio? 

$cotus  4-.fcnt.difi.l6.q.X.  , 

Tetrus  de  Jqutla  qu*rt»feHtent.diJ{it3S},l6.0‘r"/.q.l 

QVyESTIO  I.^ 

Npcrfcdlx  poenitentix.  Circa  diftinftio-. 
nem  i6.8c  17.  quxro duas quxftioncs. Pri- 
mo . Vttum  rcmilTio  culpx , & infufio  gra- 
tix  ilut  vna  limplcx  mutatio?  Secundo. 
Vtrum  fit  ncccflaiiura  peccatori  ad  lalutc 
ceji^teci  omnia  pccata  fua  lacerdoti 

Ad  primam  quxftioncm  de  proceditur.  Videtur, 
quod  remiifio  culpx,&  gratix  infudo, probatio, genera- 
tio, &'corruptiofint  dux  mutationes  propter  quatuor 
terminos  > fcilicet  duas  priuationcs , & duas  formas, fcd 
. rcmilTio  culpx  cfl:  corruptio  peccati , quod  infuit,  jc 
infudo  gratix  cft  generatio  qu^da  in  efle  gratuito, ergo. 

Contra,diftinCTxmuiationcshahcnraliqucmordi- 
nchiprioritatis,&p€xftcriontatis,  fcdcxpuldo  culpx, 

& infudo  gratix  non  habent  talem  ordinem  priorita- 
tis , & pofterioritaris , ergo , probatio  minoris , quiafi 
expuldo  culpx  clTcc prior  natura  infudonc  gratix,  fe- 
qaeretur,  quod  in  illo  priori  cflctamicus , & uonami- 
cus,quianon  haber  gratiam,  duc  qua  nullus  cftamicus. 

. Adiftamquxftjoncm  diuerdmodc  dicitur,  fcd  di- 
coillud  quod  melius  capio  & pono  tres  conciudones..  - 

Prima 
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Prima  coDclu/io  c(l  > quod  rcmiflio  culpie^  &infufio 
gratixuou  liinc  vnamutatio.  Secunda^  quodrcmifTto 
culpz  > & infufiograrix  non  1'untdux  mucationes  rea- 
Ics,Tcrtia  > quod  infufio  gratix,  & rcmrffio  culpxl^ 
babene  betit  relatio  iacionis>&  adio  realis. 

Prima  conclufio  probatur  bc.  Idem  fimpliciternon 
poteftplurificari,&  noitplurilicaiir  fedreinMlTiortcs  cul- 
parum Inncmult^,  vel  poliunt  elTc  mult^  quido  non  eH: 
nifi  vna  infulio  granix  ' i' 

Secundo  bc.  Idem  non  iepatatur  ab  eodem  , (eu  ^ 
Iciplb  , quia  idem  bmulcllec,&  non  edet)  fedremiflio 
culp? , & infubo  grarixpofluntab  inuicem  feparari,  er- 
go>  probatio  minoris , poflet  enim  in  Itatu  innocentix 
in  genere  humano  (&  itafad:um  eft  in  aHgcIis  qui  non 
peccauerunc)  gratia  infundi  ablquc  alicUius  culpxrci 
mibionc.  Similiter  poteft  culpa  remitti  abfque  hoci 
quodgratiaiiifundatur,  poflet  enim  Deus  dc  potentia 
luaablbluta  creare  hominem  in  puris  naturalibus  bnc 
culpa>  & bne  gratia.  i • 

Tertiore,  non  eft  vna  mutatio  determino  ad  termw 
num  nib  illa  bnt  formaliter  repugnantia  j fed  culpa,  & 
gratia  non  fune  formaliter  repugnantia,  ergo.  Minor 
probatur,  quando  aliqua  funt  formaliter  repugnantia, 
quod  potclt  fuper  vnum,  poteft  fiiper  reliquum,  vel 
etfeftiue,  vcldefediue,  fcd  voluntas  creata  poteft  efFe- 
iftiue , vel  defeiftiae  fuper  culpam,  ergo  b gratia,  & cul- 
pa formaliter  repugnant  poflet  eflFcdtiuclupergtatiam^ 
quod  falfum  eft. 

Quarto bc,  vnamutatio  honeftad  formam  pobti- 
uam  niba  propria  priuationeeius,fcdculpanon  eft  pro- 
pria priuatio  gratix,  qiiia  vnica  gratia  h 6 n habet  nifi 
vnicampriuationem.  Multxenim  fuUtculpxhoc  mo- 
do,vt  didum  eft  in  prima  ratione,  igitur  remiflio  culp?» 
& infubo  gratix  non  funt  vna  mutatio. 

Secuacla  conclubo  , quod  fcilicet  remiflio  culpx,  & 
infubo  orratix  non  funt  dux  mutationes  reales  proba- 
tur bc.  Infubo  gratix  eft  mutatio  realis,  Icd  remiflio 
culpx  non  eft  mutatio  realis  , ergo  probatio  minoris. 
Obligatio  ad  ptenampro  culpa  comrnifla  non  eft  ali- 
quid rcalc  in  anima  poft  aftum  prxtcritum , fcd  eft  tan-» 
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tum  relatio  rationis  in  obicAo  volito,  vtvolitum  eft, 
ergorcminio  quxcftab  ifta obligatione  ad  non  obli- 
gatione, non  eil  mutatio  realis.  Antecedens  patet  fupo- 
rius.Conlequentia  dcclaratur,quia  non  eft  mutatio  rea* 
lis,  nili /it  in  terminum  pofitiuum  rcalcm,  &priuatio- 
nem  realcm. 

Contra iftud  iuftatur  quianon  eft  trafitus  de cohtra- 
ditftorio  in  contradictorum  fine  aliqua  mutatione , /cd 
quando  peccatori  remittitur  culpa,eft  tranfitus  dccoh- 
tradiClorio  in  contradictorium , ergo  eft  ibi  vera  mu- 
tatio. Maior  patet, quia  fi  nulla  eft  mutatio  nulla  eft  ratio, 

quare  magis  vna  pars  contradictionis  eft  vera  quam  alia. 

Rcfponfio,  concedo  maiorem  proprie  accipiendo 
tranfitura,  fedhienon  eft  proprie  rran/itus  , fcd  volun- 
tas Dei  pro  illo  inftanti  pro  quo  peccat  ifte , vult  iftum 
cfle  puniendum  , eadem  voluntate  immobili  perma- 
nente. 

Tertia  conclufio, quod  remi/fio  culp?,&  infufio  gra- 
ti? fe  habent  ficut relatio  rationis,  &aCtio  rcafis.  Ifta 
conclufio  patet  ex  duabus  conclufionibus  prxceden- 
tjbus,  habetur  enim  quod  inf  ufio  gratix  eft  aCtio  realis, 
fiuefitde  genere  relationis,  vtdiucrfi  diuerfimode  fen- 
tiunt.Ex conclufione  autem prxcedcnti habetur,  quod 
rcmi/Iio  culpx  eft  relatio  rationis. 

Adargumentnmin  contrarium  dico  , quod  non  ejft 
ftmile  de  corruptione  form* , & remi/Iione  culpx,  vc 
patet  ex  diCtis. 

. ' Vtrum  damnificans  alium  in  bonis  per- 

^ /bn?,  fcilicctcoiporis,  vel  anim?, 

teneatur  reftituere  ad  hoc, 
quodpofsit  vert^  pcc- 
nitere? 


ScttMS  ^Mtiofentemiarum  JiSiinfin,  15  .q.  5 . 

Q^iESTIO  II. 
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IN  quarto  tlBROSENTKNT. 

D lecundam<]uzflionem  fic  proceditur. Vi- 
|detur,gu6d  no  fit  ncccfiariumad  fiilute  pec* 
'Catoricofiteri  omnia  peccata  rua  facerdoti> 
‘^quk  dicit  Gafilodorus  fuper  illud  Plal.  Diii 
'confitebor  aduerfijm  me , &c.  Magna  mife- 
ricordia  Dei  ad  (olam  promilfioncm  dimittit  peccata. 
Contra  eft  Ambrofius,&  habetur  in  litcra  dicens.  Non 
potcll;  quifquam  iudificari  a peccato  uifi  fuerit  ante 
confelTus.  . . , 

In  ifta  quxftione  (unt  tria  videnda.  Primo  quo  pf*- 
cepto  tenetur  peccator  peccata  fua  confiteri  (acerdoti. 
Secundo  quid  iftudprxccptum  includitdeconfeflione. 
Tertio  quid  circa  illud  prxeeptum  ecclefia  vlterius 
explicauit. 

Quanfura  ad  primum  prxmitto  primd  diltindHo- 
ncmvnam.  Secundo  formabo  conclsfioncs.  Diftin- 
<ftio  eft  ifta,  quod  triplex  cft  ius  > fcilicet  ius  naturx , iu< 
pofitiuum  diuinum , & ius  pbhtiuum  eccleliz.  Ius  au- 
tem naturxfumitur  large,  &ftridc.  Stride  quidem  ius 
naturx  eft  illud  cuius  veritas  pradica  nota  cft  ex  tali 
principio , fic  noto  ex  terminis. Ius  autem  naturx  large, 
vel  de  iure  naturx  cft  verum  pradicum  confonum 
principiis  , & conclufionibus  legis  naturx  intantum  , 
quod  futim  notum  cft  omnibus  illud  conuenire  tali  le- 
ge, Ius  autem  pofitiuum  diuinum , vel  de  lege  pofitiua 
tliuinafiint , vel  quacunque  continentur  in  (criptura 
pro  tempore  quo  (untobfcruandaficutfuernntccrimb- 
iii?  ludqorum  pro  tempore  legis  Mo(aicx , & ficut  funC 
c^rimoniq  chriftianorum  pro  tempore  legis  euangeli- 
ca. Ius  autem  pofitiuum  ecclcfiafticum,  vel  de  iure  po- 
fitiuum ccclcfix  funt  aliqux  obferuanti*  houcftx  in 
moribus  propter  rencrentiam  maiorem  in  fufeipiendo 
lacramcnu  quas  obferuantias  addidit  ecclefia  vltm 
ius  diuinum. 

Adpropofitum  pono  tres  conclufioncs.  Prima,  quodf 
confcflio  non  cadit  fubprxccpto  legis  natur^.  Secunda 
quod  confcflio  non  cadit  fubprxccpto  pofitiuo  ccclcfif 
Tertia  quod  cofclsio  cadit  fub  pr^cepto  pofitiuo  diuinp. 

Prima  conclufio  probatur  , quia  fi  confclsio  elTct 
fub  prxeepto  legis  naturx,tuuc  ifta  obligatio  fuiilctpro' 

£11  ij 
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tempore  cuiufcunque  legis  , quod  eft  falfum  > igitur 
coilreflio  non  cadit  fub  praxepto  legis  naturae. 

Contra  iftamconcluiioncm  obijcitur.  Hxc  cftnota 
naturaliter,qu6d  quilibet  reus  debet  iudicari.  Etiam  efc 
notum  naturaliter  ,qu6d  nullus  debet  eilc  iudex  in  cau> 
lapropriai  ergo  debet  iudicari  per  aiium>rcd  non  poteic 
iudicari  per  alium  nifi  acculctur , li  autem  pcccatuni  Tu- 
um eft  occultum  non  poteU  acculti  > uiQ  a lcip(b,er go 
debet  (eipfura  accuiare  alteri  a quo  iudicctur.Sed  magis 
eft  cofonum  rationi , quod  in  (ccreto  Te  accuict , quam 
in  publico  H peccatum  ell  occultum,&  tunc  nulli  ratio- 
nabilius, quamGicctdoti.Ad  ifbm  infhintiam concedo 
dedudionem,  quiaille  iudicandus  eftabalio^Tedquis 
eft  ille  alius  non  eft  notum  per  rationern  naturalem, ni- 
fi de  Deo  , qui  eft  retributor  meritorum , & punitor 
peccatorii  ,&  cum  dicitur  vitra,  quod  ille  alius  non  po- 
teft  iudicare,  nili  fiat  fibi  accufatio,  concedo, Icd  ex  noc 
116  plus  habetur,  nifi  quod  debet  TeipTum  acculiuc  Deo> 
Sc.  hoc  non  eft  negandum. 

Secunda  conclufio,fcilicct,quod  confeffio  non  cadit 
fub  prxeepto  pofltiuo  ecclefix, probatur , quia  tunc  Pa- 
pa noivteneretur  confiteri,  quia  non  habet  imperium 
par  in  parem,vt  patet  extra  de  re.iur.c.Exijt. 

Prxterca  quomodo  ccclcCa  attentallct  imponere ta 
graue  iugum  chrilHanis  ficut  efl  confclsio,  nifi  haberet 
ex  legediuina. 

Contra  hoc  obijcitur  dupliciter.  Primo  quia  gloiator 
decretorum  de  pe.di.5  .moucns  iftam  quqftioncm  dicit, 
quod  melius  efl  dicere  pccnitcntiam  inflitutam  quadam 
Tniuerfali  traditione  ecclefiz,  quam  ex  aliqua  audo- 
riute  nouijvel  veteris  teflamenti. 

Secundo  quia  videtur  hoc  ftatutum  per  ecclciiam, 
extra  de  pe.&  rc.omnis  vtriulque  fexus. 

Refpondeoad  primum, faluareuerentia  glofatoris, 
irrationabiliter  loquitur,  quia  dicit, & non  probat,dicit 
enim  illud  ftatutum  efle  ecclefix , & nullum  capitulum 
addit  ad  hoc.  Irrationabile  enim  eflet  vni  theologo  di- 
cere aliquid  efle  ftatutum  ex  canone  biblix,&  non  pro- 
bare per  bibliath.  fimiliter  fecundum  non  valet, quia  il- 
lud ftatutu  fuit  tempore louocctiijiij.  qui  tamen  locutus 
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eft  Auguft.  per  maltos  annos  in  libro  de  vcta->&ii(aa  te»ci{ip 

^ Tertia  concludo,  videlicet, -^Dodconfcflioicaditfub 
praecepto  pofitiuo  diuinp , probatur  per  illud  loan.  ^ , '• 

Quorum  remiferitispcccaca,&c.Ex  hoc  v«o  modo  ar- 
guiturlic.  Hic  eft  data  oranibusdiccrdotibus,&apof-  ' • '* 

tolis  potcftas  dimittendi  peccatayfed  non  priiieipalitcr, 
quia  hoc  eft  proprium  Dei , igitur  minifterialiter,&  ar- 
bitrarie , fed  non  poteft  arbitrari  ia  caufa  ignota , ergo 
debeteisede  cauiamanifefta  inqua  debeantarbitrari, 
fed  iftamanifeftatio  eft  cOnfeflio, igitur  ex  iftacolatio- 
ne  potcftatis  arbitrari*  facerdotibus , vt  innotelcat  ipfis 
caula  peccati  obligatur  peccator  ad  accui^dum  fe  eis 
tanquam  arbitris  ,&  illud  cfc  confiteri. 

Secundo  ex  eadem  via  fic  arguitur.  Quicuque  amifit 
primam  gratiam  tenetur  illam  recuperare  dc  neteflitate 
huius  pr?cepti,diligcsdominu  Dcum  tuum, ergo  quantu 
in  fe  elt  debet  agere  ad  recuperationem  grati* , & etiam 
in  virtute  illius  pr*cepti,  diliges  tcipfum.  Sed  ifte  pec- 
cator in  peccato  mortali  amifit  primam  gratiam,  & 
poteft  recuperare  eam  fufeipiendo  (aeramentum  per- 
niteuti*ab  illo  arbitrio, quia iftud  inftitutum cft,vt re- 
jnedium  efticax  ad  recuperandam  primam  gratiam  ex 
verbo prqallegato.  Quorum  remilcritis  peccata &c.er- 
go  concluditur  necellitas  confeffionis  ex  illo  verbo  1^4».  eo 
euangelico,  & ex  illo  adiundo,  diliges  dominum  Deu 
tuu.  Videtur  igitur  tenendum , quod  confiteri  (acerdoti 
eft  dc  iure  pofitiuo  diuino. 

Dc  Iccundo  articulo,  fcilicet  quid  iftud  prxeeptum  ^ 

includat. 

Refpondeo,  quod  includit  quis,quid,cui,quando,& 
qualiter  debet  confiteri.  Debet  enim  confiteri  quilibet 
adultus,  & habens  vlum  rationis,&  cognofeens  peccatu 
quodeommifit.  Fer  adultum  autem  non  intelligodc- 
terminatam  *tatcra  , qiiia  in  tali  cafu  malitia  fupplet  notahilts  fo- 
setatem.  Continet  autem  hoc  pr*ceptum  quid  pec-  fejiionis» 
caror  debet  confiteri , quia  peccatum  mortale, & circu- 
funtias  peccati  mortalis.  Cpnti net  etiam  i(hid  prxee- 
ptum  cui  peccator  debet  confiteri,  quia  Gccrdoti,folus 
enim '(acerdos  habet  potpftatcm  ligandi, &folucndi. 

Lll  iij 
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Continetctiain  hoc  prscccptuni,  quando  peccator  def 
bet  confiteri , quiaquandocunqac  cft  in  periculo  mor- 
tis.Quilibet  eninj  quando  imminet  periculum  damna- 
tionis debet  fc  ad  mortem  prxparare.  Iftud  autem  non 
Iplum  eft  in  infirmitate  mortali,  Icd  etiam  quando  ag- 
greditur adlus  arduos  ficut  duellum,  vel  mare,  vela(flus 
alios  folennes  propter  reuerentiam.  Continet  etiam 
qualiterpeccator  debeteonfiteri,  quia  cum  dilpliccntia 
peccati  commifli , & cum  propofito  abftinendi  apecca- 
to,  & obediendi  ecclefiat  in  latisfa(!iiqnc  pro  illo  pec- 
cato. V erum  quidem  eft, quod  praeter  iftas  conditiones 
requiruntur  plurcs  ali^  dc  includendo  iftas , 8c  alias  funt 
17.  quarum  idiqua:  fim  t neceflari?  fimplici  ter , alia:  non 
limpliciter  necellarix,  & includuntur  in  his  verfibus.Sic 
iimplex, humilis, confeJlio,  pura, fidelis.  Atquefre- 
quens,  nuda.difcreta,  libens,  verccuda.Integra,l'ecreta, 
lachrimabilis,accelerata.Fortis,&accurans,  & fit  pare- 
re parata.  Sit  inquit  fimplex,  vf  nihil  admifteatur  cum 
eis,qu?  requiruntur  ad  peccatorum  quantitatem. Sit  etia 
humilis  interius,&  exterius  verbo,  & figno.Sit  etia  pura 
ideft  cum  redlj  intetione  fa£b.  Sit  etiam  fidelis,  & vera, 
▼t nihil admilceatur de falfitatc.Itfi  frequens,  quiafre- 
quenter  confiteri  eft  vtilc.  Sit  etiam  nuda  ideft  non  ob- 
uoluta  v.erborum  oblcuritate.  Sit  etiam  diftreta,  vt  gra- 
uius  peccatum  cum  grauiori  pondere  confiteatur.  Item 
fit  etiam  libens,  ideft  cum  voluntate  , &finenecclfita- 
re.  Sit  verecunda,  vt  verecundetur  de  peccatis  confeflis 
a^.Sit  etiam  integra,ideft  fine  partitione,  & diuifionc 
peccati.Sitfecreta,quia  ibi  agitur  delectetis  conlcien- 
cix  .Sitlachrymabihs  fdminus  cum  compundlione  in- 
teriori. Sitetiaha  accelerata,  quiapeccatum,  quod  per 
paniteutiam  cito  non  diluitur  mox  fuo  pondere  ad 
aliud  trahit » lecundum  Grcgorium.Sit  fortis,  ideft  cura 
propofito  non  recidiuandi. Sit  etiam  acculans, ideft  cul- 
pam ruair»  non  retorqueat  in  alium  ficut  Adam,  qui  di- 
xit, mulier  quam  dedifti  mihifociam,&c.Gcn.  vltimq 

Sitparata  parere  ideft  obedire. 

patere  tertius  articulus, fcili- 
cet  quid  circa  lacramciuum  poanitontia;  cxplicaucrit 
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ecclcfia>  nam  HicitcxplicJtc,  quod  continebat  pr^ceptu 
diuinumlmplicitcjicilicet  quis, quid, cuiiquado>&  qua- 
liter debet  fieri  confeflio,vt  patet  extra  de  pocni.&  remi.  , 

c.Omnis  vtriuique  fexus.Nam  quantum  ad  illos  <^ui  re- 
nentur confiteri  dicit fic.  Omnis  vtriufque  fexus  fidelis 
poilquam  ad  annos  diferetionis  peruenerit. 

Quantum  ad  aliud,  videlicetquod  tenetur  confiteri,  ‘ 
dicitur  ibidem  , omnia  peccata  liia,  quod  intellii^ode 
mortalibus, & non  de  venialibus,quia poenitentia  ell  ta- 
bula contra  naufragium,  iedex  peccato  veniali  nullus 
patitur  naufragium.  Q^ntum  ad  aliud  , fcilicet  cui  de- 
beat confiteri  dicitur  ibidem,  quod  proprio  (acerdoti,  • 
per  proprium  autem  iacerdotem  nonintelligo  prxeis^  v 
curatum , fed  etiam  priuilegiatum  alias  priuilegia  edent  ■ 
frullra.  Quantum  ad  aliud,  fcilicet  quando  dicitur  ibi-'- 
demquod  femcl  in  anno,  & hoc  non  fimplicitcr,  fed  confi- 
quotiens  periculum  mortis  imminet  , vt  in  prxee-  ^*'*®^* 
denti  articulo  diflameft.  Et  fi  dicas,  quodharc  Ipcci- 
ficatio  ed  relaxatio , quia  prius  tenebatur  flatim  coni  s 

fiteri  habiu  opportunitate  confelloris  , nfinc  autem 
non  tenetur  ex  quo  non  tenetur  nifi  {emel  ui  ann6  -v. 

confiteri.  ^ ^ . 

Refpondeo,  vtrunqueeftdubiumquibuClamdicen- 
tibus,  quod  tenetur  ftatim  cofiteri  habita  opportunita-^^W®"j'*' 
te  confelloris  , & tunc , & nunc , quibufdam  dicentibus 
aliter.  Puto  tamen,  quod  cflctdidinguendum, quia pec-  . , 

cator,  aut  eft  rcligiolus,aut  (ccularis.  Si  religiolus,  cum  .r 
eius  vita  tota  fit  vita  poenitentiae  ftatim  tenetur  confite- 
ri,fi  fecularis  fufficit  fibi  tenere  ftatutu  ecclefiaiciicon- 
tritione,&  propofito  confitendi.  Quantum  adaliud.fci-  '****/'W‘*»’<** 
licet,quomodo,  vel  qualiter  debet  confiteri  dicitur  ibi-  <•;  y 

dem  in  eodem  c.  fideliter  confiteatur  , ideft  integrcil 
alias  fidbi  eilet  poenitentia. 

Adargumentum  in  contrariu dico,  quod  ifta.con tritici 
de  qua  loquitur  CalTiodorus  habet  propofitum  confef- 
fionis  fecuturae,  & fic  non  deletur  peccatum  fine  propo- 
fito confirendi,quodpatcf  per  finem  eiufdcmaudorita- 
tis  vbi  fubditur  votum  pro  opere  ludicatur  pro  confef- 
fionc  futura.  . 

LU  iiij  ^ ... 
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DISXI:NCTIO.,^,XyiIL  &xix. 

-.-t  • I -t- 

Circa didin^ionem  decimam  oclauam  & decimam 
nonam  quaeritur. 

» , ^ 

Vtrura  cuilibet  Gicerdoti  in  fufccptionc  ordinis 
^ V lacerdotij  conferantur  claues  • 

. regni  caelorum:  .,.;i  ' 

,iu  i'j  / o*  ) . f-  ' Oj 

S^Hf>h.B9i*4,4 /int.di^.i9.q.l.  xjfrtic.i-  ' 

Scotits  ^.f<lHi.dt(i.i9.q.I.  .oH.,.  - 

D.Thom4siu^.(emt.difi.io.q.i.^rtic.^. 

DurnhdmAt ftntttttiarum di/ii»[Uo.  i'9- qutftU  iv • • 

’ >t!*  ' x>‘  ■■ 

. QJAESTIO  I. 

Icquaen  lolet^CircadiUindiiohcs  18.  & 
quaero  tres  qnxiliones.  Primo.  Vtruro  cui- 
libet laceidoti  in  iuCceptione  ordinis  lacer- 
dotij dcntuoclaucsTcgni  cxlorum  .>  Secun- 
do. Vtrumpoteftasclauium  tantum  Ic  ex- 
tendat ad  poenaim  temporalem  ?:Tcrtio.  Vtrum  poteftas 
■ clauiumlexxtendac  ad  excommunicationem^  itaquod 
rc^  quis  peisit  ex  communicari.  i' 

^ ^ ^ ^ - Ad  primam  quxftioneltc  proceditur.  Videtur  , quod 
V.''  in  fiilceptio^ic  uccrdotij  ttbn  conferantur  lacerdoticla-* 
ucjregaicaclorain)quiadc  Chrifto  dicitur  Apoc.CIau- 
*■  '*  dic,&  nomo  aperit,  aperit,  & nemo  claudit,  crgofolus 

■ irGotrtmMatth.proraittiturPctto,  & aliis  laccrdoti-.' 
bus.Tibi  dabo  claac»  regn*  cariorum. 

In  quxftione  iftaquinquc  funt  notanda.Primo.qubJ 
inccciofiacft  vni  cUiiis  apud  facerdotem,  quae  cft  pote- 
ftas  lenvenciaiidi  Secundo  s qubd  in  ccclefia  cft  yna  cla- 
uis-apudlacbrdotemquafcftpotcftas  cognoftendi.Ter- 
tia,qubd  hatc,&  illa  116  liint  vqa  clauis,(ed  alix.  Quarto 
qbahtcr  haljcns  iftas  claues  poteft  exire  in  adum  ca- 
rum . Quinto  li  prxtcr  illas  in  ccclclia  cft  aliqua  alia 
clauis.  • ■ 
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Deprimo  dico,  guodnomenclauiscranflaturacfta 
corporalibus  ad  fpintualia  fcc  undurn  aliquam  ilmilicu- 
dincm/caindum  illud  phiiofophi:Oranescranst«ren  - 
tbs  iccundum  aliquam. iimilicudinem  de  transferunt. 
Clauis  autem  ell  inftrumentum  ad  remouenduirr  ob- 
Haculum  ne  aliquis  in  domum  ingrcdiacur.Idco  quxli- 
bet  victus  fiue  potei^  iemoucns  obftaculum  introitus 
in  regnam  caelorum  potcO.  dici  ckuis. 

Sedeum  fit  triplex  obllaculura  intrandi  in  regnum 
cxlorum  triplex  erit  clauis.  £ft  enim  obftaculuni  pri- 
mum debitum  xterni  fupphcij , propter  motfale  pecca- 
tum coinmifl'um,&  hoc  Iblus  Deus  remouec.  Aliud efi: 
obfiaculum,  Icilicet,  debitum  folutionis  prccij , & hoc 
folusChriftusiu  pafsione  fuarcmouit.  Tertium  obfta- 
culum  ell , debitum  peccati  dimifsi  quo  peccator  oblb- 
gaturad poenam  temporalem,  & hoc  poted  rcmoueri 
perillumquipotellpcenas'<axare  , & talis  efi  lacerdos, 
ergo  apud  laccrdotem  clauis  h uiu  fmodi  referuatur . Ex 
hoc  habetur, quod  triplex  eft  clauis, fcilicct, aucforira- 
tis,cxcellcntix,&  minifterij.  Prima  conueuit  Deo . Se- 
cundaCbrifio.Tertia  facerdoti. 

De  fecundo  articulo  dico,  qudd  poteflas  fententiadi 
accipitor  triplicitcr,vt  ftatim  duflfi  eft,  fcilicet  principa- 
liter,vtiuDeo,cxccllcnter  vtin  Chrifto,  miniftcrialh- 
tcr,-vtinfa*ccrdote.Sic  poteftas  cogno Icendi  principali- 
ter eftin  Dco,excellentexii1  Chrifto,  minifterialiter  in 
facerdote . Et,qu6d  in  facerdote  fit  ifta  potefras  proba- 
tur. Quicunque  habet  potentiam  fcntcntiandi  aliquam 
caufam  habet  potentiam  diftcrncndi  in  eadem  cama, lo- 
quor dc  communi  lege , fcd  faceidos  habet  potentiam 
fentetiandi  in  caufa  peccati, ex  prxcedcnti  airiculo  ergo 
habetpotcntiamcognofcendide  eadem  caufa.  Seddi- 
'ccres,quid  cft  ifta  clauis  cognofeendi,  vcl  Icientix  Ma- 
gifter  dicit  in  litera,  qu6d  elt  aliqua  feientia  adualis  vcl 
habitualis, aut  difcrctio  quxdam,vtpater|.  c.di.  19.  Sed 
aliis  vjdcturoppofitu,quod  ficutpotcfiasdudicandt  non 
cft  iuftitia,immo  poteftcllc  fine  iuftitia,irapotcrtas  co- 
gnofccndi  non  cft  feientia,  immo  eft  fiue  feientia  ficuc 
dc  fafto  in  multis  hodie  facerdotibus,  vnde  ifta  poteftas 
non  dicit  habitum,  fcd  officiu.m  difccrncndi.  Illa  fuit 
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Opinifi pTM-  p^^ofitiui  quam  hodie  Dodores  communiter 

pofiitti.  fequuntiir.  ,,  . 

. Dc  tertio  articulo  dicunt  quidam,  quod  i/la;  clauei 

V • fun  t idem  cum  cafadcre(acerdotali,&  tunc  eflet  facile 
vidwe  quomodo  conferuntur  cuilibet  laccrdoti  in  cius 

ordine  ficut  caraderes. 

Scdcontrahocarguiturfic.IIlajfuntdiftindarpotc- 
ftatesquarumvnapotcftede /inc  alia,  fed  poteftas  con- 
ficiendi corpus  Chrifti /i  uc  carader  face  rdotij,  vtedad 
conficiendum  corpus  Chriftiporeftcflc  fine  illa  pote-- 
ftate  quje  includitur  in  clauibus,  ergo.  Minorproba* 
tur>quia  fic  fuit  in  Apoftolis  in  cocna, quando  dicebatur 
cis,hocfacitein  meam  commemorationem,  vbi  data 

cfteispoccftasconficiendieuchariftia,  poteftas  autem 
clauiiimdataefteispoftrcrurrcdionera.  Io.  Q^rum 
Cdp-iQ.  rcmiferitisj&c.  Confirmatur, quia  epifeopus  ordinando 

iacerdotes  primo  dicit  cis . Accipite  potcftatcm  confi- 
ciendijvelcelcbrandi  miflam , & quibuidam  interpofi- 
loap,  20.  tis  imponit  manum  fuper  caput  eorum  dicens.  Accipite 

landum,  5cc.  Dico  ergo  fimpliciter  quod  fiint 

duae  claues,  itaquodabfolute  verum eft  illud  verbun^ 

/ Chrifti.  Tibi  dabo claucs  regni  caelorum. 

De  quarto, fcilicct  qualiter  habens  iftas  clauespotcft  ^ 
exire  in  adum  earum.  Dico  potentia  adiuaeft  duplex, 

. * ^cijicctpropinqua,&rcrnota,  vt'patct9.metha. & 2.dc 

^ anima.Potentia  adiuapropinquaeft  illa  cui  ftatim  cor-  ^ 

--  J^c^pondctpadiua  ,&  nullo  prohibente  poflet  exire  in  ^ 

rufium.  Potetia autem  adiua  remota  non  habet  ifta, non 

enim  ftatim  correlpondct  fibi  potentia  pafliua,vt  poftit  > 
exire  in  adum.  ^ 

Ad  propofitu  dico, quod  alia  eft  poteflas  conficiendi, 
MpateBhs  ^^^lapotcftasabfoluendi . Poteftas  enim  conficiendi 

habet  materiam  in  natura, fcilicet  panem  triti-  ‘ 

‘ ceum,&  ha:c eftpotcflas  non  impedibilis  . Vnde  quan- 

dociinquc  laccrdos attentat  facere  hoc,  quod  ccclcfia  ^ 

facit  in  materia  determinata, tenendo  formam  debitam 
' \ vere  conficit,  & ideo  dicitur  poteftas  propinqua  . Sed 

potcflasabfoluendinonfic  . Non  enim  dacimex  ordi- 
nc  habet  potentiam  pafsiuam  fibi  corrcrpoiidcntcm,  r' 
fcd  oportet  fibi  aliquem  fub ditum  dare  in  quem  habeat 


^digllized  b/  Goral» 
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iurifciiftioncni,quiafcntcntia  lata  a non  fuo  indice  nnl- 
lacft  . Sic  ergo  nabcns  iftas  claucs  non  poteft  exire  in 
ad^umcarnm,nifil'upra materiam  debitam.  . 

De  qbinto  articulo,  fcilicet , fi  prxter  iftas  claucs  eft 
alia  cbuis  in  ccclefia.Dico, quod  fic , quia  in  ccclcfia  eli 
duplex  forus, Tnus  fecrctilsimus  in  quo  idem  cfta<ftor,  ' 

& reus, & ad  iftam  pertinent  clauesprxdifta.  Alius  eft 
forus  publicus,quiaecclefia  habetauftoritatem  corri- 
gendi peccata  publica,  & ita  requiritur  duplex  au(ftori« 
tas  correlpondcus  duplici  foro  pracdiclo.Iltac autem  au- 
Aoritates  pertinentes  ad  forum  publicum  funtduae  cla- 
ues  de  quarum  poteftatc  habetur  Matt.  Sipeccaueritia  ^ 
te  frater  tuus.Sequitur.  Dic  ccclefi* . Si  ccclefiam  non 
audierit,fittibi  telut  Ethnicus,&  publicanus.  Etfequi- 
tur.Amcn  dico  vobis  quarcunqueligaucritis  fuperter- 
ram,erunt  ligata  & in  exio.  Ex  ifto  paret,  quod  iftx  cla- 
ucs non  funt  exdem  cilm  prioribus^quiapolVuntab  ilUs 
(eparari  ficut  ftatim  melius  patebit. 

Ad  argumentum  in  contrarium  patebif, quod  iftaau- 
£loritas  non  debet  intclligi  de  claui  minifteriali,  fcd  dt  Jn  j 
principali  qux  competit  Deo , &ctiam  Chrifto , vtex- 
pofitum  eft  in  primo  articulo. 


Vtrum  poteftas  clauium  tantummodo  Ic  ex- 
tendat ad  poenam  temporalem? 

ScotHS4./int.dtfi.iS.q,  I. 

Tetras  de  Aquila  4-  fentemiArttm  diji.19 . quefi.  z. 
QUAESTIO  I I. 


f>D  Iccundamquxftionem  fic  proceditur.  Vi- 
^dctur,qu6d  poteftas  clauium  non  Ic  extcndai 
k ad  poenam  temporalem.  Quia  fi  fic,autcllct  ad 
■ remittendum  illam  , aut  infligendum  . Non 
ad  remittendum, quia  per  frequentes  abiblutiones  pof- 
fct  tota  poena  debita  pro  peccato  remitti , & fic  apud 
quemcunque  laccrdotcm  cllet  poteftas  ablblucndi  a 
culpa  , & poena  per  frequentes  abfolutiones  , quod 
eft  inconucniens  . Nec  extendit  Ic  ad  infligendum, 


extendat  po~ 
cUmi^ 
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quia  tuncquilibctpcEnitcns  teneretur  implere  quamli- 
^etpocaam  iiiiun4a  iibi  a iacerdote,  quod  cil  falfum 
quando  iniungit  poenitentiam,  indiferetam.  . 

. Contra ) illa poteilasclauium ad  aliquid  rcexcendir> 
(cd  no  adaliud  quam  ad  pennam  temporalem,  cr^o  pro- 
batio minorisiquia  non  ad  reraifllonem  culpa:, nec  poe- 
nae arterna;,  quia  hxc  duo  Iccundum  Maj;iftrum  com- 
petunt foli  Deo,  ergo  non  extendit  fc  ad  aliquid  aliud 
q,uam  ad  poenam  temporalem. 

In iftaquaeftionc luutvarij  modidicendi,fcdbreui- 
terpolTuut  reduci  ad  quatuor , & fecundum  hoc  pofliint 
cile  in  quxdione  articuli  quatpor. 

Vnus  modus  dicendi  eliquem  recitat  Magiftcr  in  li- 
tcra,qubd  facerdos  abfoluit  a poena  xterna  . C^am  opi- 
nionem Magillcr  in  litcra  improbat.  ideo  lIc  improba- 
tam relinquo.  , 'i  . 

^ Alius  modus  dicendi  c/l,qu6d  laccrdos  non  abfoluit 
apcena,rcd  a vinculo  confedlouis  ligando  ad  (atisfa- 
*£lionem.Scdiftud  non  valet, quia  facerdos  in  abfoluen- 
do,nondicitabfoluo tea  confeflione,fedabfoluote  a 
peccatis, & tync  quxro,vel  abfoluit  eum  a peccatis  qua- 
tum  ad  poenam,  vel  quantum  ad  culpam,  ergo  oportet 
plus  dicere  eum. 

Alius  modus  dicendi  eft.quod  abfoluit  cura  non  tan- 
tum a vinculo»  fcd  etiam  a poena  purgatori)  ligando  ad 
poenam  latisfailoriam  , & non  abfoluit  aliquam  partem 
poenx  relaxando, ledfolum  commutando  .Sedncc  illud 
valet,quia  ille  peccator  poftablblutioncm  diuinamno 
obligatur  ad  poenam  purgatori)  magis  quam  ad  aliam. 
Hoc  patet, quia  tantum  poffet  confiteri, quod  Deus  totu 
dimitteret,  & ftatim  cuolaret,  ergo  non  oportet , quod 
illam  commutaret. 

Quartus  modus  dicendi  quem  teneo  cft,  quod  l^er- 
dos  aliquam  partem  poenx  abfoluedo  dimittit  ex  vi'  cla- 
uiu.Ethoc  fic  polTumus  intclligerc  . Yniucrfe  vixdo- 
minimilericordia  & ver  itas.  Ideo  in  iuftificatione,  qux 
eltopus  mi{ericordiQ,mi(cricordia domini  remittit  cul- 
pim,&iu(litixregulam  non  prxterit, adhuc  tamen  iu- 
ftitia  diuina  tenet  eum  obligatum  ad  poenaqi,fed  diuina 
mifcricordiaprxuidit,  &{latuicatbitriufaccrdotaic  cui 
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dedit  potcftatcm  arbitrandi, & remittendi  aliquam  par- 
tem poen?  ex  virtute  palsionis  Chrifti. Quanta  autem  fic 
ifta  pars  non  eft  noftrum  determinaxe/ed  Iblius  Dei. 

Sedoccurrit  kic  vnum  dubium.  Si  enim  laccrdos re- 
mittit aliquid  de  poena  vt  dicis,  ergo  per  abfolutioues 
iteratas  poflet  laccrdos  dimittere  totam  poenam , quia 
abfolutio  iccunda  eftciuldcmi  rationis  ciim  prima, ergo 
potcll  eandem  virtutem  habere  relpedu  alicuius  partis 
, poena;  remittendae.Hic dicitur  vnoniodojqubd non  fc- 
quitur,  quia  non  femperfit  relaxatio  fecundum  partes 
eiufdcm  proportionis.  Quando  autem  eft  proccllus  Ic- 
eundum  partes  eiufdem  proportionis  poteft  efle  proccA 
fus  in  infinitum. 

Alio  modo  dicitur,  quod  fecunda  abfolutio  virtute 
clauium  nullam  partem  pocn*  remittit,  quiaiudicium 
fcmcl  latum  fine  errore  Ucus  ratilicat  in  carlis  lic,  quod 
eft  irrcuocabilc,crgo  rationabile  cll , quod  fic  ratificc- 
tur,qubd  fit  irrcuocabilc  non  dico , quod  illicitum , vel 
impolsibilc  fit  iterari,fcd  tamen  cum  frudu  irto  quem 
nunc  habet  non  ell  iterabile. 


Dubi 
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Vtrum nullus  debeat, vel polsitcxcommunicarL* 

i . 

QV^STIO  III.  . 

' • . ^ 
tertiam  quqftioncm  ficproccditur.Videtur, 

quod  nullus  debeat  velpofsit  excomunicari, 
[quia  excommunicatio  eft  ftparatio  a comrau- 
‘ Ilione  fidelium,icd  feparatio  eft  contra  chari- 
tatem,ergo. 

Contra),  ad  Cor.  Qui  non  amat  dominum  lefiim 
Chriftum  anathema  fit. 

In  iftaquaeftione  fiinttria  videnda  .Primo  an  aliquis 
poftit  excommunicari.  Secudo  a quo  pofsitexcomnitti 
nicari.Tertio  pro  quo  debet  excommunicari. 

De  primo  dico,qudd  fic , quia  ficutinrorporc  natu- 
rali cft,ficfuo  modo  eft  in  corpore  myftico.  Ira  enim- 
arguit  A poft.  ad  Rom.  Sic  ut  in  vuo  corpore  multa  me- 


Toreffds 
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bra habemus,  &c.  Ted  in  corpore  naturali  membrani 
putridum  abiciuditur  , ergo  iu  corpore  miftico.Sed ifta 
abfci{Io  eft  per  excommunicationem,  ergo. 

De  fecundo  articulo,  Ccilicet  a^uo  poflit  cxcomuni- 
cari.  Dico , quod  in  hoc  videtur  ellc  controuerfia inter 
Dodlores,  quidam  di.verunt , quod  poteftas  excommu- 
nicandi fbluin  cpilcopis  conucnit.  Alij  dixerunt,  quod 
non  1'olum  cpilcopis  , fcd  etiam  archidiaconibus , & 
abbatibus,  & aliis  prselatis.  Tcrtij  dixerunt,  quodhoc 
competit  his  , & etiam  parochialibus  , facerdotibas 
Sed poteft dici,  quodpotcftas  qua:cftinccciclhKChri- 
ftus  eam  contulit  Apoftolis,  &;  prarcipue  Apoftolo  Pe- 
tro. Hla autem potellasert duplex,  vnacftin  foropcc- 
nitenti.*!!!,  alia  in  foro  iudiciali.  Prima  poteflas  re/pi- 
cit  legis  ordinem.  Secunda  pr-rlationcm  , fecundum 
primam  paf  potell  abfoluere  parem.  Sed  fecundum  fe- 
cundam par  non  poteft  ligare  parem  nec  fuperiorem. 
Prima  poteftas  quando  collatacft  Petro  , vt  facerdoti 
dePeendit  in  omnes  facerdotes  quamiiis  cmnes  nOn 
habeant  cxecutioneni.  Secunda  autem  poteftas  , quia 
collata  cft  Petro,  vt  pra:latus  cft  dcfccndit  in  omnes 
perlbnas  ccclcfiafticas  , qua:  habent  pradationem , & 
iurirdidHonem  , & quandocunque  iurifdidionem  ha- 
bent, non  fblum  claucs  primas  habentes  in  foropoc- 
nitennali , fcd  etiam  non  habentes  , vtarchidiaconi,& 
aliqui  capitu lares,  & forte  aliqui  alij,  vel  ex  iurc,vclex 
confuctudinc,  ideo  polfunt  excommunicare. 

De  tertio  articulo , fcilicct  pro  quo , quis  debeat 
excommunicari.  Dico,  quodduplex cftexcommuni- 
catio.  Vna  inflitfla  a iurc,  alia  inflidaa  iudicc,  Prima  cft 
pr^feruatiua  , Secunda  cft  curati ua.  Prima  fit  propter 

cuitandam  culpam  ad  praefcruand.im  libertatem  ecclc- 

fiafticam.  Secunda  autem  infertur  propter  contuma- 
ciam. Ideo  debet  monitio  prxmitti,  vt  lic  dc  contuma- 
cia excommunicetur.  Et  ficiudex  nullum  debet  ex- 
communicare, nifi  pro  peccato  mortali , &:non  pr<y  ‘ 
quocunque  peccato  mortali , fcd  pro  peccato  contu- 
macia, vel  cui  contumacia  connexa  cft,vt  patet. 1 1 . q . j f 
Abfit. 

Sed  notandum  , quod  quptuor  modis  huiufmodt 


A 
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contomacia  incurritur,  fcilicct, quando  fufficicntcr  vo- 
catus ad  iudicium  uon  venit, nec  remanendi  habet  legi- 
timam caufam.i4.q.}  dc  illicita.  Item  fecundo  quando 
venit  tamen  relponderc  contemnit,  vt  1 1 .q.t.c.  certum. 

Item  tertio  antequam  debeat  difcedit,  vt  patet  in  c.prx- 
alleaato.  Item  quarto  quando  fententiae  uon  obedit  i. 
q.^.quifquis. 

Adargumentum  in  contrarium  dico,  quod  commu- 
nio triplex  cft.  Qji*dam  omnino  fpiritualis,&heceft 
quatum  ad  diledHonem  interiorem. Quxdam  corpora-  Qommum» 
lis  in  exteriori  conuerlatione  Quadam  eft  medio  mo-  tripUx  ffi 
do  fc  habens  in  facramentorum  perceptione.  Dico  igi- 
tur, quod  aprima  communione  nullus  debet  excludi. 

A fecunda  vero , & tertia  potcll , & debet  excludi , nec 
iftaexclufio  cft  contra  chariratem. 

DISTINCTIO  XX.  & XXI. 

Circa  diftindionem  vigefimam,&  vige- 
limam  primam  quarritar, 

Vtium  poenitentia  in  extremis  va- 

. Icatadialutcm? 

* 

S^etns  ^ 

^ir4r.4/e»t.  dii?,  zo  1 - 
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C I E N D V M cft.  Circa  diftindiones  io.& 
^,zi.  quzro  tres  quqftioncs.  Primo.  Vtrura 


J poenitentia  in  exrremis  valeat  ad  lalutem? 
Secundo  .‘^Vtrum  pofthanc  vitam  poflitali- 
• quod  peccatum  dimitti?  Tertio  V trum  con- 
feflbrin  quocunque  cafu  teneatur  cclarc  peccatum  li- 
bi m confeftione  dctcdlum. 

Ad  primam  quqftionc  lic  proceditur.V idetur,  quod 
poenitentia  in  extremis  nonvclcatadfalute,  quiaAu^. 
in  quodam  fermone , vt  ponitur  in  litcra  loquens  de  lic 
pocnitctc.Non  praefumiraus  inquit,  quod  bene  hic  exit. 


porgitur  in  /i- 
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Contra.  Aug.  de  vera,  & fitlfa  pcenitecia  dicic.  Mul- 
tum fuitfcra latronis  poenitentia , fed  non  fuitrera eius 
indulgentia,  igitur  poenitentia  in  extremis  valetad 
lutem.  . • 

In  ifta  queertione  pono  duaS  conclufipiies.Prima  efti 
quod  poenitentia  in  extremis  valet  aduluteni.  Secundi 
cil,  quod  poenitentia  rarodt  tantq  iUlBcicntia: , qupd 
iufticiatadialutcm.  < : • . 

Prima  concludo  probatur  dc.  In  qiiocunqae  ftatit 
poreftholno  demereri,  in  eodem  llatii  pocell  mereri, 
kd  in  extremis  homo  poteft  demereri,  ergo  & c.  Etpcc 
confequens  valet  poenitentia  etiam  in  extremis  ad  Cdii- 
«tem.  Condrmatur  per  Aug.in  dc  vera,&  lalla pccriitcn-  ' 
tia , & ponitur  ia  litera  , poenitentia  d in  extremo  vitat 
adueneric  ianat,&liberat,&prGbatper illud quodiam. 
dic^im  efl:  arguedo  ad  principale  de  latrone  cuius  poeni- 
tcniiafuitin  extremis.  Item  idem  Aug.  dicit  , &poni- 
turin  litera,  quod  dominus  potens  cfl:  in  morte  praemi- 
are, Sc  punire,  &iuuarc  , deut  placet  ,;qaia’noii  efl: 
opus  hominis, fed  Deifrud:uo(apoenitcnria,&  inlpirare 
porefl:  eam  qiiandocunquc  vult  lua  mifericordia. 

Secunda  concludo  probatur  dc,  quia  vbi  cfl- maior 
perturbatio  fantafinatum , ibi  cftbomo  minus  compos 
llii , & minus  habet  vfum  liberi  arbitrii , fed  in  exq-c- 
mis  efl  maxima  perturbatio  faatafmatu , ergo  tunc  ho- 
mo efl  minus  compos  fui,  & minus  habet  vlum  liberji  ^ 
arbitrii,  vbi  autem  non  cfl vfus liberi arbitrij ibi  non 
videtur  effe  flifficienspoeniteiiua  alilalutcm. 

Prxterca  habitus  vitioflis  quanto  plus  efl aggraua- 
tus,  tanto  pLus  inclinat  ad  a(flus  oppoliros  poemtelitiat,  . 
ideo  habitus  vitioflis , in  extremis  inclinat  ad  adlus  op-  . 
podtos  poenitentia?.  Han errati oii em 'cagic  Atig.  in  litera 
dicens.  Cum  filii  quos  ilbcite  dilcxit  dnc  prxfentes , 6c 
Vxor,  & mundus  ad  fe  vocet  multosXoletpqeuitcntia  fc- 
rotina  decipere. 

Prxtcrca  , quanto  aliquis  minus  efl  dominus  fiii  : 
a£his  tato  requiritur  intendor  difpliccntia  ad  hoc,  quod 
fit  dilpoficio  fufliciens  ad  deletionem  culpae.  Sed  ifte 
qui  efl  in  extrcmisminiis  cfl  donvinus  fui  aeflus  inrcri- 
ori$>  quia  nullo  modo  cfldomiuusiflii  exterioris  ^ 

ad 
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odpccc:^id;i;m  > ergo  rcquinrur  fccujicimn  Arid^iu- 
inccniiof-  motus  ad  iuiUHc^tipucm 

i^liusq^Ama4  i^(tiflcatipllC^l^a^li  cum  vi:)tppUic^a|}fr 
lexque  ii^tqnfum.  Et  h4Uf:.r^|tiopcm  tangij: Aug. in  U- 
tcra.  Age  inquit  pccnitcntiam  dqip  ^;^£pagjs 

fccunzs  fis,  gm»  pcEui^ul^^  .cgilli  gu4ji^^^«,ccare 
pocuiftL  Si  \us.^gcrc  pocni^ucia^quaudo  iaip<ppccaj;f  Ve  ftcra 
non  potes  > tunc  peccata  tc  dimiferunt  > non  . fxnsttntia. 

Ad  argumentum  in  contrtjuum  diiqp , quod  illaprx- 
fumptio  non  concludit  dcmon^^catiuc , quiaircet  vrin 
paucionbus>&  difHculter  valeat  pceaiteutia  in  oxtreinisi 
adf^lutctamen  pofTibilc  ell:  Uof  euepire^  Etijde.oibi- 
deiii  dicit  Aug.  non  dico , qupd  faluabituc , fad  |i.cc  dir 
i:o  I quod damnabituf, quia dc  ncuciopotelihprapclle 
- certus, ergo  >&c.  ■ ,j  . 


Ci 
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Vtrum  poft  .^nc  yitanjppfljt  dimitti  aliqu()^j . - 
pcccatuia. , rio!t[;,o-;r  C 
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f.P  Iccuudaro  qu^ftionqm  <ic  proccdiiiuE.Vi- 
. detur  ,quodppiili/t}rc  vitamium.poi£jitidi«- 
“ mitti^liquod  pcocatum  Quia  nuliusjtnori^ 
ppteft  ppftea  pc.ccarc , igitur  nec 
moriens  in  pcccgto  poteft  pofteaccfurgcrc, 
cpnlcqucntiapatctafimili,quialimile  videtur  pro  ali-  ' ’ 
^quo  ftatu  ppiVe  peccare , iSc  polle  refiirgere  a peccato. 

CPoacray^^M^giftcrinliieraj&probatpturiUudMatt. 
Quipcccaueritm  Ipiritum  lan^lum  non  remittetur  ci 
nec in  hop-l^fulp, nec  in  futuro.  Subdit  MagiUer.  Ex 
hoc  datur  inteUjgi  llcut  lan£li  Doftores  tradtfoc,'  quod 
quxdam  peccata  in  futuro  dimittcncut.Iftaquaeftio  po- 
tcftiatclligidepeccatomortalhvcl  veniali.  SiintclH- 
gitur  de  peccato  mortali  adhuc  dupliciter  cll  dicen- 
dum, Quiavciguaeriiurde  peccato  mortali  confeflo, 
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vcl  noc  confefTo,&  Hc  Hint  tria  videnda. Primo  (i  {iotefl 
aliquodpcccacum  mortale  dimitti  confenum.  Secundo 
ii  potell  aliquod  peccatum  mortale  dimitti  non  con^ 
feflum . Tertio  fi  poteft  aliquod  peccatum  veniale  di- 
mitti p6{l  banc  vitam. 

De  primo  dico , quod  poteft  peccatum  mortale  di- 
mitti confeflum  , & de  faito  dimittitur  tale  peccatu  poe- 
na ibluta  hic  vel  in  futuro,  quia  nullus  cum  debito  poe  . 
nae  beatificatur.  Aut  enim  poenz  fimul  foluendx  fiint  cu 
gloriajautpoft  gloriam, fcd  neutro  modo. Quia  nec  poe- 
na poteft  liare  cum  gloria,ncc  fuccedere  glori* . Ergo 
-fiquisalias  eftdcbitorpoenz,  oportet  quod  prius  foluat 
iftam  poertain  pro  peccato  . Iftc  autem  qui  digue^poeni- 
tuit  10  extremis  non  Ibluit  dignam  poenam  pro  pecca- 
to de  quo  poenituit,igitur  iftam  foluet  poft  hanc  vitam. 

De  fecundo  articulo. Si  poflit  mortale  peccatum  nou 
cohfoflu{n  ex  certa  fcientia  poft  hanc  vitam  dimitti. 
Dico,qu6d  non,  quia  pro  tali  peccato  non  dimiflb  poe- 
na debita  eft  poena  damnationis  xternz,  fed  ifta  poena 
non  remittitur. 

De  tertio  articulo  qiiantum  ad  peccatu  veniale  opor- 
tet videre,  qu*  poena  libi  correlpondeat  fecundum  Dei 
iuftitiam. Et  dicitur  fecundum  vnam  opinionem,  quod 
peccato  veniali  per  fecorrefpondcat  pocnazterna,  per 
accidens  poena  temporalis. 

Primum  probatur . Quia  fiquis  damnetur  pro  mor- 
habeat  veniale , pro  ifto  veniali  Icmper  punieiun 
. aliasiitdhlbrno  pollet  c(I'e  redemptio  alicuius  peccati. 

Sed’non  puniretur  a Deo  zternaliter  nili  iuftc  poena 
«terna  fibi  deberetur, ergo. 

FectatHmw.  Secudnmprobatur . Quia  peccatum  vanialeftat  cum 
niaUpat  ctt  charitate  per  quam  homo  ordinarur  ad  regnum  , & pcr 
charit4te.  conlcqucnsratione  illius  poena  peccati  venklis  eft  tem- 
poralis. 

Contra  primum  arguitur  dupliciter . Primo  fic.  Cum 

charitate  non  ftat  dcbirum  poenx  zternaf , fcd  cum  cha- 
ritatcftarpcccatum  veniale, non  tantum  poftadum,fcd 
etiam  adualiter  commillum  vt  patet  fecundum  omnes, 
ergo  peccato  veniali  non  debetur  per  fe  poena  atterna. 
Probatio  maioris,quiapcr  chariratem  eft  aliquis  dignus 
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^icaxtcrna>  ii  igitur  cum  hoc  liat  debitum  ad  pernam 
aecernamiigitur (imuldignus  c/lal.quis  vita  a:tcrnS)& 
pcenaxteriia,  quod  ellimpoflibilc , quianulluspoccd 
cflc  debitor  pceiiz  pro  illo  initanti  pro  quo  cll  ordina- 
tus ad  gloriatrijquia  tune  pollet  fimul  Harc  gloria, & ali- 
qua perna. 

Prxcerca,fecundo  arguitur  Hc-Ed^ntialis  perna  danl- 
natorum,nou  elt  perna  lenius , icd  perna  damni , illa  au- 
tem neccllario  conconutatur  quamlibet  pernam , quia 
nulla  perna  potell  liare  cum  beatitudine . Igitur  debi- 
tum ad  quamcuque  pernam  aeternam  includit  debitum 
ad  pernam  damni  xtcrni^&pcrconfcquens  ad  pernam 
elTcntialcm  damnationis,  led  illa  non  correlpondet  ve- 
niali,ergo. 

Praeterea  peccatum  mortale,  & veniale  lunt  imprd- 
portionabilia  in  ratione  ofFenHe,  vel  malitix,  quia  infi- 
nita venialia  II  cllent  non  aequarentur  vni  mortali  in  ra- 
tione olFcnlae,  ergo  poena  Iccundum  iuftitiam  correC- 
pondens  peccato  mortali  improportionabiliter,  & ii^ 
infinitum  excedit  poenam  correfpondentem  veniali. 

Sed  non  improportionabiliter , & in  infinitum  excedit 
intcnfiue , quia quxlibet poena lecundufn  intenfionem 
finire  cxceditaliam,  vel  exceditur  ab  alia,igit(ir  hoc  cric 
fecundum  extenfionem  ,&  per  conlcqucns  non  debe- 
tur peccato  veniali  poena  aeterna  .Dico  ergb, quod  pec-  Optnitpn- 
cato  veniali  fine  hic  puniendo,fiue  in  infdrno,  fiuc  alibi  ptia. 
non  debetur  poena  nili  temporalis,  nec  per  fe,  nec  per 
accidcns.Quialecundumfccfl  talis  olFcnlaquae  Iccun-  ^ 

dum  fc  fulHcientcr  punitur  per  poenam  temporalem* 
nec  cflinconucnicns  illam  poenahi  debitatn  veniali 
habere  terminum  in  inferno, quia  &vere  poenitdns  pri- 
mo,& partem  pocnitentix  impdfitam , explens , & ante 
totam  expletam  recidiuans  in  mortale,  & in  illo  mor- 
tali decedens  pro  parte  poenitentix  tefidua  expleda  Ibl- 
uet  poenam  iivinl^rno,  fcd  non  nili  temporalem  ta-i 
men  non  plus  videturde  illo  quam  de  primo.  , , 

£(<i  obiicias  contra,  quia  fic  in  inferno  eritredeptio, 
vtargUebatprxcedcns  opinio  . Dico,  quod  in  inferno' 
nulla  erit  redemptio  illius  peccati  pro  quo  ille  eH  dam- 
natus. Sed  ille  non  fuit  damnatus  pcospoccato  veniali^ 
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quod  patet.  Nec  fuit  damuacus  pro  illo  peccato  de  quo 
alias  fuit  coiitritus,&confellus , quia  pro  illo  debitum 
poeux  zternx  fuit  commutatum  iu  debitum,  poenx 
temporalis, & ideo  oon  valet. 

Adargumeatum  in  cotrarium  nego  confequenciam. 
Ad  probationem  dico, quod  non  cll  limile,  quia  pec* 
care  eu  libere  agere,&  pro  ftatu  vitx . ^efurgere  autem 
hoc  ell  immuuem  heri  a peccato  uon  requirit  libere 
agere  etiam  111  via, &c.  > 

Vtrura  confeflor  in  quocunque  cafu  teneatur  celare 
peccatum  libi  in  confellionc  ' 

detectum?  i. . 

• 'I  ■ 

D.ThomAS 

RicArdwqtMTtofentemtaruadi^in^to  xi.q.x. 

JDuTAndm  ^.fent,dtfi.xl.A-  ' 
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D tertiam quxftionem  fic proceditur.  Vide- 
’ tut,  quod  confeflor  uon  teneatur  femper  ce- 
lare peccatum  fibi  in  confeflione  detedum» 
q.uia  licitum  elt  vnicuique  renunciare  iuri 
fuo , fcd  quod  peccatum  teneatur  Iccretum , hoc  eft  do 
iure  conntcMtis,ergo  poteft  huic  iuri  renunciare,  & per 
conlcquens  facerdos  poterit  tunc  illud  rcuclarc^. 

In  contrarium  funtmultxauftoriutes  fandorum. 

In  illa  quxflione  funtquatuor  videnda  per  modum 
quatuorconch(dionum. Prima  eft.  Celare  peccatura  dc- 
tedum  inconfeffionc,  tenetur  laccrdos  de  lege  natui ae. 
Secunda, quod  renetur  ad  hoc  de  lege  Dei  po/itiua.Ter- 
tia,quod  ad  illud  tenetur  de  lege  eccIefixpofitiua.Q^ar- 
U,quando , & qualiter  tenetur , & de  aliis  circunftantiis 
particularibus. 

Primam  cojacluflonem  probat  quidam  Dodor  fic. 
Q^ibet  de  lege  naturae  tenetur  vitare  mendacium, ma- 
xime mendacium  pernitiofum  , fcd  fi  confeflor  prode - 
xctpeccatorem  iplc  mentiretur  mendacio  pcruiiiofo, 
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ergo.  Probatio  minoris.  Q^icunquca/firiftat  qoodnef- 
cit,  co  modoquoncfcitmcnritur  5&fi  cftin  infamiam 
alicuius  cft  mendacium  pcrnitiofum , fcdlaccrdos  rc- 
uclado  peccatorem  affirmat  quod  nefeit  co  modo,  quo 
nefeit  quiaffirmat  vt  homo  & tamen  nelcit  vthomo, 
quia  fcit  vt  Deus, & hoc  eft  in  infamiam  illius,  ergo. 

Aliter  probatur  a Doftore  fubtili  fic.  De  lege  natursc  Prolati» 
nullus  dcberctfacere  alteri  quod  fibi  non  vuitfieri , fed  Scott. 
confelfor  nollet  peccatum  fuum  per  aliquem  prodi.cr- 
go  de  lege  naturx  ipfc  non  debet  peccatum  alicuius 
prodere. 

Secund^conclufio , fcilicet,  quod  teneatur  de.lege 
pofitiuadiuinaProbaturprimofic . Quilibet Chriftia- 
nus  tenetur  non  dare  occafionem  alteri , quod  reuocc- 
turalcgeChrifti,  fed  de  confeflione  facienda  eft  lex 
Chrifti,vtinfupcrioribus  oftenlumeft,  ergo^quilibct 
tenetur  dc  lege  Chrifti  non  retrahere  aliquem  a con- 
fefsione  facieda.  Sed  rcuclans  confcfsioncm  occadone 
data  retrahit  alios  a confcfsionc, ergo. 

Secundo  fic.  Chriftus  ftatuitar^>itrium  pocnitcnti* 
efle  Tltimum  in  terris  quantum  ad  crimen  confeflbm, 
ergo  peccat  contra  legem  Chriftiquicunque  aliquid  in 
ifto  foro  difcuflum  deducit  in  alium  forum,  talis  autem 
cllct  reuclans  confefsionem,ergo  . Antecedens  patet 
Matt.  Quodcunque  foluerisfuper  terram  erit  folutum  Cap.  \6 
&incxlis. 

Tertio  fic . Dans  occafionem  peccandi  mortaliter  in 
cxcquendo  prxeeptum  Chrifti  peccat  mortaliter.  Sed 
reuclans  confefsioncm  dat  occafionem  indebite  exe- 
quendi  prxeeptum  Chrifti  de  confitendo  , quia  dat  fibi 
occafionem, vt  fc  laudet, & alium  vituperet,  ergo, 

\ Tertiacoclufio,  quod  laccrdos  tenetur  de  iurepofiti-  ^ 

uo  ecclcfiac  tenere  fecrete  peccatum  fibi  in  confcfsionc 
detedum , vt  patet  cxtia  dc  poenitentia  & re.  Omnis 
vtnufquc  fcxus.vbi  dicitur  .Caueat  omnino  lacerdos  ne 
vcrbo,velfigno,vclaliquoquoursmodoprodatpccca- 
torcm.Et  ftatim  infra  ftatuitur  poena.  Item  dc  poe.dift.ifr. 
Sacerdos  omnino  caueat,  ne  de  eis  qui  confitentur  pec> 
cata  eorum  alicui  rcuclct.Et  (equitur  poena. Nam  fi  hoc 
fecerit  deponatur,  & omnibus  diebus  vitx  fux  ignomi- 
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^iofus  permaneat. 

De  quarta  coclufione  oportet  videre  tria,qais,qnan-. 
dp,&cui  tenetur  (ccretum  celare. 

De  primo, fcilicct,q^uis.  Dico,  quod  non  folumcon- 
felTor.fed  & is  cui  conte/Ibr  reuelat  licet  illicite  tenetur 

celare,  quia  transferens  aliquid  in  alium  de  fa(fto  non 
plus  iuris  fibi  dat  quam  ijpfe  habeat,  fed  confeflbrreuc- 

lans  non  habet  ius  transferendi  illud  in  alium, erao  fi  de 
' failo  transferat  ille  alius  non  habebit  ius  transferendi. 
Idem  dico  de  illo, qui  audiuit  confenionem  dololc,  vel 
, O*  inuidiofe,vel  cau&litcr  Scd  quando  dico, quod  femper, 

hene.  quia  *ft  praeceptum  negatiuum,&  npn  minus  polt  mor- 

tem quamante  mortem, quia  eaedem  rationes,  qua:  funt 
pro  pnma  , & fecunda  couclufionc  poliunt  ellc  pro 
ifta. 

Vii«  Gni-  De  tcrtlo,(ciHcet,cui  dicitur , quod  cuilibet  teneatur 
litlmum.  celare  peccatum  fecretum  nifi  fuperiori  cui  in  cafu  po- 
tcftrcuelatc  Sed  videtur  contrarium,  quia  rationes  fii- 
periusfadx  concludunt  de  fupcriqri  ficut  de  inferiori, 
ideo  illud  non  alTcro , Icd  pro  nunc  fulpenfum  relin- 
quo. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico,  quod  pecca- 
tum confeflum  debere  celari  non  tantum  eft  ius  con- 
fitentisilcd  ius  communitatis,  quia  ex  oppofito,  fcilicct 
ex  reuelationcrequcreturcotinua perturbatio  in  com- 
munitate,quia  poifet  quilibet palsim  reputare  alium  ab,- 
hominabilem. 

Circa  illam  vltimamdiftindlionem  illius  trana- 
tus de  pcenitentiaquxritur. 

. Vtrum  peccata  per  poenitentiam  dimifla  in  rccidi- 

uante , redeant  eadem  numero?  , 

Scehts  i»  .tj.  I . 
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Vuiquc  multis audoritacibus  . Circa  iflam 
‘vlcimam  diUindionrm  illius  tradatus  dc 
pcsnitcntia , & Icqucntem  in  quo  tradat  de 
(aeramento  cxtremzvndionis  quxfo  d|^as 
quxftiones.  Prima.  Vtrum  peccata  per  poe- 
nitentiam dimifla  redeant  eadem  numero  in  rccidi- 
uante?Sccunda.Vtruilicxcrcmavndi9  fit  (aeramentum 
nou*  legis.  • 

Ad  primam  quaeftionc  fic  proceditur . Videtur,  quod 
peccata  per  poenitentiam  dimifia  in  recidiuante  redeant 
eadem  numero, perillud  lac.Qui  in  too  oiFenditfadus  Ca(>.  z. 
c(l  omnium  reus. 

Contra, nullum  fuccefsiuumpotcft  redire  idem  nu- 
mero, vtpatet  difeurrendo  per  omnia  fuccefsiua,  fed 
peccatum  cft quoddam  fuccclsiuum,  ergo. 

In  illa  quxltionc  tria  1’unt  videnda  Primo  ,fi  abfolute 
loquendo  peccatum  pofsit  redire  idem  numero . Se- 
cundo fi  hoceflet  pofsibile  de  potentia  Dei  ordinata. 

Tcitio  quomodo  peccata  dicuntur  de  fado  redire. 

Dc  primo  dicitur  vno  modo,qu6d abfolute  loquen-  Ricar.frt- 
do  peccatum  non  potcftredireiclem  numero,  quia  ni- 
hil  poteft  redire  idem  numero,  nifi  per  potentiam  diui- 
nam , fed  peccatum  quo  ad  culpam  non  poted  redire 
idem  numcro,per potentiam diuinam , ergo.  Probatio 
minoris , per  Auguftiqum  . Deo  audore  nemo  fit  de- 
terior. 

Prztcrca  peccatum  non  inefi:  alicui  nifi  per  adum  Ljt.g, 
pcccantis,(cdi(lca<dus  non  redit  idem  numero  in  pdc-  ' ^ 
cante  propter  interruptionem  temporis,ergo. 

Contra.Pcccatum  accipitur  dupliciter,  vno  modo,  vt 
dicit  deordinationem  inadu.Alio  modo , vtdicitrca^ 
tum  , ideft  obligationem  ad  poenain,  hic  aurem  non 
quxritur  fi  peccatum  polsit  redire  primo  modo,  quia  fi 
non  redit  afluscertueft  quod  non  reueriitur  obliquitas 
in  a<5lu,  led  quxritur  de  peccato  fecudo  modo  f#<vt  dicit 
obligationem  ad  poenam  & dc  i(la  arguitur, quod  potefl 
redire  fic.  Deus  porcfl  obligare  iflu  pro  b.adcandc  poe- 
nam ad  qua  obligauitpro  a.  ergo  iflc  poteft  obligari  ad 
cande  ,&  per  conlequens  habere  eunde  reatu.  Antece- 
dens probatur, quia  volutas  mea  hoc  poteft,  f.  velle  iftu, 
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primo  ordinari  a^pcenam.&rlcciindo  vellction  ordi- 
i)an  ad  pcenam  fub  conditione  ifta  fi  iterum  non  offen- 
dat , & ii  iterum  offendat  velle  eum  cx  tunc  ordinari  ad 
eaadcm  poenam.  Ad  ar<»umcnta  amem  opinionis  pacet, 
<j«ddariruuncdca'fhj)Vel  obli<juitarc  quaeellinadluno 
autem  de  reatu, fi  reatus  fumitur  pro  obli<:;atione.Sumi- 
Lib.i.Jifl-  tui  enim  reatus  multipliciter , vr dicit  Magifter,vidc- 
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Kcctpro  culpa,  pro  poena, pro  obligatione  ad  poenam. 

De  fecundo  articulo  dico  , quod  Deus  dilponitpec' 
cata  peenirentis  poft  poenitentiam  elle  teda , lecundum 
illud  Aug.  exponentis  illud  Pfal.  Beati  qubrum.  &c.  & 
quorum  teda  fune  peccata,  idcfl  non  amplius  videri  ad 
vindidam,&  fuper  illud  Naum  primo.No  iudicabit do- 
minus bis  in  idipfum.&idco  de  potentia  ordinata  non 
poteftredirc  eadem  obligatio  nec  ad  eandem  poenam 
poftquam  extindaclf,  vt  habetur  de  poe.  di.4.c.diuina 
clemeatia  dimifla  peccata  in  vltionem  vlterius  redire 
non  permittit , nec  patitur. 

fontraiJlAm  Contraiflam  conclufionem inflatur qrtia  fimpliciter 
condttfipnem  fe  habent  mala  ad  punitidnem,&  bonaadremuneratio- 
nem,  fcd  bona  prius  fada  refurgunt ad  remnneratione, 
ergo  malaad  punirionem.  Ad  illud  dico,  quodnon  eo- 
dem modo  fc  habent  mala  ad  punitionem  ficut  bona  ad 
prxmiariontm  quo  ad  hoc,  quod  mala  polTunt  puniri 
temporaliter , & fufficienter  h poena  ititcrna  fit  com- 
mutata in  temporalem , fcd  bona  meritoria  nunquam 
poflunt  prxmiari  fufficicnter  per  talem  commutatio- 
nem.ncc  per  confequens  nifi  ipfum  prxmium  xternum 
in  fc  fit  collatum , qitoi  nunqua  fit  viatori,&  ideo  fem- 
per  remanet  fibi  ius  faluum  ad  gloriam  quam  acquifiuit 
per  illa  merita. 

' Contra  hoc,  quia  tunc  omnis  rcfurgft  a peccato  mor- 

' • tali  refur^tet  in  gratia  maiori  , quam  fuerit  illa  a qua 

cccidit,quia  refurgit  in  omnib.  illis  bonis  qux  prius  ha- 
buit iam  viuificacis,&prxccrh6c  in  illo  adu  pcenirctiar 
per  quem  refurgit  & quem  fuperaddit  illis  prxicritis  ,& 
ita  in  maiori  gratia,  quod  videtur  inconucniens.  Tum 
quia  non  bmnis  cadens  femper  grauius  cadit, quam  pri- 
us ceciderat,  nbc  crg6  refurgens  gratior  refurger,quam 
prarfuit.Tum,  quiaprimii  gratiapotcfl  elfc  maior, & mi- 
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nor  > Sc  per  confcqucns  minima, per  poenitentiam  autc  , 

•cquiritur  gratia  primae  ergo  poflibilc  eft  gratiam  recu- 
peratam pcrpocnitentiam  cfle  minimam. 

Ad  iftud  dico , quod  talis  refurgens  plura  meriu  ha- 
bet in  acceptatione  d1aina,quam  habuitquando ceci- 
dit,& per  confequens  ex  ea  parte  ordinatur  ad  maiorem 
gloriam  .Sed  no  oporteteum  in  maiori  gratia  re  furgere, 
quia  fecundum  dilpofitionem  eius  dctellado  peccatum 
commiflum  intenfejvelrcmiire , datur  fibi  tunc  maior, 

vel  minor  gratia.  , r r 

Sed  contra  hoc  obiicmir , quia  tunc  ilte  de  laplu  luo 
ad  minus  in  acceptatione  diuina  refurget  m digmon 

^^Refpondeo,  &dico,quodn6  habet  commodum, fed 
incommodum  magnum, non  Iblumquiapcccwit,  ftd 
quia  totum  tempus  quomanfit  in  peccato  eft  fibi  per- 
ditum  ,quo  tempore  potuiflet  multiplicaffc  merita  fi 
manfiflet  in  gratia. 

De  tertio  articulo  dicunt  aliqui , quod  peccata  de  ra- 
&o  fimpliciter  redeunt  eadem, maxime propterillud 
Matth.Serue  nequam  omne  debitum dimifi tibi, &fc- 
quitur.  tradidit  cum  tortoribus  quoufquc  redderet  de- 
bitum.ScdiftaTialic  generalis  quibufdam  non  placet, 
propterca  dicunt  aliter,  quod  peccata  non  redeunt  nili 
per  quatuor  genera  peccatorum,  Icilicet  per  odium  fra-  f>‘<- 

tcrnum,per  apbftafiam  ,per  contemptum  confitendi^Sc  g^f^ffdeant- 
per  hoc , quod  dolet  fc  pocnitui(re,&  rationem  alTignat, 
quia  dominus  remittit  culpam  fub  conditione  quadru- 
plici, fcilicet  fi  ipfe  dimittitproximo.Itcm  fi  pcrlcucrcc 
in  fide  Item  fi  confiteatur  cUlpam  commiflam  Jte  fi  per 
petuo  dctcftatur  culpam  prxterita.  Et  quiapa£lu  frangi-  • i 
tutnonexiftentc  coditione  quando  aliquis  peccat  ali- 
quo genere  peccatorum  pr^di£lorum,ideo  dicunt  culpa 
redire.  Sed  nec  ifta  opinio  aliis  placet.  Ideo  melius  di- 
citur , qubd  peccatum  dimiflum  redit tanquamcircun- 

fiantia  aggrauans  illud  peccatum  in  quo  recidiuat,  & 
hoc  dupliciter. 

Primo  quia  quanto  aliqufs  rccipitab  alio  beneficium 
fibi  indebitam , tanto  magis  tenetur  fibi  , fcdcxiftenti 
in  peccato  mortali  no  eft  Deus  debirornifi  pcrn^,ergo 
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^fibi  gratiam  confert  hoc  critdoaumtnaximc  gratkr, 
ergo  iftc  cx  lege  gratitudinis  tenetur  fpccialiter  Deo,9c 
per  confeguans  o^endens  contra  cum  > gramus  peccat 
propter  ingratitudinem. 

Secundo,  quiaejuanto  aliquis  t,enetur  pluribus  obUr 
tionibus  ad  aliquid,  tanto  Ii  tpanlgreditur  grauius  pec- 
cat, fed  pccnitensquotienfcunque  digne  poenitet  obli- 
gat fc  (altem  voto  ad  non  peccandum  in  pofterura,  fine 
enim  tali  propo  fico  non  efi  digna  pernitentia, & propter 
laoc  afiridus  e(l  ad  non  peccandum  ficut  quilibet  in-* 
nocens  , fi  ergo  peccat  tranfgreditur  duplicem  legem 
obligantem  a^  non  tr  an  (grcdiendum,&pcrcon(cquens 
talis  grauius  peccat. 

Contra  illud  obiicitur  fic.Illud  non  aggrauat  quo  exi- 
ftente,  vel  non  exiftente  peccatam  eflet  arque  graue,  vel 
grauius,  fcdfinon  fuidec' prius  peenitens,  inlmo  non 
^ui(Tet  iemper  innocens, & fi  tunc  peccaret  grauius  pec- 
caret quam  modo, ergo  .Probatio  minoris,  quiacad^na 
a fiacu  innocentis  grauius  peccat  quam  cadens  a (latu 
poBiiicencix,tum  quia  maius  beneficium  recepit  ide  cui 
Deus fcruauit innocentiam, quam  cui  concedit peeni- 
tcntiampo(lpcccatum,tum  quia  innocens  habet  mi- 
norem occafionem  cadendi. Adillud credo , quod  fim- 
pliciter  maius  beneficium  diuinumed  cuiconfcruatuc 
innocentia,quam  cui  c6ceda  ed  pcenitentia . Nam  ma- 
ius beneficium  contulit  dominus  matri  fux  quam  Ma- 
rix  Magdalenx,fingularis  enim  cdglqria nunquam  cc- 
cidide  in  peccatum. 

Tunc  ad  argumentum  negetur  maior,  quia  podibile 
ed  aliquod  peccatum  habere  nunc  vnam  circundan- 
tfam  aggrauantera , nunc  aliam  , &idaqux  hic  aggra- 
uatpoted  efle  grauiorquam  illa  qux  ibi  aggrauat,  & 
id; dux  circundautix  pofliint  efle  repugnantes,  & in 
hoc  poenitentia  prxccdcns  aggrauat , quia  tribuit  ingra- 
titudinem . Similiter  ab  innocentia  cadere  aggrauat 
propter  ingratitudinem,  & innocentia, & pcenitentia 
quodammodo  repugnant , fed  fimpliciter  cadere  ab  in- 
nocentia magis  aggrauat.  - 

Ad  aliud  quod  iicitur  tradidit  cum  tortoribus  do- 
Acc  Tnrucrfum  redderet  debitu, dico , quod  ida  vniucr- 
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£tas  intclligicur  Quantum  ad  durarioHcni>  (cd  non  qua- 
cumad  imenfiouem.  Ecita  dicendum  cllecad  omues 
audlorit^ccs  Hindorum  fundatas  in  i(fa  audorirate. 

Ad  argumentum  principale  dico  > quod  fadus  cfl 
omnium  reus  quantum  ad  aueriloncm  a Une  vltimo 
^ qu^  cif  communis  omni  peccato  mortali.fcd  non  eft  fa- 
dus omnium  reus  quantum  ad  grauicates  (pCciales  fin- 
gulorum  peccatorum. 


T^ef^nfio  ad 
omnes  attuto- 
rttates. 


Vtrum  extrema  vndio  fit  (aeramentum 
nouzJcgis? 

Scotus4./int.dip.li.^.I. 

V.Thomas  4 fententiarum  dipinUi»  1 3. 

tjnafl.  l . ,y€rti-l. 

JiicharJtSi  ^.fentenJipin.l^.ej.i. 

Frantifetts  dt  Mayroms 

I>urandus quarto ftnteo  dip.ii.q  i 

J$annts  Bacconitanus  ^.fementiaesun  diji.  14.^.7. 

QViESTlO  II. 


% 


D (ccundam  quaedionem  fic  proceditur. 
Vidctur,quod  extrema  vndio  non  fit  Cacra- 
nentuin  nouac  legis, quia  (aeramenta  nona: 
legis  indituta  funta  Chrido,  vt  vifum  cd 
fupra  did.  L.Sed  (aeramentum  vndionis  vi- 
detur inditurum  fuilTe  a lacobo  (ccundum  illud  lac.In- 
firmaturquisin  vobisPinducat  praEsbyterosecclefix,& 
orent  fuper  eum,  & vngent  eum  oleo  fando. 

In  contrarium  cdMagider  in  licera.In  idaquxdio- 
Retriafimt  videnda  per  modum  trium  conclufionum. 
Prima  quodpolTibilc  ed  eilc  aliquod  (aeramentum  no  - 
ux legis,  quod cdfignum efficax  rcmiflionis peccato- 
rum venialium.  Secunda  quod  illud  facramentumre- 
miflionem  peccatorum  venialium  cd  (aeramentum 
extremae  vndionis.  Tertia  quidedidud  (aeramentum 
fecundum  fuam  diffinitionem, vel  deferiptionem. 

Prima  concludo  probatur  fic.  Poffibile  cd  Deum 
remittere  peccata  venialia,  ergopolsibilc  cdfibiindi- 
tucre  figuu  efficax  idius  rcmils  iouis , confcqucntiapli- 
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ter, quiaimpoGibilc  cft homini  inftitucrc  fignnm  effi- 
caxpratlicumcuiufcuiiquc  operationis  fu*, ergo  mul.  ) 
to  fortius  hoc  cftpofsibilc  Deo. 

SecundacQnclufio,  fcilicet,  quod  illud  lacramentam 
inrcmifsionem  peccatorum  venialium  fit  lacramentu 
extremae  vndionis  fuit  declarata  fuperius  fic.Sacramcn-  ^ 
talanant  infirmitates,  ergo  fecundum  numerum  iufir  • 
miratum  accipitur  numerus  {aeramentorum, & efficacia 
eorum,  fed  infirmitas  efl  duplex  fcilicet  eulj)*^  & poenq. 
Infirmitas  autem  poenq  efl  quadrupliciter,(cilicct,igno- 
raiitia,pufillanimitas,  malitia,  & concupifeentia.  contra 
ignorantiam  eft  ordo , contrapufillanimitatem  eft  con- 
firmatio.contra  malitiam  edeucharilfia.contraconcit- 
pifcentiamcft  matrimonium.  Infirmitas  vero  culpae  eft 
triplex , fcilicet  originalis , adualis  mortalis,  & adualis 
venialis , contra  originale  efl  baptifmus , contra  aduale 
mortalem  e(l  poenitentia,  ergo  contra  culpam  adualem 
venialem  eft  extrema  vndio. 

De  tertio  articulo  fcilicet  quid  eft  vndio  extrema  fe- 
cundum fuam  defcriptionem , dico , quod  exefema  vn- 
dio eft  vndio  hominis  infirmi  pernitentis  fadain  dc-_ 
terminatis  pactib.corporis  cum  oleo  confecratoab  epi- 
feopo  miniftrataa  (acerdote,  fimul  verba  certa  cum  in- 
tentione debita  proferente  ex  inftitutione  diuina  effi- 
caciter fignans  curationem  venialium  finalem  Ifta  ratio 
apparet  bona,  quia  non  eft  in  fefalfa,  cxy.Meth.  quia 
nulla  pars  eius  repugnat  alteri. 

Ad  cuius  euidentiam  oportet  partes  cius  exponere. 
Dicitur  enim  ibi  primo, quod  eft  vndio  cuius  congruc- 
tia eft , quia  illud  fignum  (enfibilc  congruit  effedui  (ci- 
licet  vndioni  interiori. 

Secundo  fubditur  hominis  infirmi,  ideo  non  debet 
confeiri  fano,  nec  qualitercunque  expofito  periculo 
mortis , puta  in  traimre  mare , vel  bellum , feci  infirmo 
cxilfcntein  periculo  mortis.  Tertio  additur  in  pocni- 
•entis , quianullus  eft  capax  iftius  digne  qui  non  eftin 
gratia.  Quarto  additur  in  determinatis  partib. corporis, 
iftac partes  funt  organa  potentiarum  per  quarum  adus 
peccatur  frequenter  venialiter , vt  pote  organa  quinque 
fcn('uum& potenti* fcofitiuat.  Sunt  autem  hxc  organa 
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potcntiar  vjduq  duo  oculi.  Organa  potcntix  auditiux, 

Icilicct  duxaurcs.Organa  odoratiuxdux  nares.  Ta<ili- 
uqdux  manus.  Organum  gudused  lingua  in  ^uanon 
fit  vn^o  propter  aShominationem  dolentis , lediitad 
os  exterius.  Propter  organum  poicntue  vcgetatiuxfit 
vn<flio  ad  lumbos  > propter  organum  potentixmotiuar, 
vclprogrefsiuxfitvndioin  pedibus.  Quinto  fc^uiuir 
cum  oleo  , ncc  oportet  ibialiquid  cfle  confedumex 
oleo»  & ballamo , Heut  in  materia  confirmationis  , quia 
confirmatio  cfl  ad  co  nfeflionem  fidei , & ideo  requiri- 
tur in  confirmato  non  tantum  puritas  confeienti^  ligna- 
ta per  olcumifed  etia  odor  bonx  famx  lignata  per  balla 
mum.  Sexio  fubditur  confecrato  ab  cpiicopo, quia  ille 
cH  a^us  cpifcopalis  , li  enim  alius  conlccrarec  niJail 
faceret. 

Septimo  fubditur  minillrataalaccrdotc,  qiiiallalias 
attentaret  nihil  facctct,  licucfinon  lacerdos  atteataiei 
conficere  nihil  facit. Vnde  notautcr  dicit  Apo.  lacobos  ^^5' 
Inducant  prxsbyteros,&c. 

Vltimo  fequitur.  verba  certa  cum  intentione  debia 
proferente,  Sc  hoc  pertinet  ad  formam  huius  lacramca- 
ti  cuius  forma  feptiformis  ell  ad  feptem  vnftioncs  prin- 
cipales fu  b iftis  verbis.Per  illam  landlam  vndioncni,&  1 

fuam  piifsimam  mifericordiam  parcat  tibi  Dcusqnic- 
quid  oculorum  vitio  dcliquifli,  & lic  de  aliis.  Adarga- 
mentumin  contrarium  dico  illud  lacramentum  fuifle 
inflitutum  a Chriflo,  vt  vifum  ell  fu^a.  lacobus autem 
non  erat  inflitutor,  Icdpromulgator  huius  facramemi 
a Deo  inllituti. 

DISTINCTIO  XXIIII.&XXV. 

Circa  diUimflionem  vigclimam  quartam, 

& vigeCmamquintam  quxritur, 

Vtrum  in  ecclelia  lint  tantum  feptem  ordines  ,co 
modo  quo  ordo  ponitur  lacramcntumJ 
SeraphicHs  Bana.^.femtn.diThnc .x. 

Scatus ^/enientiarum  diTHuc. z^.q,l,  / , 

V-Thotruti  ^.fant.diflin.l^. 

Hic^rdus  quanafantentiarumdifiitt^Uo. 

Yranc.di  Ma.y.^.ftnt.difl.z^,q.i.  , 

D»rsnd»s  ^.pntantiarum  diflinCUo- V 
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Vnc  ad  confccrationcm.  Inifta 24.  &2j-. 
difl. tradar  Magiitcr  de  (aeramento  ordinis', 
ic  ideo  circa  iftas  dill.  giisro  duas  qu^ftio- 
•les.  Primo.  Vtrum  inccclefiafunccantutn 
_ ieprem  ordines  eo  modoquo  ordo  ponitur 

, , ^ci^...c.)tum?  Secundo,  Vtrum  poena  canonica  impC' 

diara(u(ccptionc>&  collatione  ordinum.» 

Ad  primam  quatftioncm  (ic  proceditur.  Videtur* 
quodinecclefia  nondntfeptem  ordines. Quiaquilibet 
ordo  habet  caraderem  fibi  proprium  , ergo  illis  (eptem 
• ordinibus  corrcfpondent  Icptem  caraderes  , con(c- 
quenscllfaKum  , quiaifti  caraderes  aut  edent  c/u(dcm 
(pecici  & hoc  non  , quia  plura  accidcittia  ciofdem  (pe- 
cici  non  podinu  ede  m eodem , ex  y.  meth-  Aut  edent 
Ttx  neu.tin-  alterius  (pccici  >&  hoc  non  , quia  in  Ipccicbuscftcflcn- 
^ente  com.  tialis  nobilitas  maior,  vel  minor, (ed  talis  nobilitas  non 
videtur pode  (ignari  inter  iftos caraderes  j crgo'inec- 
de(ia non  funtieptem  ordines. 

In  contrarium  cft  Magiftcr  in  litcra. 

In  idaquarftione  quatuor  liint  videnda.  Primo  quid 
cft  ordo,  loquendo  dc  ordine  fient  in  titulo  qujcftionis 
cftpraemidum.  Secundo  quotfunt  ordines  lilomodo. 
Tertio  fi  ordo  cft  (aeramentum/  Quarto  quomodo  c(t 
(aeramentum  vnum., 

D.Rona.prt  Deprimo  articulo  dicit  vna  opinio  , quod  (acra- 
fenti  dtjh.ft.  ™<^atum  ordinis  cfl  potcftas  (piritualis  ad  aliquem  adit 
x',^r.i.  excquendura  in  ccclcfiaAica  Hicrarchia,  & pereo  n(c« 

3ucns  fecundum  ordinum  diuerfitatcin  ad  tal<?s  adus 
c ccclcfia  diftiuguendi  emut  ordines. 

Contra  hoc  initatur,  quiacxirtadcfcriptfonc  (equi- 
tur,quod  epifeopatus  fit  ordo  quod  efteotra  cos,  pro- 
batio confcqucntia:,,quiacpifcoparus  cfrpotcftas  ad  ali- 
quem adum  (j>iritualeni  in  ccclcfia  , vrpotc  ad  adum 
. co.nfirmandi , & conferendi  ordines  (aeros,  & non  tan- 

tum potefus  congrue  exercendi,  (cd  (impliciter cxcr- 
cendx,  quia  fi  vnus  attentaret  non  epifeopus , nihil 
faceret. 
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Secundo  lequerctur  > qu6d  fub  ordine  (acerdocali 
non  fitaliquis  ordo  in  ccclcfia,quod  cl\  contra  cos, pro- 
batio cofcqucntiaf,  quia  nullam  potcftatcm  fpiritualcm 
habetdiaconus , vcl  (ubdiaconus , loquendo  dcpotc- 
ftate  Ipiritualifimplicucr,  quialicctpollit  aliquidfacc 

rc  congrue  diaconus,  vel  fubdia^onus,  quod  non  con- 
ferret congrue  bicus,  tamen  fi  laicus  attentaret  illud  fe- 
cere, faceret  firopliciter.  - , 1-  A 

Tertio  fcquitur,  quod  fecerdotium  cfiet  duo  ordines  # 

quiafecerdoti  competit  duplex  potcftas  fpiritualis,  quia 
conficiendi  cuchariftiam  & abfoluendi  poemtentem 
qu*  non  funt  vnapotcftas , quia  vna  videtur  fuifle  prior 
altera.  Incana  enim  contulit  dominus  Apoftolis  pri- 
mam, fecundam  non  contulit, nifi  poft  rcruircdlioncr^ 

Aliaopinio , fcilicct  Scoti  dicit,  quod  ordoaccipi- 
tur  dupliciter,  feilicet  communiter,  & proprie,  loquen- 
do autem  communiter  de  ordine  dicitur  ab  Aug.  quod 
ordo  cft  rerum  parium  difpariumquc  unicuique  loca  ^ 
fua  tribuens  congruadilpofitio.  Et  ilto  modo  accipimus  ^ 

communiter  in  vniucrfo  ordinem  entium,  ficut  loqui-  ^ /^fet.c»»' 

tuiphilorophus  la.  Meth.  Ifto  etiam  modo  accipitur 
ordo  in pollitiis  bene  difpofitisvbi  periona parium, & 
imparium  in  aliqua  pollitiU  congrue  dilpofitio  dicitur 

ordo  illius  polliti^  a qno  «iicitur  ordinata.  Alio 
modo  accipitur  ordo  proprie  vt  cft  gradus  cmiucn- 
tiz,  & talis  eft  deferiptio  cius.  Ordo  cft  gradus  emi- 
nens in  ecclefia  difponens  congrue  ad  aliquem  adum 
ad  confecrationem  > "vcl  dilpenCitionem  cuchariftiat 
pertinentem. 

De  fecundo  articulo  , feilicet,  quot  funt  ordines 

vidcturaliqualiscontroucrfia,quiacanoniftar  dicunt  fi- 

uc  computant  epifeoparum  inter  ordines.  Eciftud  con- 
firmatauAoritate  Dion.j.ccclcfiafticz  Hieravehi?,  qui 
ponit  tantum  tres  ordines , feilicet  epifeoparum , laccr- 
dotium  , & diaconatum.  Item  auiftoritatc  Ifidori.y. 
cthimologiarum  c.  ii.  qui  ponit epifeopatum  clTc  ordi- 
nem. Item  auftorirate  canonis  qui  ponitur  dift.  tix. 

Cleros,  Probant  etiam  ipfi  ratione,  quia  cum  epifeo- 
poconucniat  quqdam  potcftas  in  quantum  cft  epi- 
feopus  , aut  ifta  erit  ordinis  > tunc  habetur 
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^ropoficum  aut  iurifdiclionis , 8c  tunc  polTctaufprjcipc^ 
iupcrioicm , quoti  videtur  mcpni,icuicns , quia  cqn^- 
cratio  alia  multo  minor  coufccrationc  cpilcopi  , non 
potcft  auferri  quin  fcmcl  conlccfatuni  mancjatcofltie- 
cratum.  lAavia  pollet  teneri  vupmodo  i)c>quodgta. 
dus  poteftdici  eminens  propter  uobiliuteraaiAuf  que 
reipicitjvcl  propter  multitudinem  aiAuuquqj  rescit, 
Ilbdiftindtio  patet  in  aliis  pollitii*.  Nuncadproppli- 
tum  diceretur , quod  epiicopatus  eft  ordo,&  fimpUeiter 
ordo  fuperior,  quia  habet  ordinem  ad  omnes  atfusce* 
cleilafticos  1 facerdotium  vero  dicitur  ordo , quia  habec 
ordinem  ad  nobiliflimum  aftum  qui  eft  conheere  cor.r 
pus  Chrifti. 

. Cum  ergo  quxtitur  in  ifto  articulo.  Quotfuntox- 
dines.  Dico , quod  fi  epifeopatus  eft  ordo . Ttdicitpric- 
' cedens  opinio  tuncfuntoifto  ordines.  Si  autem  epileo.^ 
patus  non  eft  ordo,  fic  funt  ieptem , quia  cum  ordo  fit 
quidam  gradus  eminens  in  ecclefia  difponcns  de  con- 
gruo ad  aliquem  atftura  qui  eftadconfccrationcm,  vc| 
difpcnfatiouemcucharifti£epertiucns,quot  funt  gradus, 
ad  ditftam  coniecrationem  pertinentes  tot fiint  prdines. 

Primus  autem  gradus  difponen?  ad  couiecrauonem 
cuchariftiarcft  laccrdotium. 

Secundus  autem  gradus  difponcns  ad  di^ni^tlp- 
ner»  cius  laltcin  fanguinis  eft  diaconatus. 

Tertius  difponcns  ad  oblationem  materiar  euchiaxi- 
ftiat  coniecranda:  eft  fubdiaconatus  , & ifti  tres  dicun-p 
cut  ordines  facn , quia  immediate  difponaut  ad aliqupd 
minifterium  circa  cuchariftiam.  Vlterius  aliqui  gra- 
dus difponunt  ada<ftu8  aliquos  remote  fc  habentes  ad 
cuchariftiam^ & hoc  diucrfimode.  Vno  modoado- 
randum  pro  populo , & reucrenter  fufeipiendum,  ^ ifte 
eft  accolitatus  illuminando  cereos.  Alia  eft  difpofitio 
pertinens  ad  iuicllc<ftam  ficut  eft  cognitio,  & hic  eft  Ic- 
itor. Aliqui  gradus  funt  ad  reprimendum  indignos , Sc 
hoc  ,vcl  homines  fic  funt  hoftiarii,  vel  d^moaes  fic 
fintezorcifte. 

De  tertio  articulo  dico , quod  loquendo  proprie  de 
iacraraento , ordo  non  eft  iacramentum  proprie, quia 
omne  Gicramencum  eft  fignum  fenfibilc , fed  ordo  eft 
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quidam  gradus  fpifitualis,  tamen  accipiendo  {aeramen- 
tum  pro  ilguo. tnainbitiilcBC  aliquid  dicitur  res, &fa- 
cramentum , hoc  modo  potefl  dici  {aeramentum , quia 
cHiignmn.  gratia:  conucnientis  exeeutioui  adus  demti. 

Diceres  , quid, ergo  e{l  reptimumiacrameutam,  ^ id Ci  dL 
dicoqaojde{l  ordwatiadoaius-  eltcaiisdaO;r^uo  ,ox-  - 

jdiuatio^ilm{licuttoaUcttiusioigraduecck^lfj[;«eml-  ‘ 

■nente  cui  cQnqenttaliqubd  miniilerium  circd  eucKari- 
(liam  enlubcndamfa^a  miniAro  idoneo  certa  verba 
proferente  {imul  cum  intentione  debita, mxniAciium 
-gradus  illius  aliquo  figno:ti£bili  pi^fcntc  ex  inAatutio- 
ne  diuina  edicaciter  {Ignans  gratiam  prateminenicjn 
qua  ordinatus  digne  miniifetiumilladexcquacux. 

De  quarto  articulo,  iciiicet,  quomodo  {aeramentum 
ordini»  cA  vnum.  Dico  , quod  cA  vnum  ‘rnitate 
generis  propinqui  , ficiit  vir  tutes  morales  dicuntur 
ede  tres  Mcundura  genus  ,{ahcetiuAicia,£6rtirDdo,ac 
rcuiperantia  , tamcoia  {peciali  qualibet  iau^ta  di ui-  ‘ 

iUrur,  EAeciam  alia.vnitasinjter  ordines , & oedinatos^ 
fcilicetvnius  ordinis,  quia  congruUmeA  prittsiecipe- 
Jiie.ordincm  iirfetiorem,  quaminperiorem  sncc  comen 
iAe  ordoe^Atoplicitetneocdorsus,  ideoitotantccdici** 

^ur  congru  u,q  uod  A pretumuttatur -nihil  fit,quod  impo- 
^diata  rulceptioRc  ordi^,  ve  apparet cxtta.w  clerico» 
ipcrfaltum promoto..  : -pd  :d  . 

>■  AdargumentumprincipaIerdico,qiK)dAnt<piutesalt 
■ferius  {peciei,.&  cura  arguit  dc  excellenda- poee  A con- 
cedi, quod  eo  modo  quo  daxjwAcxcs  fmit  cBdababcnc 
talem exccAcndam.  . rt”  . rs 
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D iecun<jatn  quxftioncm  fif  proccditor.Vf* 
dewr>  qudct  poena  canonica  nonimpedrata 
uifccptionc,&  collatione  huius  lacraineiiti> 
^*r^^<yfcihcet  ordinis,  <^ia  laccrdoscxcoininuDi-  ' 
~ fi  attentat  conficeye 

conficit,  ergo  fi  a fimilijfi  epircopus  esconMTftinicatui,- 
vel  irregularis attenut  ordinate  ordinat  ,&  ifte  qui  fu  , 
'icipicfi  intendit  ordinari  ordinatur  > con (eo ucncia  patet 
pcrlocumafimili.  . 

• contrarium  j,cj*|.c.DccaeterOjdicitor,qudd  talem 

^^cp^o*^cm>yci  collationem  decernimus* 

^In  iftaquaeftlonc  quinque  funt  videnda.  Ptimo,  quid 

cft  pQcria  canonica.Sccundo;qti*,&  quot  funtporna:  ca- 

nonic£4  Tertio  qualiter poenat  canonicae  infliguntur. 
Quarto  qualiter  pocnar  canonica:  tolluntur.  Quinto  ii 
propter  poenas  canonicasa  fufeipiendis  vel  co^rendis 
ordinibus  repellantur,  o i i,  , . - . 

i De  primo  dico,  qudd  poena  canonreaeft  p<3cnainfli- 

^aper  canones  prohibens*  punitum  ab  aliquo  aftu  cc- 
'clefiafhco  quam  alias  liceret.Hoc  vltimum  quam  alias 
* Ucerct additur, quia npn  cft  poena  laico , qu6d non  poC  • 
/it  conficere,  quiafibi  hoc  non  competit,  fcd'(acerdoti 
•ordinato*.  Dicitur autcmiccundum  canones , quia  fiuc 
a canone  infligatur  fiuc  a'  iiidicc  , tam^nad  hoc , quod 
fit  iuffa  poena  debet  fecundum  canones  infligi . Dicitur 
^utem  prohibens , quia  poena  dc  qua  loquimur  videtur 
artare  tanquam  prohibitio  , vel  continere  fubarcerc, 
vclartarc..,'  ■ ^7^:;.  - 

De  (ccundo,qu«,&  quot  fime  poenae  canbhice.Dico, 

qu6dfuntfcx,fcilicctdepofitio,vcldcgradatio,infamia! 

irregularitas , excommunicatio , inccrdkfhim^  vel  fu(l 

penfio.  Dcpofitioeftmaximapoenacanonicai  quia  cft 

totalis  amotio  a ftatu  clericali.Degradatio  autem  creno-  ; 
Taliter  flimpta  idem  cft  quod  depofitio  quamuis  parti- 
cularis degradatio  poflit  efle  quaedam  poena  particularis 
TcfpcClu  depofitionis.  Infamia  cft  ftatus  laejfe  dignitatis 
quantum  ad  vita,&  ad  mores  ficut  fama  cft  ill^fio  quan- 
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tum  ad  vitam, & mores . frrcgularitas  efl  inhabilitas  ad 
furceptionem-,  &execucioncro ordinum.  £xcommu> 
nicatio  cil  efxcluno  alicuius  a commUoione  fidelium 
maxime  in  facramentis.  InterdiAum  ^iHat^atio  a qui- 
buidam  adibuseccldfiadicis  CxefCendis,vel  abafli(tcn-<^*/^'^^ 
do  talibus  anibus . Sufpenfio  ell  prbhibitio  ab'  aliquo 
aliasconuenienc<<!,&  hac  ad  tempus  , &hxc  e'ft  multi- 
plex , quia  quatdam  eft  lulpenflo  ab  officio' , quzdam  ab 
ingreflu  ecclefix. 

Dc  tertio  articulo,  Iciliccn  qualiter  peen^  CanonicJt 
infliguntur, Dico,  quod  dcporitio’,&  degradatio  remo- 
uet  nominem  ii  flatu  clericali , & tradit  eum  curia;  fecu- 
Ifiri.Ifta  autem  pexna  prqcife  infligenda  cflaiudice.For. 
ina  autem  fecundum  qua  infligenda  efl  habetur  in  fex- 
to  decretalium, extra  de  pcenis,c.  degradatio.  Caufieau* 
tem  propter  quas  infligenda  efl  funt  peccata  enormia» 

Vtputa  hxtcfis,rchifma,reuelatio  conteffionis.  Primum 
patet  extra  de  haeret.ad  abolendam. Secundum.extra,  dd 
l^hiftnatibus,ad  abfcindenddS . Tertiam  extra  de  p<xni. 

& remir.OmniS  yttiufque fexus . Pesnaautem  intami;d' 
incUfritUr  impOfitione  criminis  iufamatorij.6  quatfl.  j.‘ 
e.Qui  funtllla  Ixflo  diuerflmode  incurritur . Vno  mo- 
do propter  crimen  publicum  publice  comVniflum,  vel 

?[uiaa  iudice  coram  quo  crimen  probktuf  iudicatur  in« 
amis  Differentia  tamen  cA  infef  inf^atdhi , & infiu 
miam,hic  autem  loquimulr.de  infami.  Poena  irregulari- 
tatis infligitur  a iurc  ,&  hoc  aliquando  ex  criminibus, 
aliquando  non  ex  criminibus , aliquando  ex  illis  quid 
poiiunt  interdum  cfle  crimina , interduni  non  effe  cri- 
mina.Criihina  in  genere  fnntquatiior.Vnu  eft firaonial 
Aliud  eftordind  facrum,velndn  lacru  furiine' recipere. 

Aliud eflin  drdinc  non  fufccptO minifhfarc . Aliud  eft, 
contumacia  no  obfcruandtf  poenas  can6nicas,Non  autc 
in  genere  crimina  funtifla  tria  feruitus,  illegitima nati- 
uitas , & multiplicatio  tnembri.Ifla  aiitc  quae  aliquando 
pofTunteffe  crimina  aliquando  HOii  funtbT^iinia,&  hd- 
micidium.quiahomiciaiuahquandopOtcifcire  volun- 
eariu,  aliquado  cafualc.ExcbmUnicatioaliquarido  infli- 
gitur aiurc  quadoqj  a iudice,  fed  fiud  ftc,(iiie  fic  infliga- 
tur bono  modo  no  habetur  numer*exc6munfcati6nil.' 

N nn  ij  ^ 
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^°5  dicoj^uod  ncc  a iurc  »dec  a iudice  debet  ia  - 

™05Jali,ncc  pro  quocuuque  mor- 
9“°«^  icquitur  contumacia  vt  in  alijs 
dr^udtiombu$;didtum  fuit,  imerdidum  autem  poteft 
lufligi aliquando  loco,&  non  pctfonx,  aliquando  per- 
tonau&  non  Joco, quandoque  loco,&  perfon*  fimul,  & 
lita  poena  contrahitur  a iure,  quandoque  a iudice.  Suf- 
pcnlio  autem  aliquando  infligitur  a iurc,  vt  patet  extra 
de  lent.  eiTcommun.  cum  medicinalis , aliquando  infli- 
gitur ab  homine.  ^ 

pe quaitpaiticulo , fcilicet qualiter poeng: pr«di^ 
tolluntur, l,curemittuntur,autiu  CIS  dl^pen^ant^^ 

Dico  primo, quod  depolitus  Icudcgradatus  non  re^- 

Ituuirur  nifipcr  rcliitutioncm  in  integrum  ab  eo  oni 
potcllreftifucrc  licut  cft  Papa,  quamuis  Icoicime  depo- 
litus non  legatur  po  Ilea  reltirurus.  / . ^ 

Accudo  tjiep,  quod  infamia  tolUturpcrpurcauonem  ' 

Utur  infa-  tu.arum. 

4ico>quod  irregularis  aut  incurritur  ex  crimi- 
nibus,aut  ex  his , qua: poflunt  cfle  aliquando  crimina, 
aliguandpnon  crimina.Siexaiminibus,auteft  flmo- 
, nia,aflt  fltdp  furtiuc  liifcepcus , aut  cft  admmiftraiio 

in ordine  np^^4hepto  vel  furriuc  fufccpto,  autcon- 
fcmpmspipen®  canonica:,  eft  ex  limonia  hoc  eft  du- 

^ ^citct.qu^aaurcftiuoflicio,  &func  dilwnlqtfoluni 

I apa,aucin  bp^elicio  tunc  poteft  cpifcopus  dirpcnCire. 
Si  Prdine  furtiuc  fufcepto,dilbnguo, qui* 

,■  • aut  prohibetur  per  excommunicationem.nc  quis  a?cc- 
Wdeillpcpilcopatu,  A ptius  legitime  Vxamhu- 
tusj^jcccptus  autuon  cfl  talis  prohibitio . In  vttoque 

irregularis, fed  in  primp  no»i 
qilpcnlaturnili  per  Papam.  In  Iccundo  pcrcpilcopuiu, 

vt  extra  de  illo,qui  furtiuc  ordinem  recepit, in  priino,& 
lccundoea{ntulis  tam  ex  textu  quam  in  gloli . Sj  autem 
vrcgularius  cflet  ex  adminiftrationc  in  ordinepon  fu 
;ccpto  difpcufatur  per  epifeopum , vtexira  ,de  clerico 
jion  ordinato  miniAramc.  e.  z.  Si  aurem  cflet  irreeu- 
laritas  ex  contumacia  poenat  canonic«  dirpeufatur 
per  illum  cuius  audontate  poena  canonica  fuit  in- 

aieta.  Qu^do  autem  irregularitas  non  cacxcrmiinc 
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ficutcftferuicus,  propter  quam  homo  dicitur  inhabilis 
ad  fufeipiendum  ordines  fi  talis  de  fado  ordinaretur 
inuito.domittoautpoftmodum  non  conlcntientc.tunc 
debet  cum  dominus  ailibns  decentibus  ^acum  fuuiti 
fcilicet  ordinati  occupare.  Quando  autem cftirregula-  ^ 
ritas  ex  illeeitima  natiuitate  dilWnlatur 'prt  Papam , yt 
patet  extra, de  filiis  pritlbyt.  Sed  fi  irregularitas  eflet  ex 
mutilatione, &cllct enormis  ,&  ipfc  efletin  caulavix. 
difpenCitur,vt  habetur  difb.jj.fi  quis  abfcidcrit.Dc  aliis 
autem,  fcilicethomicidio , & bigamiapatebipinferius.- 
Quirro  dico,  quod  excommunicatio  irldxarur  per 
abfolutioncm  faftamcxifto  qui  excomfnenjcaurt,  fi 
excommunicatio  cfl:  a iudic<',vel  rupetibri  cius , fi  aut6  . : 

, eft  a iure  tollitur  per  abfolutione  eius , qui'  ius  codidit.^ 

Quinto  dico, quod  interdiftura' relaxatur  per  illum,' 
qui  pofuit  intcrdidum.In  caneris  tamen  cafibusrelaxa-- 
tur  quandoque  a iure,  vrextra  de  fententia  excommu- 
nicationis, c.alma  mater. 

Sexto  dico, quod  fufpenfio  tollitur  peir  relaxationem 
faiflam  talis  fulpenfionis  per  eum  qui  eam  tulit. 

De  quinto  articulo,fcilicct  principali, fi  pmnat  prardi- 
fta:  impediant  fiifceptionem  ordinum  . Dico,"q^u6d  de 
quinque  poenis  vltimis  certum  eft,  qndd  non  prohi- 
bentacollatione,yel  fufeeptione  ordinum  dc  fa^o , vt 
habetur  j .quxft. j .c.quod  quiddm  .Et  eft  ratio,  quia  cum 
illis  pernis  poteftftare  ratio  miniftri,& (ufclpicnris  , & 
alia  necefi^ia  hinc  inde  . De  iure  autem  prohibentur  ^ . 
ita, qu6d illicite artentetur contrarium, tamen  fiarren-  ^ 

tatur  contrarium  huius  fit, quod  intenditur  . De  prima 
autem  poena  fient  eft  degradatio  eft  dubium , fi  epifeo- 
pus  degradatus  ordines  dc  fadlo  coferret,  quod  dubium 
vfquc  alias  differatur. 

Ad  argumentum  in  contrarium  patetex  didHs,&c. 
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Circa diftinftioncm  vigefiraimfextimi  & vige- 
fimam  feptimamquxritur. 
Scetus^aartofententiarumclis}in^$,i7<J-^’  ' 

^ttrusdt 

N n n iij 


>■ 


5^4 


QVAESTIO  I. 

Vmqae  alia  (acrameta.Circa  iilara 
. 17. in  quibus  Magiftct  incipit  agere  de  la> 
cramentomauimonij,quzro  trcsquzdio- 
nes.Primo  . Ytrum  mauitnonium  iit  con> 
iundlip  matis>&  foetniu;-  Secundo.  Vttuil( 
lioAellumn}aieni,&fq:min-un  rnacfimonialiter  con- 
iungi.  ‘1'crtio.  Vtrum  matrimqnium  fu  a Deo  inftitutu. 

Ad  primam  quzdionem  fic  proceditur  . Videtur» 
quod  matrimonium  non  iit  coniundio  maris»&  fcemi- 
nz, quia  illa  cpniundiq,velell'etcorpqrumiVeIanimo- 
xum,non  auteqt  e(l animorum,  quia  ti|nc  in  patria  eiice 
matriroQuium,  quod  e(l  contra  illud  Match.  In.^gno 

• czlqrum  non  nubent,  neque  nubentur . Non  eil  etiatq 
eoniundio  corporum,  quiatunc  inter  Mariam,  & lo- 

^ Icph  non  fuiHet  verum  matrimonium. 

In  contrarium  e(l  MagiAer  in  litcra  qui  dicit , quod 
matrimonium  eA  cqniundio  mari$,&  fmmiuat. 

' Ad  iAam  qq^l^ionem  dico , quod  aliud  c A quzrefc 

quid cAmatiiraoiiium  fecundum  fuamdcfcriptionem, 
& aliud  quid  c A fecundum  nominis  interpretationem. 
Si  autem  quzritur  quid  cA  matriinonium  fecunduiq 
Tuam  defcfiptionem , a»  videlicet  fit  coniundio  matis, 
& focminz.Dico.qu6d  aliud  c A matrimonium  aliud  c A 
cqntradus  matrimonij.&aiiudcAfacramcntum  matri- 
monij  .Et  patet  h^c  di Aindip  per  fc.quia  matrimonium 
$rmoni»m,  eA relatio  realis  extriofccusaducniens , vcl  ad  minus 
cA  relatio  rationis  permanens  in  animabus  coniugum.' 
Cqntradus  autem  matrimonij  e A inficfi , & cA  adio, 
vcf  pafiio  interior, vel  exterior.  Sacramenti  autem  mq- 

• , trimonij.quiaeAfignumfignanscontradummatriino- 

nijltmplicitereAinneri.Ectuncdantureorumtriude- 
Ariptiones  tales . Priiidq  quid  e A matrimonium . Nam 
fixbAantia  matrimonij  eu  vinculum  indiflblubile  inter 
maritoio,&  foeminara  cx  mutua  tranfiatione  corpqrpm 
inutuz^oteAatis  fuorum  in  feinuicem  fadaad  procre- 
andam prolem  debite  educandam.  Contradus  vero  ma-i 
trimqmj  eA  maris  & faminz  mutua  tranflatio , pote- 
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ftatis  fuorum  corporum  pro  rfu  perpetuo  ad  procreans*' 
dam  prolem  debite  educandam-Sacramentum  vero  ma» 
trimonij  eiKxprelTio  certorum  verborum  maris>S:  fce- 
minzadfe.inuicfera  Hgnificatiuum  traditioDctn  mutuae 
potcAatis  corporum  ad  prolem  debite  procccandam  ex 
inAitutione  diuinaxfficaciter  (Ignans  gratiam  confe- 
rendam mutuo  contrahentibus  ad  couiun^honem  mu- 
tuam animorum  gratiofam. 

£x  diifis  patett^uomodo  matrimonium  eA  coniun- 
^io  maris, & fcemtnz,quia  matrimonium  cA  vinculum 
indiilolubile  inter  maritum  , & fccminam  ex  mutua 
ctanflatione  pote  Aatis  corporum  1'uoruin  adinuicem  fa- 
flaad  procreandam  prolem  debite  educandam. 

$i  autem  quzratur  de  matrimonio  quantum  ad  no- 
minis interpretatione  dicuntur  aliqui , quod  matrimo- 
nium non  nominatur  a patre, nec  a matre,  fed  ab  vtroq: 
inquantum  vniuntur,  &idco  matrimonium  dicitur  a 
matena,&  mccnos,quod  e A vnum,  vnde  matrimonium  dicatur 

dicitur  quafivnamatcria.Scd  melius  dicitur  fecundum  matrimoniH. 
iCdorum,  qu6d  matrimonium  dicitur  a matre,  nam  vc  9*  Etlumolt^ 
ibidem  innuitur  hoc  lacramentum  habet  triplicem  ap-  georum. 
pcllationcm  (ccundum  triplicem  confiderationem.Di- 
citurcnimconiugium,nuptiz,&  matrimonium . Cuius 
ratio  eA,  quia  potcA tripliciter  confiderari',  Ailicct  fe- 
cundum illud  qupd  eA,&  fecundum  lignum  in  quo  ap- 
paret, & fecundum  fruAum  ad  quem  perducit  ncut  cA 
bonum  prolis.Si  conhderctur  iecundum  illud,  quod  cA 
Ac  dicitur  CQniugium  quali  communciugum,  quia  ibi 
cA  obligatio  maris,&  fccminz. 

Si  autem  con^deretur  quod  ad  lignum  iiiiquo  appa- 
ret fic  dicitur  nuptiz,quau  a nube , quia  nubentes  ope- 
rari foIebant,&  eorum  capita  velabantur.  Si  autem  con- 
Aderetur  tertio  modo , fcilicet  fecundum  fruAum  ad. 
que.m perducit  AcutcA bonum  prolis.  Ac  dicitur ma-  i 
crimonium  a matre , quia  rclpeiAu  nati  magis  laborat 
quam  pater  in  portando, pariendo,  & nutriendo. 

Ad  argumentu  principale  concedo,quod  matrimoniu 
eAconiundlio  animorum  in  corpore  cxiAentium.  Ne^  ^ 
propter  hoc  (equitur , quod  in  patria  At  matrimonium. 

Nnn  ui) 
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Tunc  quiaiibn  ei)ec  rbi  iti  offictuni)  mm  vtiam  quia  ivon 
eflecibi  in  tc|ne<liam>i^nzr  &c. 

• * - ' . - i 
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nam  macrimanialitcr  coniungiv  > ' 

- l . • If  ;* 

qutjl.l.  II  j 

jl)  * J 

QVAESTia  II.  . > 

rD  (ccundam  quaBQuoncm  fic  procoditar.  Vi-* 
Mecur  , quoanon  Ht  hondlum  raacitum^ 
rfcEminammatrimonialiter  coniungi.  Quia 
‘^non  cfthoneftojn  vtfuperior  obligernr in- 
'feriori.  Sed  vir eftfuperior  muliere,  igitur 
non  eft  honeftum  vt  rir  obligetur  mulieri, igitur. 

Contra,  quod  fit  fine  peccato  ef);  honellum,  icd  con- 
iun^io  mauimonialis  e(l  fitie  peccato , igitu;  eft  bo- 
nefta. 

In  iftaquxftiohe  eft  opinio  Socratis,  vt  pater  tertio 
Politicorum, quod  non  fic  bonum  maritum , & foem  i na 
macrimonialicer  coniungi , quia  melior  eft  politia  illa 
inquapoflefliones  , & vxores  funt  communes  quam 
iftain  quafiint  diftimft^.Sediftaopinionon  folii  apud 
- Theologos  reprobatur,  fcd  etiam  apud  philofoplios, 
eftfalGi,  vt  patet  tertio  Politicorum.  Quia  vaga,  & in- 
differens pemiixtio  maris,  & foeininxell:  contra  bo- 
num prolis,  contra  bonum fainilix,  &concrabonum 
ciuitatis , vt  ftatim  probabitur. 

Dico  ergo  ad  quxftioncm  tres. conclufiones.  Prima 
eft,  quodhoneftutn  eft  ad  procreandam  prolem  debiti 
educandam  maritum , & foeminam  indifiolubili  vinea* 
lo  fibi  inuicem  copulari , & etiam  obligari . 

Secunda  conclufio  , quod  honeftum  cftad  procrean- 
dam prolem  debite  educandam  marem,  & foeminam 
poceftatem  fuorum corporum  fibi  inuicem  mutuo, <Sc 
^onte  tradere  pro  vfu  perpetuo. 

Tctiia  conclufio,  congruum  eft  donationem  iftam 
mutuam  a Dqo  inftitui,  & approbari. 
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’ Prima conclalio  probatur  fic.  Homirtem  velle  pro- 
creare prolem  in  Ipecie  humanaeftadus  debite  circuut-» 
ftantionabilis.  Sed  ifteadas  debite  circunftanrionatur 
^xtribuJ,  fciliccc velle  procrcarcprolem  debite  edu- 
candam x & quod  ifteadias  fit  determinatarum  perlo- 
narum  maris,  &foeminae,  6c  quod  ad  iUumadam  in- 
difTolMbili  vinculo  obligentun  'Ifte  autem  adus  cfb 
a6his  matrimonialis  , & omnis  talis  circunftantiona- 
tus  efl  honeftus,  ergo  bonum , & honeftum  cftad  pro* 
Icm  procreandam , & ad  debite  c ducandam. marem  ,& 
foerninam  indiffolubiii  Vinculo  (ibi  inuicem  copulari, 
& obligari.  Probatio  maioris.  Achis  quidefe  noneft 
bon\iSDonicate  morali,  necdefc  malus  malitia oppo- 
fitaeft  adhis  debite  circunftantioiiabili^  , fed  procrea- 
re prolem  cfladlus  non  de fe bonus  bonitate  morali, 
hcc de fc malus , ergoeftde  fc debite  circunftantiona- 
bilis.  Probatio  minoris.  Nam  ifta  minor  habc;trcs  par- 
tes. Prima  pars  cius  probatur  fic.  Qjiilibct  ex  charitate 
tenetur  diligere  proximum,  &prolcmfuam  ficutrcip- 
iiim.  Sedquilibet  tenetur  diligere  leadboncftamcon- 
uerfationem,  & cultum  diuinum,  igitur  debet  dilige- 
re, & educare  prolem  fuam  debite  aa  cultum  Dei.  Hoc 
confirmatur  per  Augufrinum  fuper  Gcn.  dicentem.  Bo- 
num prolis  non  cficicuripfa  proles , fedfoes  acdefidc- 
riu  quo  proles  ad  hoc  qU2critur,vt  religiofe  informetur. 

’ Secanda  pars  probatur  fic.  quia  fi  matrimonium  non 
efict  inter  perfonas 'determinatas  , fed  eflet  vaga  per- 
mixtio y vtponebae  Socrates,  hoceffet  primo  contra 
bonum  prolis.  Secundo  contra  bonum  familia;.  Tertio 
contra  bonum  ciuitaris. 

Primum  probatur , quia  proles  non  religiofe  eduGa- 
retur,  tumex  parte  parentum  , quiafton  baberent de- 
terminaram notitiam  fuse  prolis  (altem  pater , Sc  ita  non 
eflet  follicitus  fiiae^  proli  debitam  impendere  difcipli- 
nant,  nec  cconuerfo  proles  patri  debitam rcucrentiams 
& timorem  filialem  propter  quem  timorem  filius  ma- 
gis  obedit  paqri , & ab  eo  facilius  cft  difciplinabilis^ 
quam  ab  alio.  ' ^ 

Secundum  etiam  probatur  , .quia  bonum  fafiiilict 
CQfifeicin  aliqua  firma  adhatfionc  perfonarum  priricipa- 
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tct, quiaimpoGibiIccfthomini  inftitucrc  fignnm effi- 
’ *^pcrationisfua:,crco  mul  ’ 

to  fortius  hoc  cftpofiibilc  Deo. 

Sccundaconclufio,  fcilicet,  quod  illud  facramentum 
inrcmilsionem  peccatorum  venialium  fit  l^cramentu 
Dz/.i.j.X-  cxtrcmarvndionis  fuit  declarata  fuperius  fic.Sacramcn- 
talanant  infirmitates,  ergo  fecundum  numerum  infir-  * 
mitatum  accipitur  numerus  Cicramentorum,&  c/flcacia 
eorum,  fed  infirmitas  eft  duplex  fcilicet  culpx,  & poenc 
Jnfrmitas  autem  peen?  eft  quadiupliciter.rcilicet,iano-  ; 

dublex.  rantia,pufillanimitas,  malitia,  & concupifirentia.  contra 
Ignorantiam  eft  ordo , contrapufillanimitatem  eftcoii- 
firmatio. contra  malitiam  eft  eiicbariftia. contra  concu- 
, pifcciiriam  eft  matrimonium.  Infirmitas  vero  culpa:  eft 
triplex , fcilicet  originalis , adualis  mortalis,  & adualis 
venialis , contra  originale  eft  baptifmus , contra  aduale 
mortalem  eft  poenitentia,  ergo  contra  culpam  adualem 
venialem  eft  extrema  vndio. 

De  tertio  articulo  fcilicet  quid  eft  vndio  extrema  fc- 
aindum  fuam  deferiptionem , dico , quod  extfema  vn- 
dio eft  vndio  hominis  infirmi  pocnitentis  fada  in  de- 
terminatis partib.corporis  cum  oleo  conlccratoab  epi- 
Icopo  miniftrataa  lacerdote,  fimul  verba  certa  cum  in- 
tentione debita  proferente  ex  inftitutione  diuina  effi- 
caciter fignans  curationem  venialium  finalem  Ifta  ratio 
apparet  bona,  quia  non  eft  in  Icfalla,  ex  c.  Meth.  quia 
$.met.C0nt-^  nulla  pars  eiusrcpugnatalteri. 

Ad  cuius  euidcntiam  oportet  partes  cius  exponere. 
Dicitiu  enirn  ibi  primo, quod  eft  vndio  cuius  conmuc- 
tu  eft,  quia  illud  fignumlcnfibilc  congruit  effedui  fti- 
Iicet  vndioni  interiori. 

Secundo  fubditur  hominis  infirmi,  ideo  non  debet 
conferri  fano,  nec  qualitercunque  expofito  periculo 
mortis,  puta  in  tranfirc  mare,  vel  bellum,  fcdinfirmo 

exitfentein  periculo  mortis.  Tertio  additur  in  perni- 
tentis, quia  nullus  eft  capax  i ftius  digne  qui  non  eft  iq 
gratia.  additur  in  determinatis  partib.corporis, 

iftac partes  funt  organa  potentiarum  per  quarum  adus 
peccatur  frequenter  vcnialiter , vt  pote  oroana  quinque 
fcn(uum&potcfiti*fcnfitiua:.  Sunt  autem ha:c  organa 
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potcntiar  vifiuq  duo  oculi.  Organa  potcniixauditiu*, 

I 1'ciliccc  dux  aures. Organa  odoratiuxdux  nares.  Ta4U- 

uqdux  manue.  Organum  gulluseft  lingua  in  ^uanoa 
fitvn£lio  propter  abhominationem  dolentis  > ledfitad 
os  exterius.  Propter  organum  poientix  vcgetatiuxfit 
vn^lio  ad  lumbos , propter  organum  poteiuix  motiux» 
■velprogrefsiuxfitvnftioin  pedibus.  C^iuto  fe^uiuir 
cum  oleo  > nec  oportet  ibialiquid  efle  coniedlumcx 
dIco,  & balGimo  i ficui  m materia  confirmationis  , quia 
confirmatio  eftad  confcflionem  fidei  j&  ideorequiii- 
tur  in  confirmato  non  tantum  puritas  confeienti?  ligna,- 
ta  per  oleumjlcd  etia  odor  bonx  famx  fignata  per  balix 
anum.  Sexto  fubditur  conlecratoabepiicopo>quiaille 
eft  a^lus  epifcopalis  , fi  enim  alius  conlccrarec  niliil 
faceret. 

Septimo  fubditur  miniftrataa{accrdotc>  quia  fi  alius 
attentaret  nihil  facctet,  ficutfinon  (acerdos  attcntaicc 
conficere  nihil  facit.  V ndc  nounter  dicit  Apo.  lacobos 
Inducant  prxsbyteros,&c. 

Vltimo  fcquitur.  verba  certa  cum  intentione  dcbici 
proferente,  & hoc  pertinet  ad  formam  huius  facramca- 
ti  cuius  forma  feptiformis  eft  ad  feptem  vniftiones  prin- 
[ cipales  fubiftisverbis.Periftam  fandam  vndioncni,&:  i 

i fuam  piifsimam  mifericordiam  parcat  tibi  Dcusquic- 
quid  oculorum  vitio  deliquifti,  & fic  de  aliis.  Ad  arga- 
i mentum  in  contrarium  dico  illud  (aeramentum  fuifie 

inftitutum  a Chrifto,  vt  vifum  eft  fu^a.  lacobusauTcm  ^ 
«onerat  inftitutor,  fedpromulgator huius  facramcaa  ■** 

a Deo  inftituti. 

DISTINCTIO  XXIIII.&XXV. 

Circa  diftindionem  vigefimam  quartam, 

& vigefimamquintam  quxritur, 

Vtrum  in  ecclefia  fint  tantum  feptem  ordines, eo 
modo  quo  ordo  ponitur  facramentum^ 

SeraphicMs  B*na.^.fenttn.diTlinc.zo^.^.Artic.x. 
Settus^/ementiarum  diTUKC.z^.q.l,  ' ‘ 

D.Thortutt 

jaicdrdus  ^uart»ftHttntiavumdtfiin£lio. 

Franc.Jt  May.4.ftnt.di/}.i^.^.t. 

Vur*ndits  /^.fenttntianmt  difiin(ho.t^.<p.]. 


Te.x  neu.fin 
^eitte  co>n. 
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QV^STIO  I. 

Vnc  ad  confccrationcm.  Inifta24.  8ci^. 
dirt. tradar  Macridcr  de  facramcnto  ordinis-, 
i ideo  circa  iftas  difl.  qiixro  duas  qu^ftio- 
■1CS.  Primo.  Vtrum  inecclcfiarurttamum 

ieprcm  ordines  co  modotjuo  ordo  ponitur 

facittw. catum?  Secundo.  Vrrum  poena  canonica  impe- 
diar a fu  (ccptionc,&  collatione  ordinum? 

Ad  primam  quatHioncm  fic  proceditur.  Videtur* 
quod  in  ecclefia  non  llnt  feptem  ordines. Quiaquilibet 
ordo  habet  caraderem  fibi  proprium  , ergo  illis  leptcm 
ordinibus  cqrrcfpondcnt  feptem  caraderes  , conlc- 
quens  cllfaKum , quiaifti  caradercsautedente/ufdcm 
lpecici&:  hoc  non  , quia  plura  accidciftia  ciufdcm  (pc- 
cici  noiipolfunt  ede  in  eodem , ex  j.  meth-  Aut  eflent 
. alterius  Ipecici  > & hoc  non  , quia  in  Ipccicbus  e/l  eflen- 
tialis  nobilitas  maior,  vel  minor, fed  talis  nobilitas  non 
videturpollc  fignari  inter  iftos caraderes  , erao’inec- 
defianon  funtlcptem  ordines. 

In  contrarium  eft  Magiftcr  in  litcra. 

In  ilbqiiarftione  quatuor  fune  videnda.  Primo  quid 
cft  ordo,  loquendo  dc  ordine  ftent  in  titulo  qusftionis 
cftpracminbm.  Secundo  quotfunt  ordines  illomodo.. 
Tertio  fi  ordo  cft  facramentum.  Quarto  quomodo  cft 
{aeramentum  vnum., 

Deprimo  articulo  dicit  vna  opinio  , quod  lacra- 
fitui  liifi.Ji.  ordinis  cflpotcfcas  Ipiritualis  ad  aliquem  adi 

' x',^r.i.  excquendum  in  ecclcfiaftica  Hierarchia,  & pereo  nlc» 

3ucns  fecundum  ordinum  diucrfitatcin  ad  talCs  adus 
c ccclcfia  diftiuguendi  cru^t  ordines. 
Contrahocinfiatur,  quiacx iftadefcriptionc  lequi- 
tur,quodcpilcopatus  fit  ordo  quod  efteotra  cos,  pro- 
batio confcqucntia:,,quiacpifcoparuscfrpotcrtasadali- 

quemadum  fpiritualcin  in  ccclcfia  , vtpotc  ad  adum 
confirmandi , & conferendi  ordines  (aeros,  8c  non  tan- 
tum potefus  co.igruc  exercendi,  (ed  (impliciter exer- 
cenda: , quia  (i  vnus  attentaret  non  epifeopus , nihil 
faceret. 
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Secando  lequerctur , quod  fub  ordine  fiicerdotali 
non  fit  aliquis  ordo  in  ccclefia,quod  cll  contra  cos, pro- 
batio cofcqucntiac,  quia  nullam  potcftatcm  Ipiritualcm 
Jhaberdiaconus , vcl  fubdiaconus , loquendo  dcpotc- 
ftatclpiritualifimplicitcr,  quialicctportlt  aliquidfacc 
re  congrue  diaconus,  vcl  fubdiaconus , quodnon  con- 
ferret congrue  bicus,  tamen  fi  laicus  attentaret  illud  fe- 
cere, faceret  fimplicitcr. 

Tertio  fcquitut,  quod  fecerdotium  cflctduo  ordines 
quia  fecerdoti  competit  duplex  poteftas  fpiri  tualis,  quia 
conficiendi  euebariftiam  & abfoluendi  pccuitentcm 
qus  non  fiint  vnapotcftas , quia  vna  videtur  fuifle  prior 
itera.  Incorna  enim  contulit  dominus  Apoftolis  pri- 
mam, fecundam  non  contulit.nifi  poft  rcfuircdionen». 

Alia  opinio,  fcilicet  Scoti  dicit,  quod  ordo  accipi- 
tur dupliciter,  fcilicet  communiter,  & proprie,  loquen- 
do autem  communiter  de  ordine  dicitur ab  Aitg.  quod 
ordo  eft  rerum  parium  dilpariumouc  Dfi.c.ij. 

fua  tribuens  congruadilpofitio.  Et  iito  modo  accipimus  ^ 

communiter  in  vniucrfo  ordinem  entium,  ficut  loqui-  ^ Afet.ctu' 
tur philofbphus  iz.  Mcth.  Ifto  etiam  modo  accipitur 
ordo  in pollitiis  bene  dilpofitisvbi  perfona parium, & 
iinpajrium  in  aliqua  pollitfe  congrue  difpofitio  dicitur 
effe- ordo  illius  polliti^  a qno  dicitur  ordinata.  Alio 
modo  accipitur  ordo  proprie  vt  eft  gradus  eminen- 
ti*, & talis  eft  deferiptio  eius.  Ordo  eft  gradus  emi- 
nens in  ecclefia  dilponens  congrue  ad  aliquem  adum 
ad  confccrationcm  , vel  dilpenfetionem  cuchariftix 
pertinentem.  * 

De  fecundo  articulo  , fcilicet,  quot  fimt  ordines 
videtur  aliqualis  conrroucrfia,  quia  canoniftee  dicunt  fi- 
lic  computant  epifeopatum  inter  ordines.  Eciftudcon- 
firmataudloritate  Dion.5.ccclefiafticaeHieraichi^,  qui 
ponit  tantum  tres  ordines , fcilicet  epifcopatum , laccr- 
docium  , & diaconatum.  Item  auiftofitatc  Ifidori.y. 
ethimologiarum  c.  ii.  qui  ponit  epifcopatum  cfle  ordi- 
.nem.  Item  au<ftoriratc  canonis  qui  ponitur  dift.  iix. 

Cleros,  Probant  etiam  ipfi  ratione,  quia  cum  epifeq- 
po  conueniat  quqdam  poteftas  in  quantum  eft  epi- 
fcopus  , aut  ifta  erit  ordinis  > fle  tunc  habetur 
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gropofuum  aut  iurif^iclipnis , 8c  tunc  poffetaufcrti pcf 
iupcrioicm , quoti  videtur  iacqnvicmcns , qijia  cqn(c- 
cratio  alia  multo  minor  conjfccrationc  cpilcopi,noa 
poteft  aulerri  quin  femcl  confecfatum  mandat  cojnle- 
cratum.  Iftavia  pollet  teneri  vnomodo  fic,  quod  gra- 
dus poteft  dici  eminens  propter  nobilitatem  ai^Uf  que 
relpicit,  vel  propter  multitudinem  a^luuquqj  rci^cit. 
Iltadiftindtio  patetin  aliis  pollitiij.  NuncadproppfiI 

tum  diceretur , quod  epifeopatus  eft  ordo,& finrpllciter 
^ ordo  fupcrior,quiahabct  ordinemad  omnes adusce* 

> clelladicos , facerdotium  vero  dicitur  ordo , quia  habec 

ordinem  adnobiiifliinum  adum  qui  eft  conficere  cor, 
pus  Chrifti. 

quxtitur in  ifto  articulo.  Quotfuntor- 

-«if  r*  dmes. Dico, quod  ficpifcopatu^eft  ordo,  Ttdicitprx- 

quxjuum.  cedens  opinio  tuae  fuut  odo  ordines.  Si  autem  epileo.- 
patus  non  cft  ordo,  fic  funt  feptem , quia  cum  ordo  Iit 
quidam  gradus  eminens  in  ecclefia  dil^onens  de  con- 
gruo ad  aliquem  aduin  qui  cftadconfecrationem,  vel 
difpcnlatiouemcuchariftixpcrcincnsjquot  fimegradus, 
ad  didam  confecrationem  pertinentes  tot  firnt  ordines. 

' Primus  autem  gradus  difpontn?  ad  conlecudoncm 
euchariftixeft  iacerdotiura. 

Secundus  autem  gradus  difponcns  ad  dirgcn^tlo- 

nct»  cius  laltcm  languini?  cft  diaponatus. 

Tertius  difponcns  ad  oblationem  matciiac  euchari- 
ftix  confecrandx  eH  lubdiaconatus  ,&  iftitres  dicua-r 
tut  ordines  facn , quia  immediate  dilponuntad aliquod 
minifterium  circa  cuchariftiam.  Vltcrius  aliqui  gfa- 
dusdifponunt  adadus  aliqups  remote  fc  habentes  ad 
cuchariftiam , & hoc  diucrfimodc.  Vno  modo  ad  o- 
randum pro  populo , & rcucrcntcr  fufeipiendum.  A;  ift« 
cftaccolitatus  illuminando  cereps.  Alia  cftdifpoficio 
pertinens  ad  intcllcdum  ficut  cft  cognitio,  & hic  eft  Ic- 
dor.  Aliqui  gradus  funt  ad  reprimendum  indignos , & 

' hoc  , vel  homines  fic  funt  hoftiarii,  vel  d^mones  fic 
fifitcxorcift^.  < 

^ De  tertio  articulo  dico,  quod  loquendo  pfoprie  de 

iacramento , ordo  non  cft  lacramcntum  proprie, quia 
omne  (aeramentum  cft  lignum  fcnfibilc,  fcd  ordo  cft 

quidam 
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quidam  gradus  fpifitualis,  tamen  accipiendo  {aeramen* 
tunrpro  flgno  muKibiliiicot  aliquid  dicitur  res , &fa*  ^ 
cramentum , hoc  modo  potefl  dici  {aeramentum , quia 
c{^  {ignHmgrati^  'conucnienris  execocioui  adus  debiti. 

dico  quod  eit  ordinatiaI> ottius.  c{c  taiis  dsii^riptio  > or- 
.dinadois{liA{limtioaUcUfnsinigraduecck^.pi;»eini*  ^ 

jiente  c^i  cQnuemtaiiqub4  miniilerium  circd  euchari-  ' ' 
(Ham  e;i^jbcndamfa^a  painidro  idoneo  cem verba  ' 
proferente  fiixml  cum  mtentioncdcbim,mm{i:crium 
gradus  illius  aliquQ  fignoiviiibiB  pigrente  ex  inibituuQ* 
ne  diuina  eHicaciter  {ignans  gratiam  przeeminentciu 
;qua  ordinatus  digne  miniilctiuin illud  exequatur. 

De  quartp  articulo^  icilicet>  quomodo  {aeramentum 
: ordinis  eft  Vnuin.  Dico  ^ quod  cft  vmim:  frnitate  ‘ 
generis  ipropinqui  {ic(u  Tktutcs  . morales  dicimtuc 
.ede  tres  kcundum  genus  > Icilicet  iu{licia  > fbrtimdo, 
reuiperantia  j tamenia  {peciali  qualibet  ia nn^ta  di  ui-  ^ 

4uut;  ^<euam  ^li^iVnicasjiHcr  ordines ) de  oedinatos^ 
fbilicctvnitas  ordinis  jquiacongrudiaeilpriiasiecipe- 


j^.ordinem  ii^^iorem  > quam  fiipcriorem  ^irieq  tamen 
jfte  prdo.e^/ilnpUcitex  ncoeflarius,  ideo  iiomnicDdici^  v\u, 
^qr  cpngmuiqupd  & pretermkcalur  nihil  fit, quodia^o* 

^diata  fulceptionc  ordiais;,ve  ^pare t extra. ^ clerico » 
iperfalcum prompto ^ ' j.:  16  \ . 

- • Ad  a^gumen  tum  principale  dico , quod  fihc<pluresal-t 
’|^rius  {pccici , .&  cura  a^uinde  jcxccllcntia.  paecll  con^- 
cedi , quod  eo  modo  quo^xiaiaidcres  {uutcnqaJhabeac 
talem  excellentiam. 
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tum  ad  vitam, & mores . frrcgularitas  cfl  inhabilitas  ad 
rufceptionem-,  &execucioncmordmum . JEzcommu- 
nicacio  eit  cfxcluflo  alicuius  a comm Unione  fidcLum 
maxime  in  (aera  mentis.  Interdiftum  ift at^latao  a qui-  ^ 

biildam  a^bus  ccckfiallicis  CxefCcndis,vel  ab  afliflen-  ^ 

do  talibus  actibus . Sufpenlio  e(l  prbhibitio  ab  aliquo  nuhi^lixl 
alias  conucnient<!,&  hdc  ad  tempus  , &harc  e(l  multi- 
plex , quia  quaedam  eft  (ulpcn  Ao  ab  dfilcio' , qusedam  ab 
ingredu  cccIeAz. 

Dc  tertio  articulo  >(ciliccbqualitcr  pcen;B  Canonicae 
infliguntur, Dico,  quod  dcpofitio*,  & degradatio  remo- 
uet  hominem  k (latu  clericali , & tradit  eum  curix  fecu- 
hri.Kb  autem  ^oena  pr^cife  infligenda  e(l  a iudice.For. 

Cautem  (ecundum  qua  infligenda  e(l  habetur  in  (ex- 
eo decrctalium,extra  de  poenis, c.  dCgradatio.  Caulce au- 
tem propter  quas  infligenda  ell  funt^ccata  enormia# 
VtputaharrcCs,(‘chifma,reuClatioconteflionis.Primum  ■ f 
patet  extra  de  hacret.ad  abolendam. Secundum.cxtra,dd  - 
iChifmatibus,ad  abrcindendds . Tertium  extra  de  pceni. 

& remif.OmuiS  yttiuique fexus . Poenaautem  intam^ 
incQCritCrrimpOfitiohe  criminis  iufamatorij. 6 qu«ft.j. 

C.Qui  funtllla  Ixdo  diucriimode  incurritur . Vno  mo- 
do propter  crimen  publicum  publice  com'mi(Iam,  vet 
quiaa  iudice  coram  quo  crimen  proBiiiur  iudicacur  in'-* 
ilamis  Differentia  tamen  e(l  infrt  infaxtiatdhi , 8c  infa- 
miam,hic  autem  loquimur.de  infami.  Poena  irregulari- 
tatis infligitur aiurc  ,& hocaliquando  e»  criminibus,  ‘ . 
aliquando  non Cx  criminibus,  aliquando  exiliis  qua^ 
poliunt  interdum  efle  crimina,  interdum  non  cffecri- 
mina.Criihina in  genere  fimtquatilor.Vnueftfimonial 
Aliud  cftordinf  (aerum, vel  nOn  (acru  fuftiadreciperc. 

Aliud  e(l  in  Ordine  non  fulceptOminifhiare . Aliud  c(l. 
contumacia  no  obferuandOpoenas  can6nicas,Non  autc 
in  genere  crimina  funt ifhi  tria  feruitus,  inegitimanati- 
uitas,&  multiplicatio  membri.  lifaaiite  quae  aliquando 
polfunteifc  criminaaliquando  noh  runebigamia,&  hO- 
micidium.quia  homicidia  ahquandopOtcircirevolun-  > 
tariu,  aliquado  ca('ualc.£xc6mUnicatio  aliquando  infli- 
gitur aiure  quadoq  j a iudice,  fed  AuC  Ac,  Aiie  Ac  infliga-* 
turbono  modo  no  habetur  numer*excomunfcation3.' 
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^oc  tamen  4icc^(]u6(l  nec  a iere  »iiec  a iudice  debet  ii)  - 
fligi  nifi  pro  p^peaco  morjali,nccpro  quocuuquc  mor- 
.tjm>fcd grai4»,^d  quod  loquitur  contumacia  vf  in  aliig 
mftin<iliouibu$’<ljdtum  fuit.  Intcrdiclum  autem  ppteft  , 
^ aliquando  per- 

. wnae)&nop  loco>quandoquelocO)&  pcrlonxllinub  & 

l(ia poena  contrahitur  a iurc,  quandoque  aiudice.  Suf- 

pcnlio  autem  aliquando  infligitur  a iuic,  vt  pater  extra 

1 , ” lent.  eifcommun.  cum  medicinalis  j aliquando  infli- 

giturab  homine, 

pcquartoaiticulo,  fcilicet qualiter poeng:pr«di^ 
tolluntur, l^u  remittuntur, aut  iu  cis  dilpenlaiitur. 

_ l^ico  primo, quod  depolitus  Icudeoradatus  non  re- 

. nili  per  rcltitutioncm  in  integrum  ab  co  qui 

potcftrertitucrc.licut  cftPapa,  quamuis  legitime  depo- 
litus non  legatur  poftcarellitutus.  . , 

Suamtdo  tol-  Secudo  «^iepj  quod  infamia  tollitur  per  purgationem 

UtUT  de  pur.ca.cx  tuarum. 

»n»irf.  4jco>quod  irregularis  aut  incurritur  ex  crimi- 

nibu$>autex his , qua^poilunt  cllealiquando  c£imina> 
aliquandp  non  tirimina.Si  ex  criminibus , aut  eft  flmo- 
nia,aflt  ^ furriue  fulccptus , aut  cft  admipirtraiio 
jnordinc  n^fl^Tcepto  vel  lurtiue  fufeepto,  autcon- 
fcmptuspoMa: canonica:.  /Sieft.ex  fimouiahoc  eft  du- 
• qy^a  aut  eft  iu  oflicio  »&  tunc  dilpenfatfolum 

, 1 4pR>autjn bpt^plicio  tunc poteft  cpilcopus  difpriiljrc. 

Si  sntcin  cftei;  ordine  furtiue  fulceptOjdiftingu.o, quia 
-?■  aut  prohibetur  per  cxcomniuuicationem,nc  quis  acce- 

dat  nili  de  illo  epilcopatu  j & prius  legitime  examina- 
tpsj^jrccepius  autuon  eft. tali^ prohibitio  . In  vtroquo 
cafu furti ue.ft, ingerens  eft  irregulaiis, fed  in  primo  noii 
<^cu£Kurjiili  per  Papam.  In  Iccundo  perepilcopum, 
Yt  extra  dc  illo, qui  furtiuc  ordinem  recepit, in  primo, & 
fecundo  .capitulis  tam  cx  textu  qg^  in  glola . Si  autem 
cflet ex  adminiftrationc  in  ordine  ji on  fu- 
fecpto  di^cnlatur  per  epifeopum  , vt extra  ,dc  clerico 
non  ordinato  miniftramc.  c.  t.  Si  aurem  ellet  irregu- 
laritas cx  contumacia  poenat  canonic*  dilpculatur 
per  illum  cuius  auiHoriratc  poena  canonica  fuit  in- 
• Qijyydo  autem  irregularitas  non  cft  ex  crimine 
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ficut  cft  fcruitus , propter  quam  homo  dicitur  inhabilis 
ad  fufeipiendum  ordiitcs  it  talis  de  fado  ordinaretur 
inuiwdomitto autpof^modum non  conlcntientc.tunc 
debet  cum  dominus  aftibus  decentibus  /fatum  fuuni 
fcilicctordinati  occupare.  Quando  autem  cft  irregula-  ^ 

ritas  ex  illegitima  natiuitate  difpcnlatur  pM  fapam  j vt 
patetextra,de  filiis  pricfbyt.  Sed  (i  irregularitas  cfTet  ox 
mutilatiohe,&e(lctcnermis  ,&  ipfe  efletin  caufavix 
difpcnfatutjvt  habetur  dift.  jj.fl  quis  abfciderit.De  aliis 
autem,  fcilicethomicidio , & bigamiapatebitiinferius.- 

Quarto  dico,  quod  excommunicatio  relaxatur  per  X?i/?.}3 
abfolutionem  faftamcxifto  qui  excomfnanicaurt,  fi' 
excommunicatio  eft  a iudic<!',vel  fuperiori  cius  ^ fi  aut6  . 
,eftaiure'tolIiturperab(blutionceius ,qiii  ius codidit. ' 

Quin'to  dico, quod  interdidura  relaxatur  ^erilium,"- 
quipofuit  intcrdi(ftum.In  carteris  tamen  cafibus  relaxa--' 
turquaridoqueaiure,  vtextrade  fententia  cxcommu-, 
nicationis.  c.alma  mater, 

Sexto  dico, quod  fufpenfio  tollitur  ptir  relaxationem 
faiftam  talis  fulpenflonis  per  eum  qui  eam  tulit. 

De  quinto  articulo, fcilicet  principali, fi  poinar  prxdi- 
£ix  impediant  fufeeptionem  ordinum  . Dico,' quod  de 
quinque  poenis  vltimis  certum  eft,  qu6d  non  prohi- 
bcntacoIlatione,Yel  fufeeptione  ordinum  de  ftufto , vt 
habetur  j .quxft.j  .c.quod  quidam  .Er  eft  ratio,  quia  cum 
illis  poenis  poteft  ftare  ratio  miniftri,&  fufclpientis  , & 
alia  necefmia  hinc  inde . Deiure  autem  prohibentur 
ita,  qu6d  illicite  attentetur  contrarium , tamen  fi  atten- 
tatur contrarium  huius  fIt,quod  intenditur  . De  prima 
autem  poena  ficut  cft  degradatio  cft  dubium  , fi  epifeo  - 
pus  degradatus  ordines  de  fadlo  coferret,  quod  dubium 
vfquc  alias  difFcratur. 

Ad  argumentum  in  contrarium  patet  ex  dt(ftis,&c. 
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Vmqaealu  (acram£ta.Circa  iflam 
> 17. id  quibus  Magidcr  incipit  agere  de  la> 
cran^ento  tnauimonij,quxro  tres  quaeiHo» 
ncs.Primo . Vtrum  matrimonium  fit  con- 
iundio  maris, & focmiu?.  Sccuado.  Votu  fi; 
hoacAum n^aremj&fqsmintm  matfimonialiter  con- 
jungi. ‘tertio.  Vtrum  matrimonium  fica  Deo  inditutu. 

Ad  primam  quzdionem  fic  proceditur  . Videtur, 
quod  matrimonium  non  fit  coniundio  maris  A fcemi. 
nz,quia  jj^a  cpniundiq, vel  efiet  corporum, vel  animo- 
rum,non  autem  edanimorum,  quia  tpne  in  patria  efle; 
matrimonium,  quodedconttaillud  Matth.  In^r^gno 
' czlorum  non  nubent,  neque  nubentur.  Non  ed  etiam 

cpniundiocorporum,  quia  tunc  inter  Mariam,  &I0- 
^ fcph  non  fuiflet  verum  matrimonium. 

In  contrarium  ed  Magider  in  litcra  qui  dicit , quod 
matrimonium  ed  coniuuidio  mari$,&  fmminat. 

Adidamqu4t(^ionemdicq,  quod  aliud  cdquzrere 
quid  ed  matrimonium  fecundum  fuamdcfcriptionem, 
& afiud quid cd  fecundum  nominis  interpretationem. 
Si  autem  quzritur  quid  ed  matrinaonium  fecundum 
fuamdefc|:iptionem,a*  videlicet  fit  coniundio  maris, 
& fceminz.Dicp,qu6d  aliud  ed  matrimonium  aliud  cd 
. , conrra(dus  matrimonij.&aliudcdlacramentum  matti- 

^tdpt  ma-  jnonij. Et  patet  h?c  didin^lip  per  fe.quia  matrimonium^ 
cd  relatio  rcalis  extriulccusaducnicns , vel  ad  minus 
cd  relatio  rationis  permanens  in  animabus  coniugum.' 
Cpntracdus autem  matrimonijed  infiefi,&  cd  adiio, 
vcf  paflio  interior, v;l  exterior.  Sacramentu autem  ma- 
• , crimonij,quiaedfignumfignanscontradummatriino- 
nij  (impliciter  cd  in  neri. Et  tunc  dantur  eorum  triu  de- 
feriptiones  tales . Primp  quid  cd  matrimonium . Nam 
fiibdantia  matrimonij  cd  vinculum  indiflolubile  inter 
maritum»^  fceminam  ex  mutua  tranfiatione  corporum 
mutuz^otedatis  fuorum  in  fc  inuicem  fadla  ad  procre- 
andam prolem  debite  educandam.  Contrarius  vero  ma- 1 
trimonij  cd  maris  & focmin^  mutua  tranflatio , pote- ' 
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ftatis  Tuorum  corporum  pro  tTu  perpetuo  ad.  procrean'- 
daro  prolem  debite  educandatn.&c ramentum  vero  ma-i 
trimonij  elVcxpreflio  certorum  verborum  maris>&  foe- 
minae  ad  fc.  inuiifem  ligaiiicatiuum  traditionem' mutux 
pote  flatis  corporum  ad  prolem  debite  procreandam  ex 
inftitutione  diuina  efficaciter  fignans  gratiam  confe- 
rendam mutuo  contrahentibus  ad  couiun^onem  mu- 
tuam animorum  gratiofam. 

£x  dialis  patet  (|uomodo  matrimonium  ell  coniun- 
^io  maris, & faerainx,quia  matrimonium  e(l  vinculum 
indiflolubile  inter  maritum  > & foeminam  ex  mutua 
tranffatione  poteflatis  corporum  Tuorurn  adinuicem  fa- 
€ta ad  procreandam  prolem  debite  educandam. 

$i  autem  quxratur  de  matrimonio  quantum  ad  no- 
minis interpretatione  dicuntur  aliqui , quod  matrimo- 
nium non  nominatur  a patre, nec  a matre,  fed  ab  vtroq: 
inquantum  vniuntur,  &ideo  matrimonium  dicitur  a 
matena,&  mocnos,quod  eft  vnum,  vnde  matrimonium  dicatur 
dicitur  quafivnamateria.Scd melius  dicitur  fecundum  tnatrimoniH» 
I(idorum,qudd  matrimonium  dicitur  a matre,  nam  vt  9-  S-tiumola^ 
ibidem  innuitur  hoc  facramentum  habet  triplicem  ap-  ^corutn. 
pcllationcm  fecundum  triplicem  confiderationem.Di- 
citur  enim  coniugium,nuptix,&  matrimonium . Cuius 
ratio efl, quia  potefl tripliciter confiderati', Tcilicet  fe- 
cundum illud  qupd  efl,&  fecundum  ffgnum  in  quo  ap- 
paret ,&  rccundum  frudlum  ad  quem  perducit  ficut  efl 
bonum  prolis.Si  conffdcrctur  fecundum  illud,  quod  efl 
fic  dicitur  cQniugiumquafi  commune  iugum,  quia  ibi 
cfl  obligatio  maris,&f(rminx. 

Si  autem  confideretur  quod  ad  fignum  iuiquo  appa- 
ret fic  dicitur  nuptiz,quafi  a nube , quia  nubentes  ope- 
rari foIcbant,&  eorum  capita  velabantur.  Si  autem  con- 
iidereiur  tertio  modo , fcilicet  fecundum  frudum  ad, 
que.m  perducit  ficut cfl  bonum  prolis , fic  dicitur  ma-  * 

trimoniuma  matre,  quia  rcfpedu  nati  magis  laborat 
quam  pater  in  portando,pariendo,  & nutriendo. 

Ad argumentu  principale  concedo,quodmatrimoniu  ^ . 

efl  coniundio  animorum  in  corpore  cxiflcntium.  Ne£  ^ 
propter  hoc  fequitur , quod  in  patria  fit  matrimonium. 
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Tuncqttianbn  eftcrrbi  iri  officium,  tnittwiam  quia  rica 
cflccibiinrcjncdiom,i^ciir&c.  * 

Vtramfichoncftontr  maritum,  ^ ftrmi-  rj,  > 
nam  matrimonialicer  coniuagiv  . i • > 

Tmr»s_i»u/tifaiU^fettttnti»fmndi/Hii£i,x6.^ 
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'D  fecundam  qua>Q:ionem  fic  procodirar.  Vi- 
detur , quodnon  fit  honeilum  raacitum^ 
.focminammatrimonialiter  coniungi.  Quia 
non  eflhoneflnm  vcfiiperior  obligernr  in-i 
'feriori.  Sed  vir eftfiiperior muliere,  igitur 
non  eft  honeftum  Tt  rir  obligetur  mulieri, iaitur.  ^ 

Contra,  quod  fit  fine  peccato  efthoneftum,  fedeon- 

iun^lio  mauimonialis  eft  fide  peccato , iaitur  eft  ho- 
aefta.  ° 

_ _ Jlniftaqn*ftiohe  eft  opinio  Socratis,  vt  parer  tertio 
Politicoium, quod  non  fic  bonum  maritum  ,&foemina 
matrimonialiter  coniungi , quia  melior  eft  politia  illa 
inquapoflefliones  , & vxores  funt  communes  quam 
ifain  qua  funt  diftindl^.Sedifta  opinio  non  folu  apud 
reprobamr,  fcd  etiam  apud  philofoplios, 
elHalfa,  vt  patet  tertio  Politicorum.  Quia  vaga,  & in- 
differens pcMnixtio  maris,  & foeinintceft  contra bo- 
num  prolis,  contra  bonum  familia*,  &•  contra  bonum 
ciuitatisjVtftatim  probabitur. 

Dico  ergo  ad  quaeftioncmtres  .conclufiones.  Prim  a 
cft,quodhoneftuin  eft  ad  procreandam  prolem  debite 
educandam  maritum , & foeminam  indifiolabili  vinea- 
lo  libi  inuicem  copulari , Sc  etiam  obliaari . 

Secunda  conclufio  , quod  honeftum^ftad  procrean- 
dam prolem  debite  educandam  marem,  & foeminam 
^ceftatem  fuornm corporum  fibi  inuicem  mutuo, <Sc 
^once  tradere  pro  vfu  perpetuo.  » 

Tertia  conclufio,  congruum  eft  donationem  iftam 
mutuam  a Dqo  inftitui,  & approbari. 
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Prima  conclaiio  probatur  fic.Homiocm  velle  pro- 
creare prolem  in  (pecic  humanacftadus  debire  circua-» 
ibantionabilis.  Sed  i de  adus  debite  circundantionatur 
ex  tribus,  fcilicccvcllc  procreareproiem  debite  edu- 
candam » Se  quod  ideados  fic  determinatarum  perfd- 
narum  maris,  &drminx,  & quod  ad  itlumadum  in- 
diffblubili  vinculo  obligentur.  Ide  autem  adus  ed 
adus  matrimonialis  , & omnis  ulis  circundantiona- 
tus  ed  honedus,  ergo  bonum , & hone.dum  edad  pro  - 
lem  procreandam , &addebite  educandam  marem , & 
fosminarnindilTolubili  'vinculo  libi  inuicem  copulari, 
& obligarim  Probatio  maioris.  Actus  qui  dele  noned 
bonus  bonitate  morali,  nec  dele  malos  malitia  oppo- 
iita  ed  adtus  debite  circundantionabilii  , fed  procrea- 
re prolem  edadus  non  defebonus^bonitate  morali, 
nec  de  le  malus , ergoedde  le  debite  circundanttona- 
bilis.  Probatio  minoris.  Nam  ida  minor  habe^tres  par- 
tes. Prima  pars  eius  probaturlic.  Quilibet cx  charitate 
tenetur  diligere  proximum,  & prolem  fuam  licutlcip- 
fum.  Sedquilibet  canetur  diligere  l'c  ad  honedam  con- 
uerlationem,  &culcuradiuinum,  igitur  debet  dilige- 
re, & educare  prolem  luam  debite  adcultum  Dei.  Hoc 
confirmatur  per  Augudinum  fuper  Gcn.  dicentem.  Bo- 
num prolis  non  cficicuripla  proles , fed  des  acdefidc- 
riu  quo  proles  ad  hoc  quarritur,vt  religiofe  informetur. 

Sccundaparsprobaturlic.  quia  fi  matrimonium  non 
cllct  inter  pcrlbnas  determinatas  , Icd  cflcf  va<ra  per- 
mixtio , vtpodebat  Socrates,  hocellet  primoconrra 
bonum  prolis.  Secundo  contra  bonum  familix.  Tertio 
contra  bonum  ciui taris. 

Primum  probatur,  quia  proles  non  religiofe  educa- 
retur, rumex  parte  parentum  , quiafton  baberent de- 
terminaram notitiam  fuxprolis  laltem  pater,  & ita  non 
ellct  Ibllicitus  lliapproli  debitam  Impendere  difcip^i- 
nam , nec  econuerfb  prcrlcs  patri  debitam  reuercntiams 
& timorem  filialem  propter  quena  timorem  filius  ma- 
gis obedit  patri , & ab  eo  facilius  cd  difciplinabilis^ 
quam  ab  alio. 

Secundum  etiam  probatur  , .quia  bonum  faluiiix 
colidit  in  aliqua  firma  adhxlione  perlbnariim  priricipa- 
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lium  fatnilix.  Sed  i/la  fumaadhiedo  nou  e(l'et  nifi  fami- 
lia cogpDfccrct  patrem. 

Tcriiginctiam  patet  > q[uia  amicitia  ciuium , Tt  placet 
cfl  ex  determinata  propinquitate  in  gradu  certo.  Sed 
ibi  nulla  eflet  propinquitas  in  certo  gradu  , qua?  cfTct 
cau  (a  amicitia?. 

Tertia  pars  minoris  patet  ex  parte  prima,  quia  melius 
cft,  quod  proles  educatur  fi  parentes  funtindiiTolubili 
vinculo  copulati. 

Secunda  conclufio  principalis  efl , quod  hone- 
ftum  efl:  ad  procreandum  prolem  debite  educandam 
marem,  & focminam  potcilatem  fuorum  corporum  fibi 
inuicem  tradere  pro  vfu  perpetuo#  Qujc  probatur fic. 
Iu  matrimonio  expedit  marem , &foeminam  per  pro- 
prias voluntates,  vel  per  verba,  vel  per  figna  exprimen- 
tia eorum  voluntates  obligari  ,,fcd  illud  non  fit  nifi  per 
contra<fl:um  vnde  nafeitur  obligatio  voluntatum  maris* 
&foeminac.  Iftc  autem  cpntradus  non  efl:  nifi  mutmr 
donatio  poteflatis  cprpotum  perpetuo  ad  illum  aftum* 
igitur  , dcc.  Probatur  fic  'maior.  Quis  ilia  oblatipvcl 
nafeitur  ex  irapofitione  legiflatotis , vel  ex  propriis  vo- 
iunucibus.  Sed  fecundum  cft  magis  vtilius,  & magis 
confonum  naturali  rationi,  quia  ex  quo  oblatiodebec 
efle  indifiblubilis , expedit  quod  modus  quo  fit,  fit  con- 
ucniens  indiflblubilitati  cius.  Sed  fi  cogerentur  a Icgif- 
latore  fibi  coniungi  minus  fibi  placerent  > &fic  maior 
eflet  occafio  diflcntiftnis  futurat.  Quia  ficut  dicitur  to. 
quatft.5.  pratfens,  quod  quis  non  eligit  profero  non  di* 
ligit,  quod  aute  m non  diligit  facile  contemnit. 

Tertia conclufio , quod,  feilicet,  congruum  cft  di- 
ledlioncm  iftam  mutuam  a Deo  approbari , probatur  fic 
• Nullus  poteft  rem  alicuius  domini  alteri  obligare 
nifi  dc  confenfu , & approbatione  eiufdem  domini. Sed 
cprpus  cuiufeunquc  lurc  crcationis«ft  Dei , igitur  nui- 
, Ius  poteft  illud  transferre  in  dominium  alterius  , nifi 
inquantum  Deus  approbat.  Deus  autem  approbat  om* 
' ne  quod  eft  bonum,  & honeftum.  Sed  bonum,  & hone- 

^ ftum  cft  marem , & focminam  matrimonialitcr  potcr 
ftatem  fixorum  corporum  fibiinuicem  tradere  mutuo, 
vtpatet  ex  prima*  & fecunda  conclufioac*  igitur  con- 
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rnium  eik  Deum  donationem  approbare 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico  , quod  Tir>& 
mulier  in  libertate  volunutis  funt  zquales , & vna  non 
eftfuperior altera,  &ficpoteft  vnus  alteri  obligati, &c . 


Vttvm  matrimonium  (it  a Deq 
inftitutum? 


TitrutdtAquiUijturt»  fta$tntUr»m  iiftind.  x6, 

QVAESTIO  III. 


D tertiam  quzftionem  (Ic  proceditur. Vide- 
tur,qu6d  matrimonium  non  (It  a Deo  infti- 
tutum.  Quia  in(Ututio  matrimonij  fit  in  il- 
lo rerbo , hoc  nunc  os  ex  ofilbus  meis,  fcd 
illud  facit  verbum  hominis,  igitur  matri- 


monium infHtutum  fuit  ab  homine. 

Contra.  Gcn.  dixit  doihinus.  Crefeite,  & multiplica- 


mini.  Sed  incrementum  erat  per  matrimonium,  ergo 
matrimonium  fuit  inditurum  a Deo. 

Ad  idam  quzdioncm  dico  tres  conclufioncs.  Pri- 
ma,qu^d  matrimonium  fuit  a Deo  indiiutum.  Se- 
cunda edquaudo  fuit  inditurum.  Tertia  qualiter  fuit 
inditutumi 

Prima  concludo  probatur  per  tertiam  rationem  fa- 
dlam  in  tertia  conludone  (ccundxquzdionis,  fcilicet, 
quod  nullus  poted  alterius  rem  obligare  nifi  dc  confen- 
lu  ^ius  cuiifs  ed.  Sed  corpora  nodra  lure  creationis  (unt 
Dei,  ergo  non  pofiumus  ea  obligare  nifide  condnfii 
Dei.Scd  in  matrimonio  obligantur  corpora, ergo  opor- 
tet,quodfiat  dc  conlijnfu  Dei,&  per  confequens  ma- 
trimonium (uit inditurum aDco.Hincicribitur  Matth.  „ 
quos  Deus  cpniungit  homo  non  feparct.  Loquitur  ibi  ^ ^ 
Chridus  de  coniunidione  matrimoniali. 

Dc  (ecundacocludone,rcilicet,quando  fuit  inditu- 
rum, dicit  vna  opinio,  quod  matrimonium  datum  cd  in 
q£^ciumi  & datum  cd  in  remedium.  Et  fic  duplex  cd 
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cius inftitmio.Vnaantclapfumquaudo datum  cft  ma» 

trimonium  in  oJficium. 

Alia  port  lapLumquando  matrimonium  datum  cft  iu 
remedium. 

Conra  hoc  obiicitur,quia  omnia  (aeramenta  effica- 
ciam habenta(an^uincChrifti,&pa(fione,vtcxhibia, 
vclpromifTa.Scdli  (latus  innocetiarpermanfilTec,  paffio 
Chrifti  non  fuillct  exhibita. 

Ergo  hoc  non  obibntc  dicendum  eftvt  prius, quod 
matrimonii  duplex  fuitinftitutio  (icutpOnuntdntiqui 
Doclorcs.Nec  valet  in(lantia,quiahocqu®ritquselUo, 
de  fadto  fine  conditione . In  initantia  autem  accipitur 
altera  prxmiHarum  cum  conditioni, ideo uonpotcfl 
inferri  concludo  de  fafto  (Inc  conditione, quia  conclu- 
do femper  tenet  (c  cum  pr£tmi(Ta  debiliori  'ex''^rim<y 
prioru.  Vel  poteft  dici  aliter  quod  in  matrimonio  duo 
(uut , f contradus  matrimonii,  & obligatio  indilTolu- 
bilis.  Contradlus autem  matrinmnij  cftaDdoinllirti- 
tus  ante  lapfum.Gen.  a.  cum  didhimeft.  Hoc  nunc  os 
ex  olfibus  meis.  Et  poft  lapfum.  Gcn.  Multiplicabo 
^rumnas  tuas. Sed  quantum  ad  obligationem  indi/Tolu- 
bilcm  inftituit  Deus  matrimonium  cum  aic.Relinquec 

homo  patrem, & matrem,  &adhxrebit  Timori  fux.  Ad- 

liarrebicinquini  non  momentanee,  (ed  (empet. 

De  tertia  conclu(ione,fcilicct qualiter  fulrinftku- 
tum,(i  eius  inftitntio  (uicprxceptio.  Dico  (icotinamO- 
diate  prxmi(su  cft, quod  duplex  cft  matrimonij  inftitu- 
tio,vnaantc  lapfum  iu  officium,aliapoft  lapfiim  no  (b- 
luinofficium,fcdctiam  rcmedium.Primaautern  infti- 
tutio  matriraonijhabuitprarccptum,&  illud  prxeeptum 
cft  affirraatiuum  ,(icut  dicitMagifter,&  fuit  i uris  na- 
turalis,naturale  autem  iuaquxdam  didlat  (impliciter, ve 
amare  Deum,  quzdam  autem  didlarad tempus , (icuc 
quod  omnia  funt  communia,  &iftomodo  inftitutio 
matrimonij  fubpratccpto  fuit. Quia  quandiu  pauci  craC 
dictabat ius  naturale  quod  multiplicanda  elTct  fpecies 
humana  ad  cultum  Dei.  Sed  ccflantcilloftatucelTauir 
prxccptura,&  ideo  fecunda  inftitutio  tempore  legis 
grati» habuitindulgcntiam, non  pr^ccptuni. 
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Ad  argumentum  in  contrarium  dico,iicut  Magi- 
ftet  dicit,  quod  Adam  a Deo  illuftratus  prophetice  lo- 
cutus eft  dicendo.  Hoc  nue  os  ex  oflibusmcis,&  ver- 
bum illud  non  fuit  a (emetipib^redaDeo,&  ideo  hu- 
ius iacramenti  inftitiitio  eft  a Deo. . 


DISTINCTIO  XXVIII. 
& X XIX. 


r 


Circa  diftindiionem  vigcfimamb(ftauam,  ^ 
& vigcfimam  nonam  quarritui, . 

X trum  folus  confenfus  de  pra  fenti  exprcfliis  r 
. . verbis caufet  matrimonium.^  . ^ 


SfOtusquartQ/ementiarttmdiflinfliQ,  " 

JO.Themas4  JtntcnUArttm  difiinBio  17. 
*fyc4rdusqnArtofent€nth'trhm<l^iinflifi4%.^.z> 


QVAESTIO  I. 


r 


I e qua?ri  foIet.Circadift.iS.A:  ip.quairo 
duas  quailicncs.Primo.VtrumIblus  con- 
iei^fiis  exprefliis  verbis  de  prarftnti  cauftt 
matrimonium?  Secundo.  Vtrum  confen»- 
fus  coadus  fuliiciat  ad  contrahendum  nia- 
tr  imo  Ilium?  • 

Ad  primam  quteftioncm  fic  proceditur.  Videtur 
quod  fo Ius  confenfus  expreflus  per  verba  de  prarfenti 
non  caufet  matrimonium  , quia  omne  vinculum  ad 
quod  poteft  fcqui  copula  cartialis  fine  peccato  cftma* 
tri.moniumw  Sed  poft  confenfum  erprcuum  verbis  po- 
teft fcqui  copula  carnalis  ^nc  peccaro  > ergo  nonib Ius 
confenfus  per  verba  dcprajfen  ti  caufat  matrimonium. 
Probatio  minoris, quia  contxahentas  per  verba  de  futu- 
ro fi  coninngantur  cariialitcr  tunc  ifti  non  fornicantur 
nec  adulterantur,  immofeqncntc  intercos  copula  car- 
nali ccclcfia  dicit  inter  illos  matrimonium. 

In  contrarium  eft  Magifter  in  litera.  ^ 


fitAvs  i)t  A qvxt  A , ' 

V tium  confenHis  coatlus  lufliciat  ad 
c6n  trahendum  matrimonium? 

Seraphicut  BetMuentura.4.  fententiarumJifi.  19.  j.l.  Aff.l.' 
Scofus  4./e»t.  difi.i9  1 • 

KicarJus  4.  fent.difl.  Ifq.T. 

Tr-tnc.de  Mdy.4.fent.dtJf,Z9-q-l* 

Dkrandtts  4./ent~diJl.  iy.q.i.  - 

QUAESTIO  ir. 

tOVCV'^  fecundam  etiam  tjuxftionfcrh  fic  proccdi- 
J^Vxgtur  .Vidcturjquodconfenlus  coaftus  fufficiat 
•^/^^ad  contrahendum  matrimoniu  quia  baptiza- 
tus  timore  poenarum  cft  baptizatus,&  cogen- 
dus cfl  ad  obferuantiam  fidei  Chrilfianae,  vi  habetur 
extra  de  baptifmo,&  eius  cfFeftu.c.ittaidres  itatur  a ff- 
niili  dontranens  matrimonium  coadus,vcltiriiiore  poe- 
narum vere  contrahit,&  cft  cogendus  tenere  matriraof- 
nium  carnale , ergo  confenfus  coadlus  fufBcit  ad  con- 
trahendum matrimonium.  Confequentia  patet  a flmili> 
quia  ficut  ibi  cft  matrimonium  fpiritualc,  ita  hoc  cfi 
matrimoniuirt  carnale,  ergd. 

Contra.  Non  cft  minus  fauorabile  matrimonium 
fpiritualc-quam  carnale, fedconfenfus  coa<ft(is  impedit 
matrimonium  fpirituale, igitur, &c.  Probatio  mino- 
ris,quia  confeiifuscoadlus  impedit  profefnonem  reli- 
gionis,vt  habetur  za.q.  3. c. praeiens. 

Hic  prarmittcndsc  funt  aliqu*  diftindtioncs,  & com- 
muniter rcfpondcndum  cftr  ad  propofitas  quxftiones, 
Diftindioncsprxmittcnd^  funtquatuor.Quia  coufen- 
fus  alius  tacitus,alius  exprcflus.vt  notatur  extra, qui  cle- 
rici,vclvoucntcs  matrimonium  contrahere  poliunt,  t. 
vlt  Item confcwfus expreflus alius  de  prqfcnti  vt  acci-- 
pio  te  in  meam.  Alius  de  futuro  vt  accipiam  te  in  iricam 
licut  notatur  extra  de  fponfalibus  in  tribus  capitulis, 
ftem  confenfus  abfolutus,  alius  condi tionatus,  8c  hoc 
diuerfimode  fecundum  diucrlas  conditiones  oppoft- 
ras , vt  habetur  in  praedida  rubrica  , Item  conlenfus 
alius  liber,  alius  coadus,  vt  no. extra  dc  his  quae  vi  mo- 
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ttifue  fcaufa  fiunt, c ) ■&  clarius  habetur ) .ethi. 

His  pracmiflls  de  confcnfu  coa^o  dicetur  in  a.^.de 
aliis  autem  profequendo , dicO  ad  quxflionem  quatuoc 
conclufiones.  I^rima , quod  conlcnfus  tacitus  non  facit 
matrimeniamSecunda,  quod  confenius  de  futUro  ver- 
bis etiam  expreflis  non  caulat  matrimoniu.Tertia  quod 
contenfus  de  prefenti  verbis  expreflus  caufat  matrimo- 
nium. Quaru.Si  fenfus  conditiouatus  cauiatmauimo- 
nium. 

Prima  concludo  probatur  fic.  In  matrimoni6acqui- 
runt  coniuges  inter  fc  iusin  inuicem,  vt  patuit  liipra. 
Sed quantumcunqOe  velim  dare  aliquid  nuUumius ac* 
cipitur  illi  per  voluntatem  meam  tacitam , igitur  in  ma- 
trimonio non  fuflicit  confenfus  tacitus.  Secundo  fic, 
Ji  confenius  tacitus  facetet  matrimonium  cum  ifte  con- 
lenfus  fit  occultus, & immanifeftos  nulla  habetur  certi- 
tudqmatfiraonii,qu6defticonucnicns.Vitiniafic,Hia- 
trimonium  eft  (aeramentum , fcd  facraraemum  cftfi* 
guum  ,trgo  caufamatrimonij  debet  efle  lignum.  Sedm 
confenfu  ^ito  nullum ell  lignum  j ergo  conGcnlus  ta- 
citus non  facit  matrimonium.  , 

Secunda  conclufio  probatur  fic.  In  matri man io  de- 
bet efle  plenus  confenfus.  Sed  conlcnfus  de  futuro  non 
ttfi:  plenus  confenfus.  Q^ia  ficut  quod  de  futuro  cH  noti 
ell,itaquod  confentit  defututo  confentitnon  plene* 
ergo.  ' > 

> 'Pijetcrca.  In  conftnfii  , qui  acculat  matrimonitnn* 
qui  Icmclconlcntit  non  debet  amplius  conlentire.  Sed 
qui  confentit  de  futuro  debet  iterum  conlentire,  igitur 
confenfus  de  futuro  non  caulae  matrimonium.  Itemin 
matrimonio  eft  traditio  mutua, & libera potcftas  corpo- 
ris, Icd  nullus  promittendo  tradipllud  qu6d  promittit» 
immoelf  contradidlio  , quod'promiticndo  de  futuro^ 
adlualiter  tradat  mutuie  potelbiti  corpus  fuum  , igitur 
coiilenfusde  futuro  tion  caulae  matrimonium,  vcl  con- 
rradlum  matrimonii. 

Ex  praecedenti  quzllione  probatur  tertia  con- 
ciuliofic.  Ille  enim  conlcnfus  caulatcontradlum  ma- 
trimonijquo  coninges  tradunt  libi  potellatem  corpo- 
rum fuorum.  Sed  iue  el^  conlcnfiis  exprelTus  verbis 
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dcpra;rcnti>  igitur  conlfrnfus  cxprcflus  veibis  dcftx^ 
icntieft  caufa  matrimonii,  vf 

Quarta  conclufio,  $i  coaCenfu^  cQpdjitio;^aUtf,ciV 
xauia  matximpmi^.clico  ^uod  cppifuiup  condi  ci,oitatnjS> 
•vclfitper  verba  de  futuro,  ver  per  vcibadcpr;fy[ciui..  ^ 
per  verba dc futuro  $ilidcm  ii)d|ciym,^uod4cmatri^ 
monio  per  verba  de  futuro  de  ^tio  drdum  cU  4»i55eui\- 
<la.concIufioae. 

Notandum  autem , quod  conditio  dc  futuro,. 
ponitur  per  modum  pa-na?,  aut  yt  deicrmir>^ro.  ^iop|ra> 
dus.Si  per  modu  pane  nullius  cft  vigoris  pro-ep,  qjjod 
mauimoaiadcbeatcnefibera.  Vc/i  quis*proponitpro7 
mitto  contrahere  te  cum  fub  pana  centum  marcariun. 
Si  autem  apponitur,  vt  determinatio  cpntradus  diftin- 
t^uendura  e/l.  ,Qui»aut  ifta  conditio  c(l  honcAa.vcJ 
'inhonc/fci.  Sieft  honcfta/lante  conditione  ftant 
ialia,  non  fbuitc  non  flant.  Vt  fi  quis  dicat  coou4iBni 
^ tccumfiplacuentpatrtmcQ,vcUi  volueris  conperti. ad 

fidem.  Si  autem  eil  inhoncflahoc  .cllduplicitet.,Q^ 
aut  cfl  contra  iubflantia  matrimpnih  aut  uou,  Si'eo07 
rrafubflantiam  matrimonii  nulla cfl  obligatio  i>vc  fi  dir 
cac  contraiiam  tccum  fi  procuraucris  vcncna;flerili<atis, 

^ vel  aliquod  huiufinodi.  Si  autem  cfl  in honcila,.^  non 
comra  fubfbntia.matrimonii,  v.t  fi  dicatur  contraham 
cecum  fid^uratus  fueris^  vel  fi  DefioHende^is,  taUs;C.onr 
' ditio  pro  non  adieda  habenda  efl.  Si  autem  confenfuf 

fiat  per  vctbade  prxfciiti,  aut  cpndisio  c(f  pratterita, 
iut  prarfems , aut  futura.^  Si  conditio  efl  ptipccitita , vc 
r"  accipio  te  in  meam  fi  mortuus  efl  pater  tuus.  Vel  de 

praelenti,  vt  Accipio  te  in  mcaiufiru  cs  virgo flante 
conditione  flat  matrimonium. Si  autem  conditio  efl.de 
futuro  , aut  fututi  ucccllarii,  aut  foturi  coPMugcnpj 
& futuri  ncccliarii, vtaccipiam  re  in  meam  fi  fol  oriatur 
cras, tunc  flatroatrimonium .Si aute conditio cflco% 
' tingens , dico , quod  non  efl  matrimonium  eo , quod 
confenfus  dependet  dc  futuro , ficut  conditio , idc9 
Qtiando  tjl ^ iudicandnm  cfl  tuae  ficut  de  futuro.  Nec  cA  m^ttrimo- 
■t>irHmmitri-  uifi  carnalis  copulatiua  fybfirquatur  x quia  tunc 
movium  juteiligtcur  a conditione  appofiureccfliUc.  . .. 

. Adapgumcnmmprmcipalc  huius  qu?flio!ttk«Gclo^ 

dicit 


l 
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dicit  inter  COS  cile  marrireioniuai>vt  aigucbatuij^  fic 
inaiordcbct  Gine  iutcUigi>vel  totaliter  negari. 

Vtrum  confcufus  coadus  fufficiat  adeontra- 
• . hendum  matrimonium?  ^ 

Scottts  ^•fenttn.diflin.t^.q.l . 

Jiicar.^fent.difl-^9  f-l- 

frAnrifcHtde  Mayronit  fententUrum difl.l9 . q.  l. 

JJitrAndtts  4,/ent.diJl.i9.q.l.  ' 

# 

' QVAESTIO  II.  -i 

D fecundam  qutcfliionc  qua  quaaritur.  Vtrum 

* confenfus  coadus  fufficiat  ad  contrahendum 
I matrimonium?  Eft  vna  opinio  ,.qu?  duo  dicit.  j 

' Primo  enim  dicit , quod  nullus  poteft  cogi  ad  ^ ' 

confcafum  interiorem  ,poteft  tamen  cogi  ad  conlcn- 

funi  exteriorem  propter  minas  . vt  dicat  verba  expri- 
mentia conlcnfum. 

Secundo  dicit,  quodccclcfiapracfumitillum  cOnfciv 

fum.quifufficitad  matrimonium  contrahendum.  Vo' 

luntas  enim  coaila  voluntas  cll  fecundum  Auguftr- 
num.  ^ 

Contra  primum  didum  obiiciturfic.  Quicuquc  co- 
gitur adaliquid,  quod  non  poteft  efle  fine  alio>ab(que 
peccato  mortali  cogiturad  illud  aliud. Sed  ifte  per  te  co- 
gitur metu  ad  dicendum  verba  exterioraadexprimen.. 
num  conlcnfum , fed  illa  non  pofliint  efle  fine  confen- 
fu  interiori  fiae  peccato  mortali,  igitur  cogiturad  con- 
fenfum  interiorem.  Minor  quantum  ad  primam  partem 
eft  tua, quantum  autem  ad  fecundam  patet, quia  prarbens  ' 

in  matrimonio  confenfum  exteriorem , fine  interiori 

confcnfu  facit  mendaciu  pernitiofumi  quod  eft  peccatu 

mortale,  Ifta  autem  ratio  tou  confirmatur  in  exemplo 
duplici.  • _ . , 

Primo  fi  alicui  non  liceret  confentire  intetius,aut'Pr/»w»w  e»-' 
metus  deberet  eum  inducere  ad  profetendu  verbaex-  m^hm. 
tcrius  ficutcfl'ctdercligioro,quia  nullo  metu  deberet 
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induci  ad  dicendum  hxc  verba,  Aut  enim  cfteonfen- 
tiens  animo , & peccat  mortaliter  contra  votum.  Auc 
non conrcntiens,& peccat  mortaliter  mentiendo per- 
nitiofe.  Aliud  exemplum.  Si  quis  violentiam  inferent 
iUi^vtaccipiatillam  etiam  per  violentiam  exigerctab 
eo  tale  iuramentum.  luraad  landa  Dei  euangelia,  quod 
iine  metu  conlcntis  ia  illam,  talis  nullo  modo  debet  ex 
aliquo  metu  ad  iflud  iuramentum  induci,  quia  cfl  pec- 
catum mortale  iurando  mendaciter,igitur  a fimili  nullo 
metu  potelHllc  induciadaccipiendu  illaverbo  exterius 
liifi  (Ic  accipere  iit  licitum,  no  ellautem  licitum,  n/Ivt 
coniungitur  conienfus  exterior  confenfur  interiori . 
Sed  Iccundum  didum  pollet  tolerari  ftc.  Ecclelia  Tem- 
perprarfumit  promeliori parte , vtpatetextrade  regu- 
lis iuris.  Ellote  mifcricordcs.  c.  a.quatdubia  funtquo 
animo  Hant  vt.ibi  dicitur  in  meliorem  partem  interpre- 
temur.Scd in  ponlcnfu  coado  dubium  cfl;  in  propo£to 
quo  animo  fiat,  igitur  in  meliorem  pariem  interpretari 
debet.  Sed  ille  clt  conlenlus  interior  ablque  metu , igi- 
tur ecclefiafic  prxfumit. 

Adiilam igitur  quxilionemfunt  duo  videnda.  Pri- 
mo qualiter  potcll  efie  confciifus  coadus.  Secundo  (i 
ille  luificiatadcontradum  matrimonij. 

Deprimo  dico  trespropofitiones.  Prima, quodvo- 
luntas  non  poted  fimpliciter  cogi  ad  adum  volendi. 
Quia  cum  violentum  fit  ex  tertio  ethicorum  cuius 

Erincipium  eflab extra  non  conferente  vim  pallo,  ex 
oc accipitur,  quod coadum,fiue  violentum  eil;  cuius 
principium  ell  totaliter  ab  extra.  Sed  principium  adus 
volendi  non  totaliter  ellab  extra  cum  fit  adio  manens 
in  agente , ergo  voluntas  non  poteft  fimpliciter  cogi  ad 
adum  volendi. 

Secunda  propofitio  eft , habens  voluntatem  poteft 
cogi  ad  aliquam  pallioncm  vtpotc  ligari,  vel  ad  aliquam 
adionem  inArumen talem,  qux  tamen  non  eft  adio  fua 
vtpot^,qu6dquis  percutiat  manu  alterius  vtendo  ficut 
dixit  fanda  LuciaPafchafio.  £t  fi  per  manum  meam  iit- 
crificium  facias  Deus  hoc  deridet. 

Tertia  propofitio  eft, quod  habens  voluntatem  poteft 
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cogi  ad  aliquam  adlioncm  humanam  non  (implicircr, 

Itd  iecUndum  quid  mCcn  fcilicct  maioris  mali, quam  fit 
ille  adus,vt  metus  mortis  vnde  talis  motus  dicirurp6l7& 
cadere  in  conftantc  virum, vel  vimiofum .Et  tunc  opor- 
tet ftatim  videre  de  fecundo  , videlicet  fi  ifte  conlcn- 
fius  modo  prxdido  coadus  fufflciat  ad  contraitum  ma- 
ttiraonij.Etdicoquodnon,vtliabeturcxpfclIeextradc 
fpdnfalibus  c.cum  locum.&  c .fcqucnti,CorffulratiOni. 

$.  fanc.  Si  autem  quarraturquar  elt  ratio  quare  ifte  con- 
fenfus  ficcoadtus  non  fufHcit  adconrradlum  matrimo- 
nij.idicitur  quod  ratio  fumituiacaufaformaliiUiuseo- 
tradus.&acaiifacfEcientcaqua  cft  talis  formalis  con- 
tradlus,&  a caufiUinali  proptet  quam  efficies  dedit  con- 
traftui  talem  formam . 

Primum  paret . Quia  ifte  contradius  cll  ditio,<S:  Ircet 
non  liberalis  datio , quia  dat  vt  detur  fibi  arqualc  tamen 
libera  ddtio,quia  contra  rationem  dationis  efl.quod  no 
fit  libera . Sed  vbi  cft  cbadlio  ibi  non  efl  libertas,  vt  ha- 
t>etur  in  c.prarallegato,cum  locum, quod  confenfus  ha- 
bet locum, vbi  metus, vel  coadlio  intercedit. 

Secundo  patet  idem  a caufa  efficiente. Nam  Deus  iO- 
ftituit  talem  tranflationempbtellatis  corporum  , vtefi-  - 
fet  mere  libera, vnde  dicitur  Gen.  Adh^rebit  vxori  fiix, 

(cd  vbi  eftadhqfio,&  non  coadlio,  ibi  eft  libertas , ergo 
confenfus  coadlusnonfufficitadconrradlum  matrimo- 
hij . In  fignum  huius  parentes  Rcbecc.x  dixere.  Gen.  ^4^.14.' 
Vocemus  puellam, &quxramuscius  voluntatem. 

Tertio  patet  illud  cx  parte  finis , qui.eftprolcs , & m- 
difiblubilicas  vinculi,  oportet  enim  illam  donationem 
efle  liberam , quxeftpcrpctua, quia  vtdidturi.q.j.c. 
pr;fens,quod  quis  non  diligit  facile  contemnic.Sed  ilbt 
donatio  ex  vinculo  indifrolubilf  eflperpetua  > & Opor- 
tet efle  libcra,&  non  coadla. 

Ad  argumentum  primx  quxflionis  didlum  cft  fupra. 

Ad  fecundum  argumentum  ftcundx  qu;flionis,dico 
quod  non  tenet  cbnfcquctia,  nec  cft  fimilc  propter  tria. 

Primo,quia  conditio  baptizari  efficitur  melior , quia 
efficitur  filius  ccclcfix  > ilon  autem  fic  eft  in  natri  ■ 
monio.  . 
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Secundo  q uia  vplanras  fuperioris  ratificat  per  talem 
confenfura  coadlum  aliquem  fieri  filium  ccclcfiae , noa 
fi.c  autem  ratificat  matrimonium  coadum  propterpri- 
haam  rationem  fadam  circa  finem  quaeftion is. 

Tertio  quia  in  baptifmo  non  eftita  proprie' matri- 
monium Cicut  adoptio, bene  autem  poteftde  volunta- 
rio fiifBccrc  in  adoptato  1 quam  in  contrahente  matri- 
monium*, vnde  non  habens  vfum  rationis  poteft  ado« 
ptari>(cdnondc/poufari,&c.  < , 
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./Eefolu  coadio  impedit.Circa  diftindionc 
trigefima  & trigefimam  prima , quarro  tres^ 
quaeftioncs.Primo.Vtrum  confenfus  erro- 
neus fufficiat  ad  contrahendum 'matrimo- 
nium.Secundo  vtrum  inter  Mariam, & lo/» 


fcph  fuerit  verum  matrimonium . Tertio  vtrum  tria  fint 
bona  matrimonij  ,quat  Magiftcr  ponit  in  littera^ (ciliccr* 
fidcs,prolcs,&  facramentum.  ( 

Ad  primam  quaeftionem  fic  proceditur.  Videtur  quod 
confcnfiis  erroneus  fufficiat  ad  contrahendum  matri- 
monium,quia  inter  lacob , & Lyam  fuit  verum  matri- 
monium,alias  fuiffet  cum  ea  fornicatus.  Sed  lacob  cre- 
diditper  cnoiemeam  cfle  Rachclcm,  igirur&c. 

In  oppolitum  cft  Magiftcr  in  litera.Et  1 1 .qu^ft.i  .per 
totum.  ' *• 
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Inifta  q^uxftionc  cftprimo  vna  diftindio  ponenda 
Secundo  eic  quarl^io  diflbluenda.Tcrtio  funt  aliqua  da> 
biaremouenda. 

Diftindioadprxfens  eftifta,  quod  in  marrimonio  jnfnatrim»~ 
poteft  ede  quadruplex  error.Cerrorperfonx,  error  for- 
tunac, error  conditionis, & error  contradus,  Tei  confen-  auadnt~ 
fus  matrimonialis, puta  quando  alter  coniu^um  contra-'^^^  *ir»r. 
hit  animo  fimplici,  alter  vero  contrahit  t^olofe  vtens^ 
vcrbis,&  fitillis  line  animo  contrahendi. 

Hac  diftindionc  prxmida,dico  ad  quxftionem  qua- 
tuor  conclufioncs  .Prima  cfb  qudd  error  perfona:  impe- 
dit matrimonium  uifi  fupcrucniat  confenfus  . Secunda 
concludo  quod  error  fortunafnoli  impedit  matrimo- 
niuIn.Tcrtja  concludo  qudd  error  conditionis  impedit 
matrimonium,  Quarta  concludo, qudd  erroneus  con- 
lenfus  impedit  matrimonium. 

Primaconcludo  probatur.Confenfusrcqukurcogni  g.De  tri. 
tionem  fecundum  Auguftinum  dicentem  , qudd  inuiia 
diligerepodumus  incognita  nequaqua,  ergo  qui  cofen- 
tit  confentit  injeum  de  quo  cogi'at.(cd  credas  hunc  cfle 
alium  de  illo  non  cogitat,  ergo  in  ifto  non  conlcntit,  ^ 

Icd  in  matrimonio  neccflario  requiritur  confenfus,  er- 
go non  eft  ibi  matrimonium. 

Secunda  concludo,  videlicet  qudd  error  fortun?  non 
impedit  matrimonium  deut  error  circa  pulchritudi- 
nem, vel  diuitias,&  honores, & hulufmodi . Quia  nul- 
los errot  impedjt  matrimonium , nid  folus  ille , qui  eft 
dc  refpciftu  eorum,  qua:  funt  in  matrimonio  eilcntia- 
Ijatfcd  bona  fortunaf  non  funt  edentialia  in  matrimo- 
nio,igitur  error  fortuna:  non  impedit  matrimonium. 

Tcrtiaconcludoquddcrrorconditionisdcutclller- 
uitus,quado  videlicctquis  creditaliquem  ellc  liberum,  - ^ 

& efHeruus, talis  inquam  error  impedit  matrimonium, 
quia  feruus  non  potcftd.irepotcftarcm  fui  corporis  al- 
teri,fcd  illa  donatio  necedario requiritur  in  matrimb- 
nio, igitur. Sed  quia  illa  concludo  pofletmalc  intclligi. 

Ideo  notandum  fecundum  aliquos  dodl.  qudd  error 
conditionis  poteflelfc  triplex  in  perfonis.  Quia  aut  cll 
p.aris  conditionis  vtcum  Icruus  contrahit  cum  ancilla,  ^ 
aut  melioris  conditionis, vt  quando  feruus  contraliit  cu 
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iibcraiautilcterioris  condicioni^  > yuj.uancip  liber  con>- 
crahiccumanciUa.In  duobus primfs  'cafibus  ctror  non 
impcditraarrimonium.  In  tertio  vero  impedit  conira- 
hcndutn)&  dirimit  iam  contr:idum}  nifi  poli  cognitio- 
nem conditionis  a(Icntiatvcrbp,velfado.  Etdchoc 
erit lermo infra diftindionc  ^6. 

Qjuartaconclufio.Si  error  cpnfcnfus  impcditmatri- 
monium»  puta  quando  alter  coniugum  contradit  ani- 
mo limplici  j & alter  dolole  vtens  verbo , fine  animo 
contrahendi,  dico  quod  in  facie  ccclelitc  fit  matrimo- 
nium, tamen  in  facie  Dei  ille  error  impedit  matrimo- 
nium.Quia  ad  aliquem  effcdumrequiiuturduo,  vnutn 
taiiquam  principale , & alterum  ranquani  minus  princi- 
pale.Si  deficiat, quod  ell  magis  principale, & ponatur  id» 
quod  ell  minus  principale  no  lequitur  ad  illud  efiedus, 
Sedadmatrimoniumrequiriturconfcnlus,tanquaprin- 
cipalc,&  verbum, tanquam  minus  principale.Occurjunc 
autem  hic  duo  dubia. 

Primum  ello,  quodaliquis  ad  extorquendam  carna- 
lem cdpulam  dicat  vcfba  animo  tamen  non  intendei>s 
contrahere  nunquid  alia  perfona  fimplici  animo  con-  . 
trahens  obligatur,  videturquodfic,quia  ex  parte ciu$ 
lunt  tam  confenfus, quam  verba  qux  luntcaula  oblitra- 
tioais  in  matrimonio.  ^ 

Secundum  dubium  . Efto  quod  dolofe  contrahens 
prpceflu  temporis  exprimat  dolunj  fuum  alteri  perfon^, 
qu*  contraxit  lecum  in  bono,  illa  non  poteft  recede- 
re , nec  reddere  debitum  llaiue  confeientia  de  dolp 
propter  periculum  fornicationis , & lic  remanet  per- 
plexa. 


K^dx.dub.  Ad  primum  dubium  dico, quod  quia  contrarius  ipa- 

trimonijnpn  claudicat,  vt  fit  matrimonium  cx  altera  * 
parte  tantum, & ideo  fi  fecunda  perfona  non  dat  cqn- 
fenfumnoTi  ell  ibicontradlusmatrimonij  ,&  fic  altepq. 
perfona  non  obligatur.Sed  tunc  remanet  Iccundumdu- 
Ad\.dub.  Ad  quod  dicunraliqui, quod  illa  perfona  non  p9- 

tefl  reddere  debitum  flante  confeientia  de  dolo  alte- 
rius, nec  potell  recedere,  quia  exponeret  Ic  periuilo 
iornicationis. 


Alia  via  eflmeIior,qu6d  talis  per  fpn«  rori  faciat  4- 
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bi  confcicntiam  , quod  alter  dolofc  confonfcrit  > Ccd 

3uod  modo  mcntitur>&  alias  Tcre  confcnIerit>  (icatcft 
cillo>qui  dixit  vxori  quodcognouiifct  matrem  vxo- 
ris, talis  enim  non  tenetur  reddere  debitum  marito  flc 
allcrenti. 

Adargumantum  in  contrarium  de  Iacob>&  Lya>  Huc 
lacob  excu(ctur,fiiie  non  dico, quod  confenfit  in  Lyam 
nouoconfcnfu  , & hoc  forte  propter  verba  Laban  di- 
centis, nonellconfuetudinis  inloco  illo,  vt  minores 
prius  tradantur  ad  nuptias. 


Vtrum  inter  Mariam,  & loleph  fuerit  matri- 
monium verum? 

Serafthicus  B fent.JiJi . 40 .5 . l . tyf  rtic.  I . 

Scotusa  fent.dip.^o.q.i. 

"BJcar.i/ent.ditt.  3 o X. 

P .Thoniitf  4/ intenti  Arum  dlfluKJig  .30  I . ^rti.  2 . 

FrAnctfcus  de  MAyrtnit  ^-.fentent-dilh.^o.q  l. 

DurAndm  ^femtntiarumdifiinclio.  lo.quaftio^- 

QVAESTIO  II. 

D fecundam  quxltioncm  llc  proceditur. 
Videtur  quod  inter  Mariam  , & lofeph 
non  fuit  verum  matrimonium.  Q^ia  17. 
q.i.  dicitur  fic.  Sunt  quibus  vouentibus 
non  Iblum  nubere , (ed  velle  nubete  dam- 
nabile ell.  Sed  virgo  vouerat  virginitatem,  iuxta  illud 
Luc.  2.  Quomodo  fietiftud  quoniam  virum  non  co-  Caft.i. 
gnofco?ergQ,&c. 

Inoppofitum  ell  Magiller  in  litera  ,&  accipiturex  cab.i. 
euangelio  Matthaei . Cum  cflet  delponlata  Maria  lo- 
fcph. 

Ad  illam  quxftionem  dico  tres  conclufioncs  . Pri- 
ma ell  quod  decuit  Matrem  Cliridi  vouerc  virgi- 
nitatem. Secunda  conclufi  o ell  quod  decuit  Matrem  ^ 
Chrilli  clTc  virginem  i & alicui  delponlari  matrimo- 
nio .Tertia  conclufio.  Quomodo  liant  illa,quod aliqua 
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cu  voto  virgini  tatis  vcro  fitalicuinpcriinoniofociata. 

Prima  conclufio  probatur  dupliciter. 

Primo  decuit Cbiiftura,<juicftfpeculum  fine  macu> 
lahabcrchabicaculumlcumatrem  incorruptam  re,  & 
voluntate.  Sed  perfedta  incorruptio  voluntatis  cft  in 
voto  caftitatis  , ergo  decuit  matrem  Chrifti  vouere, 
& feruarc  virginitatem. 

Secundo  uc.Decuit  matrem  Chrifti  habere  omnis 
fanditatis>& puritatis  priuilegium  ,fed  omnis  puritatis 
^ priuilegium  non  potcll  haberi , fine  virginitate , ergo, 

&c. 

ViJe  D.  Secunda  conclufio  ad  prxiens  probatur  fic  triplici 
Thoma  Ri  congruentia  Icilicetproptcrfignu,  propter  infamiae  vi- 
carJUjD.Bo-  tationem , & propter  diui  conhlii  occultationem.  Pro- 
na.^ alios  pterfignum  quidem, quia  ccclcfia’  debuit  per  aliquam 
tsntiquos  hic  ngnificari.  Sed nullaeftpropmquior adfignandam  ec- 
clefiam,quam  mater  Chrifti, quia  ccclcfia  eft  virgo  ma- 
ter,& lponfii,ergo  dccuitmatrcm  Chrifti  efle  virginem, 
& Iponfam.  Propter  infamia:  vitationem  quia  vt  ait' 
^mbrofius.  Sciebat  dominus  tcncr.am  ellc  virginis  ve- 
recundia,&' lubricam  famam  pudoris,  ideo  maliiitalios 
de  fuo  ortu , quam  de  matris  pudore  dubitare.  Propter 
diuiniconfilii  occultationem.  Vnde  Aiiguftinus.  Quae 
fuitnecc/ntas,vtdelponlataelletvirgoIolcpli,nifipro- 
ptcrcaq  uatenus  hoc  lacramcntum  diabolo  celaretur. 

Tcrtiacoclufiolcilicct  qualiter  ftatfimul in  virgine 
votum  virginitatis, & verum  matrimonium  , dupliciter 
declaratur.  Quia  enim  inter  Mariam , & lofepb  fuerit 
verum  matrimonium  hoc  dicunt  raultx  aufloritates 
fandorum  quas  ponit  Magiftcr  in  litcra , ideo  hoc  non 
eft  probandum, (edaflumpeum  cftdeclarandum  (cilicet 
quomodo  intercos  cum  virginitate  Matris  Chrifti  fu- 
/ erit  verum  matrimonium.  Hocdeclaratur  primo  fic. 
Beata  Virgo  vouerat  virginitatem  fub  conditione  fcili- 
cetnifiDeus  aliter  vellet, & dtlponerct.Sed  cum  voto 
fic  conditionato  ftat  matrimonium, ergo  &c. 

Sedeontra,  In  omni  quantumcunque  ablblnt-;  intcl- 
,1  Igitur  hxc  conditio  fi  placet  Deo.  Igitur  cum  ifta  con- 
ditiouc  fic  intellcda  ftat  votum  aMblutum . 

Pratcrca.  Quia  votum  illud  fuerit  abfolutum  clarc 
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intclligitur  cx  illovcrboVirginis  ad  angclu. Quomodo 
iGctiftud quoniam  virum  non  cognofco/Si  enim  fuillcc 
vocum  conditionatum  tunc  nulla  cllct  quxAic,quia 
cum  non  eflet  llcnlis  fi  fuiflet  cognita  concepiflet.Idcb 
declaratur  {ecundomodollc.Inconctadu  matrimonii 
c(l  mutua- donatio  corporis  ad  copulam  carnalem  non 
nili l’ub conditione  impHcita,vidclicctfi  petatur, vnde 
contrahentes  cum  propolito  ilatim  vouendi  caibtatem 
vere  contrahunt,  ideo  ibi  edcertitudo.quod  nunquam 
ponetur  in  efFeftu  talis  conditio  fcilicetquod  neuter 
coniugum  nunquam  petet  debitum  copula:  carnalis  ibi 
in  nulfo  praeiudicac  voco  calbtati^'  conuaclus  matrimo- 
nialis.Sed  hic  fuit  talis  cerciHcatio,  igiturcnmvotoca- 
(litatis  in  virgine  potuit  ftarc,&  ftetit  concraftus  matri- 
monii.Probatio  minoris.  Nam  habemus  Mate,  quod 
angelus  indruxic  lofcph  dicens.  Noli  timere  accipere 
Mariam  coniugem  tua  multo  fottius  concludicur.quod 
ipfa  a Deo  vel  ab  angelo  fuit  edodla.Noli  timere  accipe* 
ic  lofcph  virum  iultum  in  coniugem  tuum,quia  Ipiri- 
tus-fandus  dabit  cum  in  cu(lodcm,&  tellcm  virginiu- 
tis  tua; , qui  tecum  pari  voto  contineat. 

Tunc  adargumenenm  in  contrarium  quando  dicitur* 
quod  voucntibus  nonfolum  vouere  &c.Dicoquod  de- 
bet intclligi  illa audoritas  de  voucntibus  nubere  fec  u- 
dum  communem  legem  ad  quorum  velle  nubere  fc- 
quituradus. 

Vtrumfint  tria  bona  Matrimonii, quae 
Magiftcr  ponit  in  litcra,fcilicet  fi-* 
des^proles , & facramentum. 
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Jticardus ^/e>nen.difi. } l.q.Z. 

Durandus  4/inttn.dijiin.‘^ i.q.t. 
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D terciamq^ixdionemnc  proceditur. 
Videtur  quod  non  (tiitidatria  bonamatci> 
^ monii,quz  ponit  Magiderin  liteta>  fcili- 
> cet  Hdcs> proles,  & facramentum.  Quia 
w non  facramentum,  quia  (aeramentum  Ic- 
cundum  ie  cft  formalitcr  bonum,  ergo  non  ed  aliis 
bonis  bonum.  Similiter  non  ed  ibi  bonum  Hdsi,quia 
inter  adulterum  ,&adulteram  cd  verum  matrimoni- 
um, & tamen  non  ed  ibi  bonum  /idei.Similiter  non  ed 
ibi  bonum  prolis,  quia  inter'dcriles  cd  verum  maty- 
monium , & tamen  non  cd  ibi  bonum  prolis. 

. Contra  Aug.de  bono  coniugali  dicit , quod  tria  funt 
• bonaconiugii,fcilicctfides,proles,&  (aeramentum. 

Ad  idamqu^dionem  dicitur vno  modo,qu6d  con- 
trahens matrimonium  obligat  fc  ad  a(dum  copula:  car- 
nalis ad  minus  (I  petatur,  & certitudo  de  noa  petendo 
inpauciiUmishabetur.In  illo  autem  a<du  priuatur  ho- 
mo magno  bono  fcilicet  vfii  rationis  fecundum  phs- 
lofophura  , quia ralisa<dus  furatur  intclloidum  fpidc  la- 
pientis. igitur  nullus  debet  contrahere  matrimonium 
ni(i  (int  aliqua  bona  rccompenlabilia  idam  iaduram 
vfus  rationis.  Ida  autem  bona  funt  (aeramentum,  fldes, 
Sc  proles,quxlocundum(an(dosczcafantidcnn  a(dum 
carnalem. 

Contra,quiaindatatnnocentix  fuilTct  matrimoni- 
um habens  idabona,nec  tamen  fuilTenttunc  excolan- 
tia illum  adum  carnalem, igitur  nec  tunc  fuident  po- 
nenda,igitur  non  prxeile  ida  liint  ponenda  tanquam 
excu(antia^(dum  illum. 

Prxterca  inter  Mariam,&  lofeph  fuit  verum  matri- 
monium ex  prxcedenti  quxdione  in  quo  non  oportuit 
ponere  ida  tria  tanquam  cxculantia. 

Prxtcrca. Multo  magis  priuatur  homo  vfu  rationis 
perfomnum,  quam  per  iltum  aidum  ,quia  in  fomno 
cd  quad  mortuus , igitur  nullus  (ecundum  rc<dam  ra- 
tionem debet  (e  exponere  (bmnonid  edent  bona  cx- 
culantia. Hic  dicitur,  quod  funt  ibi  bona  aliqua  cx- 
culantia,fcilicct  neccsdtas  naturx^  & conformatio  or- 
ganorum. 
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Aliterdicuur,quoclnonc{lfimilc  , qubalii^uis  non 
patitur  proprie  damnum  infomno  , iicut  in  illoadu, 
quia  poft  fomnum  vigoratur  intcllcdus , poft  iftura  au- 
tem adum  hebetatur.  Quicquid  autem  fit  de  illis  ratio- 
nibus dicitur  ad  ^uxllionem  > quod  tria  prxdidafunc 
bona  matrimonii , quia  ad  hoc  vt  matrimonium  habea; 
elTc  completum  triafuut  neceHaria>  Icilicet  inllitutio 
vfus,  & frudus.  Ratione  indituuonis,  ed  bonurp  (aera- 
menti. Ratione  vfiised  bonum  fidei.  Sed  ratione  dq- 
dus  ed  bonum  prolis.Vel  fic  fecundum  Scotum.In  ma- 
trimonio tria  funt: aliquod  tanquam  bonum  intrinfe- 
cumcui  correfpondet  bonum  iacramenti.  Aliud  tau- 
quam  finis  proximus  cui  correfpondet  bonum  fidei. 
Aliud  tanquam  finis  vltimus  cui  corre^ondet  bonum 
prolis. 

Tunc  ad  argumentum  principale,  habet  enim  illud 
argumentum  tres  parces. 

Ad  primam  partem  patet, quod  ida  non  funt  tria  bona 
(aeramenti  matrimonij  Yteufignumfenfibile,  fcdfunt 
tria  bona  matrimonij  proprie  accepti , fcilicet  vinculi 
iudiflolubilis  manentis  pod  contradum,  & illud  uon 
cd  inconuenienselTc  bonum  aliis  bonis. 

Ad  fecundam  partem  argumenti  dico , quod  femper 
bonum  fidei  ed  in  obligatione,  licet  non  femper  fic  in 
execucione  ficutedetiam  in  aliis  contradibus  mutuis. 

Ad  tertiam  partem  argumenti  dico , quod  oblatio 
non  femper  edabfolute  ad  bonum  prolis,  fcdfub  con- 
ditione , fcilicet  fi  cucniat,  & non  procurandum  dudio* 
Ic  oppoficum  ne  eueniac. 
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,VoD  vero  fmc  confcnfa.  Circa  diftindlior 
»nem  trieefimam  fecundam  & trieefimam- 
I ternam  quaero  quatuorquaeltiones.  Primo, 
vtrum  in  matrimonio  ut  fimpliciter  neceC- 
'farium  reddere  debitum  petenti?  Secuiido> 
vtrum  bigamia  fuerit  aliquando  licita?  Tertio  > vtrum 
bigamus  ante  baptifnium  poflitpoft  baptifmum  adfa- 
cros  ordines  promoucri  ? Qmrto  , vtrum  virginitas 
iit  virtus? 

Ad  primam  quxflioncm  fic  proceditur. Videtur  quod 
in  matrimonio  non  fit  fimpliciter  neceflarium  reddere 
debitum  petenti,  quia  nullus  fimpliciter  obligatur  ad 
peccandum  mortaliter  , fed  reddere  debitum  cft  pec- 
catum mortale,  ergo  &c.  Probatio  minoris.  Adus, 
fcuvfus  rationis  efl:  maius  bonum,  quam  adluscuiuf' 
cunque  virtutis.  Sed  in  illo  a£l:u  priuatur  ille  vfu  ratio- 
nis,ergo  priuatfe  maximo  bono, & per  confequens  pec- 
cat mortaliter. 

Contra  j.adCorinth.  dicitur  vir  vxori  debitum  reddar, 
fimiliter  autem,  &vxor  viro.  Et  probat,  quia  vir  non 
habet  poteftatem  fui  corporis:  fed  vxor,&r econtrario. 

In  ifla qutcflione  funt  tria  videnda.  Primo  in  gene- 
re fi  fimpliciter  reddere  debitum  efl  neceflarium  pQteti. 
Secundo  magis  in  fpecic  fi  illud  efl  neceflarium  pro 
omni  loco,  & tempore.  Tertio  fi  a(flus  coniugalis  fit 
femper  fii^e  peccato. 

Quantum  ad  primum  dico, quod  aliquis  potcfliuftc 
fton  reddere  debitum  petenti, &.hoc  tripliciter. 

Primo  fi  alter  coniugum  amifit  ius  petendi . Se- 
cundo fi  alter  coniugum  non  habet  ius  reddendi  pro 
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tunc.  Tertio  n alter  coniugum  obligatur  ad  non  red- 
dendum debitum  vinculo  fortiori. 

Primum  patet  in  fornicatione  coniugis>  tunc  enim 
innocens  non  tenetur  reddere  debitum  lapfo , quia  lap- 
Tus  in  fornicationem  amifitius  petendi,  ii  autem  vter- 
que  lapfus  fit,  vt  patet  de  adulterio,  & ftupro.c.iua.patia  4*^1*^*«*^- 
delidfa  mutua  compenfationc  tolluntur.  ttnt** 

Secundum  patet  quando  aliqui  contrahunt  matiimo' 
nhim  per  verba  de  praefenti  eA  inter  cos  matrimonium 
ratum,&  tamen  licitum  cApoftmodum  ingredi  religio*  ; ^ 

nem.  Sed  li  teneretur  fbtim reddere  debitum  tcneietur 
ic  reddere  inhabilem  ad  religionem , quod  cA  falfum . 

Tertium  patet,  quod  non  tenetur  reddere  debitum  ' 

petenti  A obligatur  ad  non  reddendum  vinculo  foitio- 
rijVtpot^  fi  alter  coniugum  infirmetur,&  redditio  debiti 
vergat  in  detrimentum  propri*  incolumitatis.  Tenetur 
enim  magis  diligere  propriam  incolumitateih  , quam 
i Aud  debitum  alteri  con  i ugi .Confimiliter  fortiori  vin- 
culo tenetur  non  occidere  foetum  in  vtcroprsegnanns, 
velnonefle  caulaaborfus  , quam  iAud  reddere.  Igitur 
vbieA probabile  periculum  de  extiniAione foetus,  vel 
de  aboifo  faciendo  non  tenetur  reddere  dcbitum.Simi- 
liter  maiori  praecepto  tenetur  non  agere  vnde  prole» 
nafcatur  Icproia,  qux  poliet  alias  procreari  fana,  quam 
pro  nunc  fatisfacerc  voluntati  mulieris.  Vtin  pluribus 
autem  puer  tempore  mcnltrui  coceptus  nafcitur  Icpro- 
fus, igitur  tunc  non  tenetur  reddere  debitum. 

Confirmatur, quia  non  fine  caufa  in  lege  Mofiiicaac-  . 

cedeniad  mulierem  menAruatam  debuit  mori.  Mors 
autem  non  infligitur , nifi  pro  peccato  mortali , & gra- 
ui.  Ergo  non  videtur  probabile  quin  implicite  fit  pro 
hibirum  hoc  in  lege  euangelica , qux  eA  lex  charitatis, 

& caAitatis.  Sed  contra  hocinAatur,  quia  tunc  vxori 
Icprofxvir  fartus  non  deberet  reddere  debitum , quod  dii- 

cA  contra  bonum  prolis,quxnafccreturleprofa,&con-  h^tmer 
tra  incolumitatem  propriam,  quia  poAet  ex  tali  aftu  in- 
currere  lepram,  cuius  tamen  oppofitum  habetur  extra 
de  coniugioleprofbrura.c.j.  quod  licet  coniugilepro- 
feconiux  fanus,  vellcprofus  debeat  debituraT^eddere 
fecundum  iAud  capitulum  prxallegatum^non  tamen  fe- 
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quitur  > quod  mulieri  tempore mcnllruorum , quiaibi 
«on  eft  contra  bonum  prolis,  quod  procreatur  leprofa, 
immo  magis  eflet  contra  bonum  prolis, quod  nunquam 
procrearetur,  de  ifta  autem  matre  nuquam  procreatur  It 
propter  lepram  vitetur , hic  autem,  & li  non  procreetur 
tempore  menftruorum  tamen  procreabitur  poAea  Se 
tunc  fana,  nunc  autem  leprofa. 

De  fecundo  articulo  magis  videndum  eft  in  {pecieft 
pro  omni  loco , Se  tempore  fit  debitum  reddendum  pt- 
tenti. 

De  tempore  autem  (ciendum  cft,qu0d  tempus  dupli>^ . 
citer  accipitur  hic  in  propofito  quia  eft  tempus  quo  co- 
iuges  fubiacet  infirmitatibus,  &.cft  tempus  quo  va<^t 
folcnnitatibus.Ad  reddendum  debitum  terrjporc  infir- 
mitatam  diftum  eft  in  articulo  pra:cedenti . Ssd  de  reddi- 
tione debili  tempore  folennitatum  dicit  Apoftolus  i. 
Corin.  Nolite  fraudare  inuicem  nifi  forte  ex  confcnfu, 
vt  vacetis  orationi  ad  tempus.  Quia^vt  ponit  Magifter, 
debitunieft  reddendum  irio  tempore  peteno  , fed  non 
petendum,  & fcddipoieftfine  culpa,fed  non  poteft  peti 
fine  culpa. 

De  alio. Si  in  omni  loco  eft  reddendum  debitum  pe- 
tenti, dico  quod  in  loco  facro  regulariter  abftinendum' 
eft,  quia  ftacim  imminet  periculum  fornicationis,  quia 
pofTunt  cito  ad  lOcum  non  facrUm  venire.  Si  tamen  diu 
«eceffe  eflet  eos  commanere  in  loco  facro , & aliud 
no  obftarct  teneretur  reddere  debitura  petenti  .Nec  for- 
te ex  hoc  fi  adtus  eflet  occultus  locus  (acer  efletinterdi- 
<ftus,nec  oporteret  cultu  diuinum  ibidem  publice  prae> 
termitti. 

Dc  tertio articulo.Si  aftusconiugalis  frmper  fic fi- 
ne peccato.  Dico  quod  coitus  coniuplis  eft  triplex. 
Aliquando  eft  meritorius,  aliquando  licitus, aliquando 
illicitus.  £c  intclligitur  illicitus  quantum  ad  peccatum 
vcnialc,&  mortalcl  Coitus  vero  meritorius  eft  duplex, 
quiaaliquando  fit  cauta  prolis  procrcand^ad  cultum  di- 
ttinum  ficdt  fuit  in  antiquis  patribus.  Aliquando  fit  cau- 
fa  reddendi  debitum  vxori  r. ad  Corin.  Vir  vxori  debi- 
tum reddat.  Iftc  enim  coitus  eft  iuftitia: , & per  cohfe- 
qucnsmerfcoiius.  Aliquando  eft  coitus  licitus  quando 


IN  ({JAllt  O tIBRO  SSNTENT. 
fcilicet,  homo  mouccur ad  coitum coniagalcm  caula 
fornicationis  vicaudz , fecundum  quod  dicit  ApoAolus 
i.adCorint.  ErgOvnufquiiqucfuampropriamTxorem 
habeat  propter  Emicationem  vitandam.  Iterum  eflcoi 
tus  cooiugalis  permjlTus  fragilis  cum  aliquis  coit  cum 
vzore  fua  quzrendo  in  ea  dcledlationem  luam, quam  in 
alia  non  quxreret  podponendo  tamen  deledationem 
fuam illi  delegationi,  quxed in  peo.Etadidumcoi, 
tum  (equitur  peccatum , quia  deledatur  in  creatura,  (cd 
tamen  veniale  eo, quod  podponit illam  delegationem 
ei,  quz  edin  Deo.  td  alius  coitusvqui  dicitur  illicitus, 
deut  quando  quis  coittumvxore  fua  cau(a libidinis  ez>  i/Uri- 
plcnd^dcut  faceret  cum  meretrice  quzrendomerctri- mr 
ceas  blanditias , & ad  talem  coitum  l^uitur  pectatum 
mortale. 

y^d  argumentum  in  contrarium  nego  minorem. 

Ad  probationem  dico,  quod  perpetuus  vfu^  rationis 
edmaius  bouum, quam aduscuiufcunqne  virtutis. £t  . 
ideo  qui  per  aliquem  a(dum  priuarct  fe  perpetuo  vfu  ra-  ' 
cionis  peccaret  mortaliter.  Sed  carentia  v(us  rationis 
pro  momento  non  ed  tantum  malum  (icuta^us  oppo*  / 

(itus  a^ui  virtutis.  Si  etiam  talis  carentia  vfus  rationis 
ellet  peccatum  mortale,  fequeictur,  quod  dormiens 
(emper  peccaret  mortaliter. 

Yrrum  bigamia pro  aliquo  rempor^ 
fuerit  licict’ 
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40r|^>Drcciind  im  quxftioncm  lic  ptoccditur.  Vi* 
detur  quod  bigam  ia  nunquafuerit  liciu,  quia 
@^i^aihilcll;  licitum  quod  clt  contra  legem  uatu- 
,fed  bigamia  ell  contra  legem  naturae,  tc 
ponit  quzdam  gloCidc  Lamcch  quia  primus  eduxit  bi- 
gamiam. 

Contra  Gen.  patet  quod  Abraham  habuit  Saram  & 
Agar,  igitur  aliquo  tempore  fuit  licita  bigamia. 

Adquxftionem  patet,  quod  bigamia  alquandofuit 
liteta  ,quia  non  cft  verifimile, quoti  landi  patres  veteris 
teftameti  fecerint  aliquid  illicitu  maximcpublice  illici* 
tum,fed  patet  ex  fcriptura  veteris  teftameti, quodpatres 
tunc  erantbigami,ficutpatctde.Abraham  Gen.limilitcf 
de  lacbb  Gene,  qui  habuit  quatborvxorcs,  ftmiliterde 
Dauid.2 . Regum,  qui  habuit  quinque,  & ergo  biaamia 
aliquando  fuit  licita.  Sed  difficultas  oritur  ex  quxltionc 
propter  duo.Prinmm  cft,quodiuftitiacommutatiua  re- 
quirit arqualitatem, per  hoc,n.  diftiuguitur  a iuftitia  di- 
mibutiua,  quae  requirit  proportionem,  iuftitia  autem' 
commutatiua  requirit  ^qualiutem.  Sed  in  matrimonio 
cft  iiiftitia  commutatiua,  igitur  requirit  squalitatem, 
fed  in  bigamia  non  cft  squalitas,quia  vnus  h^ct  plurcsi 
&plures  non  habent  nihvnum,  ergo  noueftibiiuftt* 
tia,  &per  confequens  non  eft  liciu,  Secundum  vnd« 
oritur  difficultas  cft,  quia  vt  tangebatur  in  arguendo, 
quod  eft  contra  legem  naturs  nullo  modo  cft  licitum, 
ted  bigamia  cft  huiufmodi,  ergo  nullo  modo  cft  licita, 
ideo  lunt  duo  declaranda.  Primum  quomodo  in  bi<ra- 
mia  eft  iuftitia  commutatiua  & non  squalitas.  Secun- 
dum quomodo  bigamia  non  cft  fimpliciter  contralo- 
gem  naturs.  Primum  declaratur  duplLcitcr.  Primo  ex 
parte  inftituenfis  contractum.  Secundo  ex  paite  con- 
tradlus.  Primo  modo  iuftitia  commutatiua  requirit 
squalitatem  commutatorum  quantum  cft  poffibilcad' 
illum  finem  propter  quem  commutentur,  fed  incon- 
tradlu  matrimonii  clr  commutatio  propter  duplicem 
finem.f.  propter  prolem  procreandam,  & propter  forni- 
cationem vitanda,  ergo  iuftitia  commutatiua  in  con- 
iradu  matrimonii  requirit  squalitatem  quantum  eft 
pgffibilc  propter  duplicem  finem  praedirum , fed  pri- 
mum 
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inuio  corpus  viri  eft  iDaiocis  taioris  qua  corpus  mulic- 
)ris  > quia  pro  codcin  tempore  > vir  poteftplures  fmcun- 
darc,&  vnano»  aplufiDUS  fecundari, igitur  propter 
iftum  finem  eft  optima  xqualitas.  Propter  aliufinem.f.  ^ 
propter  fornicationem  vitandam  corpus  viri , & corpus 
mulieris  funtxqualis  vigoris.  Et  ideo  ex  ifta  parte  non 
eft  completa  ratio  iuftiti?  nifi  fupcriordifpenfet  legem 
declarando,  vel  eam  aliquo  tempore  reuocando  Sic  au- 
tem in  propofitp  fuit  licet  enim  eflet  infUtutum,  vt  vni 
vna  fociaretur,&  econucr(b',tamcn  ad  raultiplicandum, 
& generandu  Dei  cultores  fuitaliquandodUpenlatum. 
Secundo  declaratur  hoc  idem  cx  parte  contraftus  fic. 
Quando  aliquid  ordinatur  ad  aliquem  finem  principa- 
lem ,8f  ad  alium  finem  minus  principalS  rationabile  eft 
vti  illo  eo  modo  quo  magis  valet  ad  hnem  principalio- 
rem licet  per  hoc  aliquid  dccrahaturfim  minus  princi- 
pali. Exemplum.  Cibus  valet  ad  delei^^ationcm  qux  mi- 
nus eft  principalis,  & ad  nutritionem  qu*  magis  eft 
principalis  fecundum  regiam  rationem. V tendum  igitur 
eftcibocomodo  quo  plus  valet  ad  nuritionem  licet  in 
hoc  minus  valeat  ad  deleiftationcm,  fed  contradlus  ma-; 
trimonij  eft  propter  prolem  tanquam  propter  finem 
principalem  ,&  eft  fecundario  propter  fornicationem 
viranda. Igitur  fecundum  redlam  rationem  debent  con- 
trahentes fic  commutare  vt  commutatio  plus  valeatad 
procreatione  licet  minus  valeat  ad  illam  redditionem, 
& fic  tali  non  fit  commutatio  corporis  vnius  viri  pro 
plurib  . corporib.  mulierum.  Si  autem  eft  hoc  abiblutc 
faciendum , igitur  tempore  ncceflitatis  neceflario  faci- 
endum. Ad  euidentiam  autem  fecundi  difhcultalis  eft 
fciendum,  quod  aliquid  dicitur  de  lege  ndturx  duplici- 
ter. Vno  modo  primario  quod  eft  ficut  principium  prai 
fticumfimpliciter  notum  lumine  rationis  naturalis, vel 
ficut  conditio  dcmenftrata  cx  illis  principiis.  Alio  mo- 
do fecundario  quod  eft  conlbnum  diiftamini  rationis 
naturalis  pr®  loco  ,&  tempore.  Contra  primum  null» 
caditdifp6fatio,&  ideo  oppofitum  cius  fempereft  pec- 
catum, fed  contra  fecundum  bene  cadit  dilpenfatioin 
cafu,&iftomodomonogamiacft  de  Icgc  natur*,bi- 
garoia  vero  contra  legem  naturi.  Sed  in  hoc  quoddi- 
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^lumcftincaCii  caditdilpcnfitio,  _&pcr  hoc  paret  ad  ar-r 

gumentum  principale. 

^ Vtrum  bigaimisantc  BaptiCmum  po/fitpoft. 

^ Baptilinuin  ad  lacros  oulincs  , ^ 

, promoneri? 

ScotHt  ^.fent.dipincl.^  ^ 

Tttrus  de^qiul.t  quarto  /enteniiarvm  3 J . }* 

Qji£STIO  II. 

D tertiam  quxftioncm  hc  proceditur.  Vide- 
tur, qupd  bigamus  aiitc  bapiilinum  po/Iit 
poft  baftilinum  ad  facros  ordines  promouc- 
ri,  quia  vt  dicitur  diilindionci  cap.j.&cft 
Hicron.in  epirtola  cius  ad  Oceanum.  Q^iamc  baptif- 
mum  coniugciii  habuit,  qua-habuit  duos  viros  non  ei 
imputatur , Icd  impuraretur  hoc  libi  ii  non  pohetad  ia- 
eros  ordines  promoucri, igitur, &: e. 

Contra  dii!i6.&  accipitur  a Beato  Aug.fupcrepiftq- 
lamad Titum,  vbi dicit,  quodacutius  intelligunt  qui 
negant  bigamum  ad  lacros  ordines  promonendum 
crgo,&c. 

Ad  ifbm  quarftionem  patet  per  omnes  quod  huiui^ 
modi>bigamus non  porcicad lacros  ordiiicspromoueri, 
vt  ponitur  in  canone  di.z6.  e.  prxallegaro.  Acutius  & lic 
vn.i. 

Sed  hquatras  qu.TlIt  caufa  irregularitatis  in  bic.-tmia 
ante  baptiimum.Rcfjpondctur  tripli.circrleciindum  tres 
opiniones.  Vna  opinio  dicit  Ce,  perbcprirmim  Jblum 
geletur  peccatum, & fequela  peccati.  Sed  bigemia  no  eft 

fxccatum,nec  fequela  peccati  igituf.Etpei  hoc  patet  il- 
ud  de  homicidio  ante  baptifmimcommiiro.Kam  ho- 
rriicidaantc  baptifmum  poteftad  lacrosoidincspiorao- 
ucrIpoflbaptitmum&  non  bigamus^quia  homicidium 
cfl  peccatum  ,&  maxime  C peccat  occidendo , licurcll 
in  homicidio  voluntario  , & rdeo  tollitur  per  bapliC- 
miim.  ^ 

Contra.Ello,quod  bigam uspeccctin  bigamia,  puta 
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illicite  contr^cndojfcquitur,  quod  ille  cotradus , c*um 
fi:  peccatum  , vel  annexum  peccato  dclchitar  in  ba- 

ptilnio.  . 

Prarcerca.Si  ex  ifta  ratione  edet  nccellatxpirrea;ulari- 
tas  in  bic;amia,quia  non  tffl  peccatum,  nec  Icquela  pec- 
cati,fcqneretur, quod  non  pplVctccck  (ia  ilhm  jrregula- 
ritatem  tollere, quia  non  poteft  bigamia  tribuere,  quod  , 

fitex  Ce  peccatum,vcHcqucla  peccati. 

Prxterea  Aug.in  c.prxallcgato  . Acutius  dictc,quodfi 

fccminacatbccumina viriata clt, non potcllpoft  b.aptif-  ^ 

mum  inter  Virgines  conlccrari,  IcdpoUibilc  ediltam  ‘ ’ 

vitiationem  feVcorraptionem  ante  b.iptifmuni  fuillc 
peccatum,  ergo  illud  peccatum  non  deletur  per  baptil- 
mum  quantum  ad  fequclam  correipondeutem  libi. 

Alia  opinio  dicit  (ic,  quod  aliqua  infamia  ell  fcquens 
adum  ex  noritiaaduali , aliqua  infamia  (equens  aiilum 
propter  defedum  fignific.itionis.  Primam  autem  infa- 
miam tollere  poteftecclcua.  Secundamautem  nonpo- 
tcft  tollere.  Nunc  autem  homicidium  inducit  irregula-  ^ 
riratem  propter  flaturum  cccled.x , ideo  ccclclia  ptireft 
tollere.  Sed  bigamia  inducit  irregularitatem  non  pro- 
pter ftaturiim  cccleli.x,  fcd  propter  defedum  lignifica- 
tionis,  idcoccclcfia  non  potdl  hanc  irregularitatem 
tollere. 

Sed  diceres  quomodo  cfl  ibi  defectus  /ignificationisf 
Dicitur,  quodfaccrdos  rcprxicnrat  perfonam  Chrifli, 
ideo  non  .debet  habere  aliquid  quod  repugnctperfoux 
Chrifli.  SedChrinritscftvnicusIponfiisvmusccclefix, 

& ccclefia  vnicafponta  Chrifli,  ergo  qui  habet  oppolitu 
huius  non  rcclc  rcprxfcntat  Chriltum.Scd  bigamus  qui 
habuit  duas,  vfUmamjqiix  habuit  duos  habet  aliquid 
quod  repugnat  ifli'coiuuncliofti  Chrilli,  & ccclcfix, 
igitur. 

Cotra.Si  irregularitas  bigamix  ellet  ex  aliquo  priori, 
quam  e.x  Ibtuto  ecclcfix.  ccclclia  nou  pollet  ibi  difpcn- 
iarc,cuius  co.inarium  habetur,  diil.  J4-  canone,  Icdor, 
vbi  Papa  Martinus  difpcnlat,  & concedit  Icdorcm  , qui 
duxit  viduam  polTc  in  hibdiaconum  ptomoueri. 

Rcfpondcrur,quodinpriuiitiuaeccl(;iipifubdiacona- 
tus  non  erat  faccr  ordo,  & ideo  Maftmus  conccflic,  ' 
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quod  bigamus  poiTcc  ordinari  in  fubdiaconum)  &nen 

vlcraafecndcrc. 

Contradift.  y.c.  Si  quis  viduam, habetur,  quod  Lu- 
cius Papa  difpcniauit  cum  Panormitano  archicpifcopo, 
qui  fuit  bigamus. 

Eft  igitur  tertia  opinio  quae  dicit,  qu6d  caufa  irregu- 
Ifu-itatis  non  eft  nifi  ftatutum  ecclefiar.Eodem  modo  di- 
cit, quod  caufa  quare  irregularitatis  pccnadc  homirfi-' 
dio  remittatur  in  baptiftno , irregularitatis  autem  pesna 
de  bigamia  non  remittatur  in  ipfo  baptiftno  non  eft 
nifi  ftatutum  ecclefiac  volentis  hanc  poenam  remitti, 
hanc  iTon  remitti . Vnde  per  fpccialem^irpenfarioncm 
poteft  tolli,  vt patet  in  duobus  calibus allegatis. 

Adargumentuin  in  contrarium, vel  Hieronymus  ne- 
gatur ficut  communiter  canonifta: negant  eum  tenen- 
tes Auguftinum.Vcl  exponi  poteft  crimina  non  obftint 
quantum  fcilicet  ad  gratiam  recipiendam  Obfunt  u- 
men  quantum  ad  gra^m  dignitatis  inecclefta  haben- 
dum.Et  accipitur  illaexpofitio  ex  canone  Ambrofij  vna 
tantum. 


Vtrum  Virginitas  fit  virtus?  ** 

Tetras  it  4.  fententiarum  iiJHnft.  j J . qastfi.  4. 

QViESTIO  IIII.  . 

D quartam  qu«ftionem  fic  proceditur . Vide- 
^ tur  quod  virginitas  non  (ir  vii  tus:quia  cui  non 
competit  difhnitio  virtutis  illud  non  eft  vir- 
•^tus  , fcd  virginitati  non  competit  diffinitio 
virtutis,igitur,&c.Probatio  minoris,  quia  virtus  fecun- 
dum fuam  diffinitionem  conflftit  in‘  medio  ex  z.  Ethi- 
corum. Sed  virginitas  non  confiftit  in  medio,  quia  te- 
net extremum,  ideo  non  competit  ei  diffinitio  virtutis. 

Contra  cui  competit  diffinitio, Sediffinitum,  fed  vir- 
ginitati competit  diffinitio  virtutis,igitur.Probatio  mi- 
n6ris,quia fecundum  Auguftiiium, virtus  eftbonaqua- 
litas  mcncis,fcd  ifta  diffinitio  competit  virginitati , igi- 
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tur  Tirginitas  eft  viiEQS.Hic  funt  tria  videnda.  Primp  Q. 
virginitas  cft  virtas.  Secando  fi  continentia  virginalis 
eft  melior  continentia  coniugali.Tcrtrum  eft,quod  cft 
prxmium  continentix  virginalis. 

De  primo  dico  , qu6(^  continentia  virginalis  uia 
dicit  ^ontinettti* 

Primum  cft  abftinentiaab  omni  coitu  illicito.  yir<rinaUs 

Secundum  cft abftinentia  ab  omni  coitu  licito.  triadicit. 

. Tertium  cft  integritas  mentis, & carnis, 

Q^^tumadprimum,  virginitas  dicit  virtutis  habi- 
tum, quantum  ad  fteundum  dicit  virginitas  ftatum, 
quantum  ad  tertium  dicitdecorem,&ornacum.  Quod 
autem  primo  dicat  virtutis  habitum  probat, quia  habitas 
circa  debitum  obiedum  cum  determinatis  circunftan.- 
tiis  eft  habitus  virtutis.  Sed  virginitas,  vt  dicitabftinen- 
tiam  ab  omni  coini  illicito  cfthuiurmodi,crgo  virgini- 
tas dicit  habitum  virtutis. 

Sed  contra iftud  inftatur  tripliciter.Primo  fic.  Omnis 
aftus  virtutis  cft  fub  prxccpto,quia  funt  necdflarij  ad  fa- 
lutem , fcdacftus  virginitatis  non  funt  fub  prxeepto  (e-  - 
eundum  illud  Apoftoli.De  virginibus  pr^ceptum  domi- 
ni non  habeo, confilium  autem  do,  ergo  virginitas  no» 
eftvirtus. 

Secundo  fic.Nulla  virtute  quis  male  vtitur,  (cd  virgi- 
nitate poteft  quis  male  vti,  vt  patet  de  virginibus  fatuis. 

Matt.crgo.  " 

Tertio  fic.  Nulla  virtus  perditur, nifi  per  vitium , vel 
peccatum, fcd  virginitas  poteft  perdi  fine  pcccato,vt  pa- 
cctinuiolcnter  defloratis,igitur. 

Ad  primum  dico,qu6d  virtus  eft  triplex, fcilicet,mo- 
ralis,theologica,fcu  cardinalis,&  hcroica.De  prima  pa- 
tet per  Apoftolum  i.adCorinth.De  tertia  patet  per  phi-  ffiplextSi 
lof  111  principio  feptimi  Ethicorum  , vbidicit^quodtria 
ftmt  fugienaa,fcilicctmalitia,incontincntia,&  bcftiah- 
tas.Ettriafnntprofcquenda,fcilicct virtus  moralis, qux 
opponitur  malirix,  & continentia,  qux  opponitur  in- 
continCntix.&r  virtus  heroica , qux  opjponitur  beftiali- 
tati.Tunc  ad  propofitum  cum  dicitur, virtus  eft  Ihb  prx- 
eepto concedatur  de  virtutibus  moralibhS,  ficcardina- 
libus.Scdncgatur  de  virtutibus  heroicis'.  Ntujc  autem 
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virginitas  ponitur  Virtus  heroica.  | 

Ad  fecundum  cum  dicitur.  Nulla  virtute  poteft  quis 
male  vti  concedo , vt  fic.  Et  ciim  dicitur , virgines  fatu* 
malx  fuut  vfx  virginitate , dico,  quod  non  de  verum  in 
quantum  virginitas  eft  virtus  ,fedhoc  erat  ex  vitiis  an- 
nexis vircriuiati , &.  integritate  carnis. 

Ad  tertium  cum  dicitur , virtus  non  perditur  nifi  per 
, peccatum  conceditur. Eteumadditur,  virginitaspotcft 
perdi  fine  peccato  firc.dico  quod  ab  cis  poteft  tolli  ime-  ' 

gritas  catnis,quxdicitur  ornatus, fcduon  tollitur  virgi- 
nitas,quit  dicit  habi  tum  virtutis. 

De  Iccuftdo  articulo  principali  fcilicct  fi  continen- 
tia virginalis  eft  perfedior  continentia  'coniugali.' 

Dico  ficut  ditium  eft  quod  in  virginitate  eft  tria  "confi- 
derarc,fcilicethabitum,ftatutn,&  integritatis  decorem, 
fiuc  ornatnmiSiantem  loquamur  quantum  ad  habitum  ' 
fic.fc  habent  ficut  cxccdcntia,&  excelIa,quiaaliquaudo 
ex  maiori  virtute  continet  coniugataquain  ccontrario. 

Si  autem  loquamur  quantum  a^  decorem  fic  ^mper 
virginitas  prxfcrtur  continentix  coniugali,  quia  in 
continentiaconiugali  clI  corruptio, in  concinentia  vir- 
ginali incorrupdot . Si  aurem  loquamur  de  virginitate 
quantum  ad  ftatum, tunc  eft  dici  dupliciter.  Aut  Iccun- 
dum  idem  tempus, aut  Iccundum  diucrfa  tempora,  fi  fe- 
cundum idem  tempus  hoc  eft  dupliciter,  quia  aiit  fe- 
cundum tempus  legis  naturx  aut  lecundum  tempus  le- 
gis gratix.Si  fecundum  tempus  legis  naturx  tunc  ftdtus 
continentix  coniugalis  prxfcrtur  virginitati  imo  pro 
illo  tempore  ftatus  virginalis  prohibetur  , 6c  fteri- 
lis  maledicitur  . Si  fecundum  ftatum  temporis  gratix, 
vbi  non  requiritur  foEcundiras  mentis  ibi  virginitas 
prxfcrtur  continentix  coniugali . Si  autem  loquamur 
fecundum  diucrfa  tempora  vtpote  confideremus  pro 
tempore  gratix  continentiam  coniugalem.  Tunc  dico, 
quocfvnulquifquc  ftatus  optimus  cft,&  vnus  non  prx- 
Icrcur  alteri  dummodo  ex  .vtraque  parte  charicas  fit 
«qualis.Etad  iftum  intellcflum  loquitur  beatus  Au<ru- 

ftinus  iu  libro  de  bono  coiugali,  quod  virginitas  loan- 
Dis  Euangeliftx  non  prxfcrtur  coniugio  Abrahx. 

De  tertio  artictflo  , quod  eft  ptxmium  continentia: 
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virginalis.  Uiciturcomiriunitcr  qood  cll  aareola,  a^u{ftpr*~ 
probatur  per  figuram  Exotii , vbi  pricccptum  cft  fieri  contio 
vnam  matinam  coronarii, & vnam  parliam  totonam.  Er 
fecundum  hoc  pomeura^doftoribus  dupfex  pr.-enuum 
iciliccrfiibllantiale quod cft  aurea  ad  (imilitudinc  ma-  D„^itxefi 
encT  corona:,  dcatcidcncalc , quod  dicitur  aureola  ad 

V I-  ,■  ' 'j' -r-  I -It  rr^Miutn. 

linnutuduiem  parux  coronae  ; TaUautc  aebet  coro- 
nari anima  quxcft  fponla  Cluilii,  Icd^toiis  cft  virgo, 
igitur.  ■'-‘r- 

Licet  illud  latis  bene-  diftum  fit, tamen  poflunius  di- 
cere magis  complete, fcillcct, quod  in  virginitate,  vt  fu- 
pra  ditium  efl  tria  confiderarc,fcilicet  habitum, llatum, 

&:  decorem, fiuc  ornatum.  Habitui  correlpondet aurea,  »'*'** 

ilatui  rclpondct  fru(flus,(ed  decori, Icn  ornatui , qux ell  tetriitfnnt 
carnis, &:  mentis  rclpondetaurcob.  ^ctnfidftanda. 

Primum  tcilicet  qudSJ  habitui  rclpondct  aurea  patet 
per  omnes.  Secundum,  fcilicct,  quod  llartiiTclpbndeit 
Irutlus patet. Efto  enim, quod  finttres tfetirtneiitesla^ 
qu.intum  continere  polluntalius  in c6ntihei\tb'  cohiu^ 
gali,&:  alius  in  continentia  viduali, &:  alius  idVontineq- 
tia  virginali,  frutlus  erit  in  eis  maior  , &miiiOr  (ctlni- 
dum  parabol.rni  Saluatoris.Semen  cecidit  in  terram  bo-  j 

uain,&  attulitfrutlumaliud  tricefimum, aliud  (exagefi-  , 
mum,aliiid  centefimum. 

Tertium,fcilicct,qu6dbrnatui,leuiiit^j^^iidyeii_ 
tis,&cacnisrcfpondeatanteola,patetfic.  Aureola;alTi- 
ghatur  illi'? atlibus,  qui  rclpiciuntaliquid  inrtihlctum, 

& hoctripliciter^vel  ratione  doclrinx,  vel  ipfornvatio- 
nis,vel  ratione  martyri), & pafiionis, vel  mtionc  dccoiis, 

& incotruptionis , Propter  primum  datur  aureola  do - 
tloribiis, propter  fecundum  martyiibusvpfoptcbtrrtium 
virginibus.  ' . ' ^ 

Ad  argumentum  principale  dico  •,  quod  f hoc  non 
cft  intelligeiidum  rcfpctlu  obictli  , qrfii-Timc  niil- 
Ius  efiet  caftus  ,nifi  cognolceift  mediUm  omuiimi 
niillicrum  de  mundo  , quia  idem  cft  iWddiifin  inter' 
aliquam,  & nullam.  Sed  illud  imcIligitmW  v^srirtus  fit 
medium  inter  delc(ftationcs,&  triftitias  .'  Niriiqili  om- 
nino nihil  fentit  dc  palfionibus  catnis  ililcafibi- 
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lisiudicaturfihoc  habet  per  naturam  Qui  vero  omni- 
no eis  conlentit  hic  luxu  riofus  eft,  qui  vero  excitatus  , 
icA  non  confentit  eis  hic  vittuofus  elt.  £t  quia  hoc  in 
virginibus  eft,ideo  virginitas  cfl  virtus. 

DISTINCTIO  XXXIV. 

.&  XXXV. 

Circa  diflindlionem  trigefimam  quartamj 

& trigefimam  quintam  , 

quzritur> 

k Vtrum  in  lege  Mofayca  licitum  fuerit 

repudiare  vzorem? 

Stotus 

tiMnwtrum  iifiin, 

Durandu^quartt fentintUmmdijHnUio. 3 3.^««/! .3.  , 

, Q^A£STIO  I. 

^ Vnc  fuperefl  attendere.  Circa  diftin£Ho- 
nes  trigefimam  quarum.  & trigeflraara 
‘quinum, quzrunuu  ttes  qtizftiones.  Pri- 
ma vtrum  licitum  fuerit  in  lege  moiayca 
' viso  repudiare  vxorem.  Secunda,  vtrum 
impotentia  coeundi  impediat  matrimoniu  Tertia  vtru 
adulterium  cum  aliqua  viuente  marito  impediat  ma- 
trimonium cum  eadem  poft  mortem  matiti  fui. 

. Ad  primam  qUxflionem  fic  proceditur.  Videtur  quod 
licitum  fuk  viro  repudiare  vxorem  fuam  in  lege  Mofa- 
yca.Quia  in  lege  Deuter.Si  acceperit  homo  vxorem,  & 
non  inuencritgratiam  ante  oculos  eius  propter  aliqua 
fcediutem  fcribat  ei  libellum  repudii  dabit  inma- 

nueiusi&dimituteamin  domofua. 

Contra , nunquam  licuit  mulieri  repudiare  virum, 
igitur  nec  econuerfo.  Probatio  confequentiz , quia  vir 
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& multet  quantum  ad  ca  qux  Hinc  coniugii  pares  iudi-- 
cantur. 

Adeuidentiam  huiusquxfllonis  oponet  aliquidde 
libelli  repudii  formatione  prxmittere , & conlequen- 
ter  quxftioni  rcfpondere  . Pratmittitur  autem  hoc 
de  forma  libelli  repudii, quia  io  libello  illo  fecundum 
Hicron.erit talis Icripturarprxmitto, quod  nunquam 
conueniant  lecuiB,&  habebit  mulier  e'x  permiUlone  le*  ' 
gis  potellatcm, quod  po^t  alteri  copulati.Si  aurem  al- 
teri copulabatur  non  poterat  redire  ad  primum.  Etfic  'Pulchr4,et 
quxdam  erant  hic  permifTtua , quxdam  iccordatiua,/^<''Vi^‘ 
quxdam  priuatiua.licet  fecundum  aliquos  i(la  dici  pof- 
ient  punitiua.Perminioa  erant,  quia  vir  poterat  vxorem 
repudiare,  & ip(a  repudiata  poterat  cum  alio  contra- 
here.Recordatiua  erant  feriptura  libelli.Priuatiua  erat,' 
quia  (i  repudiata  cum  alio  contraxifle  t , fion^oteratad 
primum  redire. 

Hisprxmiffis  funttriavidenda.PrimoCi{larepudia-  , 
tio  erat  licita.  Secundo  quomodo  erat  permiila.  Ter-, 
tio  qualiter  non  erat  communis  illa  repudiatio, vtheut 
vir  potcratrepudiarc  vxorem,fic  econucrfo,&<^ 

Quantum  ad  primum  dicitur  tripliciter^ 

■?rimo  , quod  ifta  repudiatio  erat  illicita, paret  auftoti-  ^ ^ 

tate  Chrifti  reprobantis  eam.  Matth.  ait  enim  fic.Dico  ^ ^ 
vobis,quod^uicunqucdimi(erit  vxorem  e^tcepta  cauia 
fornicationis  mcchatur. 

Secundo  per  ratiouem  Chrifli  ibidem  Deus  inquit, 
a principio  coniunxirmafculum,&  fcemiina  matrimo  • 
nialiter.Ideo  quos  Deus  coniunxit  homo  non  feparet.  i. 

Tertio  per  refponhonem  ipfius  Chrilliad  quxftio- 
nem  Pharifxorum.  Cum  enim  illi  obiicerent,  quid  er- 
go mandauit  M oy fes  dare  libellum  repudii , & dimit-  ' 

tere,  ait  illis,ad  duritiam  cordis  veftripcrmifit  Moyfes 
dimittere  vxorcsveAras,ab  initio  autem  non  fuit  iic.  ^ 

Qjiatto  extra  de  diuortiis  cap  .gauc^emus,  dicitur 
quodrepndiationcm  vxoris  verius  in  cuangcUsrrepro  • ^ 

Alia  opinio  dicit  toulitcroppofitum, quod  repudia-. 
tio  liciu  fuit  pro  tempore  legis  Moyfi, quod  probatur 
(ic>Moy{espron)ulgauitlegem]C>ci;& ideo  quos  ipfe 
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coniuiixit  ctiani  Deus  cotTiunxit , & quos  ipfc  feparauir 
Deus  rcparauit,quianoiieft  vcri(iniile,quocl  hcoirlegisr 
Jiiiiii.^eprooialgaueritaliquidia  ca  illicitum. 

Secundo  lic,  vc  ait  Aug.m  c^uadam  cpillola  ad  Hiera. 
Si  ad  (aeras  (criptufas  admiflilucrinc  officiolamendacia, 
quid  iii  cis  remanebit  auiloritads,  & foliditatis  quafi  di- 
ceret nihil  ,quiaquarationc^fueritadmi(l'um  vnum  pari 
ratione  aliud,  crg;oa  fimili,  (lin  lege  permiflum  fuir 
vnum  illicitum  pari rationealiud  illicitum. 

Tertio  (ic,  lex  iiifta  vt  (Ic  non  debet  dare  occafionctit 
peccandi  mortaliter.  Sed  ifba  concellio  videbatur  dirc- 
dc  occafio  ludxis  dimittendi  vxores,&:  per  confcqucns 
peccandi  mortaliter  , ergo  vel  ifta  conceflio  non  cft 
peccatum  mortale;vcl  lex  non  el^  iufta. 

Tertio  ;modo  dicitur,  quod  repudium  vxocis  nun- 
quam fuit^licitum  vt  fieret  fide  culpa,  fuit  tanieii  lici- 
tum vtfierct  fincpcciia.  Vndealiquid  liccrd-^licui  p6- 
teflefTe  duplici  de  cau(a.  Primo, quia  illi  noiiobiiiatiu* 
fisrcditudo.  Ethoc  modo  non  licuit  repudiard  vxo- 
rcin.  Autqiiia  nonobuiat  iurik punitio , &hoc  modo 
licuit  repuaiare  vxorem.  Sed  rationes  fecundap  opinio- 
nis infringuntprimanijSc  tertiam  opinionem.  De  prima 
patet,  quia  illa  ponit,  quodrepudium  fitlicitum , &fe- 
cundaponit,  quod  fit  licitum  , de  tertia  patet  quia  ponir, 
quodrcpudinin  nunquam  fuit  licitum , ira , qViod  ficrcc 
fine  culpa.  Harc  inquam  non  poliunt  (lare,  tum,  quia- 


legi  (lator  diuinas  legis  non  pote  fl  in  ea  aliquid  illicitum 


cnm  quia  qua  ratione  vnum  illicitum  eadem‘  ratione 
aliud  illicitum , tumqilia  iuilalexnon  dat  alieni  occa- 
fionem  peccandi  vt  arguebat  fecunda  opinio.Tcneo  er- 
go, quodrepudium  fit  licitum  non  fimplicitery  fedpro 
tempore, &:  fic  Deus  dilpeiifabat  cu  illa  gente  in  repudio 
ad  vitandum  malum  liomicidij.'^ 

Ex  quo  patetad  fecundum  articulum  q uaii  i ter  repu- 
dium fit  permi(Tum>  quia  Moyfes  ad  vitandum  malum 
'lio  nicidij  repudium  non  prohibuit, fcd  pcrmific. 

Et  notandum, quod  permifilo  fit  quadrupliciter.  Pri- 
mo per  priuarionciu  praeceptionis,  & fic  Apoftoluspcr- 
mifit  virginibus  nubere.  Secundo'  pcrpri&atioiiem  pro- 
hibitionis, & fic  venialia  dicuntur  pcrmi(Ta.  Tercioper 


r 
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priuatiojiCiii  punitiOiiis.  Quaito  per  jiriaationcin  co- 
habjrarionis.  I£t  iftis  duobus  vltimlsiuodis  repudium 
ellpennilfum,rjuiandu  puniebatur  nec  prohibebatur-. 

Ad  rationes  autem  pfimx  opinionis.  Ad  primam  t|ui- 
do  dicitur  qi^icunquG  diraircrit.viorem  iu^nj&c.Drco, 
<juod  Chriltus  loi^uirur  pro  tempore  legis  gratia;  non 
pro  tempore  legis  Molaica:. 

Ad  rationem  quam  adducit,  quod  Icilicet  Deusa 
principio  mafculuni  focmina  matrimonialitcrcon- 
iuiixit,  dico,  quod  Chriflus  loquitur  pro  tempore  legis 
natura?. Et  in  hoc  furticieritcr  reprehendit  Pharileos  qui 
non  leruabant  matrimonium  licut  erat  in  lege  natuia. 

Adaliud  quod  adducit  per  duritiam  cordis  vertriper- 
mihtMovlcs  3cc.iam  paret  quomodo  accipicJribipcr- 
mi/lio^ 

Ad  aliud  de  diuortiisc.gaudemus,  vbi  dicitur,  quod 
repudium  veritas  in  euangelio  reprobauit.  dico<^uod 
illud  capitulum  loquitur,  quod  Chrillus  reprobauit  pro 
tempore  legis  liia. 

De  tertio  principali , Icilicet  qualiter  non  erant  pares 
viri,  & mulieres  in  dando  libellum  repumj,vt mulier 
poflit  repudiate  virum  licut  cconuerlo.  Dico,  quod  ia 
Itibus  vir,  & mulier  m lege  non  erantpares , fcilicetin 
lege  repudii , in  lege  zclotipix , in  lege  ac:Honis  itupri. 
Ceorum  ratio  efl:  propter  digniratem  iTacutx  propter 
reatum  culp^  , & propter  robur  fex us.  Propter  dignita- 
tem narur.T  non  funt  iudicandi  pares  in  lege  zclotipia?, 
eft  enim  viirtijriiior,  quam  mulier.  Propter  re.ntum  cul- 
p.Tnon  funt  iudicandipares  ii\legcaciionis  ftupri.ficut 
clave  dicit  glofa  fuper  legem  pndiciam  qua:  habetux 
Deuccro.-Xi. 'Piopret  rohur  fexus  virilis  non  iudican- 
tiirpares  in  libello  repudii  cum  in  mulieribus  fitmaiot 
pronttas  pernfirtiue  ad  repudiandum  viros^Etex  hoc 
patctadargumentuin  principale.  i 

■ ll:} 
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Serafhicus  B»na.^.fenten.di7iinc. } ^.^.l.Artic.X. 
Sctt»s4-.fe>nentiantm  disfinc.^^.q.t,  ' i 

"D.ThomM  qtmrto pcntttuixrumiyHn^lii,  34.  ‘ 

Jtic Atius  H.q.u  ' 

DurAnius  3 4 .g, i.  , , 

Oj-AESTIO  II. 

D fecundam  quacftionem  fic  proceditur.  Vi- 
detur](]uod  impotentia  coeundi  non  impediar 
matrimonium  , quia  hoc  non  eflet  nihpro 
eo  t quod  contranendo  obligat  fc  ad  a^um 
illum  >lcdhoccfi  falfum)  quiapoteft  contrahere  cum 
voluntate  Aatim  intrandi  religionerajcrgo.  • 

Noia^  he-  C®‘*wa  extra  de  fri&  male.vltimo.Aaiftam  quteflio* 
ne  Amnia  C».  dico  duo.  Primo  prarmittam  aliquas  diftinaiones. 

riofe  Secundo  cheia  aliquas  conclufiones.DiftinaioBesau- 

ficmuinciltej  ^uiiximpotcnci^  coeundi  alia  cft  natura- 
lisiulia  acciucntalis.  Item  alia  praecedens  > aiiafcquens 
matrimonium  contiimatum. Item  alia  perpetua»  alia  ad 
^ tcuipus.Tunc  breuiter  dico  tres  conclufioues. 

•Prima  eft>  quod  omnis  impotentia  nmpliciter»&  per- 
petuajcui)  (ciiicet  rubueniri  non  poteft  per  naturam»vel 
artem»  fi  prxcedat  matrimonium  fimpliciter  impedit 
contrahendum.  & dirimit  Coatrarum.  Ifta  conclufio 
probatur  tripliciter.  a 

Primo  fic,iftccoatra6lus  cft  datio  poteftatis  corpo- 
tum  ad  talem  a^om  Ix  petatur,  fcd  ille  nullam  poeefta- 
temad  talem  aiflum  habet,  igitur  nihil  tale  poteftdarc» 

, &pcrcon(cqucnsneccontr^cre. 

• Secundo  fic,  in  contraftu  ifto  homb  obligat  fead 
actum  fi  pnbtutjlcd  a6tus  eft  fihi  impoflibilis  etiam  fi  pe- 
tatur , iguur  obligat  fe  ad  impodibilc.  Obligatio  autem 
j.  fldimpombilc.nullaeftcxlege  diuina  .igitur  lex  diuina 

non  approbat  talem  obligationem. igitur  nulla  ell. 

Tertio  fic,  pcrlboaalia  intendit  commutare  potefla- 
tem  corporis  fui  pro  potcftate  alterius,  igitur  credit  aliii 
pofle  commutare  econuerfi>»{cd  non  poteft»quia  habet 
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impedimentum  perpetuum  > icitur  hic  ell  error  pcrti> 
nens  ad  aliquid,  quod  edper  ic  requidtumad  contra- 
^um.  Talisautcm criorfacitcontraciumnBlium  vtfu- 
pra  diftum  cft,  ergo. 

Secanda  canclufto  cll,  quod  impotcnttaiequens  ma- 
trimonium confumatum  quantumcunque  fit  pcrpctuu 
non  impedit  matrimonium.  Cuius  ratio  cil,  quiaiam 
potellas  c(b  cradita,&  ille  cui  fuit  tradita  intrauirpofTcf- 
iioncm,igiCur  non  potelf  reuocari  propter  impedimen- 
tum aliquod  (uperucniens.  Sed  quid  i\  impedimentum 
illud  concurrat  ppft  matrimonium  ratum,  non  tamen 
confumatum  , nunquid  cale  impedimentum  impedit 
contradam  matrimonii? 

Ad  hoc  dicitur,  quod  nc,quitvt  habetur  jj.q.x.c.i. 
Coniu^ium  confirmatur  ofhcio>fcd  antequam  confir- 
metur impoflibilius  officii  foluic  vinculum. 

Contra  quod  per  matrimonium  ratum  cll  data  pote- 
lias  corporum, igitur  fi  impeditur  vfusnon  propter  hoc< 
tollitur  ratio  przcedehs. 

Refponfi^,quod  in  matrimonio  rato  efldatapoteflas 
corporum  innabitudine  ad  adum  illum  fi  petatur  ille, 
& ideo  dicit  canon,  quod  impoffibilitas  officij  foluic 
vinculum. 

Tertia  conclufio  ed,quod  impotentia  ad  illum  aduiii 
cuifubueniri  potefl  per  naturam  , vel  per  artem  fiue  fic 
frigiditas  fiue  maleficium,  fiuearcacio  non  impedit  ma- 
trimonium. Sed  quomodo  innotefeat  quando  impo- 
tentianon  eflperpctua,'fedad  tempus,  & illi  potefl;  fub- 
ueniri,  habetur  extra  de  fri.&male.c.laudabilem.  De- 
monflrat  enim  per  triennium  fimul  habitare,  &darc 
operam  illi  adui,  quod  fi  poflea  reclament  tanquam  im 
potentes  ad  illum  adum  debent  iurare  cum  fepeima  nia- 
nu.  Decipitur  tamen  circa  hoc  aliquando  ecclefia , & cu 
coflac  de  deceptione  iubet  eos  quos  feparaueratadprio 
ra  vota  redire.  Ad  argumentum  in  contrarium  dico, 
qiiod  obligat  fe  ad  adum  fi  petatur  faltem  pro  aliquo  te- 
pore determinato, fed  infra  aliquod  tempus  no  oportet 
reddere  ifluth  adum  fi  velit  intrare  religionem  .Non  fic 
de  ilito  qui  habet  impedimentum  perpetuum,  quianon 
potefl fc  oblig^e  adadum  pro  quocunque  tempore>fi 
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fllimpcJiniciitum  pcrpcruum»  f^bautcm  impotentia 
perpetua  impedit  matrimonium  ve  didumeilin  prima 
coiiclufionc  huius  qiixlbonis. 

Veram  adulecriwm  cum  aliqua  muliere  viueutc  viro 
impediat  matrimonium  cum  eadem 
poftmorremillius  viri? 

Srvtusqttitrto  fententi-irum  dAhy:h0.  . 

rttmsdt 

QUAESTIO  III.  ' ' 


D tertiam  quaellioncm  iic  proceditur.  Vi- 
detur , quod  adulterari  cum  muliere  viucu- 
^ re  marito  non  impediat  matrimonium  cum 

* eadem  poli  mortem  mariti  fui.QjjiaDauid 

* adulteratus  clt  cum  Berlabec  > & poilea  in- 
teri edlo  viro  cius  contraxit  cum  ea  matrimoniu,ergo, 

Contra  r j.q.j.c.illud. 

Ad  eiiidentiam  huius  quxftioim  praemitto, quod  tria 
fiint  crimina. qiixvnita,vcl  leparara  videntur  facere dit- 
ficultarcm  circa  matrimonium  contrahendum,  ficut 
colligitiircx  diucrfis capitulis,  extra dccoquiduxitiu 
matrimoniuquam  polluitpcr adulterium.  Suntautem 
hxetria  crimina  ,slcilicet  adulterium  , machiniftio  in 
mortem  legitimi  coniugis.fidcidatio,vclconrradusde 
fadocumadultcm.His  pr^millisdico  quatuorper  ordi- 
nem adquxftioncm. 

Primo, quod  fidei  datio  per  fc  non  impedit  matrimo- 
nium contrahendum  poli  mortem  viri.  Illud  habcrtir 
in  rubrica  pr-rdidac.  vlt.  vbi  dicitur , quod  fi  quis  vxore 
viiTcn te  fide  data  proinilitle  illam  dudurum,  velcum 
ip(a  de  lado  contraxit  fi  nihil  aliud  impedimenti  fuerit 
non  cll  m.itrimoiiium  dirimendum , quod  cuuj  ca  con- 
traxitpoll  vxoris  obitum. 


Secundo  dico,  quod  fidei  datio  interueniente  adul- 
terio impedit  matrimonium  contrahendum , & dirimit 
iam  contradum. Illud  habetur  ibidem  eodem  c.  Sequi-  ' 
turenimibi.  Tolerari  non  debet  fi  prius,  velpolllup- 
plc  fidem  datam  dum  vixit  v xor  illam  adulterio  polli^il- 
.Ict.  liludautem  intclligcnduxn  cll  cum  arabo  fiiit  coq- 
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cii  > ^Lod  jftcidus  tftcduhciium  , quia  fi  vir  ramum 
^ eflec  conicius,  & mulier  infcia)puta;quianciciuic  cum 
iiabcrc  vxorc>tuncadpcritioncni  viri  non  eficcdiuottiu 
cclcbraod')m>vt  habetur  in  eadem  rubricae. i. 

Tertio  dicojquodvbi  adulter,  vel  adultera  machina- 
turin  mortem  legitimi  coniugis  ibi  inipeditmatiimo-  matri- 
iiium]&  dirimit  iam  ccmrrdum.  Illud  patet  in  c.pia'al-;„^„^^^ 
lecato,  & extra  de  conuerfione  infidclium,c.  laud^ibilc. 

Quarto  dico,  qtfodvbi  adulter,  vel  adultera  non  dc- 
deruntfibi  fidem  de  matrimonio  comrahedo , nec  alter 
eorum  in  mortem  legitimiconiugiscflmachtnatiisma 
trimonium  inter  cos  potcfl  legitime  e oimah i,  vt  habe- 
tur exMa  in  lupradida rubrica,  e.  fignificafli.  Ratio autc 
iecundarde  tertia:  conclufioivis  non  cll  nifi  llatutum  ec-  ) 

elefia;  qu£c  illegitimat  huiulinodi  perfonasad  contra- 
hendum. Sed  fi  quaras  rationem  moucntcm  ccclcfiam 
adfic  ordinand’.im.Dico,quod eft rcprclTioadulrcrii,& 
homicidii  qux  frequenter  accidcrcnrfiliuiulmodi  per- 
Ibnac  pollent  contrahere. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  non  fuic 
lex  iftalututa pro  tempore  illo,. 

DISTINCTIO  XXXVI. 


Cireadiftindionem  trigefimam  fextamquerritur.  ^ 
Vtrum  feruitus  impediat  matrinioniunl.’ 


StraphUus E^nautn  dt7i 

ScotMs 

D -Thomai  ^ ^ent  diflin.^6 , q.i- yydrt.t . 

Jticttrdus (juarjoftntenjiarum j<,.^.r.  ' 

DurandUs /^.fententiarum  diJ}inflio.^6.q.\,  ' ^ 

. QVatSTIO  I. 


■ Vnc  de  conditione  videamus.  Circa  diHin< 
^dionem  j^-iSeduas  alias fcqucntesqiijrro  tres 
«qu.Tftioncs. Primo.  Vtrnm  feruitus  impediat 
'matrimonium?  Secundo.  Vtrum  ordo  lacer 
impediat  matrimonium?  Tei  rib.  Vtrum  votum  conti- 
aenthx  impediat  matrimonium  ? 


1 .TtUtic.i. 
rap  .3. 


Nota  dtfer- 
vitute. 
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Ad  primam  quxflionemilc  proceditur.  Videtur,  quo4 
fcruitus  impediat  matrimonium)  quia  uullus  potcit  da> 
rc  alienum, (ed  corpus  ferui  e A domini  iplius  Kcundum 
pHilorophum  3 . Politicorurn , ergo  feruus  nonpote/l 
dare  corpus  alteri,  led  contrahentes  dant  lihiinutuopo- 
tcAatera  corporum, ergo. 

In  contrarium  h^ibctur  extra  de  coniugio  fsruorfi  c.i. 

IniAaquxAionefunt  tria  videnda.  Primo  vndeeft 
introdudla  &ruitus.  Secundo  li  iulbe  cA  introdu£la.Tcr' 
tio  principale  quxdtum. 

De  primo  dico  llcut  luperius  di<Aum  e A in  tradbt,u  de 
poenitetia,quod  natura  omnes  fumus  liberi , led  ex  alia 
lege  pofitiua  fumus  ferui.Non  autem  hic  loquor  de  for- 
uitute  quxeA  fubiedho  filialis , fed  loquor  de  lecuitute 
quxeA  fubiedio  feruilis  de  qua  loquitur  AriA.  vbi  di- 
cit, quod  tanta  e A dillantia  domini  ad  feruum , quanta 
eAdiAanria  hominis  ad  bcAiam.  £t  ficuthomopotcA 
vendere  beAiam , itadominus  feruum.  Seruus  etiam  ve 
ibidem  dicitur  non  pote  A exercere  adus  virtutis  ^pro 
eo,  quod  oportet  eumadprxfcptum  domini  lui  exer- 
cere a(AusferuiIes.  Dico  ergo  conclunoneiAam,quod 
fubietAio  feruitutis  prqdiAqeAalege  pofitiua  quia  cum 
non  fit  a natura  pro  eo,<^u6d  naturaliter  omnes  fiimus 
pares , Acuitur , quod  fit  a lege  pofitiua. 

De  Acudo,fcilicetfiiAa  feruitus  cAiuAeintroduda, 
dico , quod  Aruitus  non  pote  A elTe  iu  Ac  introduiAa  nifi 
dupliciter.  Vno  modo,  quod  voluntarie  A lubiiciae 
Aruituti  ,&  fic  faciens,  faceret  contra  legem  natur?,tt» 
men  ex  quo  fadum  cAnccclTc  cft  eam  fexuarc.Aliomo- 
do  fi  quis  iufte  dominans  communitati  videns  aliquos 
abuti  libertate  propter  bonum  rcipublic^,&  propter 
bonum  cius , qui  abutitur  libertate  ,potcft  cum  reduce- 
re in  ftatum  feruitutis,  ficut  etiam  cos  in  certis  cafibus 
polAt  occidere.  Si  autem  ponatur  tertia  Ipecics  Ariiitu- 
tis  vt  porc  captus  in  bello  prxfcruatur  amorte  , & effici- 
tur feruus.  Sed  hoc  non  apparet  manifeltc  iuAitia , quia 
licet  captor  poterit  occidere  captiuum  ftante  pertinacia 
ipfius  contra  bellantis , tamen  ex  quo  definit  e(lc  perti- 
nax inhumanum , videtur  libi  infligere  aliquidquod  fit 
contra  legem  naturx,  feruitus  autem  cA  contralcgcm 

natuix. 
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liaturaE,  igitur. 

De  terno  articulo  dicunt  aliqui»  quod  Inuus  poteft 
contrabere  matriBionium  inutto  domino.  Etidudpro- 
batur.  Primo  fic , matrimonium  eA  de  lege  natura: , fed 
leruitus  non  cAde  lege  natura;, immo  cA contra  legem 
naturz, quod  autem  cA  de  lege  Raturznon  tollitur  pro- 
ptcr  aliquid  quod  eA  untum  de  lege  po  Atiua , ergo. 

Secundo  (iCiferuus  non  fic  eA  domini  quin  At  lui  iu- 
xis  quantum  ad  a£lus  naturales  pertinentes  ad  conferua- 
tionem  indiuidui , igitur  a Amili  quantum  ad  a<Aus  per- 
^ tinentesad  conferuatiOnem  ^cciei.  Antecedens  patet> 
quiapoteATti  neceAariis  ad  vitam,  confequentia  pro- 
batur , quia  conferuatio  fpcciei  cum  At  maius  bonum 
naturale  magis  cA  de  lege  naturae.  Quicquid  autem  Ac 
-de  efficacia  i Aarum  rationum.  Dicitur  adquxAionem 
Ac,  quod  (eruus  de  voluntate  domini  poteA  contrahe- 
re matrimonium , & A ouus  matrimonii  fit  ad  aliquid 
repugnans  feruitiis  confuetis  dominus  concedens  Abi 
contrahere  relaxat  Abi  implicite  iAa  Icruifia  confueiS. 
PoteA  etia  contrahere domino  inuito  p»>ut  habet  ali- 
quis iuris  in  corpore  Aio  proprio,  non  enim  priuauitle 
quacunque  libertatcadquolcunque  a^his  pro  quanto, 
ergo  cornus  cA  Aium  pOteA  commutare  cum  alioi  quia 
fi  alius,  nue  liber,  Aueferuus  velit  eAe  contentus  iAa 
modica  poteAate,  poteA  Abi  pntiudicarc,  & tenet  com- 
mutatio. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico, quod  feruus 
tioneAdomini  Aii  fteundum  omnia, quiaAii iuris cA 
ad  comedendum , & ad  bibendum , & ad  alios  a<Aus,qui 
. non  Aibtrahunt  domino  Icruitia  conAieta.  Vel  aliter 
Jiote  A dici,  & melius , quod  feruus  non  poteA  dare  cor- 
pus Aium  inquantum  alienum  Aibtrahendo  ipAim  a fer- 
oitio  domini  Ali,  (e  d alias  poteA  dare  fi  alter  coni ugum' 

contentarctur, quia  vt fic  nondatidienum. 

\ 

^ V trum  ordo  /acer  impediat  matrim  oaium? 

Serdphicut  Sona.^.ftnten.  diptind.  j 7.  f .1.  X. 
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QVJE.ST10  II. 

fD  Tccundam  quxftioncm  fic  proceditur.  Vi- 
jLclctar  , quod  ordo  faccr  non  impediat matri- 
•moniu,  vt  patet prima^d  Tiroothcu.dicftur 
enim  ibi  quod  epifcopus  debet  cflc  vnius 
%xoris  vir , led  epilcopatub  eft  ordo^crgo. 

In  oppofitum  eft  illud  canonis  diftindio-  3 a.  Placuit 
epifcopos , prxsbyterosjdiacones  lubdiaconcs  fccundu 
priora  inftituu  abftincre  ab  vxonbus  ideft  non  contra* 
here,  vt  dicit  glola » ergo  ordo  lacer  impedit  niatrimo- 
niura. 

In  ifta  quaeftionc  conclufio  eft  cena , quod  ordo  la- 
cer impediat  matrimonium  contrahendum , & dirimit 
iam  contra<ft^  j vt  patet  per  multas  audioriraiesquas 
Magifter  ad^citin  Utera,  & multx  ex  eis  habentur  ia 
canone  diftindio.  31.  patet  etiam  extra  de  cie  coniug. 
Seddifficulms  eft  in  alfignando  caulam  qualiter  facer 
ordo  impe«aiat  matrimonium.  Aliqui  dicunt,  quod  hoc 
eft  propter  votum  caftitatis  annexum  ad  quod  obU* 
gaturqui  fafeepit  ordinem  lacrum. 

Contrahoc  inftatur , quiaaut votum  iftudeftfic an- 
nexum , quiaTufeipiens  vouet , aut  tantummodo , quia 
ex  praecepto  ecclcfiae  eft  quafi  annexum,  quod  tenetur 
fcruare  acfi  voueret.  Primo  modo  non , quia  v olens 
▼ouct  volitum  , icd  ifte  fufcipiens  lacrum  ordinem 
poflibile  eft  , quod  explicite  veUt  non  continere 
ergo  iple  non  vouet  continentiam,  fecundo  mo- 
do , ergo  contrahens  de  fafto  fimpliciter  contrahit, 
probatur  extra  de  matrimonio  contrado  contra  inter- 
didum  cccleli*  , licet  enim  contra  inierdidum  cc- 
clefix  nemo  debeat  ad  fecunda  vota  tranlire  , tamen 
II  tranleat  non  propter  hoc  matrimonium  dilToluitur  l? 
dicas  ad  primam  partem  argumenti , quod  ifte  qui  reci- 
peret ordinem  lacrum  TOueretc^dUtateminfadoliccc 
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Mbn  in  ro^untate,  quia  antiqui  latiDivouerunt,&  i^e 
iiiicipic  fiqttle  Hgaum.  Hoc  non  valet , quia  nullus  te- 
netur ex  vbto  ad  votura  fa^um  ab  alio  > maxime  fi  h»> 
* bet  vocum  contrarium. 

Prxterea  orientales  fiue  Gr^ci  furcipiilnt  idem  fignS» 
& tamen  fine  voto  cadicacis. 

Dico  ergo  >qnod  hoc  uon  ell  propter  votnm  c6ci« 
nenti; annexum  ordini  fiicro>  vt  dicit  pr;cedens  opinio 
Icdellexhoc  ,quia  ecclefia  facit  talem  perfooam  fim* 
pliciter  illegitimam  ad  matrimonium  contrahendum. 
Hoc  autem  rationabile  fuit  flatntum  perecclefia,  quia 
iAc  qui  deputatur  inminiAerio  racrorequiricadmintu 
quatuor.fimentis  puritatem, intelledlus  perlpicuicatem> 
aAe<Aus  feruorem,&  corporalix,munditixdecorero,(e<{ 
adhxc  omnia  dilponit  continentia,^  ad  eoruoppofita 
inducit  frequentia  adus  carnalis , ergo.  * . 

Ad  argumencu  in  contrarium  dico , qOod  illud  Apo* 
Aoli.  Vnius  vxoris  virum, intelligitur  non  plurium, nec 
tantum  de  przfenti , fed  de  przterito , hoc  eA  quod  non 

habuerit  plures,  quia  tunc  efiet  bigamus. . ' 

• » 

% 

Vtrum  votum  continenflz  impediat 
matrimonium' 
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tertiam  quxAionem  fic  prOcedirur.^idctur, 

I quod  vocum  concinentix  non  impediat  matri> 
vmonium,quia  non  minus  obligatapud  Deum, 
^votum  firoplex , quam  folemne.Sed  votu  fim* 
plex  non  impedit  matrimonium  vt  patet  extra  qui  ck- 
zici>  vel  vouentes  contrahere poflunt.c  meminiitiua, 

^ ij 
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Iu  contraria  eil  ibidem  c.  in{inuaate,dc  guadem  nd-^ 
bili  > quz  fccic  votum  continentiae  poilcAComraxic» 

. coa^U  fuit  redire  ad  priilinum  (latuca^. 

Iniftaquzflione  ianttriavidcda.l^rimo  quispotefl* 
, votum  continentiz,  & generaliter  quodcunquc  votum 
■'  , emittere.Secundoquotmodisvotumcontmentiaepo- 

tclf  emitti.  Tertio  ex  his  ad  quzlitum  principale. 

De  primo  dico  > quod  votum  procedit  a libera  vo-> 
mA  quo  fro-  Jixntate,omnis  enim  qui  libere  poteft  facere  quod  vult, 
yotum  oqUo  impedimento  in  fecxiftentc  nullo  homine  de  fii- 
^o  propediente  nullo  iure  prohibente  potell  fimplici« 
tcrvouere. 

£tecontrario,qui  in  omnibus  fubefl  alteri  nonpo- 
teftperfcvoueie  votu  continenti*.  Nunc  autem  vxor 
fubcftviro.  Puer  fubelt  patri  in  regimine  vitz,feraus 
fubcA: domino , religiolus  fubcfl:  przlato.  Ideo  nullus 
^ iftorupoteft  vouere.  Et  ideo  quantum  ad  votum  con- 

tincutif  patet , quod  vxor  non  poteft  votum  concinen» 
ciz  facere  hneconlcientia  mariti)  nec  puer  infra  annos 
puberutis. 

De  fecundo  articulo  d^co,  quod  votum  concinentix 
potefte(republicum)Velpriuatum.Itempotefteffcfim- 
pleX)&  folemne.Nec  iftz  duz  diftindiones  funt  e^dem, 

‘ quia  tam  publicum  quam  priuatumpoteffelTe(implex, 

vel  folcmne  votum.  Votum  autem  folemnizatur  tribus 
u modis , vt  ponitur  extra  de  voto  i & voti  redemptione, 

j lib’.^ . Dccretaliu.  cap.rurfus,vbi  fic  habetur.Votum  fo- 
yetum  fele-  l^nuie  elicui interuemt  aliqua  illarum  folemnitarum» 
nt  qtiidft.  videlicet)  per  lufceptionem  lacri  ordinis.  Item  per  fu* 
Icepdonem  lacrz  vellis,  qux  tantum  perficientibus  dari 
« debet  prxfentibusteftibus.  Item  tertio  modo  cum  per 

profellionem  deuouet  Ic  alicui  religioni  abbati)  vel  ab- 
batilT;.  Primum  patet  zS.  difte.  diaconi.  Secundum  pa- 
tet extra  de  reguk)  ftatuimus.Tertium  patet  ibidem.  £t 
ne  contra  hoc  venire  polllt  fiat  publica  feriptura. 
c.  omnes  focminz. 

fommunit  De  tertio  articulO)fcilicet, fi  votucotitinentiz  itnpe- 
opinio  do  >*'  diat  matrimonium, ell  omniu  communis  opinio,qaod 
to  cctttirtctU  votum fimplexnon  impedit fimpliciter)quialicctimpe« 
diae  conti^cudum  non  tamen  dirirmciamcoutra^* 
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Votum  autem  folemnc  (impliciter  impedit)  quia  impe- 
dit contrahendum, & dirimit  iamcontia£tum.  Seddif- 
ficultas  eft  in  adignando  rationem , vnde  videlicet  cft  ^ * 
hoc, qu6d votum  folemnc  (impliciter  impedit  matri^ 
monium,votum  autem' non  (blcmnc  feu  (implcx  non 
impedit.  Ad ^uoddiuerfidiuerlasinucniuut rationes. 

Vnus  dicit, quod  ratio  huius  differentia*  cft  propter  ma- 
nifeftum,&  nonmianifcftunl,  probatum,  & non  proba- 
tum.Votum  enim  folemnc  cltprobatum , feu  manif?- 
ftum, votum  autem  iimplex  cft, non  probatum,  (eu  non 
manifeftum.  Sed  hoc  non  valet,  quia  votum  (implex 
pofTct  efle  manifeftum, & probatum,  & tamen  non  diri- 
mit iam  contraftum.Ideo  alius  dicit,  quod  hoc  eft,quia 
per  votum  folemne  dat  aliquis  illi  cui  vouctius  in  fc  ad  * 

adum  fequentem  illud  votum  , & perconfequens  vo<^ 
uens  folcmnitcr  continentiam,  dat  illi  in  cuius  manii 
vouct  lus  in  fe,ad  faciendum  illud  obferuari , ergo  non 
poteft  dare  ius  fuum  ad  aAum  oppodtum , quia  illud 
non  habet. 

Sed  contra  iftudinftatur,  quia  voucns  voto  priuato, 
dat  corpus  (iium  Deo  quantum  adadfum  vouendi , ergo 
non  po(Tct  corpus  fuum  poftea  dare  coniugi  ad  adum 
oppontum,non  enim  minus  transfertaliquis  a (e  j quod 
immediate  dat  Deo,  quam  quod  dat  mediate  homini  ^ 

vicario. 

Ideo  datur  alia  ratio , quia  vouens  (blemniter  mittit 
iopoiTcflionem  illam  perfonam  cui  vouer,  vouens  au- 
tem priuate  non  facit  (ic,(ed  qua(i  promittit.  Sed  nec  il- 
lud valct,quia  omnia  intrinlcca  vota,  vt  rclpiciutadum 
voluntatis  per  quem  obligat  (e  voucndo,  & transferen- 
do dominium  (uum  in  alterum,  funt  xqualia  hinc  inde, 
ergo  non  magis  cft  darie  hic,quam  ibi,ucc  permiffio  eft 
hic  melior  quam  ibi,  confequentia  patet.  Antecedens 
declaratur , quia  per  folam  voluntatem  eft  doihinus , 
transfert  dominium. 

Ideo,  quana ratio aftignatur,  quia  tranfgrcftio voti  Mdgifitt 
folcmniseft((»nda]o(a,  & ideo  ad  obfcruanriam  cius  /ent.frd(enti 
tenetur  non  tantum  (ibi,  (cd  etiam  toti  ccclc(iat,tranf- 
'gredio  autem  voti  priuati  non  (ic  eft  fcandalo(a.  Sed 
jioc  non  valctj  quiahoc  non  plus  concludit,  niftqudd 
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lofcph  acccpit  filiam  Phutifaris  cura  tamen  ipfc  cflcc 
fidelis  , 8c  ip(a  infidelis  > & inulta  fimilia  habentur  ' 
inferiptura  fient  de  Mo/fe  qui  contraxit  cum  Ethio* 
pifla,crgo,&c. 

Inoppofitum  cft  illud  £.  adCorinth.  Nolite  iugum  Cdjf.€. 
ducere  cum  infidelibus.  Quae  enim  participatio  lucis  ad 
tenebras,  aut  quae  pars  fidelis  cum  infideli,  ergo. 

. In  irtaquaeflioncfuncduo  ridenda.  Primo  u infideles 
pofiunt  contrahere  matrimonium.  Secundo  quomodo 
ixdclis  poteft  contrahere  cum  infideli. 

Deprimo  dicuncaliqui,  quod  non. 

•Primo , quia  non  poteftibieffe  bonum  fidei  ex  parte  ^ 
e i us  qui  efi;  infidelis,  qui  enim  non  cft  fidelis  Deo,  non 
cft  fidelis  proximo.  . ^ 

S»cundo , quia  ex  parte  cius  non  cft  bonum  prolis> 
quia  quanto  in  ipfo  eft  educaret  prolem  in  ritu  fuo  > Sc  ^ 
itairicligiofe. 

Tertio,  quia  non  cftibi  bonum  (aeramenti,  quia  in-  ' 
fidelis  ex  quo  non  habet  primum  (aeramentum,  fcilicet 
baptifmum , non  c(t  capax  aliorum  (aeramentorum,  vt 
probatur  extra  de  praesby  tero  non  bapti(ato. 

Quarto eft  (pccialis  difficultas  quomodo  infidelis 
po(fit  corpus  fuum  dare  alteri  cum  non  facit  hoc  ^ 
innitens  approbationi  legis  diuinae.  ^ 

Quinto,  quia  (pecialis  difficultas  eft  cum  matrimo- 
nium includat  indiflolubilitatcm  quomodo, infidelis  co- 
ntrahat matrimonium  cum  tamen  illud  fit  poftea  difTo- 
iSbile  , quia  fi  alter  coniugum  conuertitur  ad  fidem  fine 
altero  potcftdifcedcre. 

Sed  his  non  obftantibus  dicendum, quod  inter  fideles  ^ 
eft  matrimonium,quia  vtait  Apoftolus  prima  ad  Gorin. 

Siquis  frater  vxojrcm  habet  infidelem,  & ha?c  confentic 
habitare  cum  illp  , non  dimittat  illam  , fed  ifta  non  fuit 
vxor  propter  coAtraiftum  qui  fuit  poft  fidem, (cd  ante. 

Praeterea  matrimoniu  eft  di(ftamen  legis  naturae , vel 
cftaliquid  con(bnu  di<ftamini  legis  naturq,fed  lex  natu- 
rae communis  cH;  apud  omnes, ergo,  & matrimonium.  • 

Preterea  matrimonium  fecundum  diffinitionem  ali- 
quorum  eft  maris  & faemin^  coniun<ftio  indiuiduavitx 
confudtudinc  rctincns,fcd  hoc  eft  inter  infideles, ergo.  .» 

Q^q  iiij 


I 
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t»raEtcrea  infideles  hiretici  habent  vera  (acramenu 

ecclefiatj&quamuis  non  habeant  fidem,  habent  tamca 

verborum  formam , ergo  fi  matrimonium  contrahitur 
apud  fideles  per  verba  exprimentia  confenfum , & talis 
forma  eft  apud  infideles , ergo  etiam  matrimonium  eft 
apud  infideles. 

•Prtmum  non  argumenta  autem  alterius  vias  refpondcQ & di- 

co,quod  primum  non  concludit , quia  fides , & fidelitas 
feruaripotefi,  fine  fide  qua  creditur  in  Deum,  &iftam 
feruant  infideles  fidelibus , & ecouuerfo , in  contrac^- 
bus,vt  patet  per  Auguftinum  in  epiftola  ad  Plebicolam. 
Nec  fequitur  non  feruat  fidem  Deo  , ergo  non  vult 
feruare  fidem , id  eft  infidelitatem  cum  proximo , tum 
quianon  fequitur  non  vultperfedlius,  ergo  nec  minus 
pcrfe£lum,tum  quia  non  poteftper  rationem  naturalem 
attingere  ad  oblefuanriam  fidei  rclpedlu  Dei  ficut  ad 
oblcruantiam  fidei  reipcclu  proximi. 

Similiter  lecundum  non  valet,quu  vult  educare  pro- 
lemquantumpoteft  per  rationem  naturalem  nofic  ip- 
lam  educandam,  vnde  ex  ifto  argumento , non  plus  ha- 
betur,nifi  quod  non  eft  completum  bonum  prolis , fti- 
licct,qu6d  educetur  ad  cultum  diuinum.  Nec  mirum, 
quia  educator  non  ipfum  fiefore  educandum. 
rtrtiam  »•»  Similiter  tertium  non  valet , quia  omnibus  contra- 


Setnnditm 

nonyatet. 


ctibus  matrimonij  procedentibus  legem  euangelicam 
nem  fuit  annexura  fiicramentum  proprie  diclum , nec 
fuit  annexum  contraftui  in  ftatu  mnocentio , fi  fempe^J 
in  ifto  ftatu  permanfiilet , nec  tamen  defuillct  tuncalilh 
quid  de  perfe  ftione  pertinens  ad  contradu  matrimonii. 

Adquartamdifficultatempoteft  dici  quod  Deuspoft 
'lapfiim  iicentiauit  homines  ad  talem  commutationem 
non  tantura’propter  primum  finem, vt  eflet  in  officium, 
led etiam  propter  fecundum  vt  efictin  remedium,  & 
tunc  vtentes  ifta  commutatione  fi  non  attendat  ad  hoo, 
quia  licenda  eft  quia  ignorant  legem  Dei  non  peccant, 
fic  enim  in  aliis  licentiis  licet  nefeiat  (c  licentiarum 
dum  tamen  neftiat  illud  efle  illicitum  non  peccat.  Vel 
potcftdidbreuius  quod  fiifficitiibi  ftire  iftud  efle  de 
lege  naturat,quodaotcm  ^ de  lege  luturc  eft  ex  appro- 
batione didina.  . ■ 


\ 
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■Ad  vicinum  difficultatem  dico  > quod  matrimonium 
ratuin^cflct  nifi aliquando  fupcrucnirct  vinculum  for- 
tius cum  quo  non  pofldc  idud  liare  cuiufmodi  ell  obla  • 
cib  noua  ad  Deum  per  fidei  furceptionem  qiundo  altet 
conius;umaSllcc  commorari  ab Iquc  impedimento  il- 
lius fidei  ad  quam  magis  tenetur  quam  ad  vinculum 
couiugale. Eli  ergo  ratum  dantibus  rationibus  extre- 
morum.led  non  edratum  pro  tunc  pro  quo  fortius  vin- 
culum fuperueniret  cumidius  vinculi  obfcruancia  re- 
pugnaret. ' ' ^ 

Quintum  ad  fecundum  articulum>  videlicet  fi  fidelis 
polTec  contraheac  cum  infideli  > dico  tres  conclufiones. 
Priina.quod  inter  fidelem  > & infidelem  poted  elTe  ma- 
trimonium . Sfrcund.i,qu6d  tale  matrimonium pot^ 
contrahi  ex  iure  diuino . Tertia,  quod  non  poted  con- 
trahi de  iure  pofitiuo  ecclefix. 

Ad  euidentiam  primae  conclufionis  dico, quod  aliud 
c(1  matrimonium  eife, vel  contrahi  fimpliciter , & abfo  - 
lute. aliud  ed  matrimq^iium  contrahi  licite,  & honef^. 
Vtroque  autem  modo  necclle  ed  dicere  inter  fidelem, 
& infidelem  polle  ellc  matrimonium,  & hoc  probatur 
ex  illo  Ji(do  Apodoli . Vir  fidelis  non  dimittat  vxorein 
infidelem, qu£  confentit  cum  eo  habitare, fi  autem  non 
clfct  matrimonium  tunc  Apodolus  fuaderet  fornicatio- 
nem,fi  autem  non  efiec Ijcitum , & honcdnm  apodolus 
non  confulcrct. 

Secunda  conclnfio  ed,  quod '^ratdidum  matrimo- 
nium inter  fidelem,  & infidefem  potedeontrahiquan- 
tumedex  iure  diuino,  quiaexido  non  magis  inuem- 
tur,quddcontradus  fit  nullus,  qua  quod  obligatio  ex 
coutradu  priofi  fit  nv^lta, quia  non  pofito  nouo  impedi- 
mento qui  potfd  cfie  alterius  poted  fe  dare  alteri , fcd 
excotradhi  priori  poterat  iater  eos  efic  vera  obligatio, 
eroo,&c. 

Tcrtuconciufiaed,  qqoddciure  pofitiuo  ecclcfije 
inter  fidelem , & infidelem  non  ed  contrahendum,  ma- 
trimonium, quia  ecclcfiaillcgitimaDitfidcIcmad  con- 
trahendum cum  infideli, vtpatet  xS.q.j.fic.nidicitux  iUi” 
dem,qii^  non  nifi  religionis  eiufdcm,&  fidei  maneant 
copulata coniugia  Itemibidcqi  c.cauc vt  non  nifi  bap- 
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tazata  fumatur  in  coniugium,quia^ptifmus  edprimu 
facramentui-n.  Ad  hoc  etiam  valent  aliqux  rationes  ad- 
dudlx ad primufn articulum  propter  bonum  matrimo* 
nij,q'ix  funt  fides, proles, & (aeramentum.,,, 

Adarguhaentum  in  contrarium  dico,  quddinomni. 
tnis  illis  exemplis  de  lofcph  non  erat  adhuc  prohibi- 
tum contrahere  fidelem  cum  infideli. 


Vtrum  cognatio  carnalis  impediat 
matrimonium.» 

• 

SrrdphicusBena.^-.  ' ' , 

SntHs  ♦ 

D.Thom.ts  J^-.fentenAifl.^i  .(j.  ynica.^rtic. } . * 

JRicdrJ ut  qttitrto fintentiaru  n diJUnftio  * 

Ttancifemde  Mdyvnis  ^.fent.dtjf.^l.^.l, 

D^dndus  quarto fentta.difi.^l.q-l 

Jaannts  Baccomtanus^.fementiarumdifi.j^.q.i, 

QVAESTIO  II. 

' X)  fecundam  quxftionem  fic  proceditur . V i- 
detur,  quod  cognatio  carnalis  non  impediar 
matrimonium , quia  matrimonium  ftndiifli- 
, me  (cruabajcur,vel  feruandum  erat  inlegc  na- 
turxjfed  Caym  contraxit  cum  forore  fu^ergo. 

In  oppofitum  cft  Magifter  in  litcra,  & patet  extra  de' 
eon(angui.&  afft.c.nondcbet. 

Inifta  quxftionc  primo  prxmittuturaliquxdefcH- 
ptiones.Secundo  aliqux  rcgulx  fcu  propofitiones.  Ter- 
tio aliquxconclufiones.  ** 

Quantum  ad  primum  pono  quinque  defcriptiones. 

Quarum  prima  e(l  in;a,qu6d  conianguiuitas  cfl  vin- 
culum perfbuarum  ab  eadem  perfbna  carnali  propaga- 
tione defeendentium. 

Secundaed  ida  perfona  a qua  plurcs  carnali  propaga- 
tione delccndunt  vocatur  (lipes . 

Tertiae  ftifta, linea  confanguinitttis  eft  ordinaucol- 
leji^io  perfonarum  confanguiniuce  iun^fum. 
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Ouattaeft  ifta,  lineadiuiditut  inafceadcntem,&  dc 

fce^cntc0i.&  tranfuet&lcm.Pefcendcns  eft  apctfon» 

wopaffanie  ad  petfonas  propagata*  . Atccnden*  veto 
HoLIrfo  a propagaris  ad  propagaDt«.Tranfuer&lis  eft 
quando  ambx  perfon*  delccndunt  ab  eodem . fed  ueo- 

«ftdtterinw 

,n^«ad  p«fon.m  fecundam^  con&ngii|j..uBm,  «e 

jfteKadusinueniturpet  prius  inhneaarceodente,^ 
fccndciue,quaminliaoattanUie^i. 

Quintum  ad  {ccandamttaculum  pono  tre*tcgub| 

‘'“(Sum  primi  eft  ifta.  Ia  linei  «aatot 
dai^aot  funtperfon*.  -na  minus,  hoeprobitut , quu  w. 
tot  Gint  ibi  Bidns , quot  Cint  ibi  piopiganonet , fed 
fune  ibi  tot  propagationes,  quot  petfonn  excepta  vna, 
oportet  enim  ponere  vnam  qu*  non  fit  propagau, 

“iMundiregulieftifta.  Inlineattinfiierlilicompn- 

tantntzridas?ecnndummigistemotamiftipue.vtpa- 
letelttadebon&nguimtate  Scalfi  qniaftiplte. &taop 

«ft.nnia  petron* , qu*  funt  in  Imea  non  habent  tutet  le 
ptobinquitatem  niS  pioptet  ftipitem , «t  ideq  non  pof- 
fant propinquius  fibi  coniungiquam  remotior  eorum 
coniungatur  ftipiti.  ^ j "*' 

Tcrtiarezula  eft,  quod  efficaciot  eft  gradus  m linea 

defeendente  , quam  tranfucrGili.  Ratio  eft»  quia plu* 
eoniungitur  proles  parenti , quam  piolcs  proh , & ideo 
magis  eft  contra  legem  natur*, in  primo  aradu  coniun- 

£i,in  linea  re<fta,quam  in  linea  tranfueruli.  ^ 

De  tertio  articulo  dico  tres  conclufiones.Pnma  con- 

clufio  eft  ifta . Con&nguinius  impedit  matrimonium 

in  aliquo  gradu  propter  diftamcn  legis  natur*.  Secunda 

conclufio  eft , quddcon&nguinitw  impedit 

nium  in  aliquo  gradu  propter  ptohibitioncm  legis  d»- 

uin*  . Tertia  eft  ifta  , qudd  conlanguinius  impedit 
matrimonium  in  aliquo  gradu  propter  ftatu^um  ec- 
clcfi*«  _ A « , 

Prima  conclufio, £cilicet,qudd  conunguinitaMnipe- 

dic  mattimomum»  in  aliquo  gradu  propter  ditramen 


V 


\ 


. ^ 


s 


TETRVS  DI  AQVILA 

. legis  »ator«>quia  Vinculum  confanguinitatis9  quodeft 
ftipitis  ad  prolem  impedit  matrimomu  ex  didhminc  le- 
f gisnatiirx.  Vpde  naturale  cft  apud  omnes  > quod  filius 
non coniungicur matri,  &qudd filia  non  coniungitur 
patri, & hoc  eft  propter  generationis  fuccelfionem,  qua 
debet  procedere  non  retroducere,  vnde  proles  geniu 
non  debet coniungi  fuo  principio  rtgrgnat. 

Secunda  conclufio,{cilicct,qu6d  confiinguiiiitas  im- 
pedit matrimonium  in  aliquo  gradu  ex  lege  diuina , 
patet  Lcui.vbi  fit  prohibitio  vkjuead  fccifndam  gradu» 
& ratio  haiusfnitpropter  hoaeilatem>qui  enim  mulie- 
rem coguolcitdifcoopcrit  ignominia  eius,  hoc  autem 
magis  eft  iixhoncftum  facere  propinque  quam  non  pro* 
pinque.  T/  . ^ 

Tertia  conclufip,fcilicct,quod  conlangu  initas  impe- 
dit matrimonium  in  aliquo  gradu  ex  Ibgo  ccclMae , pa- 
. tet  extra dc  confangui.&affi.in  multis  capitalis.  Sed  di- 
ces vfquc  ad  quem  gradum  conlanguinitatis  prohibuit 
ecclefiacontradum  nQatrimonij?Di<;o,qu6cfiftudfuit 
aliquando  prohibitum  vfque  adfcptimum  gradum,  vt 
patet  pei  Magiftrum  in  lhcra,fed  fub  Innocentio  tertio, 
Jieftridiacftviqueadquartumgradum  inclufiue,vt pa- 
tet extra  de  cOnfciiguinitate  c.non  debet. 

’ Adarguiwcntum  in  contrarium  dico,  quod  illud  fuxt 
ne  cefiarium  pto  principio  generis  humani , qudd  con- 

tradus  fiepct  in  gradu  primo, tamen  in  hnca  tranfuerfali 
tionre^;  . » 
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IN  qvarto  libeo  sbntint.  9S9 
D tertiam  quacftionem  fic  proceditur.  Vu 
detur , quod  affinitas  non  impediat  matris 
monium  jquia  cflfedus  non  repugnat  fuae 
caufe>  fed  affinitas  cft  efFedlus  matrimonii, 
ergo  non  repugnat  matrimonio. 

In  oppofitu  eft  illud  j5.q.j.c.propinquU,vbi  dicitut, 
quod  affinitas  impedit  matrimonium . * 

Iniflaquajflionc.Primoponoquatuorpropofitio- 
nes. Secundo breuiter. dico, quod  affinitas  fimpiicitec  . 
impedit  matrimonium . 

Quantum  ad  primum  cft  prima  propofiuo  ifta,  quod 
affinitas  eft  vinculum  quoddam  pcrfbnae  adperfonam 
cxcopulacarnalicumaliquaperrona-confanguineaco- 
tradtum.  Affinitas  enim  cft quafl  acceilusad  fines, ideo 
omncsconfanguincimaritiiuntaffincsvxoris,&cc6- 
uetfo,con(anguinei  vxoris  funt  affines  mariti. 

Secunda  propofitio  eft, quod  affinitas  durat  quo- 
cunque coniugum  mortuo , vtpatetextra  35.  q.vlt.fra- 
ternitatis,  circa  medium. 

Tertiapropofitio cft, quod  ftapottftdniidi affinitas  Q^fit 
Ccut  coufanguinitas  cftdiftin(fta  in  quacftioncprafcc-  nitds, 
demi, quia  ita  defccdit  per  lineam  red:am,&  tranfiierfa-/ 
lem  per  totgradus , vt  fit  talis  regula  Quoto  gradu  ali- 
quis diftat  ab  alio  in  confanguinitate  toto  gradu  dilfec 
in  affinitate. 

Quarta  propofitio  eft, quod  affinitas  non  folum  con- 
trahitur per  matrimonium , immo  per  coitum  forni-^  - 
carium, vtpatetextra  de  probationibus  per  tuas. 

Secundo  breuiter  dico  ad  quaEftioncm,quod  affinitas 
fimpUeiter  impedit  matrimonium , &ideo  noncftnifi 
ftatutum  ccclcfise  illegi timantis^affin es, & in  eodem 
- gradu  impedit  matrimonium.in  quo  confiinguinitas,8d  • 
hoc  quidem  de  affinitate  proprie  di<fta  patet  titulo  illo 
de  confangumicate,&:  affin  c.non  debet  confimiliter  de 
affinitate  cxtenfiue , Sc  communiter  dida  quae  vocatiifc 
publicae  honcftatis  iuftitia,  extra  de  con&ngu initate, &: 
affin.c.j. 

- Ad  argumentum  contrariam  dico,  quod  affinitas  cft 
effedius  matrimonii  cuiufdam  procedentis, & illud  noii 
impedit  aliud  fc ilice  t inter  illos  inter  quos  per  matri- 
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ttiottiam  cAcootxa^  affinitas. 
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' DISTINCTIO  Xtlll. 

CircadiilinAioncmqaadragefimaai  ^ 
tcitiam^ushoux* 

• Vttumre(brre£hogenenlisHomiDBm  / 

£tfnnua? 

S^sfhieus  BenautntKra  iptarf  ftnuntUrum  diJUttli. 
Art.l. 

Stotus4  ftnt.  t. 

X>  T h$mM  4.ftHttati»rHm  difiindit . 4 ) .^Jf.  t . ^rti.  r« 
Frauafctts  de.Mayrtmt  quarto  f<ut*ut.d*Jitnd}.4}, 
qua/i.l. 

qvaestio  i. 

• OsTKSMOde  conditione  refarredtofiis. 
j Completo  iraftita  fiicraraentorum , accedit 
idagiftcrad  traaarnm  de  lefurreaione , ic 
I :>czmiatione  fiuidotam  , atque  punitioni 
Lnalornm.  i 

Circa iftam dift.  4 3.  qaatro  tres  qnarftiones.  Primo. 
Vtrum  rcfurreftio  generalis  himinum  fit  futura  ? Se* 
condo.  Vtrum  poffit  efle  notum  per  rationem  naturfr 
lem  refbrreftione  generalem  iiominum  efTcfuturaiA? 
Tertio.  Vtrum  corruptum  pofsit  redire  idem  numeto 
V per  naturam? 

Ad  primam  quatftioncm  fic  proceditor  Videtur, qodd 
refurredio  hominum  non  fic  futura, per  illud  lob.  Ho- 
mo cum  dormierit  non  refurget donec  atteratur  coela, 
led  coelum  nunquam  atteritur  com  fit  incorroptibilci 
ergo. 

In  oppofitum  eft  illud  Apolloli  j.  ad  Cor.  Omnet 
idu  oculi  refurgemus,  ergo. 

In  ifta  quaeftione  funtduo  videnda.  Primo , fi  pofii* 
bile  eft  hominem  relurgere.  Secundo  fi  de  fado  zev 
fixrget. 
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Quantum  ad  primum  renetur  commuuiteraThcor 
logis  , quodfic  , fed  probatur  diucrfimodea  dhierfis 
Vnusptobatfic.  Cuius clle  quidditatiuum  nonedin- 
terruptum  , nec  deperditum , illud  potcD:  redire  idem 
numero  , ied  ede  quidditatiuum  hominis  non  el> in- 
terruptum > nec  perditum , ergo  poteft  idem  redire 
mero  , & per  confequens  teluroerc.  Maior  patet  ' 
contrario, lenfu.  Nam  illud  cuius  efle  eft,  fimplicitcr  • 
corruptum  > vel  dedru^um  non  poted  redire  idem 
numero  deut  anima  fcndtiua , qus  corrumpitur  in  brn> 
to.  Minor  declaratur  > quiaclTc  animae  inrclleidiuarcd 
.idemquodefle  totius,  ledanima  intelledliua  non  cor- 
rumpitur materia  etiam  manet  eadem  , &dc  in  illo 
pertinente  ad  fubdantiam  hominis  fadaed  interruptio". 

Contra  idam  viam  arguo  primo  per  Augudinumlo-  2L.d<i., 
quente  de  carne  hominis  redeundam  redirredlioncm, 
aitfic.  Abfitvtad  refufcitandacorpora  nonpofsitom- 
uipotentia  creatoris  omnia  reuocaic,  vel  qua:  bediae, 
vel  ignis  confumpfit,  vel  in  cinerem  puluerinnmcol- 
lapfumed.Etfcquiturinrra.Etfiinquitoninibusmo- 
dis  petidet , nec , vel  vlla  eius  materia  in  nullis  naturx 
lateribus  mandflct,  vude  vcllcteum  repararet  omnipo- 
tens. , 

Prxtcrca  per  rationem , fidedrudum  edet  annihila 
tum  tunc  nihil  Tequensedet  ciufdem  rationis  cum  ni- 
hilo , quod  erat  terminus  a quo  creationis.  Sed  nihil 
prxcedcns  creationem  non  repugnabat  quin  illud  cui  * 
opponitur  poterat  creari , ergo , & pod  aumhilationcm 
poted  idem  numero  redire,  leu  recreari. 

Prxtcrca,  planum  cd,  quodex  parte caufe remanet  emnis 
cadera  potedas  cx  parte  etiam  palsibilis  cd  eadem  po-  ^ Stot». 
teutiaoocdieotialispodannihilationcm,quxcratante 
creationem , crgpiicutprimo  poterat  creari  iu , & tunc 
per  eandem  virtutem  poterit  reformari. 

Prxterea  , in  homine  aliqua  cd  entitas  pcfitiua 
alia  a patribus  , fed  ida  cd  interrupta  in  moito  ho- 
minis , ergo  ida  non  redibit  in  refurreftione  d ve- 
rum cd  fundamentum.  Minor  cd  euidens.  Probatio 
maioris,  quiaaliquid  caulatum  a cauds  intrinlecised; 
aliud  ab  cis, ergo . Sed  nulla  cauia  materialis,  nxe  forma- 
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lis  ell  caufcta  a caufis  intrinfecis , ncc  ambo  fimul>ergci 
cft  alia  entitas  a caufis  diuifim  acceptis. 

Praeterea  (i  illud  fundamentum  de  interruptione , vel 
deftiudione  eflee  veruip  , fcilicct , quod  interruptum 
non  pollet  redire  idem  «umero  j tunc  fequerentur 
^ultainconuenientia.  Primo  quidem  Icqucretui  quod 
j^eus  non  polTet  vnum  hominem  monuum  eundem 
. X numero  fufiritarc.  Secundo,  quod  in  homine  ^*on  redi- 
ret eadem  quantitas  quam  primo  habuit.  Tertio , quod 
non  redirent  generaliter  omnia accidcntia*qu«  fuerunt 
in  homine, & fic  homo  refulcitatus  nonhaberct  eandciti 
propria paffionem  numero  quam  prius  habuit.Probatio 
iiuius,qu4  omnia  iftafunt  interrupta. 

Praeterea  fequeretur,  quod  in  homine  non  cflet  idem 
intelledusncc  eadem  voluntas  /ieut  prius  erant.  Proba- 
bo huius,  quiaintelledlus , & voluntas  fecundum  iAum 
Do^lorem  funt  accidentia  animat^  accidentia  autem 
fiint  interrupta. 

Praetere^  ifta  ratio  prscfupponit  aliam  radicem  fal- 
lam ,ftiIicet,quodin  homine  nOn  fit  alia  foimaprattcr 
animam  intclle<fliuam , quodeftfalfiim  > vt patuit  fupra 
tradat,  de  cuchariftia. 

Alia  opinio  declfarat  pofifibilitatem  refurredionis 
fic.  Nam  natura  non  agit  nifiper  modum,  & mutatio- 
nem, ideo  non  poteft  redire  idem  numero,  quiamotus, 
& mutatio  non  pofluntredire  idem  numero.  Deusau- 
tem  poteft  agere  non  per  motum,  & mutationem,  & 
ideo  per  oppofitum  idem  numero  poteft  redire.  Item' 
idemdodor  dicit  alibi  fic,  quodalio  modo  agens  natu- 
rale afpicit  materiam  quam  agens  primum,  quiaagens 
primum  alpicit  materiam,  vt  quid,  ideft  nullo  modo  di^ 
ftindum,  agens  autem  naturale  non  alpicit  eam  vt  quid> 
quia  afpicit  eam  diftindam,&-quantam.Tuncai^oo  fic. 
Agens  quod  refpicit  materiam,  vt  quid  poteft  nbi  ean- 
dem formam  imprimere,  vt  prius , IcdDeus  afpicitma- 
tcriam,  vt  quid, ergo  poteft  fibi  eandem  formam  impri- 
mere, hoc  autem  cfcrefurgcrc. 

Contra  primum  didum  arguo  fic.  Vbi  tfi  tranfittis 
depriuatione  ad  habitum  ,&  formam,  ibi  cft  veramu- 
tatio>quiavciifiime  ftluatur  radodifHnitiua  mutatio- 
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Ilis  > fed  refurrcdtio  eft  tranflttis  de  priuatione  adfoExna, 
ergo  rcfurrcdiocft  vera  mutatio. 

Contra  fecundum  didhim  vifum  fuit,  finlicet  fi  agens 
naturale  poteft  attingere  eflentiam  materiae  nudam. 

Alia  opinio  quam  teneo  declarat  poffibilitatem  re-  ; 

furredlionisfic.  Si  non  eflet  poffibilis  refurrcdlio , vel 
hoc  eflet  ex  parte  agentis  , vel  ex  parte  effedhts , ied  hoc 
hon,  quia  nihil  praecedens  creationem,  Smihilfeques 
annihilationem  funt eiufdem  rationis , fed  Deus  potefb 
ahquidde  nihilo  ereare,ergo  poteflaliquid  dudum  cor- 
ruptum , & in  nihilum  redadum  poff  modum  reparare, 
corruptum  autem  reparare cftrclurgete, ergo. 

Deiecundo  articulo, fcilicet fide fado erit refurre- 
dio  hominum  generalis. Dico , quod  fic.  Cuius  con- 
elufionis  veritas  manifeftaeftexhdo,  hanc  enim  veri- ‘ 
tatem  tanquam  articulum  fidei  exprimit  tam  fymbolu 
Apoftolorum  , fcilicet  Cvnis  refurredionem  squam 
fymbolum  Niceni.  Expedo  refurredionem  mortuo- 
rum ^uam  fymbolum  Athanafij  qui  dicit, quod om- , 
nes  homines  refurgere  habent  cum  corporibus  fuis.  £t 
illud  valde  exprefle  habetur  in  multis  locis  facrxfcri- 
pturaej  vipotc  in  lob , qui  dicit.  Et  in  carne  mea  vide-  - ^ 

DO  Deum  Saluatorcm  meum.  Etetiam  in  prima epiflo- 
la  ad  Corinth.  vbi  dicitur , quod  in  idu  oculi  omnes  re- .y 
Turgemus.  Et  Matth.  & in  pluribus  alijs  locis.  ^ 

''  Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  catlum  * * ’ 
nunquam  atteretur  quantum  ad  fubftantiam,  tamen  at- 
teretur quantum  ad  efficientiam  in  ifta  inferiora  gene-i* 
rando,  & corrumpendo,  quia  pofe  iudicium  ceflabit  ifia 
influentia. 


=' 


.11-. 


•Vtrum  poflitefle  notum  per  rationem 
naturalem  refurredionem  genera- 
^ ‘ Icm  hominuxh  efle  futuram? 

Seti»s4.feht.t{ijt.4y^.z, 

Teffui  de  Aquila. 4. fenfi  dijl,4j.q.  d,  “'t  : 
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|VD  fccundjm  qusftioncm  fic  proceditor . Vi- 
Mctur,qu6dperranaDcm  Natucalctn  pofTit  eG 
^(c  notum  rcimrcdioncm  g,cueralein  homi« 
numelle  foturam*  quia  natu lale  deficletium 
lion  potcft  clle  fruftra  lecundum  Commcnt.  a,  meth. 

' • Scdhomo  naturale ddidciiumhabctadfcmpcr  eflc,5c 

ad  illud  dedderium  potell  ciTe  notum  per  rationem  aa« 
ruralem  ergo, &c. 

Contra,  articulus  fidei  non  eft  notus  per  rationem 
naturalem, fcdreiurrcdbo  Kominumicllarticulus  fidei* 
igitur. 

Io  iftaqospjlionepoflunteflc  tres  articuli  fecundum 
tres  opiniones.  Vna  dicit  rdunctflioncm  pcuMilcm 
hominum  efiCc  futuram,  non  tamen  per  rationem  batu- 
ralcmapriori.  ia  dicit,  quod  cA  notum  a poflerioti. 

Tertie,  quod  nec  eA  notum  a piiori,nec  apoUeiiori>ied 
Iblum  fide  tenetur. 

Prima  opinio  nititur  refurreilioncm  probare  ipriori’ 
l^arguit  fic.  Anima  intellediua  eAlorma  ipccifica  ho- 
minis Sed  anima  intellediua eA  incorruptibilis,  ergo 
forma  fpccifica  hominis  e A incorruptibilis  . $ed  forma 
Ipccifica  hominis  incorruptibiLs  non  remanebit  per- 
petuo extra  corpus,  ergo  aliquando  redibit  ad  coipus> 
fed  iAa  iterata  reditio  vocatur  rcfiincdio,  ergotefurre- 
dionem  generalem  hominum  ede  futuram  cAnotum 
per  rationem  naturalem  a priori. 

, Secundo  dicitur  iAa  opinio,  qu^d  quaelibet  iAamm 
xriumpropofitionum  principalium  fitpatu|aliter  nota. 
Prima  fic . Operatio  propriahominis  cA  » torma  fpee^ 
fica  hominis  fed  propria  operatio  hominis  eA  intellige- 
rc,crgo  cA  a forma  fpecifica  hominis,  fed  illud  cAab 
anima  intellediua,  ergo  anima intcllcdiua  eA  forma 
Ipecifica  hominis. 

Secunda  propoficio,fcilircc,  quod  anima  intellediua 
cA  incorruptibilis.naturalitcr  probatur  fic.  Quod  cor- 
rumpitur aut  corrumpitur  per  contrarium  euCpcrdefe- 
dum  alicuius  Rcccflarioreqarfitiad  eiusefle.  Sed  ani- 
ma intellcdiua  non  habeteontrarium  , necefle  corpo- 
ris cAfimplicicer  necclTarium  ad  cius  efie,  quia  haTOt 
clTc  propriura}Crgo,&c. 
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••txrcrea  (implex  non  poteft  Icparari  a Ictpfo  , 
anima  cftlin.plex. creo  non  potcll  irpaxari  a Icjpfa.,  & 
pcrconlcquciis  quodanima  imcllciUua  fic  incorrupti- 
bilis eft  naturaliter  notum.  r ■ 

Tertia  propofitio>fcilicet,qiioaforma  lpecinea>  ici - 
licer,  an:ma  non ent  perpetuo fcpaiata.  Probatur iic. 
Pars  extra  totum  eft  impcrm^ta.leu  forma  tam  nobilis, 
ficutert  anima  imelletuuanon  reraancbitpcxpetuoim- 
perfe^ta>etc,o  nec  tou  feparata. 

Prxtcrea  nullum  violentum  perpetuum  , fcd  fepa- 
ratioanimte  a corpore  eft  violcnu,  quia  contra  incli- 
nationem naturalem  animae, ergo  iftam  foimaro  fpcci- 
ficam  non  eiie  perpetuo  fcparaumipoteft  cile  naturali- 
ter notum. 

Sed  contraiftam  opinionem  tarqu^  nihil proban* 
tem  arguitur  fic.Quia  nulla  iftarum  propofiiionym  na- 
turaliter demonftrata  ad  minus  , liecunda,  & tertia. 
Prima  etiam  fuit  a magnis  philofophis  negata  , iicut 
patet  1.  de  anima  perComm.  qui  erprefie  r^gat  C£m> 
Similiter  fccundanon  eftnaturalitcr  demonftrata , fei- 
licerqucd, anima  fit  incorruptibilis  tum  principalis  fit 
apud  philoftrphum  omne  illud  definit  aliquo  cccli , Sc 
munai>  quod  baberptincipiuni  fuiefle.  Neexationes 
iftar  conuincunt,vtdidumluit]in  z.lib. 

De  tcrtiapropdfitione  videtur  , qu6d  non  fit  natura- 
liter demonftrata . Q^ia  fi  phrto'oplius.po(uifict  ani- 
mam imftiortalcm  , msgis  po  uifietcair.  perpetuo  ma- 
nere fine  eorpore,quam  in  corpore  . Quia  omne  com- 
pofituir.  ex  contrariis  eft  corruptibile  ,ricc  rationes  ad- 
dudat  probant  iftam  propofitionem  . Nam  cum  dicitur 
pars  exemplo  totum  eft  imperfcifta,  dico  quod  verum 
eft  de  parte  quae  recipit  aliquam  perfeifioi.em  in  toto. 
Anima  aurem  non  recipit  , immo  magis  communi- 
cat perfedionem  fuam  corpOn  . Et  tunc  pofiet  ratio 
trahi  ad  oppofuum,  quia  non  repugnatalicui  icque  per- 
fede  in  fc  manere  licctalteri  non  communicet  peifc- 
Aionem  fuam  . Sed  anima  manet  crque  pcrfe^lcin  efle, 
fiuc proprio. fiuc  coniHn<fta,fine  feparata. 

Ad  aliud  dico,  quod  inclinatio  naturalis  eft  duplex. 
Vna  adaftum  primum,  & cltimperfcifti ad perfeftum, 
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& con  comitatur  potentiam  cflcncialem  . Alia  e(l  ad 
adum  fecundum,  & citpcrfcdi  ad  perfedionem  com- 
municanda,&commumcatur  potentiam  accidcntale.Et 
primo  verum  cfl:,  quod  oppoluum  eius  cft  vjplcntum>f 
& non  perpetuum  , qiiia  ponit  impcrfcdlionem  per- 
petuam quod  philoiopiius  habuit. pro  inconuenienti; 
Sed  fecunda  inclinatioii  perpetuo  lufpend^tur  nulluiii 
violentum  proprie  dicitur,  quia  nec  imperfedlio.  Nunc 
autem  inclinatio  anima?  ad  corpus  tantum  cft  (ccundo 
modo,vclpotdtdici  fccundu^i  Auicen,  quodapperitus 
anima  fariatuseft  per  hoc  3 quod  fcmel  perficit  corpus, 
quiaiftaconiundioeft  adhoc  vtanima  mediante  cor- 
pore acquirat  fuas  perfediones  per  fenfus  quas  line  cor^ 
porc  non  poteft acquirere, fcmel  aurem  couiunda  cor- 
pori acquifiucri^uantumipla  petiit. 

Alia  opinior dicit  rcfurredioncm  efle  futuram  pofle 
dcmonftrari  apoftcriori.Etarguit  Cc.  Naturaliter  nota 
cft, quod  beatitudo  naturaliter  appetitur,  hoc  paret  ex  j. 
cthic. dcbcatitudinc  generali,  & io.de beatitudinc  in 
Ipcciali.Scd  notum  cft  per  rationem  beatitudinem  non 
pofle  efle  nifi  aeternam , ergo  notum  cft  per  rationem 
naturalem  totum  hominem  ordinari  ad  aliquam  perfe- 
dionem  fempiternam.  Probatio  minoris  per  Auguft. 
vbi  probat  eam  fic.  Si  morienrcra  vita  beata  dclerir* 
aut  ergo  volentem  deferitaut  nolentem , autneutrum. 
Si  nolentem  quomodo  cft  beata  vita  qux  ita  cft  in  vo- 
luntatc,vc  non  fit  in  poteftatc.^Si  autem  voleiftcm  quo- 
modo vita  beata  erit  , quam  finire  voluit  qui  habe- 
Si  dicas  neutrum  , ergo  nec  ifta  vira  beata  cft,  qux 
talis  cft  vt  quem  beatum  facit  amore  'cius  indigna  fit. 
Sed  nec  ifta  ratio  concludit.  Concedo  enim,  quod  ve- 
rum cft  beatitudinem  no  folum  in  vniuerfali , Icd etiam 
in  particulari  appeti  naturaliter  ab  homine.  Sed  non  cft 
notum  rationali  naturali , quod  ipfa  in  particulari , qux 
fcilicct  confiftitin  ifto , in  quo  nos  cani  credimus  con- 
fiftcrc  appetatur  naturaliter  ab  homine , aut  enim  opor- 
teret efle  notum  per  rationem  naruralc,  quodifteadus 
eflet nobis  conueiiicns  tanquam  finis  vtdidum  cft  i» 
i.q. primi  libri. 

• Poteft  ergo  teneri  tertia  opinio , quod  nec  a priori^ 
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buta  per  rationem  principi)  intriulcci  in  homine^ncca 
pofteriori,  puta  per  rationem  alicuius  operationis»  vel 
periedhonis  congruentis  homini  poteft  probari  refur- 
rcftioncmcfreneceffano fututam,  er|o  hocianquam 
omnino  certum  non  teuftur  nifi  per  fidem. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  aut  quT- 
ritur  prsccifc  dcfidcrio  naturali  proprie  cfiiflo , & illud 
non  cft  aliquis  ailus  elicitus , fed  Ibla inclinatio  naturae 
adaliquid,&  tunc  planum  eft , qubd  non  poteft  probari 

defidetium  naturale  ad  aliquid  nifi  primo  probetur  pof- 

fibilitas  in  natura  ad  illud,  & per  confequens  econucrfo 
armiendoeftpetitio  principi),  autquarritur  de  defiderio 
naturali  minus  proprie  di<fto,quod,lcilicet  cft  a<ftus  eli- 
citus, & tunc  iterum  non  poteft  probari  quod  aliquod 
dcfidcrium  elicitum  fitnaturale  iftq.modonifi  prius 
probetur , quod  ad  idem  fit  dcfidcrium  naturale  primo 
modo. 

Vtrum  corruptum  pofiit  idem  numero  , 
redire  per  naturam? 


T 
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D tertiam  quqftionem  fic  proceditur.Vidc-  v’iirrew 
tur  quod  corruptum  polfit  idem  numero  pr^fenti. 
redire  per  naturam.  Quia  omni  potentia: ’’  ■' 

pafiiuae  naturali  relpondct  potentia  a(ftiua 
natur«lis,alioquincfl'etfru(lra,  fed  in  cor- 
rupto eft  potentia  pafiiuanacuralisad  identitatem  nu- 
meralem», quia  corruptum  cft  in  eadem  potentia  in  qua 
eratantequam  generaretur,  ideo  corruptum  potcftrc- 
dire  idem  numero  per  naturam. 

Contra  eft  philofophus  dicit.Quorum fubftantia pc-  ^ Gene, 
rit  non  reuertuntur  eadem  numero.  yl^^ 

In  ifta  quxftione  funt  tres  articuli  fecundum  tres 
opiniones. VnaopiniodicitvtrccitatAug.  13.  de  ciuir. 

Dci.c.r  3.quddpoft  circaitum magni  anni , id  cft  poft 
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circuitum  magni  anni>  idcft  poit  circuitum  tngintl 
fex  milium  annorum  omnia  redibunt  eadem  numero. 
Quorum  ratio  clt  quia  redeunte  cauu  eadem  redibunt, 

&TfFcc1us'idcm.  Sed  omnia  corpora  c<jlcllia  redibunt 
ad  eundem  fitum  polt  circuitum  lUius  magm  anni, ergo 
o.nnia  redibunt  eadem  numero.  Minor  probatur  jup- 
ponendo  illud  Ptholoinci  in  Almogclli  ,quod  coelum 
ftcllatu.n  moueatur  in  centum  annis  vno  gradu  eo n^ 
motum  diuriium , tunc  Icquitur  quod  complebitur  Ute 
motus eiusab  onente  in  occidentem  m J6.  milibus aiir 
norum  Sed  iftam  opinionem  improbat  beatus  Aug.ibi- 
dem  audoritate  ApoftoliadRomanos.Chriftusrdiu- 

«rens  ex  mortuis , &c.  Item  per  illud.j.ad  Thellal.Scin- 
?er  cum  dommo  crimus.Itcm  per  ratione  m quia  fecun- 
dum  circulum  irtom  nulla  ellet  vera  bcatitudo  proco, 
quod  anima  beatam  reditura  cllctuid  mifcrias  quaspt*- 

habuit.  rr 

A lia  opinio  dicit,  quod  licet  non  poflint  omnia  cor- 

ruptaredire  eadem  numero  per  naturam  tamen  ahqua 
poliunt  redire.  Quod  probatur  per  illud  philorophi.  Si 
a<TC  is  eftidem,  & materia  cade  n efFcdus  erit  idera,vn- 
dc  non  iflienat  diucrfitatem  cfied  us  pofl  bilem  m(i 

propter  diucrfiratcm  efficientis,  vel  matctir.  Scdpofli- 
bile  cft  idem  clle  efficiens,  & eandem  materiam  , re Ipc^ 
au  fecundi  cfFcdus  produdi  qux  erat  re.pedu  pnrai 
produdi,  ergo  aliqua  podunt  redire  eadem  numero. 
Minor  probatur, quia  includatur  ignis  intra  ras  ncrcum 
& ibi  corrumpatur  in  acrem,  deinde  ex  j^lo  acre  gene- 
retur ignis  per  radios  folarcs,tunc  materia  inclulacnt 

Tertia  opinio  fi mplirer  negat  ,qudd  aliquod  corro- 
■ ptumpolTit  redire  idem  nun.ero  per  naturam  , quia  ad 
idemptitatem  numeralem  requiritur  eadcfi.  W?tetia,  & 
eadem  forma.i  i.mcth.Et  etiam , quia  materia «ftpim- 
cipiumclTcntialc  totius,  fcd  ingenerato,  & corropto 
materia  diuiditur,&  aliquid  eius  deperditur , luitur  nul- 
lum corruptum  poreft  redire  idem  numero  ^ Nec  ratio 
pricedentis  opinionis  concludit.  C^i^ditur  enim, 
qu^d  fi  ages  aliud  a materia  cl1:alia,&  cfFcdus  erit  alius. 
Sed  nonYcquitur  ex  oppofito  antecedenti , vidalicci  U 
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flgens  idein  elt  miteria  eadcin, igitur  cffedus  erit  ideni> 
vnde  in  iioe  coikclud^ndo  dicit  phdofopbus.Si  contin> 
git  idem  ex  materia  alu  facere  palam  > quia  principium 
quoje(l*cmoucnsidem,  namd  matcriaaltcraeil>  & 
mouens,  & quod  fadum  e(l  fupplex  cntaliud. 

Pro  ifta  tertia  opi nione  arguitur  fic  . Agens  naturale 
non  potedagere  nili  per  motiim>vcl  mutationem.  Sed 
motus,  vel  mutatio  non  poted  redire  idem  > igitur  nul- 
lum corruptum  poted  redire  idem  numero.  Probatio 
romoris.quia  vnitas  motus ed continuitas. Intenuptio 
autem,  vel  iteratio  repugnai'  continuitati, ergo. 

Przterea  ficut  fe  habet  produdum  ad  prpdudum,  ita 
produdio  ad  produdionem. ergo  permutatu  licut  pro- 
dudum  ad  produdionem , lic  lioc  produdum  ad  nane 
produdioucm.lcdnon  potedefle  produdum  fine  pro- 
dudione  ergo  ncchocprodudu  fine  hac  produdione. 
Sed hzc produdio  non potcd redire  eadem,  ergo  nce 
corruptum  poted redire  idem  numero,  8cc. 

Przterea , non  pplTcc  redire  idem  nifi  edet  ad  mfiim 
eadem  potentia . ^d  ad  hoc  corruptum  non  poted  ede 
eadem  potentia.ergo. Probatio  minoris, quia  aut  eadem 
potentia iemper  manetauted  de  nouo  reduda.  Non 
primo  modo, quiapotentiacorrumpiturin  adudu  for- 
mx. Nec  etiam  fecundo  modo,  quiaforraxfucccdiralia 
priuatio  quam  qu^  prxccdit  eam.&  ira  forma  rcfoluitur 
in  aliam  potentiam.  Ait  enim  philofophus.  A priuationc 
ad  habitum  impodibilis  edtegredio. 

Idam  opinionem  tenendo  patet  ad  argumentum  fe- 
cundx  opinionis, ex  didis. 

Ad  argumentum  autem  primx  opinionis  dico,  quod 
mo*us  cxli  cd  iiicommenfurabilis  motibus  idorum 
infcrioruni,&  ideo  qu.amuis  cxlum  redeat  in  eadem  dif- 
politione  nunquam  tamen  morus  redibunt . Siautem. 
introducitur  pro  opinione  ida  illud  Ecclcliades.  Nihil 
(iih  folc  nouum.&c  Rclpondct  Aug.vbi  fupra, hoc  qui- 
dem inrclligedum  ed,qu6domniafuerunc,&  funtiudi- 
uina  prxfentia.fcd  non  in  reali  exidenria, igitur. 

Adargumentum  principale  patuit . Co.ncedo  enim, 
quodpotenti.e  p.-idlux  naturali  correfpondetaliqua  po- 
teria adiua  io  toucoordiuatiouc  entiu,&  hxc  cd  Deus. 
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Circa  di/Undlionem  quadragcfimam 
quartam  qua:ricui, 

Vtrumrcfiitre£lio  fiat  in  inflanti? 
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Stfdphieut  B»nd.^fenten.  JiTHnc.^  Artic.  l. 

Sc0tus  4:fententidrum  di^iinc.^ ) . 

D.  Thom4s  quarte  f rntemidrum  diJ}in£Ko.  4 j . 

Jticdfius  ^.fi»t€nt.diJli»£Uo4yq.i.  Art.j. 
Z)urdndi*s4’fn*tAifi.^}.q.). 

QUAESTIO  I. 

Oicfttautcm  nonnulli.  Circa  iflamdiflui. 
44.qu?ro  tres  quatflioncs.Primo.Vtrum  rc- 
furrcdlio  fiat  in  inflanti?  Secundo.  Vrrum 
ignis  infernalis  cruciet  malignos  fpiritus? 
Tertio.  V trum  homines  damnati  pofl  iudi- 
cium  cruciabuntur  iflo  igne  infsrnali? 

Adprimamquafflionemficproceditur.Videtur.quod 

lefurreSio  non  fiat  in  inflanti,  quiaj.adThcflal.Mor- 
tui.quiin  Chriflo  funt  tefurgent  prinii , deinde  nos  qui 
viuimus,  &c. 

Contra  j.ad  Corinth.  dicitur.  In  momento  in  idlti 
oculi  m nouiflirna,  &c.  igitur  rfcfurre<3:io  fiet  in  inflanti. 

Iniflaquatflione  funt  tria  videnda.Primo  fi  informa- 
tiocorporis  humanifiatininflanti.SecundofiindudVio 
format  corporea:  feu  mixti  fiat  in  inflanti.  Tertio  fi  vnio 
^ animzintelledliuzfiat  in  inflanti. 

De  primo  dico  quod  non  , quia  angelus  non  potcfl 

mouerc  corpus  dc  loco  ad  locu  in  inflanti.Sed  coUedlio 

partium  corporis  humani  in  refiirrcdlione  fitminiflc- 

. ^ rioangelorum,crgononficininflanti.Maiorpatct,quia 

motus  no  fit  in  inflati, phyfi. Minor  patet  Matt.Mittct 
' ciro'  filius  hominis  angelos  fuos  cum  tuba,  & voce  magna,& 
congregabunt  cleiloseurs  in  quatuor  rentis  afuramis 
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icxloTum  vfqucad  tcrmintjs  eorum. 

De  fecuHclo  articulo  dico  I quod  ifbi  informatio  cric 
in  initanti.  Cuius  ratio eft>  quia  fiet  immediate  virtute 
druina.  Virtus  autem  diuina  infinita  eft , fcd  virtus  infi- 
nita operatur  in  udUnti  > igitur  iHa  informatio  erit  in 
inftand. 

Notandum  tamen  quod  uon  dico  iftam  informatio- 
.nem  neceilario  fieri  in  inftanti  y quia  licet  ilta  virtus  fic 
infinita,  poreft  tamen  fuccelsiue  agere  ficut  virtus  crea- 
ta,&fucccfsiuc  inducere  formam  fient  fuxf«ritplaci- 
tnm  voluntati.  Tamen  magis  congruit, quodifta  virtus 
formam  in  inllanti  inducat. 

De  tertio  articulo  dico, quod  vnio  animae  intellcfti- 
uxad  corpus  erit  in  infbnti.  Tura , propter  ratione  prx- 
di(fla,  fcilicetquiaeft  afolo  Deo  immediate  cuius  vir- 
tuti a6Hux  nihil  refiflit.  Tum , quia  non  poteilelTe  fiic- 
celsio  in  receptione  formx , nin,  vel  propter  partes  for- 
mx  inducendx,  vel  propter  panes  corporis  quarum  vna 
prius  recipit  formam  quam  alia.  Sed  neutrum  potefl:  po- 
ni in  illa  vnionc  animx.  Igitur  vnio  animx  intcllcftiux 
•rit  in  inflanti. 

Ad  argumpntum  in  contrarium  concedo  , quod  non 
erit  idem  inflans  refurredlionis  omnium,quia  in  inflan- 
ti refurre<^iouis  primo  mortuorum  adhuc  aliqui  viiteiit 
vita  mortali,  & ifli  foluent  mortcm,&pollca  refurgent- 

’ • r ’ 

Vtrum  ignis  infernalis  cruciet  malignos  fpiritus? 

Scotms^.fentenUArumdiflinSh$ll.qut^.z.  l 
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r£^<VD  fecundam  quxflioncm  fic  proceditur.  Vide- 
O^yvgcur,  quodignis  infernalis  non  cruciet  fpiritus 
malignos,quia  agens  eflprxilanrius  patiente, 
fcd  corpus  non  efl  praeflanrius  fpiritu  , igitur 
nullum  corpus  agit  in  fpiritum.  Sed  ignis.infcrnaliscfl 
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corporcuSjigitur  ignis  infernalis  non  cruciet  malignos 
fpiritus. 

Contra  Match.  dicitur.  Itemaledifti  in  ignem  xrer» 
num , &c.  Veritas  iftius  qnrftionis  claret  ex  ^idlo  Gilua» 
toris  iam  allegato  , & per  Auguftinum,  vbi  dicit.  Cur 
no  1 dicamus  tpiritus  incorporeos polTe  pesna corpora- 
lis ignis  affligi, & c Etper  beatum  Gregoxium  dicente. 
* Si  diabolus  inquit  eiulque  angeli  cu  fiat  incorporei  cor- 
poreo funrigne  cruciandi, quid  miru  fi  an im;  antequam 
recipiat  corporea  pofllnt  corporea  toirmcntafentire.Scd 
difficultas  cftinuenire  poffibihtatem,  quomodo  fpirt- 
iiis  poteft  pati  ab  igne  corporeo  Etcircahocfiint^ua- 
tuor opiniones.  Vnadicit,quddfoiritus  crucbturigne 
inquantiim  apprehendit  ignem  uib  rationem  difeon- 
uenicnris.  Vnde  Gregorius,  quarto  dialogorum  dicit. 
Eo  patitur  quo  videt , &quia  cremari  fc  re{picit  crema- 
tur. Adducit  exemplum  per  Auicen.quod  aliquis  cru- 
ciatur magis  in  fo  nnoex  apprchenfionefantafUcaalir 
cuius  difeonuenientis  , quam  affligeretur  quandoque 
in  vigilia  ex  prtefcnria  ciufdcm. 

Contra  quia  feciindum  Gregorium  vbifupra,  anima 
non  folum  videndo,  fcd etiam  experiendo  incendium 
patitur. 

Prartctca.aut  veraapprchcnfionc  apprehendit  ignem, 
vtdifconiicnicntcm  fibiautfalla.  Si  vera  oportet  pone- 
re morlum  iflius  difconuenicntiat  quat  non  apparctpof- 
fibilis . Si  falla  fcquitur  pri  .110  quia  non  ab  igne,  fcd  a fua 
arflimationc  cruciatur.  Secundo  fi  ifla  falfa  aeflimatio 
cftaDco  , Deus  erit  immediata  caufa  deceptionis.  Si 
autem  ab  angelo  non  videtur  probabile, quia  fecundum 
Dionyfium  T de  diuinis  nominibus  naturalia  in  cis  funt 
fpleadi.lifli  na,  ergo  poTunt  naturaliter  appritheodere, 
quod  ignis  non  cfit  cis  difconucniens . 

Secundi  oninio  dicit  quod  fpirirus  potefl  pati  ab 
igne  corporeo  per  aliquem  habitum  fuper naturalem 
propter  demeritum  peccati  datum  angelo  (eu  fpi- 
riiui. 

Co  iTi,  aut  ille  habitus  cfl  corporalis  aut  fpiritualis.  Si 
coraorilisitapotel:  Deas  dare  iftu  habitum  angelo,  vt 
inhxrcat,  ficut  quod  angelus  fic  albus.Si  fpiritualis, ergp 
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flonmaj^is  pcrillinu  cllp-ilTa^nAppcoxioutain  cotpo- 

rei  vtagcntiiquam  prius.  •rt.i. 

Praeterea. ilupx.iarecipcreturitntuedutemifto  ha- 
bitu tanquam  in  proximo  tcceptiuo>  iinino  nec  mciia- 
tc>  vt  ipGi natura  angeli  fi  repugnat  illi  natur.x.  Etfide- 
turprimum»  Icquit ar  quod  ille  hibitus  Icpiratus  abau-'  i 

eelo  podetpuniri  eadiiii  posna.Si  dcturiccy  idurn  > fc- 

quitui  » quod  nullo  ijiodo  angelus  punitur,  fcd  cantum 

ille  habitus.  , 

. Secund-i  opinio  dicit , quod  Ipintus  non  patitur  ab  , 
igne pafiionc corporali,  qux clt dolor , quia t^is palsio 

(equitur  appetitum  Icndtiuum,  qui  non  CtkinarOgclo, 
patmir autem  posna.  quTcfltriftitia  in  quantum appr .e- 

hendic  ignem  lub  ratione  obiefti  difconucnientis , Sc 
hoc  dupliciter.  Pii  mo , vt  detineas  fpiritum  diifinitiue. 

Secundo,  vt  immutans  obieiSiue. 

Piimus  pitetdc.  Nullum  corpus,  vtlocans  eft  diC-' 
cbnucniens  locato,  nid  quia  aliud  corpus  dbiconuc- 
niens.  Spiritus  aurem  deut  cum  nullo  corpore  habet 
naturalem  cpuuenientiam,  quia  tunc  illud  ellet  natura- 
le (aluatiuum  eius  ,itaad  nullum  corpus  habet  natura- 
lem difeoTuenientiam  propter  quam  ibi  dccincrific  u.i- 
tnrx  fu*  dilconuenicns. 

Sed  dices  quomodo  igitur  patitur  ab  igne  ex  quo  dc- 
tinCt  eum  dimnitorcin.  . 

Refpondo.  Si  Michacl alicui  corpori  clTctexprxcc- 
pro  coniunCdus  localiter  difhniciue  etiam  perpetuo,»^ 
hoc  aopr&hendercc  nullo  modo  apprehenderet  vcdil- 
conuenienti  , & dc  non  triftaretur  quia  non  appr.x- 
hendetet  (ub  ratione  noliti , deut  apparet  , a dmili  • 
in  aliquo  inclufo  In  domo  > igitur.  Secundo  pari- 
tur ab  iftp  igne  immutante  obieitliue . Vbi  notandmji 
quod  intcllcdlus, angeli.  Primo  determinatur  peipftuo 
ad  intenle  condderandum  ignem  in  ratione  obicili. 

Sectlndo  apprxhendicifdam  determinationem  ad  u- 
lem  condderationem. 

Tertio  odic,&  iftud  odium  oritur  ex  alTcdlionc  com- 
modi cxquavult  quodcuque  obiciflum  prout  fibide- 
Ir^bile  fiierir  condderare  nunc  hoc,  nunc  illud 

Quarto  (equitur  apprarhendo  roii  rantum  nuda' . 
i ftius  confideratienis  dent  in  (ccundo,  fedapprahendo 
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certa  de  quenm  illius  conlldecatioais  iaten(x> &per> 

petuac. 

Quinto  ex  hoc  fequimr  triftitia.  Quatca  opinio  ell 
planior  fecundum  illos  <jui  ponunt  materiam  in  fpiii- 
tualibus.Nam  proprium  cH  materia; pati  etiam  padione 
reah,  Icdin  fpiritualibusefl  materia,  igitur  poliunt  pati 
abignereali.  Hoc  autem  habet euideutiam  d ponatur 
<ju6i  materia  litciufdcm  rationis  in  fuperioribus,&  in- 
terioribus , quod  videtur  probabile , quia  dillintflio  fic 
pera£lum,  Icd materia lecundu  n fefuinpta  nullu dicit 
adumdidinilum,  igitur  laondidinguitur in  lupcriori- 
bus,&  inferioribus. Sed  de  hoc  infecundo. 

Adargumentum  in  contrarium,  fi  teneaturillaqaar- 
ta  via  tunc  fatis  pacet.  Sed  tenendo  tertiam  viam  potdt 
dici.quod  maior  eft  vera  de  agente  aequiuoco , & totali, 
Icu  principali , Icd  lecundum  illam  viam  ignis , non  cll 
agens  principale  in  Ipiritum  fine  illa  detentione. 

Vtrum  homines  damnati  poli  • ' ,•^.V  ^ 

iudicium  non  cruciabuntur  ■ . . ^ 
illo  igne  infernali.^  ’■ 


Si‘otitt  (jMTto  fententixrttm  j. 

Tetritt  dt  i^^uiU 

Q:VjESTIO  III 

! D tertiam  quaedionem  fic  proceditur.Videtur, 
> quod  homines  damnati  podiudicium  nocru- 
jciabuntur  illo  igne  infernali.  Quia  omnis  paf- 
' fio  fa<da  magis  obiicit  a fubieda.if . Topi.ergo 
fi  continue  cruciarentur  ab  ido  igne  magis  ae  magis 
deperderetur  corii  fub  dantia,  & per  conicquens  tanto 
confumcrcntur,cr2o. 

Contra.  Matth.  dicet  iuder  hominibus  iudicandis' 
Ite  malcdi(di  in  ignem  zternum  qui  paratus  eddiabolo 
& angelis  eius,  igitur  damnati  pod  iudiciuni  crucia- 
‘buntur  igne  infernali. 

Inidaquxdioaefunt  principaliter  tria  videnda,  r 

Primo  enim  dico, quod  ignis  przfens  corpori  corcu- 
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pdbili  animato  anima  (cniiuua  potefl  habere  in  illud  * . . 

duplicem  adionem,  videlicet  reakm  quz  e(ivniuoca> 

& intentionalem,quz  refpcdu  illius  clt  zquiuoca,quia 
fpecies  fcoribilis  non  fimpliciter  cll  ciuldem  fpecici 
cumiplb  obicdio. 

Adpcopolitum  cr^  dico  > qucdpofl  judicium  cor- 
pus hominis  cum  Iit  pctfe  corruptibile  ignis  prxfenx 
poreritinilludhabcrevuamqucaiaionero,quianonrc-  .r. 
pugnant , & cH  ibi  tam  fufccptiuum  ,quam  caulaa^ua 
vtriulque.Poced  etiam  tunc  vnaelTeimc  alia  loquendo 
de  obiedlo  potentionalirquia  neutra  dependet  eikntia- 
liter  ab  altera  j vnde  ,& modo  funt  feparabiles , li  q nod 
/itfufceptiuum  form*realitcr,&  nouintcntionalitcr. 

Sed  tunc  non  poterit  vna  «on  inefie  propter  aliquod,  ^ 

impedimentum  ,& hoc, vel  quiaDeus non  coagitigni 
ad  iftam  adionem.Vcl  quia  aliud  agens  crcacumifo- 
peditvnamadlionem,&  non  aliam.  ' ' 

De  Iccundo  dico  , quod  fola  imentionalis  fufiicitad  , ^ 
caufandum  dolorem, lola  autem  realis  fine  ihtcntiouali 
.fu/hcerctadhoc. 

Secunda  pars  eft  manifcAa  i quia  lignum  quantum- 
cuque  calent, tamen  i>6  dolet.  Sed  prima  pars  probatur, 
quia  excellens  feniibile  natum efl inferre  dolorem,  & 
tame  inquantum  excellens  Tenh bile  non  immutat  nifi 
knpotentionaliter. Licet  enimaliquaimmuutio  realis 
coucomitctur,quxdifl'oluitorganumamediapropor- 
tione  in  qua  confillit,  tamen  fi  fine  illa  a^lione  ellct 
obieAum  difeonueniens  fenfatum  Tequerctur  dolor. 

Hoc  etian)  probatur, quia  aliquando  v^i  eA  modica,vel 
nulla  immutatio  realis  eft  magnus  dolor,  propter  im- 
mutationem intcntionalem  ,ncut  fi  manus  fuerit  ex- 
cefliuc  frigefadla  , fi  ftatim  approximetur  igni  eft  ibi 
vehemens  dolor  jcft  tamen  modica,  :uel  nulla  aiftio 
realis. 

Tcrtio‘dico,  quod  probabilius  videtur  poftiudiciun» 
ponere  folam  immutationem  intentionalem , quia.&  d 
pofsit  vtraque  tunc  poni  ex  primo  articulo, tamen  rea- 
lis non  faceret  aliquem  dolorem  fine  intcntk>nali,nec 
etiamcumintentionali.Scdfolaimmutatioint€tionalis 
faceret  dolorem.  Si  ergo  pluralitas  non  fit  ponenda 
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lis  cll  caufnu  a caufis  iiittinfccis  > nec  ambo  nmul,ergdi 
cll  al!a  entitas  a caufis  diuifim  acceptis. 

Praeterea  fi  illudfundamennim  dc  interruptione , vel 
deftrudionc  cflet  verunj  > Tcilicet , quod  interruptum 
non  poflet  redire  idem  numero  , tunc  fcquerentur 
^ultainconuenientia.  Primoquidem  requeretui  quod 
^^eus  non  poflet  vnum  hominem  mortuum  eundem 
numero  fufeitare.  Secundo,  quod  in  homine  non  redi- 
ret eadem  quantitas  quam  primo  habuit. Tertio,  quod 
non  redirent  generaliter  omnia accidentia-quz fuerunt 
in  homine, & fle  homo  refulcitatus  nonhabciet  eandem 
propria  paflionem  numero  quam  prius  habuit.Probatio 
huius, qui^i  omnia  illa  funt  interrupta. 

Praeterea  fequeretur,  quod  in  homine  non  efletidem 
inteUedus  nec  eadem  voluntas  ficut  prius  erant.  Proba- 
tio huius,  quiaintelledus , & voluntas  fecundum  iflum 
Dodorem  funt  accidentia  animae,  accidentia  autem 
(lint  interrupta. 

Praetere^  illa  ratio  praefuppenit  aliam  radicem  fal- 
lam , fcilicct , quod  in  homine  non  fltaliafoima  praeter 
animam  intcllediuam  ,quodedfalfl]m,vtpatUitfupra 
tradat,  de  cuchariftia. 

Alia  opinio  declarat  poflibilitatem  refurredionis 
fic.  Nam  natura  non  agit  nili  per  modum,  {emutatio- 
nem, ideo  non  potefl; redire  idem  numero,  quiarootus, 
& mutatio  non  pofluntredire  idem  numero.  Deusau- 
tem  poteft  agere  non  per  motum,  & mutationem,  & 
ideo  per  oppdfltum  idem  numero  potcll  redire.  Item 
idem  dodor  dicitalibi  fle,  quod  alio  modo  agens  natu- 
rale afpicit  materiam qu^  agensprimum,  quiaagcns 
primum  alpicit  materiam,  vt  quid,  ideft  nullo  modo  di- 
(lindum,  agens  autem  naturale  non  alpicit  eam  vt  quid, 
quia  afpicit  eam  dillindam,&‘quahtiun.Tuncarguo  fle. 
Agens  quod  rclpicit  materiam,  vt  quid  poteft  flbi  ean- 
dem formam  imprimere,  vt  prius , IcdDcus  alpicitma- 
teriam,  vt  quid, ergo  poteft  flbi  eandem  formana  impri- 
mere, hoc  autem  eftrefurgere.  , 

Contra  primum  didum  arguo  fic.  Vbi  gft  tranfirtis 
depriuacionc  ad  habitum  ,&  formam,  ibi  cft  vera  mu- 
tatio, quia  veiiflimc  Alluatur  ratio  diifinitiua  mutatio- 
nis. 


> 


IN  t^VARTO  XIBRO  SENTENT. 
his , (ed  refurrcdio  cA  traniltds  dc  priuacione  adfoinia> 
ergo  renurcd'liocA  vera  motatio. 

Contra  fecundum  di(Aum  vifum  fuit,  (cilicct  fi  agens 
naturale  poteA  attingere  efientiam  materiae  nudam. 

Alia  opinio  quam  tened  declarat  poffibilitatem  re-  ; 

furre<Aionisfic.  Si  non  eAet  poflibilis  refurrc£Uo , vel 
hoc  efietex  parte  agentis , vel  ex  parte  effeftus , Ad  hoc 
hon , quia  nihil  prsecedens  creationem,  ficnihilAqucs 
annihilationcm  fiinteiufilem  rationis  ,fcdi)euspoteA 
aliquid  de  nihilo  4teare,ergo  poteAaliquid  dudum  cor- 
ruptum , & in  nihilum  rcoadum  po  A modum  reparare, 
corruptum  autem  reparare  eA rclurgcte , ergo.  ^ 

t>eiecundo  articulo , fcilicetfi  de  fadlo  critrefiirre- 
dio  hominum  generalis.  Dico , quod  fic.  Cuius  con-  , / 
elufionis  veritas  manifeftaeftex  fide,  hanc  enim  veri-"  ‘ 
tatem  tanquam  articulum  fidei  exprimit  tam  fymbolu  ’ 
ApoAolorum  , Ailicet  Carnis  rcfurre^lionera  ;quana  ''  • 
fymbolum  Niceni.  Expedio  refurredlionem  mortuo- 
rum, quam  fymbolum  Aihauafij  qui  dicit, quod om- , 
nes  homines  refurgere  habent  cum  corporibus  fiiis.Ec 
illud  valde  exprefle  habetur  in  multis  locis  lacrxfcri- 
pturar,  vipotein  lob,  qui  dicit.  Et  in  carne  mea  vide- - . 
oo  Deum  Saluatorem  meum.  Etetiam  in  prima epiAo- 
la  ad  Corinth.  vbi  dicitur , quod  in  idlu  oculi  omnes  re-  .y 
furgemus.  Et  Matth.  & in  pluribus  alijs  locis. 

" Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  catlum 
nunquam  atteretur  quantum  ad  fubAantiam,  tamen  at- 
teretur quantum  ad  efficientiam  in  iAa  inferi  ora  gene- 
rando, & corrumpendo,  quia  po  A iudicium  ceflabit  rfia 
influentia. 


•Vtrum  poflit  efle  nOtum  per  rationem 
naturalem  refurredionem  genera- 
lem hominum  effe  futuram.^ 
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fccund-im  quscftioncin  fic  ptocedirar . Vi» 
Mecur,  qudd  per  ranancm  Naturalem  poflit  e(^ 
^fc  iiotuin  rciuiredionem  gencralrm  homi« 
numelle  futuram > quia  natuiale  dcfidctium 
non  potcft  cfle  fruftra  lecundum  Comnient.  meth. 
Sed  homo  naturale  dendcitum  habet  ad  fcmper  eflc>5c 
ad  illud  defiderium  potefl  cllc  notum  per  rationem  aa* 
turalcm  crgo,&c. 

Contra,  articulus  Gdei  non  eft  notus  per  rationem 
naturalem, fedrclurret^io  homiuumicllarticulus  fidei, 
igitur.  ... 

Io  iftaqu$]\ionepo(runte(Tc  tres  articuli  fecundum 
tres  opiniones.  Vna  dicit  reiufvetJlionem  geuwilcm 
hominum  e(Ce  futuram,  non  umeo  per  rationem iiatu» 
xalem  a priori.  A^ia  dicit,  t^uod  cft  notum  a poAerioti. 
Tertio,  quod  nec  eft  notum  a pnori,ncc  apolleiiori,lcd 
folum  fide  tenetur. 

Prima  opinio  nititur  refurredionem  probare  iprion* 
&arguit fic.  Anima intcllcdiua  efl forma  ipccifica ho- 
minis Sed  anima  intcllediua  eft  incorruptibilis , ergo 
forma  Ipccifica  hominis  eft  incorruptibilis  . Sed  forma 
Ipccifica  hominis  incorruptibiLs  non  remanebit  per- 
petuo extra  corpus , ergo  aliquando  redibit  ad  coipus, 
fed  ifta  iterata  reditio  vocatur  rc*unc6io,  ergo  tefurre- 
clioncm  generalem  hominum  efie  futuram  eftnotum 
per  rationem  naturalem  a pripri. 

Secundo  dicitur  ifla  opinio,  qu^dquxliber  inarum 
itium  propofitionum  principalium  fit  natuplitcr  nota. 
Prima  fic . Operatio  proptiarhominis  cft  a torma  fpeci^ 
fica  hominis  fed  propria  operatio  hominis  eft  inrellige- 
rcjcrgo  eft  a forma  fpccifica  hominis,  fed  illud  cft  ab 
anima  intcllcAiua,  ergo  anima intcllefi:iua  cft  foitna 
fpccifica  hominis. 

Secunda  propofitio,fcilicer,  quod  anima  intelle^fiua 
cft  incorruptibilis, naturaliter  probatur  fic.  Quod  cor- 
rumpitur aut  corrumpitur  per  contrarium  eutperdefe- 
dlum  alicuius  Reccfiariorcquifiti ad  eiusefle.  Sed  ani- 
maintellcdliua  non  habet  contrarium  , ncceflc  corpo- 
ris eft  fimpliciter  neceffarium  ad  cius  efie,  quia  haber 
ciTe  proprium, ergo, &c. 
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^t*teiea  {implcx  non  porcft  icp^rari  i rcipfo  , «d 
anima eft  lin.plcx.ergo  non  potcft  leparari  a Iciplst»  3c 
pcrconkqucus  quodanima  imcllciUua lic  mcoirupti- 
bilis  cft  naturaliter  notum.  -c  r - 

Terna  propolitio.fcilicer.qtrddiorma  Inecihea  i ki  - 
licer,  an;ma  non  ent  perpetuo  fcpauta.  ProUatuific. 
pars  extra  totum  eft  imperic^t^»k^  forma  tam  nobiliS) 
ficuteil  anima  intellctiiuanon  rcraancbitpcipetuoim- 
perfeila)Crc,o  nec  tota feparau.  tex.lt • 

Prtctcrca  nullum  violentum  perpetuum  > fcd  fepa- 
xatio  anime  a corpore  eft  violenu,  quia  contra  incli- 
nationem naturalem  anim*»ergo  iftam  formaro  fpcci- 
ficam  non  efle  perpetuo  feparaum, potcft  clie  naturali- 
ter notum. 

Sed  contra  iftam  opinionem  tar qi^  nihil  proban* 
tem  arguitur  fic.Quia  nulla  iftarum  propofiiionym  na- 
turaliter demonftrau  ad  minus  , liecunda»  & tertia. 

Prima  etiam  fuit  a magnis  philolbphis  negata  , Ccut  ^ ^ 
patet  1.  de  anima  perComm.  qui  cnprcflc  rCgat  ctmv 
Similiter  fecundanon  eft  naturaliter  dcmonftrata , fei- 
licetqubd.anima  fit  inconuptibilis  tum  principalis  fit 
apud  philosophum  omne  illud  definit  aliquo  cali , Sc  . 

munii,  quod  babcrptincipium  fui efle.  Ncciatiotcs  ^ ' 

ift*conuincunt,vtdiblnmluit,in  a.lib.  ' . ' 

De  tertiapropoifitionc  videtur , quod  non  fit  natura-  ^ 

lirer  dcmonftrata . Q^ia  fi  philo'ophus.po(uiflct  ani- 
mam imftiortalcm  , magis  po ‘uiflet  cam  perpetuo  ma- 
nere fine  corpore, quam  in  corpore,  Quia  omne  com- 
po^ltm^.cxcont^ariiseftcortuptibilc,nccrationcsad- 
dud*  probant  iftam  propofitionem  . Nam  cum  dicitur 
pars  exemplo  totum  cftimperfcfta,  dico  quod  verum 
eft  de  parte  quxrccipitaliquam  perfc<ilioi.cm  in  toto. 

Anima  autem  non  recipit  , immo  magis  communi- 
cat pcrfeiftionem  fuam  corpon  . Et  tunc  poflet  ratio 
trahi  ad  oppofudni,  quia  non  rcpugnaralicui  icque  per- 
fcdle  in  fc  manere  licetalteri  non  communicet  pcifc- 
ilioncm  fuam  . Sed  anima  manet  aiquc  perfeftein  cflc» 
fiuc  proprio. fiuc  coniun<fta,fiue  feparata.  IneUnxu» 

Ad  aliud  dico,  quod  inclinatio  naturalis  eft  duplex,  ndtufdln  ^ 
Yna ad aftum  primum,  &eft'imperfc<ftiadpcrfc^nj,-  dnfhx. 

R r r i) 


jj.  dtTrin> 
Ca^  8. 


Opim«  Sfoti 


99^  • PBTRVS  DB  AQVILA  j 

& concomitatur  potenciain  cnencialeiri  . Alia  «fl  ad 
ailum  fecundum,  & cftpcrfcfli  ad  perfcdioncm  «Com- 
municanda,&commumcatur  potentiam  accidcntale.Ec 
primo  verum  cfl:  > quod  oppoluum  cius  eft  viplentum,  • 
& non  perpetuum , quia  ponit  impcrfeciionem  per- 
petuam, quod  philolopltus  habuit,  pio  ipeonuenienti. 
Scdfecun^  inclinatio  li  perpetuo  iufpendgtur  nullum 
violentum  proprie  dicitur, quianec  imperfedlio.  Nunc 
-autem  inclinatio  animx  ad  corpus  tantum  cfe  fecundo 
modo, vel  poteltdici  fecundum  Auiecn.quodappcticus 
animx fatiatusen; per  hoc,  quod fcmel  periicit  corpus, 
quiaifeaconiundiocfeadhoc  vtanima  mediante  cor- 
pore acquirat  Tuas  pcrfcdiones  per  icnrus  quas  Une  cor- 
pote  non  potefe acquirere, femel  autem  couiunda  cor- 
pori acquiliucri^uantum  ipfa  petiit. 

Alia  opinio  dicit  rcrurredioncm  clTe  faturam  polle 
dcraonftrari  apofteriori.Etarguitlic.  Naturaliter  nota 
cft,qu6d  bcatitu  do  naturaliter  appetitur,  hoc  paret  ex  j. 
ethic.debcatitudine  generali,  & Jo.de bcatitudinc  in 
Ipeciali.Scd  notum  cftper  rationem  beatitudinem  non 
polTeeirc  nili  aeternam , ergo  notum  eft  per  rationem 
naturalem  totum  hominem  ordinari  ad  aliquam  perfe- 
dionem  fempitcniam.  Probatio  minoris  per  Auguft. 
vbi  probat  eam  lic . Si  morientem  vita  beata  dclerir, 
aut  ergo  volentem  deferie aut  nolentem , autneutrum. 
Si  nolentem  quomodo  eft  bcatavitaqux  itaeft  in  vo- 
luntatc,vtnon  fit  in  potcftacc.5i  autem  volciftcm  quo- 
modo vita  beata  ent , quam  finire  voluit  qui  habe- 
bo. Si  dicas  neutrum  , ergo  nec  iOa  vita  beata  cfe , qux 
talis  eft  vt  quem  beatum  facit  amore  cius  indigna  fit. 
Sed  nec  ifta  ratio  concludit.  Concedo  enim,  quod  ve- 
rum eft  beatitudinem  n6  folum  in  vniucrfali , Icd  etiam 
in  particulari  appeti  naturaliter  ab  h omine.  Std  non  eft 
notum  rationali  naturali , quod  ipla  in  particulari , quse 
fcilicet  confifti:  in  ifto , in  quo  nds  eam  credimus  con- 
fiftere  appetatur  naturaliter  ab  homine  ,ant  enim  opor- 
teret efle  notum  per  rationem  naturale, quod ifteadus 
eflet nobis  conucniens  tanquam  finis  vtdidum  eft  in 
z.q  primi  libri. 

■ Poteft  ergo  teneri  tertia  opinio , q^uod  nec  a priori. 
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tmta  per  rationem  principi)  intriulcci  in  homincjncca 
porteriori , puta  per  rationem  alicuius  operationis  > vel 
pcrfc£honis  congruentis  homini  poteft  probari  refur- 
re^ioncmcffcneceiTario futuram,  er|o  hoctanquam 
omnino  certum  non  tenptur  nifi  per  fidem. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico , quod  aut  qux- 
ritur  prsccife  defidcno'  naturali  proprie  cfidlo  , & illud 
non  eft  aliquis a£lus  elicitus , Icd  fola  inclinatio  naturae 
ad  aliquid,tSc  tunc  planum  ell,  qu6d  non  poteft  probari 
dcfidctium  naturale  ad  aliquid  nifi  primo  pfobetur  pof- 
fibilitas  in  naturaad  illud,  & per  confequens  econucrlo 

armiendo  eftpetirio  principi),  aut  quxritur  de  defideno 

nautali  minus  proprie  dido, quod, ftilicet  cftadus  eli- 
citus, & tvinc  iterum  non  poteft  probari  quod  aliquod 
dcfiderium  elicitum  fit  naturale  iftq.  modo  nifi  prius 
probetur,  quod  ad  idem  fit  defideriutn  naturale  primo 
modo. 

Vtrum  corruptum  poffit  idem  numero 
redire  per  naturam? 

Snws  dijl.4  J ' 
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QViESTIO  III. 

D tertiam  qu^ftionem  fic  proccditur.Vidc- 
tur  quod  corruptum  pofiit  idem  numero 
redire  per  naturam.  Quia  omni  potentix 
pafiiux  naturali  relpondct  potentia  adiua 
naturalis, alioquinefl'etfru(ira,  fcd  incor- 
rupto eft  potentia  pafiiua  naturalis  ad  identitatem  nu- 
meralem», quia  corruptum  eft  in  eadem  potentia  in  qua 
eratantequam  generaretur,  ideo  corruptum  poteft  re- 
dire idem  numero  per  naturam. 

Contra  eft  philofophus  dicit. Quorum  fubftantiapc- 
rlt  non  reuertuntur  eadem  numero. 

In  ifta  quzftione  fiint  tres  articuli  fecundum  tres 
opiniones. Vnaopiniodicitvt recitat  Aug.  r j.  de  ciuir. 
Dei.c.X).qu6dpoft  circuitum  magni  anni , id  eft  poft 
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ftgcns  idem  cit  m iicrid  eide  mitgitur  effectus  erit  idem> 

▼nde  in  fine  coi»cladcndo  dicit  ph.lofophus.Si  contin- 
git idem  ex  materia  aha  tacere  palam,  quia  principium 
QUO  J efl  *t  mouens  idem , nam  fi  mitcriaaltcracft,  & 
xnoucns,  & quod  fadum  eft  lupplex  em  aliud. 

Pro  i(h»  tertia  opinione  argui wrfic.  Agens  naturale 
non  pdteftagere  nifi  per  momm, vel  muutioncm.  Sed 
motus,  vel  mutatio  non  poteft  redire  idem , igirur  nul- 
lum corrapturapoteft  redire  idem  numero.  Probatio 
minoris, quia  vnitas  motus  eft  continuitas. Intenup lio 
autem, vel  Iteratio  rcpugnai  continuitati, ergo. 

Przterea  ficut  fe  habet  produdum  ad  prpduehim,  ita 
produftio  ad  ptodudionem.etoo  permutatu  ficut  pro- 
ductum ad  productionem , fic  hoc  produCtum  ad  hanc 
produaioiicm.fcd  non  poteft  effe  produftum  fine  pro- 
duCtione  ergo  nechocproduftu  fine  hacproduCtione. 

Scdhzc  produCtio  non  poteft  redire  eadem,  ergo  nec 

corruptum  poteft  redire  idem  numero,  &c.^  ^ 

Prxterea , non  ppfict  redire  idem  nifi  eflet  ad  iplum 
eadem  potentia,  fcd  ad  hoc  corruptum  non  poteft  efle 
eadem  potentia, ergo. Probatio  minoris, quia  aut  eadem 
potentia  lemper  manet  aut  eft  de  nooo  reduCta.  Non 
primo  modo.quiapotentiacorrumpiturin  aduetu  for- 
m*. Nec  etiam  fteuado  modo,  quia  formzfuccedir  alia 
priuatio  quam  qu^  prxceflTit  eara,&  ita  forma  rcibluituc 

in  aliam  potentiam.  Ait  enim  philofbphus.Apriuationc 

ad  habitum  impoffibilis  eft  icgrcifio. 

Iftam  opinionem  tenendo  patetadargumentum  fc- 

cundxopinionis,ex  dictis.  ....  ,, 

Ad  argumentum  autem  primx  opinionb  dico,  quod 
mo‘US  exii  eft  iiicommenfurabilis  motibus  iftorum 
inferiorum, & ideo  quamuis  cxlum  redeat  in  eadem  dit- 
pofitione  nunquam  tamen  motus  redibunt . Si  autem, 
introducitur  pro  opinione  ifta  illud  Ecclcfiaftcs.  Nihil 
fiib  folc  nouum,&c  Rclpondet  Aug.vbi  fupra,hoc  qui- 
dem inrelligedum  cft,qu6d  omnia  fucrunr,&  fuiuinidi- 

uina  prx(cntia,fcd  non  in  reali  exiftentia, igitur.  i % 

Ad  argumentum  principale  patuit . Co.icedo  enim,  ' 
quod  potenti.t  p.ifiiux  naturali  corrcfpondct  aliaua  po  - 
tCtiaaCliuaiatoucodidiuationc  cntiu.&  hxc  eft  Deus. 
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DISTINCTIO  XLIIIL 

Circi  diAlndUonem  quadragcilmam 
quartam  quzcitur, 

Vtrum  rcfiirrcftio  fiat  in  infbmti? 
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SerdphiattB»rui.^fente».iithnc.^^.q,l.Artic.i,  ->  ^ p 
Sc9tus^.fenttntUrumdiiiit%t.^i.q.^.  ‘:\\- 

'D.Thom4s  ^MrtefenttntixrumdiJUnnio.  4^. 

’ r': 

JRicurius  4. fiHttnt.diJHnSlh 4yq.z,  Art.$. 

X)m4ndus4.fentJifi.4}.q.}. 

QUAESTIO  I. 

Olclitautcm  nonnulli.  Circa  ifiamdiAm. 
A4.quqro  tres  quxftioncs.Primo.  Vtrum  rc- 
rurre^tio  fiathi  inflanti?  Secundo.  Vtrum 
ignis  infernalis  cruciet  malignos  fpiritus? 
Tertio.  Vtrum  homines  damnati  poft  iudi- 
cium  cruciabuntur  illo  igne  infsrnaii? 

Ad  primam  quxflionem  ficproccditur.Videtur,quod 
zc^rret^io  non  fiat  in  inflanti,  quia  j.  ad  Theflal.M  or- 
tui,qui  in  Chriflo  funt  refurgent  prinfi , deinde  nos  qui 
viuiraus,  &c. 

Centra  j.ad  Corinth.  dicitur.  In  momento  in  idlii 
oculi  in  nouifii  ma,  &c.  igitur  rfcfurredlio  fiet  i n inflanti. 

Iniflaquxflione  funtttia  videnda.Primo  fi  informa- 
tio corporis  humanifiatin  inflanti. Secundo  fi  indu<5lio 
foTmx  corporex  feu  mixti  fiat  in  in  flanti.  Tertio  fi  vnio 
, animxintelledliuxfiat  in  inflanti. 

Deprimo  dicoquodhon , quia  angelus  non  potefl 

mouere  corpus  dc  loco  ad  locu  in  inflanti. Sed  colledlio 

partium  corporis  humani  in  rcfucrcdlionc  fitminiflc- 
rioangelorum,ergononficininflaati.Maiorpatct,quia 
**'^’/*!‘^*  motus  no  fit  in  inflati, phy  fi. Minor  patet  Matt.  Mittet 
^**^^*'  hominis  angelos  fuos  cum  tuba,  & voce  magna,& 

congregabunt  cie  dios  eius  in  quatuor  tentis  afumrais 
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«xloTum  vfquc  ad  rcrmimis  eorum. 

De  fecuHcio  articulo  dico  I quod  illa  informatio  eric 
inindanti.  Guiasratiorft>  quiaficc  immediate  virtute 
diuina.  Virtus  autem  dioinaiulinitacll , led  virtus  infi- 
nita operatur  ia  ludlanti  > igitur  ida  informatio  erit  ia 
indanti. 

Noundum  tamen  quod  uon  dico  idam  informatio- 
nem necellkrio  fieri  in  indanti , quia  licet  ida  victus  fic 
infinita>  poted  tamen  fuccediuc  agere  ficut  virtus  crea- 
ta>&  fuccefsiuc  inducere  formam  lient  fuat  fiKrit  placi- 
tam voluntati.  Tamen  magis  congruit,  quoaida  virtus 
formam  in  indanti  inducat. 

De  tertio  articulo  dico, quod  vnlo  animx  intcllefti- 
uzad  corpus  erit  in  indanti.  Tura , propter  ratione  prae- 
di(da , fcilicet quia  cd  a folo  Deo  immediate  cuius  vir- 
tuti a6liu*  nihil  relidit.  Tum , quia  non  poted  elTe  fuc- 
(ccfsio  in  receptione  formx , nih,  vel  propter  partes  for- 
mx  inducendx,  vel  propter  partes  corporis  quarum  vna 
prius  recipit  formam  quam  alia.  Sed  neutrum  poted  po- 
ni in  illa  vnione  animz.  Igitur  vnio  animx  intellcdiux 
erit  in  indanti. 

Adargumpntum  in  contrariam  concedo  ,quod  noii 
erit  idem  inflans  tcfurredlionis  omnium, quia  in  indan- 
ti refmxetdionis  primo  mortuorum  adhuc  aliqui  viueiit 
vita  mortali,  & idi  foluent  mortcm,&  podea  refurgent. 


( vi. 
I 
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Vtrum  ignis  infernalis  cruciet  malignos  Ipiritus? 

Sfotms  J.  fententturum  diJHn6h0  ll.  qud^.z. 

Petrus  de  Aquila 


QViESTIO 


1 1. 


*D  fteundam  quxdionem  fic  proceditur.  Vidc^ 
'tur,  quodignis  infernalis  non  cruciet  Ipiritns 
, malignos, quia  agens  edprxllantius  patiente, 
led  corpus  non  ed  prsedanrius  Ipiritu  > igitur 
nullum  corpus  agit  in  Ipiritum.  Sed  ignis.iufernalised 
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nonn.Esis^iillam  c4piira,nipjcor.uumii>  cctfo- 

''‘l"«tccriSlfX‘“cipcrctarima^^^ 
bitu  unquam  in  proximo  rcceptiuo,  immo  .iccmciu- 
tc  nip&n«‘>ra  anTcli  fircpurnanlh  naturo:.  Etfidc 
wrpriLum,fcquitar  qa^U-Uc habitus Icp. ratus .baa-  .. 

eclo podctpuniri  cadJiU pxna. Si  detur fccu  idura  , fc-  -i. 
|uitm,  quL nullo  .podo angelus  punitur. feduntmn 

SeSopinio  dicit . qu.',d  rpiritus  non  patitur  ab 
i<r„cpa(5ione corporali,  qux eft dolor . quia tal«  pafsio 
Tequitur  appetitum  fenritiuam , qui  noa  e.^m angelo, 

Sr  autem  poena , qux  c(t  triftitia  in  quantum  a^prx- 
Ludit  ignem  fub  ratione  obieai  ^ 

hoc  duphciter.  Pnmo , vtdenneas  rpmtum  diffimnuc. 

Secundo,  immutans  obiediue.  .n,  a;r 

Piimus  patet fic.  Nullum  corpus,  vtlocans  eft  dif- 
cbnueniens  locato,  nir.qaia  aliud  corpus  fibiconue- 
niens.  Spiritus  aurem  ficut  cum  nullo  corpore  habet 
naturalem  cpaucniontiam.  auia  tunc  illud  ellct  natura- 
le faluatiuum  eius  ,itaad  nullum  corpus  habet  namra- 
Icm  difconucnientiam  propter  quam  ibi  detineri  fit  ua- 
tnr*  fiiaedifconuenicns.  ^ , 

Sed  dices  quomodo  igitur  patitur  ab  igne  ex  quo  dc- 

tinttcnmdimnirorcm.  . . 

ReCponfio.  Si  M ichacl alicui  corpori  elTct ex  pratee-  - 
pro  coniundus  localiter  diffinitiuc  etiam  perpetuo,,^ 
hoc  aopte-henderct  nullo  modo  apprehenderet  vtdu- 
conucnienti  , & fic  non  triftarctur  quia  non  appr.x- 
hendetet  fub  ratione  noliti , ficut  apparet  , a iimih 
in  aliquo  inclufo  In  domo  . igitur.  Secundo  pan* 
tur  ab  illo  i<^nc  immutante  obicdiue . Vbi  notandmn 
qu^dintcllcdus.angcli.  Pruno  determinatur  peijvcuo. 
ad  intcnCe  confiderandum  ignem  in  ratione  obicdi. 
Secundo  apprxhcndic  iftam  determinationem  ad  ra- 

Icm  confiderationem.  . ^ m n- 

Tertio  odit,&  iftud  odium  oritur  ex  aftcdipne  com- 
modi exqiiavult  quodcuque  obicdum  prout  libide- 
ledabilc  hicrit  confiderare  nunc  hoc,  nunc  illud 

Quartp  fcquirur  apprarhenfio  rqn  tantum  nuda  . 
i ftius  confideratienis  ficut  in  fecundo,  redappr.ahaifio 
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certa <Je queam  iftius  confidccationis  iatenlk» &pef' 

petux. 

Quinto  ex  hoc  fequitur  triftitia.  Quarta  opinio  eff 
planior  fecundum  illos  qui  ponunt  materiam  in  fpixi- 
tualibus.Naaa  propriumeflmaterixpatietiaro  paffionc 
reah>  fcd  in  fpiritualibus  eft  materia , igitur  poflunrpad 
abignereali.  Hoc  autem  habeteuideutiam  fi  ponatur 
quod  miteria  fitciufJem  rationis  in  fuperioribus,5c  in- 
terioribus,quod  videtur  probabile, quia  diftin(5tio fit 
pera£lum,  fcd  miteria  fecundu  n fefumpta  nulludicic 
a^um  diftmclum,  igitur  non  diflinguirur  in  fuperiori- 
bus,&  inferioribus. Sed  de  hoc  infecundo. 

Ad  argumentum  in  contrarium,  fi  tcneaturifdaquar- 
ta  via  tunc  fatis  pacet.  Sed  tenendo  tertiam  viam  potefi 
dici, quod  maior  cft  vera  de  agente  xquiuoco , & totali, 
fcu  principali , fcd  fecundum  iflam  viam  ignis , non  cft 
agens  principale  in  fpiritum  fine  illa  detentione. 

i ...  - 

Vtrum  homines  damnati  pofl’  ^ 

iudicium  non  cruciabuntur 
illo  igne  infernali? 

\ 

cfitArto  ftnunti.iritm  J. 
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' D tertiam  quxflioncm  fic  proceditur  .Videtur, 
I qudd  homines  damnati  pofb  indicium  no  cru- 
Jciabuntur  illo  igne  infernali.  Quia  omnis  paf- 
' fio  fafta  magis  obiicit a fubic^li.if  . Topi.ergo 
II  continue  cruciarentur  ab  ifto  igne  magis  ac  ma^is 
deperderetur  coru  fub  flantia,  & per  confequens  tanto 
confumercntur,ergo-' 

Contra.  Matth.  dicet  iuJer  hominibus  iudicandis'. 
Ite  malcdidli  in  ignem  xternum  qui  paratus  efldiaJbolo 
& angelis  cius,  igitur  damaati  pofl  iudicium^  crucia- 
•buntur  igne  infernali. 

Iniflaquxflioae  funt  principaliter  tria  videnda,  r 

Ptimo  cnimdico,qu6d  ignis  prxiens  corpori  corru- 
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ptibili  animato  anima  (enfitiua  poteA  habere  in  illud  / 
duplicem  a«5lionem'>  videlicet  reakm  quz  eft vniuoca, 

& intcntronalcmjqu*  relpcdu  illius  eft  acquiuocajquia 
fpecies  fcnlibilis  non  (impliciter  cA  ciuldcm  fpecici 
cumipib  obicAo. 

Ad  ptopofitum  erpo  dico , quod  poA  judicium  cor^* 
pus  hominis  tum  Iit  perfe  corruptibile  ignis  prxfcn* 
poterit  in  illud  habere  vuamq  uc  aAionero, quia  non  rc-  r. 

pugnant , & cA  ibi  tam  fufceptiuum , quam  caula  acliua  ' ‘ ' '' 
vtriBfquc.PoteA  etiam  tunc  vna  elTc  fine  alia  loquendo 
deobieAoporcntionali^uianeuuradependetelicntia- 
liter  ab  altera  >vndcj& modo  funtfeparabiles,  liqaod  ' 

/it  fufceptiuum  formxrealitcr>& non  iiuentionahtcr. 

Sed  tunc  non  poterit  vna  non  inefle  propter  aliquod  * 

impedimentum,  & hoc, vel  quia  Deus  non  coagit  igni 
ad  iftam  aAionem.Vel  quia  aliud  agens  crcacumifo- 
pedit  vnam  aAionem,  & non  aliam. 

De  fecundo  dico  , quod  fola  imentionalis  fufiicitad  •, 
caufandum  dolorem, lola  amem  rcalis  line  ihtcntionali 
fufficeretadhoc. 

Secunda  pars  eA  manifcfta  j quia  lignum  quantum- 
cuquc  calent, tamen  no  dolet.  Sed  prima  pars  probatur» 
quia  excellens  An/ibile  natum  eft  inferre  dolorem,  Ac 
tame  inquantum  excellens /cnfibilc  non  immutat  nifi 
knpetcntionaliter.  Licet  enim  allquainamuutio  cealis 
eoncoroitctur,qu«diflbluitorganumkmediapropot- 
tionc  in  qua  con/iftit,  tamen  fi  /ine  illa  aAionc  elVet 
obieAum  diAonueniens  fen/atum  fequeretur  dolor. 

Hocerfam  probatur, quiaaliquando  vbi  eft  riK)dica,vcl 

nulla  immutatio  realis  eft  magnus  dolor,  propter  im- 
mutationem intcntionalem  , /icut  fi  manus  fuerit  cx- 
celftuc  frigefaAa  ,/i  ftatim  approximetur  igni  eft  ibi  C/- 
vehemens  dolor  , eft  tamen  modica,  Acel  nulla  aAio 
realis. 

Tertiodico,  quod  probabilius  videtur  poftiudiciuta 
ponere  folam  immutationem  intcntionalem , quiaAc  ft 
po/sit  vtraque  tunc  pOni  ex  primo  articulo,  tamen  rca- 
lis non  faceret  aliquem  dolorem  fine  intcntionali,ncc 
etiamcum  intentionali.Scd  fola  immutatio  intCtionalis 
faceret  dolorem.  Si  ergo  pluralitas  non  ftt  ponenda 
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fineneccITitate,  fiifficitpoucrc  Iblaro  intcmiorialcirl. 

Pixterea  consruum  e(l  circa  damnatos  ponere  ita 
pauca  miracula  ncut  posfibilc  cll.  Sed  ponendo  actjoue 
realcnij&cum  hoc  neccllccftintentionalcm  ponere» 
videtur , quod  oportet  ponere  circa  eos  plura  miracula» 
<joam ponendo  lolam  nitcntionalem.crgo. 

Ad’argumentuni  in  contrarium  dico,  quod  illa  au- 
Motitas  6. Tbopicorum.  videtur  improbare adtionem 
rJ^alera  ignis  in  coipus  non  autem  intentionalem.  Sed 
/i  iealis  ponatur, oportet  dicere  quodpropolitioed  ve- 
ra quantum  eft  ex  jwrte  cauf*  ivaturalisdimiflatlibiin 
agendo. Sed  in  propbfito  non  dimittitur  cauiii naturalis 
fibt.  Sed  pofler  dici  clarius adargumentum  ,&  ad  totam 
quxllionem  Tota  enim  difficultas  eft  quomodo  ifta 
coipora  poflunrpti  ah  igne  infernali perpctijO,& ta- 
men non  tranfmutetur. 

Adhoc  beatus  Aug.  ponit  aliqua  extrema  iz. de  ciui. 
Dei, videlicet, de Salmandraqiia  viuirin igne,  finuUtex 
de  igne,  qui  eft  in  Siciliat  partibus. Sed  talia  extrema  di- 
<unt,quia&  non  propter  quid, ideo  poteft  declarari  du- 
pliciter. Primo  ficCcflamc  motu  primi  n obiliscellat 
omnismorus , qui  cftad  corruptionem  Sed  ifte  motus 
primi  mobilis  ceflabit  poft  iudiciom,  igitur  . Sed  ifta  via 
non  valer  lecundum  Aug.quiaadhuc  figuli  rotaraouc- 
rctur,  & ftuppa  coni buicrcntur. Ideo  dico  aliam  ratione 
talem  Caufa  fccuda  naturalis,nonagirpri»acaufa  coa- 
lente , fcd  ignis  eft  caufa  fet  uda  naturaliter  agens,  ergo 
rgnis  non  agit  nifi  prima  caufacbagenrc  Sed  in  igre  in- 
ter aliosponuntiif  duar  aSiones  quarum  vna  eft  ad  calc- 
fa(ftionem,&:  incendium  aliaad  confumptionem.Deus 
autem  potefteoagere  igni.vt  primi  ad  primam  licet 
non  coagat  ad  fecundam , igitur  iguis  ifte  poteft agere 
adincendiu  cfto»  quod  nonagatadeonfummationem. 
Sic  ergo  patet  ad  argumentum  ,&  per  conlequcas  ad 
quxftionem. 

DISTINCTIO  XLV.&XLVI.  7 

Circa  diftituftionem  quadragefimam  qaintaro, 

& quadragefimam  fextam  quaeritur» 


IN  QVARTO  UMXO  SENTSNT.  I®07 
Vtrumian^  videant  oiationes  noltras# 

) 

St$t»s<lU4rtofenUnturtttnJift’H^ioAS<l-^'  * 

D.Tlionuts^UMrt0f€nt€mtidrHmdJttn{ht.j^l.  . ' 

QViESTIO  I. 

flztcrea  (ciendum-  Circa  iftam  diftin.  <juar 
dragefimam  quintam  > & quadragefin  am 
fexram, quatio  tres  quapftioncs.  Prima.Vtru 
fandi  videant  orationes  noftras  quas  eis 
offerimus?  Secunda.  VtruminDeofitiu- 

ftitia?  Tertio. Vtrum  in  Deo  fit  mifericordia? 

Ad  primam  quzftionem  fic  proceditur.  Videtur» 
quodfaodinonvidcatoratior.es  r. oftrasquas  cisofTc- 
xiraus  1 quiafolus  Deus  nouit  Iccreta  cordis  nofirihu-  . 
mani,  fed  oratio  eft  humani  cordis  fccretum , ergo,  &c. 

Contra  eft  Magifter  in  litera  qui  probat  per  multas 
orationes  quod  fandi  videant  orationes  quas  cis  oflc- 
timus. 

Iu  iftaquxftionequatuor  funt videnda  Primo  fiani-  i 

ma  fepanata  poflit  naturaliter  acquiieie  cognitionem 
alicuius  prius  ignoti  .Secundo,  fi  anima  beata  nouit  ora- 
tiones noftras  cognitione  naturali.Tertio.fi  cognitione 
fiipcrnaturali.  Quarto  fi  cognoftentes  orant  pro  nobis.' 

Deprimo  dicunt  aliqui,  quod  non,  quia  non  eft 
traufitus  de  extremo  inextrerqum»  nifi  per  medium,  Opinio  dii- 
fcd  res  extra  eft  omnino  in  feniu  materialiter,  inintcl-^wcvK*». 
ledu  autem  omnino  iir  materialiter  , ergo  oportet 

quodtranfejtpcraliquodmcdiuinquofitaliquotr  odo  \ 

materialiter , & aliquo  modo  immatcrialitcr.  Si  autem 
cftinfcnfu  materialiter  quidem,  quia  fecundum  con- 
ditiones indiuidualcsjimmateiialiter  autem  in  intcllc- 
dueft  fecundum  philofophum  tertio  dc  anima  , quia 
fenfus  eft  icceptiuus  fpccierum  , fine  materia.  Cum 
ergo  in  anima  leparata  oon  fit  fenfus,  (equitur  quod 
naturaliter  non  poteft  acquirere  cognitionem  ali- 
cuius prius  ignoti.  Si  ergo  quzratur  ab  iftis  quzftio 
poteft  anima  feparata  habere  cognitionem  aliciliu» 
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prius  iguoci.  Dicunt , quod  hoc  non  cft  pc£  eius  acqui. 
fitioucm  > Tcd  per  fpccics  infulas  a fubftantijs  ruperiori- 
bus , videlicet  a Dco>,  TelaugcIis.  Cuius  ratio  cif>  quia 
intcllcdus  noAer  videtur  eile  medius  inter  rubdantias 
intelleduales , & res  corporales.  Omne  autem  medium 
inquantura  appropinquat  vni  extremorum',  tanto  ma- 
gis recedit  ab  alio  , & econtrario , igitur  intcllciAus  no- 
uer  quanto  plus  recedit  a lenftbilibus,  tanto  plus  appro- 
pinquat fubftantias  intclledualcs,&  econtrario.  Sedin- 
cellciAns  nofter  exiftens  in  corpore , quia  recedit  ab  in- 
tclligibilibus  recipit  fpccics  ex  rcbusfcniibilibas,  igi- 
tur inrcllcdus  fcparatus,quia  rcccdita ienfibiUbus re- 
cipiet ipccics  a fubftantiis  intclligibilibus. 

Contra  pluralius  non  eft  ponenda  fine  neccflitate- 
Sed  Ipecics  idxinfulqaDeo  vel angebs,  ponuntur  line 
ncce/ritatc , igitur.  Probatio  minoris  ,'quia  natura  idA 
fu/dcienter  habet  in  Ic  vnde  attingere  poAItad  perfe- 
^ionem  propriam. 

Prxtercain  nulla  natura cd  ponenda, quod  derogatf 
eius  dignitati , nili  (iteuidens  ex  aliquo  euidenti  tali  na- 
turs.  Sed  ida  opinio  vilificat  naturam  animx  intcllcdU- 
ux,abiquc  aliqua  euideutia,crgo.  Probatio  minbxis, 
non  emm  ed imperfcdlior  anima  feparaa,quam  con- 
iunda  , immo  videtur  perfedior , quia  corpus, quod 
corfumpitur  aggrauat  animam.  Sed  smima  cooiundat 
poted acquirere  huiuGnodifpecies, igitur. 

Pran^rea plura  accidentia  eiufde  fpccicinon  pofTunt 
cdelimul  fecundum  idos,fed  lapidis  fpecies  obledo 
infufa  ed  eiufdcm  fpecici  cum  fpecie  intelligibili  ac- 
quifiuab  anunain  corpore, vel  oportet  idam  acquifi 
umnon  manere.  Sed  illud  fccunaumedfalfum,quia 
cum  fubiedu  proprium  illius  fpecici  fit  incorruptibile, 
& ipfa  fpccics  ex  fe  po (Iit  incorruptibilis  permanere,  fe- 
quitur,quod  ipfa  manebit.Igitur  non  dabitur  idi  a Deo, 
vol  angelo  aliqua  fpccies  lapidis.  Dico  ergo,  quodani- 
mafeparata  poted  acquirere  cognitione  obiedi  prius 
jffnoti.  Quiaadiuo  fumcicnti,&  pafsiuo  fufFicicnti  fuf- 
ncienter  approximatis  poted  fcqui  efFcdus.Scd  in  ani- 
ma feparata  habente  obicdum  proportionalitctfibipr?- 
lens  concurrunt  omnia  rcfpedu  cognitionisabdradi- 
U?, igitur.  Ad  argu- 
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, Ad  argumentum  auccm  opinionis  dico, quod  aliquid 
«ft  medium  vni  virtuti,  quod  non  ell  mediam alten  lo« 

Ruendo  de  medio  necellario  deutin  transferendo  eoe» 
pus  de  loco  ad  iQCum , vbi  cif  medium  neceilarium  vir-> 
tuunaturali  motiuar,& tamen  illud  non  cll  medium 
virtuti  diuinx , qux  poteft  fubito  transferre  de  quocun» 
que  vbi , ad  quodeunque  vbi.  Sic  in  propodto  pcrfedz 
virtutiablfracfiucnecenariumcll  medium  inter  lenfl» 
bile  extra,  Sc  purum  intelligibile:  Icilicet  efle  imagina» 
bile,led  virtuti  perfedUori  abllraiftiue  non  efl  iflrud me • 
dium  neceilarium,  vnde  argumentum  potell  duci  ad 
oppodtum. 

Ex  lam  di<%$  patet  ad  Iccundum  articulum.  Anima 
enim  bcau,  velicparatapotefliacqairere  notitiam  non 
folum  abifradliuam , fed  etiam  intuitiuam  non  folum 
fenfibilium  (icut  poted  coniunda,  fed  etiam  quorum- 
cunque iutelligibilium,ergo  orationem,  flue  vocalem, 
fiuc  mentalem  poteftcognofccrc  dummodo  immode- 
rata  diftantia  non  impediat,  vel  diuina  voluntas  non  ■ 
prohibeat.  Nec  valet  , quod  intcllcdus  adum  fuura 
proprium  habet  occultum . quia  bxc  liintintimacrea- 
curx  ,&  hoc  non  includit,  quia  manifeifumeil,quod 
omnem  adum  voluntatis  mc^  potcil  intcllcdus  meus 
cognofccre.  Sed  intelledus  alius  perfedior  potefl:  in  il  • 
ludobiedum  in  quod  potelf  intelledus  meus  ii  non 
impediat  determinatus  ordo  ad  intelligibilia , vel  defe- 
dusproportionatxprxfentix.  Intellectus  autem  fepa-  VtdedtinttV 
ratus  ^que  perfectus  eft  ficut  meus  coniunctus , vel  per- 
fodior,  &non  determinatur  ex  aliquo  ordine  ad  non 
cognofccndum  operationes  alterius  inrelle6tus,vel  vo- 
luntatis ,uecprxlentianecefl'ariorcquilita  deficit,  quia 
ida  potefl  efle  fine  illapfu , ergo  &c. 

De  tertio  articulo  dico,  quod  no  cfl  ncceflc  ex  ratio- 
ne bcatitudinis , quod  beatus  vicTcat  orationes  nofhas  > i 
neque  regulariter,  fiuc  vniuerfalitcr  in  verbo,  quia  non  V’ 

cfl  aliud  >X|uam  neceflaria  fcqucla  bcatitudinis,  neque 
quod rsuelctur fi bi,quiaBicc talis  reuelatio  ncccflario 
iequitur  bcatitudincm.  Tamen  quia  congruum  eft  bea- 
tum efle  adiutocem  Dei  in  procurando  (alutcm  clcdi.& 
ad jiflud requiritur  fibi  rcuclarc  orationes  noftras  frc- 
/ Sfs 


/ 


lOlO  PBTRVSDl  AQVXIA 

cialitcr>quae  fibi  offeruntur.  Ideo  probabile  efl: , 

Deus  reuelet  beatis  de  his , quxin  nomine  eius 
offeruntur. 

De  quarto  articulo  videtur  dubiam  quia  fi  reuelatur 
eis  talem  petere  per  cos  falutcm  , vel  aliquid  pertinens 
adfalutem,  aut  videns  Deum  velle  talem  faluarc,  aut 
nolle.aut  non  veIle.Si  velle  ergo  fciunt , quodfaluabi- 
tur  fruflra  igitur  orant  pro  tali . Si  nolle  non  orabunt 
pro  aliquo  nolito  ipfi  Deo. Sed  hoc  non  obflantc  dico, 
quod  fandus  videns  orationes  noffras  orat  pro  nobis. 
Cum  igiturarguis  . Beatus  aut  videt  Deum  velle  aut  n6 
T®Ile,&c. 

Rclponfio,  nullum  membrum  oportctdare,nccdc 
lalutchnali  alicuius ) nec  de  exauditione  huius  oratio> 
nis,quam  nunc  offer  t.  Non  enim  icquitur  Deus  rcue- 
lat Petro  loanncra  nunc  petere  per  meritaPetri,  ergo 
rcuclat  Petro  loannem  faluandum  , vel  non  faluan- 
dum. 

Adargumentum  in  contrarium  cum  dicitur',  quod 
folus  Dcusnouit  abfconditacordium,  dico  quocl  ve- 
rum eft  ex  propria  pcrfcdionc,&  vniuerfaliter, ita  quod 
impoffibile  efl, quod  per  aliquod  impediens  hbi  lateat, 
fedoon  ficefl  dc  quacunque  alia  natura  intcllcduali, 
fiuc  fit  angelus, fiue  anima. 

Vtrum  in  Deo  fit  luftitia? 


Scetus quarto fententiarum  JiTi.  i6.q.J . 

VThomas.Aftntentiururn diJUn. i6.q.  i . 


QViESTIO  II. 

D fecundam  quxflioncm  fic  proccditar. 
VideturquodmDconon  fit  iuflitia,quia 
domini  ad  fetuum  nulla  efl  iuftitia,quia 
nullaVqualitas  ex  quinto  Ethicorum  ergo 
multo  fortius  n«c  Dei  ad  hominem , vel 


ad  creaturas  cum  fit  dominus  creaturarum,  ergo  in  Deo 
non  efl  iuflitia.  In  oppofitum  cfl  illud  pfM.  luflitia  ple- 
na efl  dextera  cius. 
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- Iniftaquscftionc  cft  videndum  primo  qaid{itiufH« 
ua.  Secundo  quot  modis  rumituriufbcia.  Tertio  fim 
Deo  eft  iuftitia. 

Q^ntum  ad  primum  dicit  Anf.de  veritate,  quod  iu- 
ftitia eft  re (ftitudo  voluntatis  propter  fc  (cruata.  Sed  phi- 
lofophus  maeis  eam  fpccificar  quinto  Ethicorum  di- 
cens,qudd  iullitiaell  virtus  ad  alterum , quia  ifta  virtus 
quaquispotellvtinon  folumadfe,  fed  ad  alterum  ell 
virtus  ad  alterum . Sed  iuftitia  eft  huiufmodi,  propter 
^od  principatus  rerum  oftendit,  ergo  iuftitia  eft  vir- 
tus ad  alterum. 

£z  hoc  patet  fecundus  articulus . f quot  itiodis  fumi  J 
tur  iuftitia.  Ex  quo  enim  iuftitia  eft  virtus  ad  alterum 
lioc  poteft  efle  dupliciter , quia  vel  eft  vniuerlaliter  ad 
alter  um,&.  fic  dicitur  iuftitia  particularis. Item  alio  mo- 
do diftinguitur  iuftitia  in  eodem  quinto  ethicorum, in- 
iuftitiam  commutatiuam,&diftributiuam . luftitiaau- 
tem  commutatiua  eft  cuius  medium  accipitur  fecun- 
dum proportionem  arithmeticam,  non  geometrica.Iu- 
ftitia  diftnbutiua  cft  cuius  medium  accipitur  fecundum 
proportionem  perfonarum,  & rerum, & in  eodem  libro 
declaratur.c.5.&  6. 

tertio  articulo  dico  ifta  per  ordinem. 

Primo  quod  in  Dcoeftiuftitia,vt  iuftitia  cftreiftitu- 
de  mentis  , quia  eius  voluntas  cftprima  regula  omnis 
inobliquabilis. 

Secundo  quod  in  Deo  cft  iuftitia,  vtiuftitia  eft  vir- 
tus ad  altcrum,quia  eft  agens, quod  in  omni  adionefua 
Icruat  reftitudinem. 

Tertio,  quod  1»  Deo  cft  iuftitia  legalis  quiavbieft; 
Tcritas  praftica  praecedens  omnem  determinationem 
voluntatis  diuinac,ibi  cft  iuftitia  legalis.  Sed  in  Deo  eft 
aliqua  veritas  praiftica  prxcedcns  omnem  determina- 
tionem volutatis  heut  cft  ifta.Diliges  dominum  Deum 
tuum,ergo. 

Quarto  quod  in  Deo  eft  iuftitia  particubris  ad  fe 
quafi  ad  alterum,  quia  voluntas  fua  determinatur  per 
leftitudinem  ad  volendum  illud  , quod  decet  fuam 
bonitate,  & hoc  cft  redditio  debiti  fibiipfi  quaflaltcri. 

Quinto  dico,  quod  iuftitia  commutatiua  inpropo- 
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Aco  proprie  rcfpicit  in  Deo  punitionem  > vt  fcilicetpt» 
mentis  recidantur  prarmia , & pro  peccatis  fuppl  cia. 

Diilributma  vero  rcipicit  quali  naturas  >&  pcrfc^o« 
nes  fuperadditas  , vt,  fciiicet,  naturae  dillribuaturpcrfeo 
^o  libi  proportionata  luUitia  pruno  modo  non  poteft 
impliciter  elle  in  Deo  relpedu  creatune,  quia  non  po- 
ccflcllclimplicitcrxqualitas,  licutnec  domini  ad  ier- 
uum,vt  arguebatur  aci  principale.  Scdiulbtia  1'ecundo 
modo  funipta  poteft  hic  fimplicitet  clle , quia  fimplicU 
ter  potell  dare  naturis  perledioues  debitas , vcl  conue« 
nientes  eis  fecundum  gradus  perficientes . Ex  Im  di^is 
patctadargumcQtum  principale. 

Vtrum  inDeoficinireiicordia? 


St»tm 

Tettm  Jt  g.  46.^.  )|. 

QViEsxro  III. 

D tertiam  quaeftionem  licproceditur.Vidc- 
tur  quod  in  Deo  non  fit  milcticordia , <juia 
milericordiaeUcompalTiode  malo  alieno 
Lii.uca.i  3 • idudum  Damaf  Sed  in  Deo  nulla  ell  coxa- 

' palfio,quia  nulla palTio»  ergo, &c. 

In  oppolitum  elt  illud  plal.Paticns , Si  multum  mife- 
ticors. 

jykl.ioi.  Quantum  ad  illam  qucllionem  primo  videndum 
cAq uid  cR;  mifciicordia.Sccundo,  fi  in  Deo  cil  miferio 
cordia. 

Mifericordia  Quantum  ad  primum  dico » qodd  milericordia  duo 
duo  importat,  importat, vniim  principale,  aliudcx  conlequcnti . Prin- 
cipaliter enim  mifcricordia  cR  habitus , vel  forma  qua 
nolumus  mileriam  alterius , & quia  vcl  nolumus  mi- 
feriam  cius  in  futurum  , Et  tunc  prarferuamus  fi  polTu- 
mus.vcl  quia  nolumus  miferiam  prxfentcm,&  tunc  re- 
uelamus  fi  pollumus.Ex  conlcquenti  autem  mifcricor- 
dia importat  quanda  difpliccntiam,&palfionc.VndciRo 
modo  mifcricors  idem  cRquod  miferum  habens  cor. 

Quantum  ad  fecundum  articulum  dico  duo. 
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Primo  quod  ifto  fecundo  modo  non  cft  in  Deo  mU 
fcricordiaVcumm  Deo  nnllapaffio  , velraifcm  poflic 

poni.  ./•  . 1- 

SecuntU>dico,quodaccipicdo  milcncoxdwm  primo 
modojipia  proprie  eft  in  Dco>  quod  probatur  de  immi^ 
nenti.quia  ficut  nullum  bonum  eucnit>nifi  Deo  volen- 
te.ita  nullum  malum  prohibetur  nc  eueniai>  nili  Deo 
Toletc.Scd  mnlt*raifcrix  polTibilcs  cucnirc  aliquando 
prohibetur  nc  cucniatj  ergo  Deus  habet  nolle  rc(]pc<ilo 
iftorum.Confimiliter  dicitur  de  milcriaprxlente  i quin 
nulla  milcria  tollitur , nifi  Deo  tolcnte  iftam  milerum 
inclTe.  Sed  mult*  mi Icrix  frequenter  coUuntur,  ergo 
Deus  habet  nolle  rclpcAu  illorum.  Ex  didlis  patet  ad 


DISTINCTIO  XLVII.  & XLVIII. 

Circa  diftin£lionem  quadragefimam  (cptimam>  Sc 
quadragclimam  odlauam  quaeritur. 

Vtrum  yniuciGdc  iudicium  fit  futurum? 

Scetms  quarto  fenttntiatum  diTtiniUo.  47  -9.  * • 

Petrus  dt  Aquila  ^.ftntenttavm difiin^ -47 •C7*>4®‘3* *• 

QVAESTIO  I. 

Olet  etiam  quaeri . Circa  iftam  diIlin£Ho- 
nem  quadragefimam  (cptimam  j & quadra- 
gefimam od^uam  quaero  tres  quaftioncs. 
Primo  vtrum  vniuerlalc  iudicium  fit  futu- 
rum? Secundo  vtrum  mundus  fit  purgan- 
dus per  igncm?Tertio.  Vtrum  poft  indicium  cellat  mo- 
tus corporum  cxleftium. 

Ad  primam  quxftionem  fic  proceditur  . Videtur» 
quod  vniuerlalc  iudicium  non  fit  futurum  > quia  Deus 
non  punit  bis  in  idipfum,  vel  dicitur  Naum.  Sed  Deus 
puniret  bis  in  idipfum  fi  cfTct  vniuerlalc  iud«cium  furu- 
fum,crgo  non  cft  vniucrlale  iudicium  tuturum.In  cou- 
uariuiii  cft  Auguft. 
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Ih  iflaquacftioiie  tria  funt  videnda.  Primo  fi  vniuer- 
fale  indicium  efl  futurum.  Secundo  fi  illud  iudicium 
crit  in  tempore , vel  in  inflanti.  Tertio  de  loco  vbi  erit. 

De  primo  dico  , quod  fic , propter  quatuor  congru- 
entias quarum'  prima  talis  cfl  Congruum  cfl  finalitcr 
feparari  omnes  malos  ab  omnibus  bonis.  Ideo  enim 
malus  viuit  cum  bono  , vel  vt  malus  corrigatur,  vel  vt 
bonus  per  illum  exerceatur,  fecundum  Aug.  Sediflam 
(eparationem  congruit  finaliter  fieri  per  generalem  fen- 
tcntiam,crgo  congruum  efl fieri  per  generale  iu^iciu.^ 

Secunda  congruentia  cfl  quia  in  fccreiis  iudiciisvqu^ 
fiunt  circa  fingulas  perfonas , licet  fit  iuflitia,non  tamen 
cfl  omnibus  manifcfla,  ergo  rationabile  cfl  quod  Deus, 
habeat  aliquod  iudicium  generale  in  quo  manifefletur 
fententia,  & iuflitia  aliter  , quam  in  iudiciis  particula* 
libus. 

Tertia  congruentia  cfl , quia  ficut  res  exeunt  a primo 
efficiente , ita  reducuntur  in  finem.  Sed  prxtcr  fpiritua- 
Ics  exitus  rerum  a Deo  per  iflam  operationem  qua  dicit 
Chriflus  pater  meus  vfqucmodo  operatur  ,&  ego  ope- 
ror ,fuitvniuer(alis  exitus  in  prima  rerum  creatione, 
ergopratter  fingularcs  redudiones  congruum  cfl  efle 
vnam  finalem  redudionem  in  fuum  finem  , & per  con-» 
icquens  adhuc  oportet  ponere  vnam  fententiam  gene- 
raliter diffinitiuam. 

Qjiarta  congruentia  cft,quiapraterhoc,  quod  vnuf- 
qnilquc  afcribaturrcgno.v.cl  carccri  tota  multitudo  ifla 
ad  regnum  debet  aliquando  determinari  ad  pofiidenda 
illud,  & tota  alia  multitudo  debet  carccri  vcndicari,vt 
fit  (equeflratio  duarum  ciuitatum,  & familiarum , vt  tra. 
dat  Aug.li.  dcciui.Dei.  Sed  illud fitper  quandamfen- 
tentiam  generalem , ergo , &c. 

Secundo  cfl  videndum  an  illud  vniucrfale  iudicium 
fit  in  tempore , vel  in  inflanti.  Et  dico , quod  fit  in  rem^ 
porc,  vel  in  ipftanti  eo  modo  quo  declarabo.  Sed  ftatim 
oritur  dubium  fic,  fit  in  tempore  brcui,vclnon  breui. 
Etdico,quodhocpotcftponitriplicitcr.Vnomodofic, 
pofilbile  quidem  cfl, quod  merita  finguloriim  omnia 
fingulis  innoteflant,  ita,  quod  fit  miraculum  ex  parte 
f)iFcnfionis>  tamen  dimittatur  vnufquifquc  intellcdas 
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fiiomoelo  intclligcndi  naturali, & tunc  in  tali  ofFcnfio- 
nc  requiritur  magnum  tempus  ad  intelligcndum  mo- 
do menta  iflius,  modo  merita  illius. 

Secundo  ficpoffibile  eft,  quod  vnicuique  manife^ 
ftenrur  menta,  vel  demerita  propria  in  fpccmi , & meri- 
ta, vel  demerita  aliorum  in  generali, & hoc  dupliciter. 
Vel  jfici,  quod  fingulas  perfonas  confiderat  tamen  hanc 
vt  iuftam  in  generali, & illam  vtiniuftam . Velalio  mon 
do  confiderando  tam  perfonas  quam  merita  in  gene- 
rali , vtpote  concipiejido  omnes  reliulos  in  terra  efle 
condemnandos,raptos autem  in  nubibus  effe  praemian- 
dos,& in  hoc  etiam  edet  magnus  tra<f!us  temporis. ' * 

Tertio  modo  pofTibile  eflet  per  potentiam  Dei  non 
tantum  manifellantem , fed  caulantem  a<flum  cogno^ 
fcendi,6^ intentiones  diftintlas  omnium  meritorum,  6c 
cum  hoc  omnium  perfonarlim  fimul  efle  in  quocunque 
intelle£l:u,quiaqua:cuuque  non  repugnant  formaliter, 
&po(runtfucccfliu€  recipi  in  aliquo  per  potentiam  Det 
abfolutam,ad  minus  poliunt  recipi  in  eodem  fimul.  Sed 
fi  ifta  via  ponatur  forte  n5  oporteret  illud  iudicium  clfc. 
in  tempore,fed  in  inftanti. 

De  tertio  articulo  dicunt  aliqui,  quod  erit  in  vallo 
Iofaphat,vt  videtur  iniocle.  Sed  plane  vuItApo.  j.ad 
Thcir.quAd  boni  rapientur  obuiam  Chrifto  in  aerc,ma- 
liautcm  delinquuntur  in  terra,  &per  conlcqucnsboni 
non  erunt  in  valle  lolaphat.Et  ideo  Magiftcr  (ententia- 
rum  peii.c.huius  diftin£rionis  dicit , quod  quidam  pue- 
riliter illud  loelisintclligentcs  dicunt  in  vallc  lolaphat 
qui  eft  in  latere  montis  Oliueti  dominum  adiudicium 
dcfccnfurum  quod  friuolum  eft . lolaphatautcm inter- 
pretatur iudicium  Dei, in  valle,ergG  lQfaphat,idcft,do- 
mini  iudicium  congregabuntur  omnes  impij , iuftivc- 
ro,non  defccnduntin  vaHciudicij , id  eft,  inter  damna- 
tos, ftd in  nubibus  eleuabiintur  obuiam  Chrifto. 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico, quod  vnulquif- 
queinqiiantumpcrfonapriuataiudicaturin  termino  vi- 
tat fibi  praefixat,{cdinquantunn  eft  pars  familix  deputata 
proaula,  vel  procarecre  indicabitur  cum  aliis  iudicio: 
vniacrlali,&  finali.  ^ l 
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- - Vtrnm  mundus  /It  purgandus  per  ignem? 
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fecundam  quxftioncm  fic proceditur, Vide» 
tur,  quod  mundus  non  firpurgadus  per  ignfcoi» 
quia  tunc  idem  purgaret  icipfum , quia  ignis 
■ purgaret  ignem,  (c*d  iftud  non  conueuit,  ergo. 
In  oppofitum  eft  illud  P/al.Ignis  ante"ipfum  pratccdet. 
^ In  ifta  quxftionc  primo  cft  videndum.  Si  muridus 

purgabi  turper  ignem  .Secundo  quis  eft  ille  ignis.Tertio 
quantumauendet.  Quarto  flprxcedec, an /cquacuriu'' 
dicium.  * 

De  primo  dico,quod  fic.  hoc  probatur  primo  au^lorf- 

C-M. 

tatePetriin  fecundacanonicafiiaX^Iiardctes  (irool  foU 
nentur,  & elementa  ardore  ignis  tepelcunt.  Item  ifaiar. 
Cap‘>ltfn»  Dominus  in  igne  veniet.  Item  per  landlos , & maxime 
Cap‘Zo.ie  pgj.  Item  hoc  eft  polhbile , quia  non  includit  con- 

€im»Dti.  tradidionem.  Item  hoc  eft  rationabile  , quia  vbi  eft 
innouatio  in  melius  ibi  eft  purgatio,  led  mundus  inno* 
uabiturin  melius,  ergopurgabitur,  Icd  purgatio  debe- 
tur elemento  magis  adiuo,  tale  autem  elementum  eft 
ignis,  igitur. 

Dclecundoarticulo  diciturtripliciter.  Vnomodo, 
quod  ille  ignis  eft  riuus  igneus  de  noiTo  creatus.  luxta 
illud  Dani.  Fluuius  igneus  rapidulquc  egrediebatur 
C-/.7.  afacie,  & (equitur. Indicium  fecit,  & libri  aperti  kiint.  ^ 
Alio  modo  dicitur , quod  erit  fluuius  igneus  petyit» 
tutem  corporum  cxleftium  generatus. 

Tertio  modo, dicitur  quem  etiam  (cquor , quod  fleue 
indiluuio  non  funtnoux  aquECcreatx,  fedexdcm  ip(« 
xnultiplicatq  & fontes  abyfli  aperti  funt , fic  credo , quod 
' non  iolum  ignis , qui  eft  iulphcra  fua  fcd  omnes  ignes 
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(juifunt  fub  terra,  &fapra  terram  concurrant  ad iftam 

luffracrationetn.  Et  hoc  videtur  velle  Aufr.  Figuraenifn 

inquit  huius  mundi  mundanorum  ignium  conflagra- 
tione  peribit, ficut  facfhim  efl  in  diluuio. 

De  tertio  articulo , fcilicct , quantum  afcendet  ignis 
^ ille.  Dico,  quod  afcendit  tantum  quantum  durant  cor- 
pora combuilibilia,  & palhbilia.  Et  quia  corpora caele- 
llia  non  reccptiua  alienat  imprcfIionis,dicQ,quod  quan- 
tum durat  fpatium  continens  elementa  tantum  afcendcc 
£amma  , &non  plus.  £c  fic  afcendit  plus  quam  aqua 
diluui).  ' 

De  quarto  articulo  fiint  tres  modi  dicendi.  Vnus  ta-  iitdi' 

lis  efl,  quod  duplex  eft  iudicium, fcilicct  diffinitionis, & 
illud prspccdit  Ignem 5 quiaante  dabitur  fententia  con- 
tra malos  quam  ignis.  Item  cfl  iudicium  exeeutionis 
, Et  iftud  lcquitur  ignem  quia  reprobi  illo  igne  inuoi- 
uentur,&  ad  infernum  deducentur.  Sed  contra  hoc  eft 
Aug.  qui^dicit,  quod  iudicatis  impiis,  &in  seternum 
ignem  miflis  figura  huius  mundi  mundanbrum  ignium  ^ 

conflagratione  peribit.  Alius  modus  dicendi  cftquod 
illeignis  habet  duplicem  efFe<flom  fcilicct  purgare  ,& 
innouarc.  Ratione  quidem  purgationis  prxcedit  iudi-  ' 

cium,fcd  ratione  innouationisfcquitur.  ■. 

Contra,  ifli  effcd:us  , fcilicct  innouare , & purgare  in 
igne  funteoniundi , & abinuicem  infeparabiles , ideo  r 

ille  ignis  purgando  innouat. 

Tertius  modus  dicendi  cft,  quem  teneo.  Nam  fleut 
ponit  glofafupcr  illo  verbo,  purgabit  filius  Leui  duos 
iernes  futuros  legimus.  Vnum  qui  purgabit  cledos, 
aTium  qui  cruciabit  reprobos.  Primus  ignis  praecedit  iu- 
dicium, fcd  fecundus  ignis  fcquitur  iudicium.  Eteon-  ^oAeemL 
firmaturper  Auguftinum,  vt  iam  allegatum  cfl.  ludica- 
tis  impiis,  & in  atternum  Ignem  miffis, &c.  ^ 

Ad  argumentum  in  contrarium  dico  , quod  cft  non 
inconacnicns,quodfgnispurgetignem,ficut nec  cftin-  ' • 

conueniens,quod  manus  lauee  manum.  . 


\ 


Vtrum  poft  iudicium  ceflabit  motus  cadorum? 
StfdfUncus  Bona.^  fentAt/},^S,q^z, 

Scotus  4 /ftft.  z. 
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Qy>ESTIO  III. 


fD  tertiam  qusftioncm  ficproccrditur.  Vide- 
atur, quodpoft  iudicium  non  ceflet  motus 
• corporum  cxledium , quia  corpora  cxlcilia 
’ non  erunt  imperfedtiora poft  i udiciu,quam 
'nunc.  Sed  motus  eft  propria  perfectio  cor- 
porum cqlcftium  , vel  requiritur  ad  eorum  perfeftio- 
nem  alias  fruftramoucrentur , ergo  poft  indicium  non 
cedabit  motus  corporum  czlcftium.  In  oppodtumtft 
Magiftcrinlitera. 

In  ifta  qnscftione. Primo  ponam  opinionem  philofo^ 
phorum.  Secundo  opinionem  Theolo.  Tertio  videbo 
quantum  valcantrationes  eorum.  Q^rto  fl motus  cxli 
cft  naturalis, vel  violentus. 


8.  Tdfy.ron-  per 


Quantum  ad  primum  diceretphilolbphus/Icutpatct 
reum  in  diuerfis  locis,qaod motus  otii eft perpetuus 


tex.il. 


1 .Ratio. 


Z.Katio. 


Etad  hoc  funt  tres  rationes. 

Prima  talis  cft  vt  patet,  Subftantia  ftparau  non  poteft 
carere  fuofinc,fedvltiraus  finis fubftantix  feparatxcft 
in  caufando  lationem  corporis  cxlcftis,ergo.  Secunda 
ratio  talis  cft.  Q^odeunque  permanens,  & fempiter- 
num  ad  quodeunque  permanens , & fempiternum  fem- 
pcr,&neceflario  habet  eadem  habitudinem,  hocpro- 
batur,  quia  habitudo  nu  poteft  pro  aliquare  variari,  nifi 
ex  variatione  alterius  cxtrcmi,cxtrcma  autem  funtfem- 
piterna,  & inuariabilia.  Sedintclligcntia  moucns  eam 
cftquxdam  fubftantia  permanens  & rcmpitcrna,&cxlu 
fimiliter,  ergo  hoc  fempiternum  habet  eandem  habi- 
rudincmadaliud  ficutmoucns  admotum,  Scpcrcon-* 

fequens  motus  cft  inuariabilis. 

Tertia  ratio  cft  talis.  <^ia  quicquid  cft  in  entibus, 
$.Ratio.  ^ vel  cft  neceflarium  ineflendo,  vel  vt  in  pluribus,  vel 
vt  in  paucioribus,  velvtad  vtrumlibct,  fcd  in  cxlo  ni- 
hil cft  ad  vtrumlibet,  nec  vtin  paucioribus, qui*  vtrunv* 
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que  e(rccimpci;fcdtionis,&  repugnaret  uli  corpori.Nec 
aliquid  efl  ibi,  vtin  pluribus  , quia  tunc  quandoque 
oppolitum  contingeret,  nec  vtin  paucioribus  ex  eadem 
caula , ergo  quicquid  e(l  ibi  cll  (impliciter  necelTarium. 

De  lccundo  articulo  dicunt  Tneologi  oppolitum, 
pro  quo  adducunt  auifloritatcs,& rationes.  Auctoritas 
enimclt  Ilaiq.  Non  erit  ibifol  amplius  ad  hicendum 
per  dic.  Alia  auCloritas  cft  Apocal.vbi  iurauit  angelus, 
quod  amplius  tempus-non  erit,  ergo  nec  motus,  quia 
tempus,  & motus  (imul  funt , & non  fuut fecundum  po  - 
tcntiam,  & fecundum  aCtum.  Ad  idem  adducitur  talis 
ratio.  Motus  caeli  cft  propter  generationem , &corru' 
ptionemtanquam  propter  finem  ex  (ccundo  de  genera-  t.de^ew. 
tione,  ergo  ccilaateiftageneration^efruftra  erit  motus 
talis.  inde. 

Quantum  ad  tertium  articulum  dico  cum  Theolo- 
gis 111  conclufione  , quodpoft  indicium  ccllabitmo- 
tus  corporum  catlcftium,  fed  nec  Theologi , nec  philo  - 
fophi  probant  fuam  conclufioncm,  Theologi  quidem 
non  probant  quia  auCtoritas  quae  adducitur  de  Ila.non 
negarfolcm  tunc  lucere  , (cd  tantum  dicit  his  qui  erunt 
in  vita  aeterna  vfum  lucis  non  praeftabit. Si  militer  au*fto  - 
litas  ,■  qux  adducitur  de  Apocal.  poteft  exponi , quod 
Boneritfamplius  ihitempusvt  impicatur  prophetia.quia 
iam  omnes  prophetix  impletx  funt.  Sed  nec  ratio  qux 
adducitur  concludit , quia  nunquam  philolbphuspo- 
nerctaliquod  ignobilius  e(Tc  hnem  nobiliorem  loquen 
do  de  fine  perficiente , (cd  tantum  de  fine  proucnientc, 
Etprxtcrcaficut  philofophus  ponit  motum  noncefia- 
rc  ita  diceret  generationem  non  ceflarc.vt  patct.Simili- 
rerphilofephi  conclufionem  fuam  non  probant,  quia 
nulla  ratic^hilofophorum  concludit. 

Prima  ratio,  quia  non  cft  finis  fubftantiarum  (epara- 
tarum  mouere  orbes  , fed  finis  eorum  proprius  cft  in 
i^cculationc  veritatis,vr  patet.  Iftamautcm  (olutioncm 
dodlor  non  approbat, (ed  ad prxfcns  fufiiciat. 

Similiter,  fecunda  ratio  non  concludit,  quia  oportet 
negare  iftam  propofitionem  maiorem  in  agente  voluti- 
tario,quiavoluta‘c  antiqua, &immutabilipotcftdiffor-  , 
miter  agere  in  palTumantiquu,  dcclTc  immuubilein  fc 
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Ecriincad  probationem  maioris  extrema  illius habi* 
rudiois  nOii  eriitic abi.oluca  natura  acentis  ^ Se  patii  ou^c 
funt  vni  form  ia,  fcd  agens,  & palFum  habeat  for  rnam 
nouaracaufatam  ab  agente  ; Tedillud  fundamentum  cft 
aouum,  immo  fundat  nouxm  habituJinem-adagcn^. 

Siinilitcr,tcrtiarationoaconcludit,dicocnim,quod 

aliquid  porefl:  coutingerc  ad  vtrumlibet  Ita  , quod  non 

cftrcpugnantiaexparteipfiuscoeli  vquiaeftde  le  in  po- 
tentia contradidionis,&  complctiuceft contingentia 
ad  vtrumlibet  ex  parte  caufacvoluntari«  moucnris/ic> 

^ quod  eius  voluntas  nec  necellario  determinatur  ad  mo« 
uendum,nec  adnon  mouendum.  ^ 

- De  quarto  articulo  dico, quod  motus  c^li  nec  cft  na- 

turalis nec  violentus  vtpatet  per  Auic.  & per  rationem 
cius.No^fl  quidem  naturalis  vtipfe  probat,  quia  om- 
nis motus  naturalis  eft  adquicte  naturalem, ergo  fi  mo* 

tus  cosli  eft  naruralis,critadxjuietem  naturalem* > rece- 
dendo a quiete  mouetur  violenter^  ergo  motus  coeh  cft 
^ aliquando  violentus. 

^ Ad  argumentum  in  concrariam  dico  , quod  motus 
erfccftio  fecundum 


^ :<ftionem  deficere  cQ  

iime  cum  quies  perpetua  fit  fibi  maior  perfectio.  Et  fi 
arguas , ergo  fruftra  mouetur  modo, dico, quod  coelum 
non  mouetur  propter  aliquam  perfedtionem  intrinfeca 
complctiuam  fui  qux  confiftit in  motu , velacquiratur 
per  motum.  Sed  ftante  non  imperfeclionc  coeli,quia  in 
potentia  neutra  eftadmouere,&  quicrcere,perfcClio  ta* 
mcnvniuerfi  pro  flatu  iflo  magis  requirit  coelum  mo- 
ucri  propter  flatum  generabilium,  Sc  corruptibilium 
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--  Circa  diflindtioncm  quadragefimamnonaig. 

quaeritur, 

i Vtrum  beatitudo  principalis  confiftat 

in  aiftu  intelledus, vel  voluntatis? 
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QVjESTIO  i. 

Oft  rcfuncftioDC  vero.  Circa  illam  dift.49. 
conliicuit  queri.  Vtrum  bcatitudo  princi- 
palis conliltat  in  ailu  intelkdus,  vel  in adu 
voluntatis?  Sed  quia  de  hoc  fuit  fcimo  in 
fecundo  lib.ldeo  quxio  de  dot:bus  pro  nuc 
quatuor  quxftiones?  Primo.  Vtruin  corpus  beati  poft 
refurreaione  litiropalTibilc  ? Secundo.^Vtrum  corpora  ^ 
beatorum  erunt  agilia  ? Tertio.  Vtrum  corpus  beati  per 
dotem  fubtilitatis  poflit  efle  cum  alio  corpore? Qjiatto. 

Vtrum  corpus  beati  fit  clarum? 

Ad  primam  qusftionem  fic  proceditur.Vidctur,quod 
corpus  beati  non  fit  impasfibile,quia  Gr^  in  Hom. di- 
cit .Corrumpi  ncccfleeft  quod  palpatur, Icd  corpus  bea- 
ti  erit  palpabile, iuxta  illud  Luc  .Palpate ,&  videte.  C «Z»  * 4» 

Contra,  incorruptibile  cll  impasfibilc,fcd  corpus  be- 
ati erit  incorruptibile, ergo.  Veritas  huius  queUiqnis 
patet jCorin. Mortale  hoc  induet  immortalitatem 
corruptibile  furgetin  incorruptionem. 

Praeterea  homo  non  potcH  cfle  beatus  in  hac  vita, led 
in  vita  immortali,fcd  totus  homo  erit  beatus  quia  totus 
tomo  meruit  j ergo  totum  erit  beatum  in  corpore  im- 

«lortali.  ^ . rr 

Sed  dubium  cA  de  caufa  impasfibilitatis,&  pollet 

multiplex  caufa  alTignaii.  Vna  quidem  haec  eA,  quia 
qualitates  confequentes  mixtum  non  manent  tunc  in  / 
corpore.  Sed  lAud  non  valet.  Tum  quia  corpus  illud  no 
maneret  mixtum. Tuimquia  illud  corpus  non  cAct  pro- 
portionatum  animae. 

Alia  cau fa  impasfibilitatis  poflet  asCgnari,  quia  e Ao, 
quod  m^incantqualitates , no  tamen  manent  contrarie. 

Contra, quia  forma  non  eA  contraria  forms  lux 
^cciei, manentibus  autcmformisin  Ipccicfua manet, 
contrarie  tas. 

Tertia  polTct  poni  caula  impasfibilitatis , quia  fuf- 
ceptiuum  non  eft  natum  recipere  contrarium  poA 
coutiarium. 
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Contra, guia  fufcepciuum  cfl  idem  fecundum  Spe- 
ciem tunc  quod  eft nunc, fed nunc eftnatnm  tecipcrc 
^ contrarium  pofl: contrarium, ergo  Videturcrgo.quod 

oporteat  iflam  irnpafTibilitatem  aliunde  requirere  ySc 
oportet  quidem  ponere  impafTibilitatem  per  aliquod 
impediens  pallionem  corruptiuam.  Tale  autem  impe- 
diens potcuponi , vclpofitiuum,  vclpriuatiuura.Pofi- 
tiuum  duplex  , f.anima , vel  dos  in  corpore.Priuatiuum 
jfimiliter  duplex , f cellatio  motus  ccslellis& non  ope- 
ratio Dei  cum  caufa fecunda  corruptiua. 

Pro  prima  via  arguitur  (ic.  Quiaaninu  in  medio  co- 
llitura ell  inter  Deum  ,&  creaturam  corporalem.  Sicut 
ergo  iplaerit  perfedlefubiedaDeotanquamfupcrioci 
fuo.ita perfere  dominabitur  fuo  corpori  inferiori. 

Pro  fecunda  via,  fcilicet  pro  dote  arguitur  licperil- 
ludAug.adDiafcorum.  Tam  potentem  fecit  Deus  ani- 
mam, vtexeiiisplenafachcitateredundetiBcorpuslk- 
niras  perpetua  ,&  vigor  corruptibilis.  Modus  talis  ell. 
Sicut  durities  ell  quaedam  impaslibilitas.  f.  prohibens 
quar.dam  paslionem  ne  habens  duritiem  faciliter  in- 
cidatur, lic  poslibile  eft  efle  aliquam  qualitatem  pro- 
hibentem omnem  paslionem  corruptiuam. 
t.phy.comex.  Pro  tertia  via  arguitur  lic.  Ablato  primo  aufertur 
73  quodlibetpofterius, Yed  motus  cocleftis  eft  primus  mo- 

tuum.8. phif  ideo  ceflante  ceflat  omnis  motus.Sedfor- 
te  nulla  viarum  praedidarum  valet , maxime  ifta  tertia 
contra  quam  eft  articulus  dicens , quod  ftante  coelo  ap- 
proximato igne  ftuppe,quod  ignis  non  corrumpat  ftup> 
pani  error. 

Ideo  dicitur  tenendo  quartam  viam  , videIicec,quod 
caufa  impasfibilitatis  eft  voluntas  diuina non  coagens 
caufx  fccundx  corruptiua:.  Et  per  hoc  eft  impasfibile 
non  potentia  remota,  fed  propinqua, neca  caulaintrin- 
feca,Icd  a caula  extrinfeca, impediente. 

Sed  contra  , quiatunc  impasfibilitas  non  ellcc  dos 
corporis  beati.  Nam  dos  eftaliquid  intrinlccu  ei  cuius 
cft.fed  illud,  f. Deum  velle  prohibere  caulas  fecundas 
lie  corrumpant, non  eftaliquid  intrinlccum,ifti,fcd  cx- 
trinfccum,  confcquenseftfalfum  , quia  eft  coniraau- 
doriutem  Aug.aaDiafcorum,vt  fupraallegatumcft. 
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Ad  illud  dico ) quod  dos  .poted  bene  inede  realiter 
perfonz  dotatae  licut  nomen  Iponlx  cfl  illudquod  cfl 
bi  datum  a fponfo  quod  conuietum  cft  dos  dici.  luxta 
illud  Gcn.Augetc  dotem,  & munera  polhilarc. Et  ita  ra- 
tione  nuptiarum  fpiritualium  coufumandarum  in  refur- 
rcciione  dabitur  cuique  beato  pro  dote  illa  adiAcntia 
diuina  praelcruans  ipfumab  omni  corruptione,  licet  iAa 
cuHodianon  infit  realiter  ipli. 

Adargumcutum  in  contrarium. Si  conceditur  auiflo- 
ritas  Gicgorij , quar  tamen  non  videtur  neceflaria,  quia 
enim  caelum  non  poflet  palpari  a digito  ibi  exiUcnte 
intclligcndo  palpationem  rcfillcntiamfadam  tadui,li- 
•cct  non  afficiendo  Iccundum  aliquam  talem  qualitatem 
nunc  autem  bene  concedo,  quod  palpatur  Iccundum 
qualitate»  ienlibilcm immutanda  tadtufuae  natur; de> 
relidlu  efle  corruptibile, fcd  nec  lic  in  propollto. 

V trom  corpora  beatorum  erunt  angeli? 
SeraphicHs 

Scotus^i-  fent.Ji/i.'i9’  5*  1 !• 

D.  Thomas  quarto * 


QVoESTIO  II. 


■^Dlccundamqu;llioncmficproceditur.Vidc- 
’tur,quod  corpora  beatorum  non  criintagilia. 

Quia  II  in  natura  nihil  ponitur  fruftra  multo 
minus  in  gloria , fcd  agilitas  in  corpore  beato 
poneretur  frullra  II  corpora  beatorueflent  agilia, ergo. 

Probatio  minoris  , quia  non  erit  ibi  motus  localis.  i-T^^y-eom.^ 
Nammotus  clientis  in  potentia.  3.  phi.  igiturcorpora 
beatorum  non  cruntagilia. 

Contra  cll  illud  Sap.vbi  dlcitur.Fulgcbunt  iulli  licut 
fol,  & tanquam  fcintillae  in  arundineto  difeurrent. 

In  illa  quxllionc  veritas  cll  clara  per  Apo.j  .ad  Corin.  - 
Seminatur  coipus  animale  furget  corpus  lpiritualc,lc-r^  *’ 
minatur  in  infirmitate  furget  in  virtute , Icminatur  in 
ignobilitate furgetin glpria.  Ite  Sap.Fulgcbutiulli,&c. 
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Ttallegatum  cA.Ec  l(kix.  Et  aiTuinent  pennas  vtaquilar, 
-&  volabunt, & non  deficient,  current  ,&  non  labora» 
bunt.  Sed  dubium  efl  qualis  fit  dos  agilitatis , & qualis 
qualitas.  Et  dicitur  communitrr,quoclcllqusda  quali» 
tasquafacilitermouctur  corpus  ad  locu  iiuc  illud  quod 
facit  proportione  motoris  ad  mobile  anferens  grauita- 
teni  per  Aug.  Hoc  etiam  probatur  per  ratione , quia  nifi 
auferatur  grauitas  tunc  vio  leter  quietaretur  corpus  no» 
ilrum  alibi  quam  extra  ceutrum, defatigaretur, ergo 
nrauitas,dc  huiulmodi  qualitas  non  remanebit  in  cor» 
porc  beati.  Sed  hoc  non^redo , quia  non  video,  quod 
maneat  corpus  hominis  quin  maneat  graue,  non  enim 
erit  fient  fbl , vel  rtclla  , une  grauitate , quia  non  cft  in» 
telligibile,  quod  maneat,  & dominctur  terra  in  corpore 
hominis,  & quod  non  maneat  grauitas,  mimo  hoc  di» 
ccrc,cn'ct  ac  li  diceretur  manetlapis,  & non  cft  durus. 

Praeterea  corpus  hominis  non  cft  capax  lcuitacis,quia 
quando  aliquid  determinat  fibi  vnu  oppofitorum  , tunc 
alterum  oppofitorum  non  poceft  fibi  incflc  nec  per  fc, 
necpcraccidens , ergo  humanum  corpus  non  cft  capax 
huius  qualitatis  fi  tollat  grauitate , non  ergo  capietur  in. 
corpore,  & per  confeouens  per  iftam  non  fiet  magis 
agile.  Dico  ergo,  quoangibilitas  nihil  aliud  eft  nifi  po» 
retia  motiuaaniintEcuiincft  primo, di  per  fe  licetalicui 
parti  corporis  infit  per  fe,  fcd  non  primo.  Nonoportet 
ergo,  nifi  quod  ifta  virtus  motiuaaniihae  fitpcrfcdla,& 
ic?iftcntia  iit  ablata.,  ita  quod  omnis  di^o^tio  con- 
traria impediens  motum  localem  amoucatur  ex  parte 
mobilis  vc  fit  proportionabiliter  perfeda  virtus. 

Ad  argumentum  principale  quando  dicitur,  quod 
motus  localis  circcfruftra  in  corpore  beati, &quod  mo- 
tuscftadus  entis  imperfedi.  Dico,quodibi  cft  verus 
motus,  &ruccellluus.  Et  cum  dicitur  quod  eft  aiftus 
imperfedi.  Dico  ,quod  dupliciter  dicuntur  aliqua  im» 
pcrfcdla.  Primo  enim  quando  non  fuiir  capaciaalicuius 
pcrfetftiouis.  Et  aliqua  funtimpcrfcdia  qua:  fun  tcapacia 
pcrfeclionis.  Ifta  dicuntur  impcifcda  priuatiuc  ,fcd 
prima  dicuntur  imperfcifta  negatiue.  Vnde  accidens  vl- 
timum  cft  impcrfcdlura  ncgatiuc,  fcd  coniundlura  cura 
alio  cft  perfectura, flcut  vbi  eft  imperfeCtum  fecundum 
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^ tamen  apptoximatu  corpori  cui  coiungitureftqua^ 
5am  perfcaio- , id  cft,qus<lara, approximans  ad  illud 
quod  propter  fe  quxritur.  ^ ' 


f 

Vtrum  corpus  beati, perdotcm  fubtilitatis  piolKt' 
efle  cura  alio  corpoLC? 

'‘■'■'i 

ScotMt  4 l€.  *' 

Durandus ^uarto/e»ten.dtfi.^^.  ' • ♦ 

QjitSTJO  III.  ' 

V ' 

D tertiam  qo®fl:.  fic  proceditur  . VidetUc 
quod  corpus  beati  perdote  fubtilitatis  nd  * 

poflit  cfle  cualiq,corpbre.(^a  qu^  magis 
f.  conuenil^iii?raagis  pofluntelfe  fimul,  icd  , 
corpus  gloriofum  magis  coiiueiiit  tum 
corpore.gloriolo  quam  cum  non  glbriofo , iita  non 
poflunt  elVe  fimul, ergo  opus  beati  per  dottm  fiil^ili-  . > 

tatis  non  poteft  efle  cum  alio  corpore  * iSh.^.c.yli» 

ContraDamaf^icit,quddfic. 

In  illa  quacftionc  pxsilunt  efle  trcsartictili  fecudum' 
tres  modos  dicendi.  . 

Vnus  modus  ponendi  eftifte,qudtlpei:  iiullarh  vir-'*  ^ 
tatcm,ncc  per  aliquam  dote  diio  corpora  poflliUt  eflc  r-Derri.ei» 
fimuI,quod  patet  per  Boetium,  qui  ditit,  quiid  diffe- 
rentiam in  numero  varietas  accidentium  facitjjraeci- 
pue  iuloco.Nam  eundem  lociirn  duobus  cotproribus*’ 
hui loJnodo  fingere  poflumus.Itemad  hoc  eft  philo-  ^.phy.tsnt,' 
fophUS,&Commen .qui  dicunt,  quoddimenfioncs  fo-  70. 

faciunt  diftare  duo  corpora,  fcd  contradictio  eft, 
quod  maneant  dimenfioncs,&  no  faciant  diftare,  ergo 
non  poflunt  efle  plurcs  dimefiones  fimul  abfque  con- 
tradictione.Item  ficutvnum  contrarium  habet  inco- 
pofllbilitatc  eflendi  fimul  cu  alio  in  eode  fiibicCto,  fic 
qimenfiocumdimefionein  eodem  loco,fed  du6  con- 
traria non  poflutitfimuleflc  irt  et)ddlttIiibic(fto,quia  fi 
Contratia,  ergo  ,,  & contradictoria,  vt  deducit  Arift. 
trgo  per  «Ullam  virtntemitcc  per  aliquam  dotem  duo 
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' - cprpora  poiTunt  cfle  fimul.Scd  ifta  concludo  non  po- 
teftftarc,lcilicct,  quod  duo  corpora  non  poliunt  eflc 
>.  fimul  in  c8dem  loco , quia  eft  contra  articulos  fidei> 

NamCbrilhreuatusefl:deVirginematre,dmilitcrtc- 
ncmus-cx  euangelio  (ju^furrexitclaufo  fepulchro. 
dmiticer tenemus, quod  Chriflusintrauic  ad  difeipu- 
los  innuis  clauds.  Sed  hic  eft  vna  fidlio  talis  ad  folucn- 
^ dum  praedidla,  quod  anima  habebit  quantitatemcor- 
<5  poris  ad  volutarem  fuam, ita  quod  poterit  facere  cor- 

pus fuum  ad  tantam, vel  ad  talem  figuram  yt  podittra- 
fire,vcl  penetrare  corpus  quodcunque  per  poros  fiib- 
liliflimos  in  aliquo  corpore  pertrandbili , fed  illud 
non  valet.  Sienii^  corpus  Cnrifti  intraret  per  tales 
poros  fubtilifllmos , tunc  reducendo  fe  ad  tam  par- 
uam  quantitatem,  pateretur,  & per  confequens  non 
eflet  gloriofum  . Item  d extenderetur  corpus  eius 
ih  longum  ,&  ftringcretiir  cisi^us  deut  acus, tunc 
non  haeret  quantitatem  corporis  «rganici  debitam, 
fed  anima  humana  requirit  in  corpore  debitam 
^ ‘ organizationem  partium  Sc  membrorum  , fgitur. 

' Ad  argumenta  autem  prxcedentis  opinionis.  Ad 

- primum  quando  dicit  varietas  accidentium..facitdif- 
ferentiam  numeralem  , Dico  quocflioc  eft  falfum , vt 
patet., 

‘ Ad  aliud  quando  dicitur,qudd  fol^  dimendones  fti- 
tih.tJifi.},  ciunt  diftare, quia  repugnant  adiuuicem  .Dico,  qupd 
dua  dimendones  habent  adinuicem  aliquam  repu- 
gnantiam . Intelligcndum  eft  tamen  , qudd  aliqua 


'■pofluntdbiduplicitcrrepugnare,fcilicet,velforma- 
liter,velvinualitcr.Dua:  autem  dii 


1 dimendones  non  ha^ 

bent  inter  fe  repugnantiam  formalem  , fcJ  vir- 
tualem. 

Alia  eft  repugnantia  formalis, & de  ifta  planum  eft, 
quod  duae  quantitates  non  dbi  repugnant  formaliter. 
Sed  talis  repugnantia  eft  duarum  formarum  in  com- 
paratione ad  ideThfubicdum  numero . Nunc  auteni 
repugnantia  duarum  q^uantitatura  non  eft  nid  pro- 
. pterdmultatemlocicui  repugnant  dimendones  duae 
rcfpe^lu  eiulHem  loci  quem  replet  vnum  corpus 
quantum  poteft  repleri, ergo  d aliud  corpus  repleret 


* 
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eundem  locum  erit  repugnantia  quantitati  priori  ^ ^ 
non  formaliter  fed  virtnaliter  ratione  iftius  cftcdusj 
qui  cft  repletio  loci  per  primam  quantitatem  v-  .• 
nius  corporis  eo  modo  quo  quantitas  habet  effica-  • 

ciam huius efFedus,  quod  eftefle  in  loco  repletiue,  ( 

fcd  Deus  poteft  tollere  hunc  efrc«51um  a.  quaatitate> 
vt duae  quantitates,  vel plures non  faciant  nifi  vnam 
loci  repletionem,  & non  quaelibet  fuam,  ficur  Deds 
poteft  facere  calorem  abfque  calefadionc,  ficut  in 
tribus  pueris. 

Ad  aliud  de  repugnantia  contrariorum  dico , quod 
cft  talis  aliquo  mo(to,&  alio  modo  non.Eft  enim  talis 
vinualiter  non  tamen  formaliter, duae  enim  quantita- 
tes flue  dimcnnoncsftiut,vcin  eodem  loto  contentae, 
fed contraria  funt  formaliter  informantia,  & in  eo-  - • • - 
demfubiedoformalitcrrepugnantia.  \ 

Alia  opinio  eft  in  alio  exttemo  , quae  dicit,  quod  ^ 

Tnum  corpus  fubtile  virtute  fux  fubtiliutis  naturalis 
poteft  efle  cum  alio  corpore'',  quia  cuilibet  doti  cft 
alfigharc  proprium  effedum  , alias  fruftra  ponere- 
tur dos  in  corporibus  beatis,  fcd  haec  dos[non  cft  nili 
penetrare  virtute  fux  propriae  fulpti litatis,  fcilicet  efle 
cum  alio  corporc,crgo.  Modus  autem  politionis  ta- 
lis eft, dicunt  enim,  quod  penetrare  competit  alicui  r • 
corpori  multipliciter. 

Vnomodo  ratione  parux  quantitatis,  vel  acutiei 
ficut  aculeus  cft  corpus  penctiatiuum . Alio  modo  ra-  V 
tionc  niaterix, quia  rara,  vel  parua.  , 

Tertio  modo  dicitur  penetratiuum’  propter  virtu- 
tem adiuam.  ; 

Primis  autem  duobus  modis  corpus  bcati  glorio- 
fum  non  dicitur  fubtile , fcd  tantum  tertio  modo  ra- 
tione vinutis. 

Sed  contra  hoc  areuitur,  quia  fatuum  eft  dicere,  ' - - ' 
quod  locus  in  quo  clt  corpus  gloriofum  fit  vacuum, 
ergo  talis  locus  eft  plenus,  & fic  corpus  gloriofum  eft 
rcpletiuum  illius  loci,&per  conlcquens  cxpulfiuum 
alterius., 

Pr?terca,dicitphilorophus,qu6ddimenfiolcparata 
a qualitatibus  non  poteft  efle  nraul  cum  alia  dimeu- 
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fionc,ncctunc  cederet  alteri  corpori  ,&  fic  fi  locus  eC- 
■ fetdimenfio  feparata,  impofllbile  eflet  moiicri  ali- 
. quid, quia  vnatfimenfio  non  cederet  alteri,  ergo  abla- 
ta quacunque  corpulentia  adhuc  manet  in  quantitate 
ratio  impellendi,  & expellendi  aliud  corpus  quod- 
t cunque. 

Ad  rationem  autem  alterius  opinionis  quando  di- 
* ^ citur,  quod  cuilibet  doti  ellalfignarc  proprium  elFe- 
ihim,&adum  fecundum, dico,  quod  falfum^ft, 'quia 
impaflibilitas  nullum  adlum  fecundum  habet.Si  dicas 
immo  habet  rationem  prohibendi  contrarium,  clle 
*-  aftiuum.  Dico, quod  pronibcic  adioues  extra  non  cft 

adio,ficut, nec  coelu  agit  prohibendo  elementa  agere 
infe. 

^ . Tertia  opinio  eftDo(3;orisnoftri,quat  tria  declarat, 

■^■f*”**  Primo  quod  poflibile  cft  duo  corpora  cfle  fimul.  Ser 

cundo,qu6d  lioc  erit  per  dotem  lubtilitatis.Tertidfi 
dos  f^btilitatis  fit  aliqua  qualitas  in  corpore. 

De  primo  dico,quod»non  cft  repugnantia  formalis 
interquantitatcm,&  quatitatem,  vtpatuit  fupraili  reP/ 
ponfione  ad  argumentum  primx  opinionis.Si  ergo  ef- 
letaliquarepugnantiain  fimultate  locali  duorum  cor- 
porum hoc  efl’et,quiaifta  duo  vbi  dicunt  diucrfos  ref- 
^ pedus  ad  'eundem  terminum  , & non  relpcdus  iu-  fe 

- . contrarios,  ergo  poliunt  eflb  duo  refpcdus , vel  duo, 

■ . ' vbi  in  duobus  corporibus  reftcdu  vnius  loci.  Item 

fatethoc  ex  alio  prius di6lo,lciliccc,qu6dimpollibi- 
im  epexiftentis  corporis  ad  corpus  in  fimultate  non 
cft  nili  caufxadoppohtum  effedus  fui,  vel  ficut  prip-  , 
ris  naturaliter  ad  poftcnus,fcdcaulapotcftcflc  fine  cf- 
fcdu  fuo,&  prius  naturaliter  fine  poueriori  >5fgo. 

^ De  fecundo  dico, quod  ha:c  polfibilitas  eflendi  duo 

corpora  fimuJ  erit  per  dotem  fiibtilitatis  in  corpori- 
Quidjadts.  beatis  ficut  didura  cft  de  impalfibilitate  . Dos 
^ enim  non  cft  aliud  quam  debitus  ordo  huic  colori 

^hiquantum  eftpcrfcdibilc  hacauima.crgo,hiccftve- 
' te  dos  fiibtilitatis  dau  corpori  gloriofo,  vt  pro  lihito 

anima;  fit  polfibile  ad  coexiltcndum  cum  alio  cor- 
pore.  _ . ^ 

... ; i;)c  tertio  principali  dicitur,  quod  dos  fu,btilitafis 
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non  cfl  aliqua  qualitas  in  corpore  , quia  nulla  rcpu- 
• gnantiainucnitur  ibi  ex  parte  quantitatum  per  mo- 
dum a£lionis  ad  quam  ordinatur  qualitas, vndc  ficut  iti 
corpore  dos  impaflibilitatis  erat  itbicaula  extrinfcca, 
vt  aliquod  agens  non  poflctagere  iu  illud  adidne  con- 
traria,llc  dosfubtilitatisnon  eft  mfi  ordo  debitus  ad 
coexilledum  fimul  cum  alio  corpore  qui  eft  ordo  cx- 
trinfecusnon  hitrinfecus  formalitcr. 

Ad  argumentum  in  contrarium  quando  dicitur, 
quod  duo  corpora  gloriola  non  poliunt  efle  limul,qux 
tamen  magis  conueni  unt,quam  corpus  gloriofum  , & 
non  gloriolIim.Dico, quod  hoc  eft  propter  volutatem 
corporis  glorioh  .Dos  enim  fubtilitatis  eft  vt  corpus 
gloriofum  polfit  efle  fimul  cum  alio  corpore  ad  impe- 
rium voluntatis,  fed  adui  iftius  agilitatis  repugnat, 
qudd  fit  fimul  cum  alio  corpore  gloriofo../Eque  enim 
perfcdalunt,&xque  nobilia  ratione  huius  dotis  duo 
corpora  gloriofa,&  ideo  ad  imperium  voluntatis,  non 
poteft  facere  vnum  cum  alio  vt  lint  in  eodem  loco 
fimal. 


Vtrum  corpora  beatorum  erunt  clara,  & lucidi? 


Srraffhicut  B»nt.4‘fent.dtfi 
ScouuijmrtofenttntUrwndifi 
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quartam  quarftionem  refpondeo  fine  ajTr 
gumentis,qudd  corpora  beatorum  erunt  cla- 
|ra  ficut  patet  per  Apo.  Reformabit  inquit, 
' corpus noftrura  configuratum  corpori  clari- 
tatisfua:.  Item  prima  Cor.  dicitur.  Alia  claricas  Solis 
aliaclaritas  Lunar,alia  claritas  ftcllarum,  fic&  rcfiirrc- 
dio  mortuorum,  ftella  enim  differta  ftcllaiu clari- 
tate.Sed  dubium  eft, quid  fit  ifta  clarius.  Etdico,qu6d 
clarius  non  eftnifi  quardam  reludibntia  fuper’iilud, 
qiiodlucer.  Et  addit manifeftationcm  eo  modo  quo 
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tlickur  clara  lux, vcl  clara  verius, clara  intellectio. 
Color  ergo  coloris  beati  erit  clarior  lecundum  di- 
uerfitatein  meritorum, & ilcut  ex  mitione  diuerforunj 
colorum  coloi  vnuseftdcledabilis  vni,&  alius  alteri, 
iic  in  eadem  complexione  habebunt  maiorem  clari* 
Utem  colorum  fecundum  maiorem  vinutem. 

DISTINCTIO  VLTIMA*^ 
quarti  fent. 

_ Circa  diftinClionem  vltimam  quarti  lent. 
quxritur. 


Vrrum  aliquis  fecundum  reCtam  rationem  ad 
, fugiendam  miferiam  pollit  ap- 

petere non  efle? 

Thestius 

QJ/  iE  S T I O i.  ^ 


Ic  oritur  quxftio>.  Circa  iftam  vltimam 
diftinCt.  quarti  fententiarum  quxro  tria. 
Primo , Vttum  damnati , vel  quicmique 
alij  fecundum  reCtam  i rationem  poflint' 
appetere  non  elTc  propter  fugam  miferia:? 
Set  undo  .Vtrum  fit  xqualispeena  omnium  damnato- 
rum ? Tertio.  Vtrum  beati  videant  poenas  damna- 
torum^ 

Ad  primam  quxftionem  fic  proceditur  . Videtur, 
qu6d  aliquis  fecundum  reCtam  rationem  pofilt  appe- 
tere non  elle  propteri  fugam  miferix,  quia  carentia 
malicftdeleClabiliSjfcd  omne deledlabile  dt  appeti- 
bile, fed  non  ede  non  ipcludit  aliquod  malum , ergo 
cft  dcleCfabilc  , & per  confequens  defiderabile, 
ergo. 

Contra  Aug.tcrtio  de  libeto  arbitrio  probat  <^por 
fitum  fic.Nihilnonicftappetibile , fed  non  efle  cft  ni- 
lxil,crgo  nullus  poteft appetere  non  dic. 
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Qwntum  ad  iftam  qua?ftioncm  primo  j(rxinitten- 
da  clt  vna  diftindio  dc  mifcria.Sccundo  cu  vidcndnm 
fi  aliquis  propter  fugam  raiferix  fecundum  reftam 
rationem  poflit  appetere  non  efle.  Tertio  fi  de 
damnati  appetant  non  efle.  ^ 

Quantum  ad  urimum  breuiter  dico>  quod  mifc-' 
ria  elt  duplex,  fcilicct  culpx,  &poenx  . Si  ergo  ali- 
quis appetat  non  efle, hoc  poteft  efle  dupbciter, 

Tel,quia  ad  fugiendum  mileriam  culpx , vel  miferiam  , 
poenx. 

De  fecundo  articulo'  eft  vna  opinio  , quod  quili- 
bet fecundum  redam  rationem  potcfl , & tenetur 
plus  diligere  non  efle  , quem  efle  fn  miferia  culpz. 
Quoc^probatur  primo  fic.  Quilibet  tenetur  magis  fu-  ' 
gere  illud,quod  eft  contra  rem  quxplus  diligit  quam 
quod  eft  contra  rem,qux  tpinus  diligitur,  ^d  quili- 
bet fecundum  redam  rationem  tenetur  phis  diligere 
Deum  quam  feipfum , ergo  fecundum  redam  ratio- 
nem tenetur  plus  diligere  Deum,quam  fcipfum,  ergo 
fecundum  redam  rationem  magis  tenetur  quilibet  fur 
gerc,quod  eft  contra  Dcum,quam  quod  eft  contra  fc- 
ipfum , fcd  culpa  eft  contra  Deum , non  efle  vero  eft 
conrra  fcipfum  ergo.  n 

Secundo  lic.Magis  malum  eft  magis  fugiendmujfcd  , 

culpa  eft  magis  malum,quamnon.efl'e,  quia  ciilpa  eft 
carentia  boni  debiti,  non  efle  autem  eft  carentia  non 
debiti  ergo. 

Tenio  lic.Magis  eft  fugiendum  malumfimplicitcr,  v 

quam  malum  huic,  fed  culpa  eft  malum  flmpliciter, 
non  efle  autem  eft  malum  huic, ergo.  Probatio  mino- 
ris, quia  illud  eft  flmpliciter  malum,  quod  eft  contra 
honorem  Dei,  quod  eft  magis  bonum  quam  omnis 
creatura  vtdeducitAnflbCurDeiis  homo.  ' 

Sed  quicquid  fit  de  concluflonc  iftx  rationes' non  Lit.i.f.xi* 
concludunt.  Prima  nen,cum  enim  dicitur  in  maiori, 
quod  quilibet  tenetur  magis  fugere  ,&c.  concedo  fi  fit  ' 

eodem  modo, &xquediligibile,  morsautem  eft  dire* 
de  contra  vitam  , & contra  bonum  , quod  eft^  ma-  * 
gis  diligibile  quod  eft  \Hta,  & fic  intclligenda  eft 
jfta  propofitio  , vt  plus  diligo  ifto  modo  pedem 
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rationem  potcft  clis^erc  contra  inclinationem  natu- 
ralem conlonam  volluutaticiiuina:,  fcd  ad  efle  eft  na- 
turalis appetitus  conlbnus  voluntati diuin?»  ergo  nul- 
lum poteib  tcdle  eligere  ad,  vitandum  aliqnid  quod  (it 
confonum  voluntati  diu  in*»fed  poena, & efle  inmife- 
ria  elic fecundum  voluntatem Dei,ergo. 

De  tertio  articulo, fcilicet  an  dzmones,&  damnati 
appetant  n5  eflc.Dico  quod  fimt  obftinati,  & per^erll 
quantum  ad  malum  culp£,&  quantum  ad  malum  pcc-  ' 
n*,  & idco.quantumcuttquc  difpliccat  eis  culpa  in- 
quamum  vermis  eorilm  non  moritur  non  t|mcn  in- 
quantum  culpa  prxcipuedajmonum  qui  fempcrDco* 
inuidicnt.luxta  illud  PfaJra.  Superbia  eorum  qui  ce 
oderuntafcenditfempet.Etideo propteriftamuiari-'  ' ' ‘ 
mam  fuperbiam.  noa  appetunt  non  efle  .Dico  tamen, 
quod  fccuduinre^m  rationem  ne  quis  talem  adum 
cligcrccdcbet  libi  plus. placere  aDe.o  annihilari,,  fcd 
damnati  pro.ptcr  culpam  (iiam  non  appetunt,  non 
effe.  I / - 

Si  autem  quxratur  lu  appetunt  non  eflic  propter 
poenam  vitandam,  potell  dici  quod  appetunt, quia 
non  eflenou  eft  malurailtcut  ab  artemo  non  fuit  ma- 
lum,fcd  poena,  & miferiaeft  malum  linrtpUciter  no- 
lenda,quia.cft  contra  appetitura  naturalem . Ex  didis 
patet  ad  argumentum  in  contrarium.  ' ■ ^ 


■f 


Verum  poena  damnatorum  fit  xqualis.^ 


• ^ 

..QV^STIO  II.  •:  ' 


^ M m.  ■ 

D (ecundam  "quxftiionerri  fic- proceditur. 
Videtuf  quod  Iit  xqualis'- poena  qmnium 
damnatorum. Qiita'  vnura.  wifiRitum>  non 
eft  maius  alio  iatinito.  Sed  poena  cuiulli- 
bet  damnati  eftinfinita  cun>  fit  perpetua, 


ergo. 
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In  oppo/Itud  efUllad  Pfal.Reddet  vnicuiqttc  fecun- 
dum opera  fua. 

In  illa  quxllione  funt  duo  videnda  . Primo  fi  cft 
afqualis  poena  omnium  damnatorum  . Secundo  fi  fir 
tcqualis  gloria  omnium  beatorum. 

De  pnmo  dico  tres  conclufiones  pro  eo,  quod  dam- 
nar^rincipaliter  habent  tres  poenas » fcilicet.popiiam 
danwt,poBiuim  vermis, & poenam  ignis . Sit  ergo  prima 
conclufio  ifla,  qpod  damnum  n6  (olum  eft  carentia  di- 
uinac  vifionis,  led  etiam  cft  carentia  boni.^pd  nati  in 
» olte,& non cuiuflibetbonijlcd boni coucnientis, quod  - 
deberet  inefle  ita , quod  poena  in  corpore  damnati  re- 
dundat ex  miferia  animx  ficut  per  oppolitum  cft  de 
beatitudinc  corporis, & animae,  ire  ergo  poena  damnati 
priuat  bonum  gratiae  ad  quod  fuit  hoc  damnatus  in 
ordine  aliqiun<lo  quod  ineiletaliquo  tempore , & haec 
poena eft in uoluntaria  boni  carentia,  (cd  damnati,  fi 
lion  caruiflent  hoc  bonoadjquod  erant  apd  nati  fuif- 
feiitinxqoalcs,crgopro  tali  carentia  boni  inaequalis 
^ qu  od  debuit  inefle  erit  modus  inxqualis  pxna  in  eis, 

quiain^qualiafuiflentbona.Itemfimiliterinxqua- 
litaseritinuolunraria,  quia  ficut  ifte  voluit  fibicom- 
modumiuhuiarmodiboni  carentia  cft  magis  fibi  in- 
uolita  , 8c  inuolunuria  , ergo  poena  damni  erit  in- 
xqualis  in  eis  , quia  carentia  boni  inuoluntaria  erit 
inxqualis  . Sed  propter  quod  erit  in  damnatis  inac- 
" - qualitas pjcnx. Dico qu6<^ propter inx(|Ualitatcm  cul- 
pae. Ifte  enim  qui  plus  & grauius  pcccauitcatebit  ma- 
iori  bono. 

» Secunda  conclufio  eft,  quod  poena  vermis  eftquae- 
dam  triftitia  & continuus  remorfus  conlcientix.  Ifta 
autempoeiucritiaxqualis  in  damnatis,  ficut  & triftitia 
qua  nollent  illa  mala  pati,efteis  inxqualis  . Sic  enim 
habebuntremorfum  maiorem. & minorem..fe eundum 
proportionem  culpx  ficut  de  peccato  grauiortei  s iufli- , 
gitur  grauio  r poena. 

Tcrtiaconclufio  quod  poena  ignis  indemnatus  fitin- 
xqualisficutprobatAug.  dicendo,  quod  licet  ifte  ignis, 
xq^ualiterardeat , non  tamen  xqualiter  affligit  i vel  mo- 
Icllat.Scd  hic  cft  dubium  quia  ignis  cfteaufa  naturalis, 
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fcdcaufa  naturalis  acri  t iccuudum  vlrinium  porentix 
fuXjcrgo  iftc  ignis  femper  agit  1'ccunduni  vltiuium  po- 
tenti* lux>fcd  tale  agens  xqualiter  agitjergo  ille  ignis 
xqualiter  afHigit  omnes. 

Refpondeo, fatis  difficile  eft  alfignare  caul&m  hu- 
ius inxqualitatis  nili  ex  miraculo,  quia  nec  ex  parte 
adiui  nec  pafliui  videtur  naturalite  r polle  affignari 
caufa,  pollet  tamen  dici,  quod  hoc  cft  ex  diucria  ap-  ^ 

proximationc  adrui  ad  pafliuum,  vel  quia  Deus  non 
cooperatur  iilicau&in  agendo. 

De  lecundo  articulo  li  omnium  bpn6rum  erit 
«qualis  gloria  . Dicitur  gloria  poteft;  rclpicerc  ani- 
mam velcorpus . Si  primo  modo  dico,  quod  non  ell 
«qualis  gloria  omnium  beatorum  . Idxta  illud  loan. 
Indomo patris  mei  mandones  multx  funt.  £t  illud. 
Reddet vnicuique  fecundum  opera  dia.  Sed  diceres. 

Vnde  ell:  ida  inxqualitas . Dico , quod  non  ex  pane 
obiedi,quia  obicdum  ed  dmpliciter  vnu  & infimum, 
fed  ex  parte  habitus  perficientis  potentiam  fenfiti- 
uam&charitatis.  Vbi  enim  illud  principium  ed  in- 
a:quale  ibi  fruitio  edinxquale , fed  in  animabus  bca- 
toruin  non  ed  «qualis  charitas,ergo  nec  «qualis  frui- 
tio.Si  autem  gloria  relpicit  corpus, tunc  eddidiguen-  ' 

dum  de  dotibus  corporis  qu?  funt  quatuor.fcilicet  im- 
palfibilitas , fubtilitas , agilitas,&  claritas . In  tribus 
primis  edarqualitas,  led in  quarta  dote  nonedxqua-  . , 
litas, jficur determinat Apodolus  i.ad'Cprrnt»Tbi  di- 
cit, quod  alia  ed  claritas  folis,  alia  claricas  Iunx,  alia 
dellarum , della  enim  differt  a della  in  claritate, fic  & 
refurrcdlio  mortuorum. 

Ad  argumentum  in  contrarium  concedo  , qii6d 
pcena  cuiuflibet  damnati  ed  infinita  eitenfiux , & in 
nocnon  edxqualitas,  fed  in  aliis  ed  inxqualitas  vt 
patet.* 

% 

Vttum  beati  videant  poenam 
damnatorum? 


Sc6futq»4rt»  /inttntiarumdiftiofHo.^^.q.  j". 
7etrm de  4..fent.difi.$o.q.i. 
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9‘Dttrin.c. 
4 j»  /ine. 
Duplex  co- 
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Dteniam  quxftioncm  fic  proceditur . Vi- 
; dctur,(]u6a  beati  non  videant  poenas  dam- 
■ natorum.  Qjjia  nihil  videtur  a creaturain 
^Dco  nili  quod  habet  ideam  in  Deo.  Sed 
‘poena  cum /it  priuatio,  & malum  non  ha- 
b e t ideam  i n D eo,e rgo . 

In  contrarium  cftMagiftcr  in  litera. 

Hicpraunittovnamdimnitionem,  fecundo  ponof 
Iblutioncin  ad  quarflioncm. 

DiflitndHo  clt  ifta  quod  pernae  damnatorum  poC- 
funtduplicrtervidcri.Vnomodo  in  genere  proprio, 

8c  hxc  dicitur  cognitio  vcfpcrtina.  Afio  modo  in  ver- 
bo. Et  harc  dicitur  cognitio  matutina  .Hoc  prarmifTo 
cico.ad  qua:ftioncm  duayconcluliones. 

Prima  cft  ifta  quod  de  lege  communi  beati  exi- 
ftentes  in  prima  non  vident  poenas  (famnatorum  in 
genere  proprio. Probatio  huius.  Nam  improportio- 
natadiftantia  cognofeentis  ad  cognitum  vel  vide 
ad  vifum  impedit  cognitione  illius  rei. Sed  inter  bea- 
t<JS  in  patria,5t  damnatos  in  inferno  cft  improportio- 
nata  diftantia,crgo,&c. 

Secunda  conclulio  cft,  qudd  beati  poflunt  videre 
poenas  damnatorum  in  <ferbo.  Probatur  per  Grego- 
riym  qui  dicit.Qttid  cft  quod  non  videant  qui  viden- 
tem omnia  vidcnt.Item  per  rationem  lic.  Videns  pro- 
priam rationem  cognfccdi  alia  poteft  videre  illa  , fcd 
edentia  diuina  cum  Ijt  reprarientatiuum  illimitatum 
cft  propria  ratio  cognofccndi  alia,  ergo  beati  pofTunt 
videre  poenas  damnatorum  in  verbo. 

Sed  contra.  Eflentia  diuina  non  eft  ratio  cogno- 
fccndi aliquid  quod  non  habet  ideam  in  Dco.Sccl  poe- 
na non  habet  ideam  in  Deo,  creq. 

Rcfpondco  fecundum  Auguft.qui  dicit , quod  quae- 
dam cft  cognitio  pc;rfpccicm,*&quxdam  perpriua- 
tionem.  Coggitio  autem  qux  fit  per  fpeciem  umilis- 
eft  Illi  rei,  quam  nouit.  Cognitio  autem  qux  eft  per 
priuationcmnoneftperfirailitudinem , fcd  per  con-i 
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trarium,&  per  fimilitudincm, quia  priuatio  cognofcK/ 
tarpcrlpccicni)&  faabitnm.Etharccft  feinentiaAxi- 
fbotelis.Dico  ergo, quod  poena  priuaii^c  linnp.ta,noa 
habet  ideam  in  Deojfed  politiue  ilunpta  habet  ideam 
inDeo>  Dcusautcabhuiulmodipcenisdigneturnos 
liberare  > & inter  eledlos  fuos  computare  uiiellho> 
nor,  & gloria  in  Ixculalkculorum.  Arnen.  i 
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Alphabctico  in  lucem  xciitus» 


EORyM  IN  ^^rrORy 

bris  Sententiarum  iigiu  fcitu  continentua  * 


' Bfira^lio  duplex  in  ^ccidtmi*  /hf  A 

■ telle{lualis,tr  rea-  Jit  funi  ^atin^ Ig 
\li$  t'a-  ^J.^hflra- 

(li*  duplex  pracifi-  

«4  diuijiudiprima  guanJe  modis  accip^SjKKimo  mod» 
aliquid  iutelli^turirt  fupe~  pr»  afUfindfl^Km^ere aflh 
rixs  y n*n  intelleflo  inferiori  nis  fecun- 


H 
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yt  anim-tl , non  intellefh  ho 
mine:dtuijiua  d»plex:yera,  yt 
horna  non  e(l afnus,falft ^yt 
horna  nam  efi  animal.  ihi 
y^bjlretdio  a materia 
^uit  imperfeOionem. 

Accidens  non  habet 
tatem  a fubie^o  , com 
ricum  > idque  duph 
aftenditur. 

'Jrcidens  pot 
bus  modis  y 
yelpto 
Acc. 
potofi 
modo 

din  ^ 

lanonfuntemia, 
mj^^rentis'  V erum  efi  ef- 
feanie  t Mttm  formali- 
ter.  ‘ ■.  i6t 


ere  ^ptalitm~ 

- 

in  paffo.  Verum 
ione  elicita. 
aio  epinartntefubie- 
,in  pajfa  yerb  terminati- 
ihid. 

^SHo  duplex  elicita^  V 
pradicatiua.  .Allio  > qua  di- 
cit habitudine precifam  aft* 
tis  ad paJptm,diciturallio  pr* 
dicatiua ; qua  yero  dicit for- 
mam terminatam  ad  paffum 
fibielfa  dicitur  ejfe  aHioelicitiua. 
citer  y yno  Alius  duplex  primus  C3* 
modo  aptitu-  fecudusyprimus  ratiocinari fe- 
cundus efi  difcurrere.  Primus 
e fi  f cientia  fecundus  yero  efi 
fcire. 

AHus  duplex  naturalis,^ 
facramtntalis.  'Z:o, 


> u 
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in  hoc  volumine  fparfim  reperiuntur , ordine 
Alphabciico  digelloru,  locupleciilimus 
^ Index. 


* ^ ^ conficiendi ' differnm. 

\Ab(hnliio 
avfhafho  t mater  in  ar^nitim^ 

perfeiHonem . } ^ 

accidens  acaj>itnr  dnobns  modis. 

accidens  in  tjfefnbie^  potejt  aC' 
Hpidaobns modis,  • ibidem 
accidentia  non  fknt  entia  , qno- 
medo-  ibidem 

' accidentia  /kpentatnralia  > qtoa 
fint. 

affio  in  creaturis  duobus  moiis 
accipitur.  9L 

ai^io  efl  in  pajje  ejuomodo . ^ J J 

c'fiinaTente,quomedo  ibid. 
. adio  duplex. 


adus  duplex, primus  ^fecundus. 
12_ 

alius  iterum  duplex  j naturalis, 
Zy  pacramentahs.  ®*o 

alius  fpirandi  tribus  modis  conft- 
der  ari  poteft . * > *l_ 

aliiones  fUnt /uppojltorum , quo- 
modo- 7j_ 

alius  duplex , formalis  CJ"  'nti- 
tatiuus.  ^ 4ll 

alius  humanus  duplex, 
aliu  ex  duobus  que  funt  non ^t 
tertium,  nonejfoener.tliter  >f- 
rum.  (' 


alius  purus  non  ejl  companibilis, 

J- 

afius  diuinus  poteft  dse^ius  modis 
confiderari.  ijio 

alius  & potentia  ynifornuter 
accepta  non  funt  compofsibi- 

alius poffunt  effe  Jintnl  in  e.tdem 
potentia. 

in  aliu  aiitp^d poteft  cjf8> duobus 
modis.  ’ ' 

aliios  yoluntaiit  41». 

3^  . 

.Adamplus  ptccauitquam  Eua, 

quare.  ‘ y08_ 

in  ^yfJam  conftatttia plus  yige- 
bat.  ybS 

.Adamfuit  malus,qnomodo.^  1 1«_ 
^dam  qua  ignorantia peccauit» 
ibidem. 

additio  fit  tribus  modis-  7^-Z- 

adorathperfe diftin^Hur. 
adoratio  fhmultis  Uiodis. 
adultus  eonfenties  foripit  effeBu 
baptifini.  '7_4-_ 

adultus  quatu\>r  modis  didiur.  ‘ 

- 72J-- 

aquale  non  dicit  ni^atiunem.tlf 
aqualitas  in  creaturis  t^d^perfo* 
ni;  itiinis  quid  requirit,  ibid. 
atimitas  non  dich  petfeltioitem 
aliquam.  3®o 

de  auo  contingit  toqui  duobui 
modis.  3l?- 

auutn  quomodoofl  in  aliquo  .^  09 

yuu 
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affinitMsijuiJ  esi. 
fffinitas  fimpUctter  impedit  ma- 
ttifngnium.  ibidem 

mffimtas^octtmquemortne  con~ 

iuptttedurdt.  ibsd. 

(tjfinitds  yti  tonfanguinitAs  di~ 
flin^uityr.  tbidem 

M^imtas  non folum  contrnhitttv 
per  matrimonium  fed  etiam 
per eoitvm fornicarium,  sbid. 
*f^ems  afftmilat Jlbi  ^e,^ium,  qno 
modo»  y^o 

et^Hs  incre^tum  efl  primarium 
^p^ens  o*  a^ens  creatwn  fe- 
cundum a^ens.  4'*7_ 

*^ens  yninocum  perftSItus  yni- 
uoct  efi.  j I JL 

it^ere  principdliterjdupUciter fu- 
tuitur. jit 

agentia fetundaria  non  fuatfu- 
perftua, quare.  Jjo 

agere  prafupponit  ejft.  U_t_ 

agilitas  qujdfit.-  lQt4 

agenttsxy  agendt  ratio  duplex. 

7J_ 

i/ittr  agens  creatum  c^  increa- 
tum  triplex  digerentia. 
agere  per  ejfemiam  quomodo  in- 
telligitur.  ,7J_ 

alie ta^s gradus  t/iultipUces-lJ.'} 
amicitia  quomodo  charitasdicip» 
teTi.  7»  i 

amicitia  fignum.  ibid. 

amicitia  efi  inter  aquale,  iiidem 
amphora  exemplum.  liX 

analogta  Ct*  yniuocatio  pofunt 
fanul  *ffe.  5^ 

anulus  e^j^/ptCHS  n^ilifima, 
quare.  4.17 

angelus  quod  corporale  peffttfa- 


cere. 

angelus  loquens  quid  potefi  otu- 
ftre.  4^7 

angeli  omttes  mittuntur.  444 
angeli  de  fuptemis  ad  qua  mit- 
tuntur. ibidem 

angeli  quare  mittuntur.  j . 

angeli  duplici  rnifione  mittlitur* 
4XL 

angelus  non  ajfunut  corpus  elec. 

mentare  quare.  41^ 

angelus  quod  cerptts  potejl  affu- 
mere.  ibidem 

angelus  in  corpore  ajfun-pto  non 
poteTi  exercete  alius  potentia 
fenfiiiua,quare.  4J0 

angelus  malus  in  affumpto  corpo 
tepoteft  effe  alicui  ficubus^d 
incubus.  tbidem 

angelus^  anima  quomodo  dif- 
ferunt. 

angelus  efl  nohiiior  anima  ratio- 
naliin  quUms.  727 

angelus  efl  in  loco  quomodo, 

I. 

angelus potefl  meueri  aqualiter 
quare. 

angelus  quomodo  peteTifemouo- 
re  de  extrema  in  extremum. 

J4I 

angelum  informare  materia  eius 
facere  n'onpttefl.  42.7 

angelus  non  poteflmouere  corpus  ■ 
in  inflanti.  1004 

Angelus  optime  nouit  naturas  re- 
rum. 4 7'g 

angeluseU  medium  inter  anima 
Cr  Deum.  j-J 

angelus  pote fl  loqui  yni  Cr  n^ 
alteri  quomodo,  jL 


INDEX. 

an^ettu  f^efiali  cat^A  confierdMt  duolus  mo- 

tnitlituradtxtr.t.  444  dis.  }8^1_ 

angL‘lus  non  habet  materidfft  fibi  anima  habet  inf t atiqnam  [ifima 

coniitnSJam quare.  41^ perfeSHottem  qua  efi  memoriat 

angelus bam.petej}  iere  bapii  • 76 

:^are.  7$J  _anima  ejlpart  fptcieihum,vta. 

angelus  pote  fi  docere  hominemt  ji 

quot  modis.  44f  animaefinobiliotangeioinqui- 

anrelus  anima  intelli^nt  no  bus.  ibidem 

folum  yniuerfale  fed  etiam  anima feparaut  petcfi  cegnofcere 

particulare.  z4i  quamcumque  orattonem. 

anulus  quomodo  dependet  d cor-  icjij 

pore.  < 9^  anima  Chrifii  qttomoJo  yidet 

^ anfelus co^oprit  omnia corrup-  omnia. 

tib  ilia  ^ incorruptibilia}  quo-  anima  non  efit  totus  horno  fed  par  $ 


modo.  }9jL 

angelus  cognofcit  fin^ularia.qua 
re.  cr44o 


hominis. 


689 


anima  ad  imajrinem  Vei  creata 

o 

non  poteft  in  alio  obiero  nifi 


angelus  fuperidr  tllsminat  infe- 
rioremyquomodo.  440 

angelus  O"  anima  quomodo  funt 
nauir-i  ptres. 

angelus  ejl  nobilior  anima } quo- 
modo. ibid. 

angelus  Dei  aqualitatem}  quo- 
modo potuit  appetere,  41}  anima  Hoa  e/i  fine  corpore, 

angeli  ejfentia  efi  obie^lum  pa-  19J 
turale,  ^7}__  anima  zss*  caro  concurrunt  in  y~ 


in  Deo  quietari- 

Z3« 

anima  quontodo  feparata  Cy 

ton- 

iuntla  intelligit. 

anima  efi  incorruptthilis. 

497 

animam  efje  immortalem  demon* 

firatione  ttaturali  ofimi 

it  tjp 

poteft. 

497 

angelus  & anima  quomodo di- 
ftiuguuntur.  3 Z} 

angeli  intellePlio  efi  accidens. 

in  angelo  quomodo  ftt  compefitio, 
?J4 

angelorum  lingua  quid  fit. 

' 

anima  beata  poteTt  acquirere  no- 
titiam abfirafHuam  & inten 
fiuamjenpbilium , fed  om- 


nium tnteUigibtlium. 


1009 


nitate  hominis.  tflS 

anima  cr  angelus  > quomodo  dif- 
ferunt. 3z_7-_ 

animam  fine  corpore  Deus  pete/i 
producere.  48_S  _ 

anima  e?-  angelus  dijiinguutur. 

}2.i_ 

anima  intelligit  yniuerfale  c* 
particulare.  241 

animo  potentia  funt  idem  reali- 
ter,formaliter  diffinguuntury 
<30 
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«nimt  ©*  Kngeli  tffentia  efi  igna  baptifml  ydrUti»  pottfl fieri  fe» 
ta.  . 'modts.  thtcUm 

dnimte  potentias  eufdemeffe.  baptifmns  J »Mnnis  dd  ^md  fuit 
477  infiitutus.  ' 

anima  (X  ^i*omodt p4-  bapttjini  carafier  refpicit  inh 


’ res- 

attnihilaiienis  terminus  efipuri 
nthtl. 

anmhsUrefoUus  Dei  efi.  iM 
appetitus  pote  fi  acctpt  dueibus  m» 
dii.  414 

appe titus  triplex.  I 

a^tta  artificialis  naturalis 
quomodo  di  fiderunt . ?Sd 


tutm  fidet, ah-j  yero  fiatum.  8 ly 
baptdmum  rectpit  fecundi  quid 
dif}'ntttn:.  75^ 

i»  bapttfmo  reciptend»  fa{lus 
quis  ote/ltffeduphater.  7f>4- 
baptix^repotifi  anj^tlus.  799 
baptixart  a loannt  %n  alia  forma 
quamt  hrifiusdtdst  Apofiolit, 
erant  rebapt*z,andi.  11^ 


aqua  artifietales  per  qua  fiunt,  bapttxatus  ajcribttstrtyt  membri 

hcclefia.  ibidem 

'afiumere  quid.  J84  btatituJa  duplex.  41 

attributa  in  Dee  poniinturtqua-  beatorum  corpora  erunt  impajji- 

bilia, quare.  JOII 

beato  cuique  quid  pro  dete  dabi- 
tur io^ 

beatorum  corpora  erunt  agilia, 
ibidem 

S eatomm  corpora  erunt  clara. 

e-nAptifmi  fundamentum  quod  beati  non  yident  pcenas  damna- 

n*-  7 r\  7 X 


re.  110 

augmentntio  quid fit.  4 ? o 

autboritas  in  diuinis  quot  medis 
accipiatur.  I44 


torum.  10  31 

beati  quomodo  peffuntyidere  pce. 

nas  damnatorum.  103^ 

beati tnde  efi  principaliter  in 'e f- 
fentia.  ^ji 

Boetius  corri<^iturd  Ricarde  in 


'nam  fit,  7.^0 

hkptifini  definitio.  ibid. 

haptifinus  due  concurrentia  do- 
na acquirit. 

haptifmus  includit  in  fi  aliquod 
f*  Jinfibile  cr ffnrituale.  799 
haptifmus  requirit  triplicem  ejfe- 
fhem. 

iaPtifmieffePiueit  omnes  aquali- 
ter  recipiunt.  792. 

hapt^miforma fecundum  Lttinos 

" qxgraces.  7*^  C 

haptifmi  variati» potefi cenfidera-  Qt^nonicapeenaquidfit.  •(  3« 
jfiquatuor  modis.  2 §3  Canonice  poena  qupt  Jhn.t^d. 


definitio  ne  perfone. 
bonitas  inafln  triplex, 
bonitas  triplex, 
bonum  triplex. 


4il 

Sm 
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edrnder  ad  duopotiji  comparari . 

cara^er  idem  efi  qutdfi*nf*m\y 
figmra.  8_4_ 

taraSIerh  proprietates.  d>id. 

(drafUr  in  quibus  /aeramentis 
repentur.  gfiS 

caraSter  eji  forma  indelebilts. 


chaf  itatis  afiusinpatiidtfi  bea- 

tificHSi  ' 7J4 

eiriifiedrit  quomodo  fieri  potefi 
Jfi  •••  • ’ 

chAritatom  cfeabilefn  ' hxhuk 
fhrijtus’  i 


earacier  efl  habitus  infufus.  8 1 0 
caraffer  efi  refpeilus  extrinficus 


charftas  augetut^  per  dfuetitum 
iiouaeharitath.  ' ^ 1^7 

charitas  minuitur  per' picedtum 
yenhU. 


, — ayo 

adueniens.  ibidem  '^^ritoj dupkx. . J34 

taraffer  efi  in  voluntate.  811  charitas  creata  cy‘gra'tia7tuaqu a 


^b  tnuicem  fepar  tntur. . ^ U 

CHrifitnn  de  fcendijje  ad  inferos 
efi  articulus  fidei.  1x3- 

Chri/fus pectare  non  potuit  ^ cur 
4+1 


rarafierelhn  anima.  'ibidem 
carafier  dtfponit  ad^ratiam.ttX- 
taro  mortua  quom^e  efl  caro. 

485. 

raro  C?*  anima  concurrant  in  yni 
tatehomtnis.  4xS_  Chriflus  quomodo,  fuit  ri at or> 

cafn^jCr  fortuna  differunt.  5^7  <>4;.  . ' " 

cauf  t raufa  efi  caufa  caufatL^u—  fhriflus  vtcludit  duos  in~  < 
fit  verum.  telleUus. 

CdUU  concurrentes  ad  eundem  C hrifius quomodo fiuftXA^^itus. 

''  effeSlumTunt multiplices,  67-^  ' 

eaufam ejfe vntuerjafiorem  duo-  fhrifius cur  '^^cruit, 
busmidispotefiintelUgi.  Chrifius meruit quiip^^fj^,  ^So 

raufa  vniuoca  tfi  aqualis  perfe-  fhrifius  includit  dufu  faJueptus 
Woniscumeffe^u.  ' • • • ^ w . .. 

eaufa  principium  hon conuer-  Chrifius  in  tridtfo  nonj^ttisoma 
tufitur.  ^^formtliter.  ’ 

in caufts  efficientibus effenthliter  [ inChripofunp  dffdgpippi^ 
ordinatis  non  datur  proceffus  in  pafiiua.,  \ 

infinitum.  2;20_  in  fhrifio funt  dita  na^ta,.  6:iS- 

caufa duplex.  '^Chrifium  decuit  frqx^Prp^ff 

c,tui_!jequiuoca  efi  nobilior /uo  quituor 
' jfffpn  . . Qm/it  anima  vtdft 

charitas  perficit  voluntatem.  4 'omnia.  ■ - \ £s4. 

Cu  'ritus efl  Apnntn  dif^opt^tui^in,  CpTkfl$4s  chdjk'Jt4mfi^cT€a^ 

charitas  ponenda  efi  propter  duo  in  (/hrifio  formdplurificdtur.6ij 

yutt  iij 
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clmfluj  $H  quantum  orahat  erdt  ctineptum  Jirnplicifstmum  ejig 


min»  porre. 

thriftus  nenfrujhra  orabat.  t7  j 
Cithara  (y  mundiexcmlilu.2-jj 
rlaudi  cy  finiri  lUfferunt.  .3.7  ^ 
tlauistripfex  e/i. 
elauU  fcienttaeft  pote/tas  iudi- 
tandi,  ibidem 

cogitatio  angeli  e/i  obieilum  yo- 
Inniarfnm.  4^;^ 


pofse  none/i  inco/Mteniens, 

ii 

de  conceptu  primarto  alier  iusy  efp 
aliquid  duobus  modis. 
Concretum  non  enumeratur  ab 
enumeratione fuppofiti.  <Li5. 
concreta  non  plurificantur  ni/i 
pltirificentur  tam  fotrnoquam 
/uppofita.  tj  5- 


cogitatio  fecunda  fubeft  yolun-  confirmationis  /aeramenti  tnate- 
tati.  57^  riaJuPltK.  iii 

pegitafic  praflica  eifr  dicitur^  confitendum  efit/acerdottV-Jtal~ 

teri. 

cogttofeendiemnis  ratio  fe  habet  confiteri  debet  homo  peccatum 
itd pbieclum cegnium  ficutnie  mortale  Kjr  eisu  coJlantia.SiOi 
furatum  ad  mtn/Uram.  j^o  confitendum  eftfialtem /cmel  in 
fognitio  poteft  duobus  modis  ac-  anno..  ibidefn 

cipi.  congruentia  multiplex. 

cogniti»  duplex,  4i.  .confe/sionis  notaliUs  eondttio- 

tognitio  triplex.  . nes.  V - i 

eognitio  iterUm  duplex  5 85  Confitfsio  cadit  fuh  praeopto  po fi~ 

cognitum  primum  quid  Jit.  7 puodiuino. 

cogttb  (ii 'aliquid  dupliciter  potej^  confufum  quid  fit.  itii 

^ confufe  quid,  ibidem 

‘toiius  illicitus  quis.  coniugumqutcunquemortuoaf- 

' coitus  meritorius  duplex.  . ' yf  S finitas  ^rat. 

temtnMota  quomodo  prius^no-  confanguinius  /impliciter  impe 
fa.  , '•*/’  7 ' dit  matrimonium. 

^ commune  duple».  / conficientia  eft  principaliter  in 


' iommuruo  triplex, 
toAepofiMo  quid fit. 


ibidcm 


eompofitio  fimplitttas  oppo- 
• ' nnntur.  ' ' 

\tmipofitio  ex  fuhie^io  (y  acci- 
‘ dente  non efii  in  Veo.  107 
■-  cotnfitfitio  fe  habet  ad  ordinem  cu 
r ■ dif inliione,ynione  cy  re/olu- 

^ cempofitionis gradus. 


911  intellecluprafhco. 

■j44  cenficientia  quid  fit. 

confecratio  efifyna  ynitate  inte- 
gritatis. i’  1 1 

eonfiecrat tonis  corporis  fhrifti 
yerba  qu.t  fint. 

confecrauoms  forma  duplex. 

'eonfiecrat tones  dua  fiunt parifa- 
5J  les. 


' IND 

eouffiifiis  ad  nhitrittionium  rc~ 
^uirhitr. 

contintnti*  yirzinalis  tr'ut  dtcit 

tontTA  yohtnmem  Dei  o* 
ter 

centrtSlus  matri»tcaij  eft  in  fie- 
ri- fJ4- 

eoanemuntaliq»*  Titione  dnplt- 
«.  jo 

corpora  beatorum  erutu  agilia^ 
IQly^ 

corpora  beatorum  erunt  clara» 
laiiJ  ^ 

corporis  (^brifii  facramentum 
nonitiuno  fiontacbo  recipere 
in  quibus  cajtbus  fit  licitum» 

8i9_ 

corpora  beatorum  erunt  mpafsb- ' 
bili-tcjuare.  lo  t C 

corpus  C^>riflsfuijf:t  pmrefacfwn 
in  triduo  ex  parte  caufarum 
fi  non  fui jjent- prohibita. 
corpus quomodo  agit  mfpiritum. 

corpus  fhrifii  accipitur  duobus 
modis.  8ji,r- 

cerpus  Cbrifii  calo  cf  in 
altare,  , ^4^- 

corpus  no  eft  totus  homo  fedpart 
in/ertor  hominis.  685l_ 

rotrelaiiautn  ynum  tton  eft  de 
coceptu  quiddnatiuo  alterius.!  In- 
corruptibile duobus  modit  dtci- 
tur. 

creare  habet  duplex  efie. 
creatio  quid  eft.  ti 

creatio  quomodo  adaquat  vteipo 
tentiam.  7ZS— 

creatura  Qp'  Peus  ia  qui hus  c oa- 


EX. 

ueniunt  aut  differunt» 
mcx..viiri,  ordo  quadruplex  in- 
ueuitur . j<  Jl- 

creatura  in  quantum  cognita  a 
Peoanab  aternuh'abeant  a- 
liquodefse  reale.  ■ 

■mtipa  remittitur  tum  peccaier  deo 
reconciliatur. 

D 

fj-»  Pemnatorum  corpora  patiun~ 
tur  er  no  difioluuntur.loo^  _ 
damones  pojfunt  ludificare fenfue 
noflros.  4Jii 

deftilus  tuttura  nefira  difiingutu- 
fur. 

defimtio  duobus  modis  fumitur. 

denomiiutri  ab  aliquo/tliquid po 
tefl  duebus modis.  ^7J— 

deus  & creatura  in  quibus  cen- 
utuiunt  er  differunt. 
deus  affumpfa  aaturam  humana» 
cur.  fiLf- 

dei  aqudlitotem  augelustquomo- 
do  p otuit  appetere.  4 J j 

deiprater  trolutttatent  mtllmttbo 
num  euenit.  xS  4 

in  dei  imellefbo  tria  funt  confide 
randaf 

deus  efl  a nobis  nominabilis. 
deus  efl  obielfu  amabile  , quare. 

41^.  , . ■ 

dei  prater  roluntatcm  er  extra 
differunt. 

dius  nonpotefl  pradpere  mtlum 
quomodo, 

deus  operatur  txemplafittr  per 
idaamnonaute  eff uliue . 9} 
deus  >t glorificator  uou  efl- per/h 
ynum.  tXr- 

yuu  iilf  . 
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tleusAh  AterM  ptfiifck  quamli- 
bet^rtAturamia  effe  c<^»ito 
quomodo, 

deus  co^nofiitofnitia  iu/itdifi  »i_ 
UAqMAoJircAlifnma. 
dem  quomodo  fit  yJbiqitt.  tA^ 
deus  quomodu  coutineat  ree  fer 
tntelleSlum. . ^ ijo 

deus  esi  tuntunt yntis.  3 7_ 

demquuUfitobudltm,  " 
deus  eJi  tastfufeccati , quotuodm. 

t*0  Deo  quAte  attributa  potoun- 
tur.  JIO 

dem  efl  caufd  rerum printtfalius 
per  yc  luMotcm.  340 

deo  fimplieius  uibsl  effe poufi. 
deuscogH^eit  mulum,  quomodo 

deus  iatoili^t  ea  'qua  euesmat 
■ pratet  .cutfum  natura  <yfua 
fuousdemia  ty  difipofitiom.  < 

'»37 

dem  quomodo -io 

: re.  ■■■  tbtdem 

dtumafee  dominum  potafinottlii 
T duobus  modh  t 

deus  eqi  prmstmfidritflttmTbeo-’ 

. loo$a  5_ 

deus  pottUfieeora  motum  fimefor^ 


toldgatfinpuU 


ma.  3-44 

deus  nullam  patitur  ettnpofato- 
•^nem.  v J 

deus  0 rdinate  agit.  \J  <L 

d*ns%  l>iqur  efptqtiomoio.  i' AC 
m dee  nulla  eft  relatio  roalit  ad 
crcatdram.  tJLO 

deus  'generat  alium  deum  quomo- 
do rntelligituf-  ^0 

tLdeo  efi  iufittia . U><L2_ 


deus  quomodo  potefl  cognofi  $.  4j^ 
deus  eegnofeitur per  creaturas'. 

64 

deuseSi primum  cegnitum  ^quo.. 

modo.  ileid. 

dotts  efi afhts purus.  . 96 

i»  doo  dufhee  uoutia.  a.79 

dous  facere  non  poteft  angelum 
in  formaremateriam.  4J-7 
dens eftinnthis-^quomodo.  Ic6_ 
denstribns  modio  d nobis  eft  no  - 
mmahiUs.  iSo 

deuspotoftfiacere  imndos  infini- 
to:  30 1 

ondeouiUlf^  contrarium.  i4j 
dousuncogssofcatalMiddfe  t ;i 
deus  ut  conferat gratiamrequirit 
difpofitioncm.  ‘ S4 

dicereMuobus  modis fianitur.xol_ 
difieretttia  efi  dupUse.  'il 
di^trentia  fpecsficaefi  prefiat  ior 
numeralia  J-OJ^ 

d^rotstta  indundualis  excludit 
omnem  dtutfiontm  natura. 

C_o 

defiderium  naturale  nott  efi  firu^ 
/ira.  Ajj_ 

oi^uetatdupkac.  iSa- 

dilotito  cy  deleClatiopoffunt  ro- 
fiderart  duobm  modts.  t9 
dUeilto  dupleee.  %Aii_ 

ekleflio  aeespitur  duoius  modis  l 
■ 

dilulhodoi  accipitur  duobus  mo~ 
dis.  j_tl 

diligere  duobus  modis  fumitur. 
7J-i 

diligere  Deum  fu  per  emuta  j efi 
afhs  de  fereclus.  *!  ' 9 

dtfemrjus  ofi  duplex.  tj_ 


INDEX. 

diffo/ithctuplexfj^.  .<11-  prteaJcmperfoiM. 

' dijje»ttre pottfi  (juis  duobus  mo~  tUi  hs  tmpop  btlium quomede po 
dis.  7!2i_ 

dsfinstlAttijuuliset  duobus  mod's  eletmmtacorruptihtliA  fum  fe- 
confiderdtur.  J7JL-  eundum  purtts.  4^  o 

difiinilumaliud  cr  Ens  rationis  ejl  dimiuutum  , /i- 

66 lumliabtnsefstit^imellcftn. 

>;  dijlin^mamur  algua  formali-  l 

ttrcfumtjutrtqusruntur.  it_9_  tnsdtciturdefuisfsfsiombusde- 
dipiuiiio,ynso,{ov*fofttioO’f*~  nominathie.  1 

folutio  fe  habent  per  ordinem,  ens  (y  vnumji^uificaut  aliam  cy 

itd . aliam  naturam.  $btd<-  tn 

difiintlio  fumitur  duobsumodis.  entis  diuifio.  Z3_ 

XI}  ens  non  habet Jimplir iter  peint  - 

ebftinllioefl  prior  yniont.  13^2 pmm.  Ix 

iijlinr^untur  als^u*  duobus  me'  ensefi e^uiueeumiffuemedo.  4f 
dis.  IjO  ens  ej}  analej^usn  fecundum  cem- 


indsmnis  due  ordines  quomodo, 

JOX 

u 

dolor  quid  fit.  6$9 

dolor  cy  gaudium  non  funt  con- 
trar»a,neceo»tradscioria. 

Das  quid fin. 

' dtsratio  infinita  repugnat  lemita- 

tioni  natura.  }C4 


munem  opinionem.  thid. 

ens  *fl  aliquid  yuiuoetUH  .quatno~ 

do.  

Eutt  nihil 4 fi  latius.  ar 

effe  quomodo  fit  pojhrias  m • [Jt. 

entitas  qua  fitiflad  qiiavnitas 
fit  indiuidualis.  } r»  V . 

eia  itas  fpeeifica  quid fit.  iVQ 


E efjenna  idoneificatur  efsents^li- 

ter  tribus  perfonis  ■ 8i._ 

f^CcUfia  prafumit  partem  me-  efsentta  dutina  tfi  obieilumftui' 
^-'Ulixem.  72.4  bile^rur.  . }4_ 

occlefia  determinatio  de  quibus  ^seiaia diuinaefi wgetnia,quo~ 

reinisintelligatur.  . isj modo.  iO} 

ejfeflus  fortuiti  an  reducantur  ad  efsvntia  dinina  eft  'rnttm  fiiada- 
caufanrperfe.  5^7  mentum  inter  patrem  iy  filM. 

efferius  etufdem  tion  p^fiiont  effe  x i 

cnufe  totales.  j 8 _ ' ufietHia  no» potejl  efse  yt  poten- 

effiaens  0- finis  funt  fibi  inuice  tia.  iIiL_ 

cauf*.  tfse  exifientie  dicitur  in  compa- 

ejftctens duplex.  -7([_ r.uitre  ad  denrui  fub  ratione 

ego  fiat  in  fuppofito  Cy  dppofito  canfa  efiicientis  ; efse  rfre  ej  - 


IK 

fentUfnb  ratione  caupe  for- 
malis. 


ejfe  in  petentia potejl  ejfe  Jn$hus 
> modis,  ihidem 

ejfe  magis  vmm  potefl  intelHgi 
dHobusmodts. 

tjfe  aliquid  potejl  tjfe  dupUditr. 

8+ 

ejfe pradicamentitle  duobus  mo- 
dis jumitur.  14^ 

effentialut  pura  qua  competunt 
tribus  pcrfonisqua  fint.  L4i 
ejftntutlia  naturalia  qua  non  re- 
petunt tribus  perfenis  qua fnt 
ibid. 

ujfentialianaturalia qu^ non  co- 
^ petunt  tribus perfonis  qua  fint 
ibidem 

ejjentia  duelus  mtdis fumitur. 

V M.2- 

ejfentut  diuina  »on  ejlimmedia- 
te  principium  produfltenum. 
IXl 

ejientia  O"  proprietas  non  Jiant 
idem.  J.XjL 

ejfantia  non  e fl  ens  rationis.  tis>_ 
edentia  tson  e(l  idem  formalitor 
eum  per  fena.  Z]Z 

"perajfeittiam  agere  duobus  modis 
\dfintelHgitur,  ’lj_ 

euenire prater  yoluntatem  Deiy 
Cj»  contra  differunt.  • i S < 
euchariJHa  quid  jit. 
axco  mmanicatio  duplex^  $lo 
F 

■pfiilie  tota  efl  d trinitate.  Uto 
‘^faflio  triplex.  tbid, 

'ftllacia  fecundum  quid  ai  jim- 
pliciter  quid  jit.  II  5; 

oiltasinquoconjiJl.it.  >10 


DEX. 

fata  yolentem  ducunt y nolentem 
trabuHt. 

fine jide  gcati.t  non  datur,  v 9t 
jidei acqulfta faljitas potejl  fub~ 
ejfe,  non  fidei  acquijit.c.  dl>6 
fidet  quomodo  corrumpatur,  ibid. 
fides  C?*  [cientia  non  pojftmt  fie 
Compati, 

fidts  accipitur  duobus  viodis.d94. 
jitles per  infidelitatem  corrumpi' 
tur.  6;>7 

fides  acquijita  centrariatnr  filei 
infffa  *^*^L 

fidet  non  Itabet  euidenti.vn  ex  ob  - 
ieflo.  ■^jtz 

figu  ra  dillioms  quando  fiat . 4^ 

filittio  quid jit.  [2^ 

filius  fotus  efi  intiigo  patris,quare 

filius  quomodo  fttfapiensfipien- 
tia  ingentia . zzz 

filius  e fi  de  fnbjlant  ia  patris.  87. 
filius  cr  jpiritujftnBusdifferunt, 
quomodo.  Ljo’ 

filius  efl  nobilior  jpir itu  fundlo, 
quomodo.  <rt 

filius  d patre producitur , qiiomo  - 

lisL,- 

filius  non  potejl  generitre,quare. 

filtus  afftmendo  naturam  huma- 
nam,quos  deftilus  ajSumpfif, 

U-ii_  - 

finiri  fi  claudi  dijfermn  t.  a 7 j 

finis  duplex.  LO  multipli' 

finis  non  necejfirio  moiitt  a-^cn- 
tem.  ‘ jM  JL 

finis  cr  officiens junt  fibi  iiiuiceno 
taufa.  547" 


fuclicitds  'T^nde  confif^At.  3 
fcmhempfccatt  rt  tnnti  irt  bal^trf- 
* wo  dul)Ucit€r  infcUt^Uitt» 


J ruit  io  duobus  mddjs  accipitur» 


de  piftf/rrs  cou tinnientibus  ojp  fit 
detcruipmtayeritas» 


forrna  fmplex  quanam  dicitur. 

forma  frequenter  qnidditas  yo- 
catttr.  3t2L 

ferma  dicit quidditatem  rei. 
ferma  in  Cbnfto  plurificantur . 

' ^ t ^ 

• forma  fubfiantialis  difiinguitut 
d forma  accidentali,  i^54 

forma  ef^  determinare  y materia 
' yerb  determinari»  7^1 

•foimile  non  yocatar  d forma» 
fed d modo.  54  C?*  H <> 

jortna  duplex. 

- J ormk  ratio  efl  perfeci ior  quam 

hecci  tatis.  103 

fcrnicurium per  coitum  ajfmhas 
contrahitur.  9S9 

fornicatio  quomodo  intellvratur. 

fortuna  dffferP  d cafu  3 in  quo, 

fortuna  reducitur  ad^nus  caufa 

- fortuna  efl  nobis  ignota  > quonv^ 

do.  < 

fortuna  non  habet  ejfe  fimplkiter 

.r  .517 

fortun.a  efl  fine  ratione,  ibidem 
jjritiqutd  fitf  28 

.fortuiti  effectus  an  reducant  ur^fd 
caufiin  ^cr  fic.  ^^7 

fortuna  efl  tn  his  qu<e  yolu nt  a cie 
aguut,  . s<7 

fruitio  ifl  Aclu^  yoluntatts»  quo- 
.*,•  modo.  ^ ’ ihtdcm 


y. 


Eneratioin  treautris  duo 
cit,  1 13 

generatio  nen  pipnitur  in  dittints. 
ibidem 

generatio  pracedtt  fpirationem, 

' i.  f- 

generandi potentia  n$n  cadit fub 
omnipotentia.  - 

germanitas  perfonartim  in  quo 
confiflat.  U • 

gloria  o* gratia  funt  accidentia 
fupernaiur.tlin.  374 

gloria  in  excelfis  quid  flt,  8^:^^ 

- gratia charit as  creata  nun- 

^ I • 

quam  ab  innicem fe paramur» 

5^5 

gratiam  homo  non  annihilat  pec 
cando.  3^4 

gratia  gloria  funt  aedetentia 

fupernaturalia.  374 

gratiam  yt  conferat  deus  pccca-^ 
tori  requirit  difpofit Ionem.  >j 

gratia  duplex.  T|45 

gratia  non  opponitur  fornutUtet 
peccato  ori^inau.  1^9 

gratia  qtt.e  efl  charitas  ejl  yirtus.  ' 
5^4  ‘ 

gr.u  U quid fit.  tSJL 

gta  t ia  par  na  duo  dicit.  * 7^8 

gdtt ia  non  daiurfine  fide.  7 , 

gratia  gratum  faciens  efl  contra 
culpam  ct' pernam.  ^8  J C 

gratia  eji  donum perfecfiim.^^6 


index. 


.v::  -;-  - tJL 

j^Ahitus  efi  prafticKS  f r non 
^pra6licus, 

habitus  ejl  principium  afUuum 
naturali,  15I 

habitus  generatur  ex  aflthus. 
ibicem 

habitus  quigentratur  ex  malis 
aiFlibus  non  ejl  yirtus.  T-i-t 
habitus  triplex.  807 

hoc,quid  demonflret  in  Kuchari- 
Jliafacr.immto. 

hominem  decuit  a chrifio  per  eius 
p.tfsionem  redimi. 
homopotefi  cognojci  tjuadrupU- 
citer.  9_ 

homotria  per  peccatum  amittit. 
5J~_  _ 

■humanit.tti  Chrifii  debetur  Ias 
tria>quomodo.  6-1-5L 

/ 


tiusynitatis  & per/hnarum 
trinitatis.  yo 

immortalitatem  foUts  Dtus  hitr 
bet.  4 97 

incarnatio  quii  ft,  580 

incarnari  non  eft  pati,  ibidem 
Lncarnatio  cemp,tratur  ad  Deum 
duobusmodis.  r 

inclinatio  naturalis  duplem, 
incompafsibilitas  fe  habet  in  dtu- 
phci  modo  j fC 

indiusfibilt  duplex.  , i?7 

indet erminatio  duplex.  5^0* 
4_01- 

indsuidua  funt  per  fe  intenta  ah 
auflore  natura.  Ij4J 

infantia  tolUtur  per  purgatione _ 
canonicam.  5J  l_ 

Infinitas  in  neo  quomodo  yna 
plures  (tnt.  idt 

infinitas  eft  ratiotjua  omnia  ide- 
uficantur  realitet  m Dro. 


, fTDxagrace  diciturdatine  for 
J ma  interpretatur.  IL38 

' idect  quid fit  fecundum  klexan- 
. • drum.  }_3  5^ 

Jjiea  in  Dee  quid  fint  fecundum 

'■  'Scotum.  i L 

‘■jdex  funt  ponenda  in  neo.  i 
‘ idearum intelUgentia  anfitbea- 
tifica.  ^ ^ 

ieiunium  duplex.  'i-xS 

ignorantia  duplex praeedens , C7* 
fubftquens.  A23_ 

ignorantia  triplex.  ylL 

ignorantia  duplex  in  habiift  C7* 
■acru.  5J[0 

imago  in  diuinis  eft  refusu  to- 


infinitas  duplex,  J l ; 

infinitas  repugnat  creatura,  tbid. 
infinitiem  quomodo  ignotum  Jit. 

infinitum  ntn  eft  alteri  compo  - 
ntbile.  •'I07_ 

infinitum  efi  per  fe  fubfiftens. 
IU 

infinitum  trihus  modis  dicitur. 

infinitum  duplex.  t~a 

infirmitas  duplex  yfi  j 

ingenitum  tribus  modis  difitur. 

ingenio fior  ynus  eft  altero . < 6_ 
iniiiftitia  duplex.  881 

inf.rumentum  m$uet  o^tMuetur 


index. 

loy  tnteUcflus  e^tmaod»  dirigat  yo» 

inftrwncntftm  duplex.  , ^4j._  ■ luutaum.  xyr_ 

inJirumentummuUts  madis  iutcl  intendere ^uidft.  5i3— 

Ugspateft-  8~j  vtttntio  duo  pete ft  dicere-  5*_J_ 

in  intoileclu  Dei  tfut  funt  ceajs-  interpoftio  fit  duobus  modis. 


dernnda. 


i'r'2- 


?s+ 

imelleUus  no»  e/i  nobiltor  yo~  mplicntio fit  duobus  modis  7£‘-f 
lunt‘tte.  yi-4  loamnsbapttfmusadquid  lu fti~ 

imelle^  iuulis  potenti»  ad  duo  r a-  tutus.  7 7'S 

far-itur  $ Joannisbapiifmus  erat  drpofi' 

intelleilus  obieihtm  quod  nam  tto  ad bapti/mum(^'hrifti  ibrd. 

/it.  52_  d lolhtnne  hafttxatt  alsa  /oruu 

intelledus  obie&umeftintriplt-  quam  cbriftus  dedit  i^po- 
ci  digerentia  6-t-  /tolts>irant  rebiipia^iindt.ibuL 

iuteUeeius conuerponis  ad phan~  itemt/sa  eft,qutdfigntficet.  8-r^ 
tafmatacau/a  duplex.  iudic tum  duplex.  loi/_ 

intelleilus  potentia  ad  duo  pote/i  turamentum  triplex.  7 : 

campa  rari.  5 

imelUgentiaeft  perfeclio  pruna 
animx.  ( 76^ 

i-ntelligeudi  operatio  qujtnar»/it. 

: 

intelligere  yellefunt  adUones 

imtnanoutes,  419  iu/titia  e/trechtud»m»ntss.ibid. 

inlelligi  aliquid  dupliciter  pote/t 


iufutia  accipitur  duobus  modis. 

740  r 

iufiiua  duplex.  8 - 

lus  triplex.  S-t9 

ius  tribus  mo<lis fumitur.  tlidem 
iuftitia  eft  m Deo.  lOi  x 


T .ydtria 


intelligibilemfpecietn ponendi  ne 
cef sitas  duplex  71 

intellecho  Angeli  e/t  accidens. 

intelleSlio  eftailus  immanens. 

3Z( 

intelleSlus  cn  yoluntas  in  agen- 
do quomodo  /e  habeant.  lingua  Angelorum  quid  fit.  435 

imellcflus  patitur  ab  inteUigibi-  in  loco  efse  tres  conditiones  re/pi- 
li,quomodo.  ijJL  cit.  3?8 

intelleclxs /ex  modis  accipitur,  locus  eft  pofterior  beat».  JIL 
4v?I—  len  diij  ■ rentia  qua  fit. 

intelltgenti»  idearum  an/it  bea-  locus  qui  dfit.  33X_ 

tipea.  xqo  lumen  non  e/t pd/lantiet,  4^.4—, 


debetur  humanitati 

6ij/_ 

inlege  yeteri  triafunt  confideri- 
da.  7^1 

lege  natura  omnia  fnnt  commu- 
nia. 7v7— 


INDEX. 


lumen  Tnaiusnon  effujcat  vwms. 

luna  eflf  rigida  er  htitnida.  50; 
luK  efi  accidens. 

htjc  tjuomodo  lumen,  ibid- 

lux  an  fuerit  fim  fuhieSlo.  4^f 
lux  tjl  ctxpus  luctdum.  ibiJctrf 

' Af  ' ^ 

^ ^ Aiori tas  duf  lex  efl. 

malum  trtjf lex.  Ji8o 

malum  duobus  modis  fumitur* 

malitia  triplex  triplici  bonitati 
Ppffonitur.  411 

tnaluaa  Deusco^nofcit  quomodo. 
il9  " 

nutlum  JXtuspotefiyelle.quomO’- 


do. 


18^ 


tnutli  pcenOr  Deus  efl  author  er 
nonmali  culpa.  JlSy 

.malum  praci fere  Deus  formali^ 
ter  non  pote ft.  iS^ 

maxta  yirgo  quomodo  adoratur. 

mariayirgo  indiguit  redempto^ 
re  praferuante.  600 

ma  ria  yirgo  fuit fm^ulariter  pri 

uiUg.ata.  ,'J9% 

materia  indudip  compofitionem  mendacium  triplex, 
popcntialeml  Jbj  menfurare  quid  fit, 

fupra  materiam  denominari ali^ 
quid potefi  duplici  modo  sntel^ 

Jtgitur.  ' 41  f 

materia  non  efl  compofita.  Jio 
materia  dicit  adum  entis  o*  non 
tamen  formalem.  ' j 6 ^ 

mater  ia  rcfpicit formam  duplici^ 


ter.  ^ ‘ ^ 4^1- 

materia  dicitur  i^n^ta  y quare 

materia  proprium  efl pati.xoo.j^ 
matrimomum  ynde  dicatur  • • 

matrimonium y erum ^ quale/a*' 

3j44 

7natrimonium  , omnis  impotentia 
impedit.  ‘ , ^7  ^ 

materia  efl  determinari , formae 
yero  determinare,  ^JLr 
tnateri<e  dua  fiunt  > quomodo, 

mathematica  fidentia  demon flr at 
paJ?iones  rationis  relatiuas, 

SLl 

in  matrimonio  quadruplexerror, 
m/itrimonij  infiitutio  duplexm 

A13 

matrimonium  a jf initas  impedit, 

matrimonij  centradns  efl  in  fieri 

a d ma  trimonium  requiritur  cott- 
fdnfus: 

medicina  triplex  efl, 

medium  duf  lex t ^ ^ CT AU 

memoria  efl  prima  anima  perfe^ 

die» 

JJt3 

meritum  excedit  pramium  quo,» 

Uy 

meritum  Qhriflifuit  finitum  cr 
inf  nitumiquamodo.  A7J> 

medinus  ex  quo  fauius  fuerit pra 
p9gaius, 


modo, 

meritum  duplex. 


INDE 

mijftm  cilehrATt  inlgco  ntncon- 
f*rrMto>cajus  i«  qmlms  JU  /«- 

citum-  

vn^sio ‘tngclorMtndn^Ux-  4±4l_ 

mifsto  duplex.  I »f  j 

■mtm  dii  j;«r pluribus  medis  1 4-j_ 
snixt-t  (jnxdic4n4ur-  H \ 
tnoriis CAUpt  ijux.  (>6 

mt,rs cjl nuutr* defectus.  t 6^ 
moruU  ejuid fnt.  4l£ 

f»et$s  nebis  moutntnr  ea  qu^ejunt 
in  nebfs.  I cj  (» 

motus  primi  stelilis  qualis  fit- 
3JO 

metus /pedes.  34^ 

motus  /ubieclum  duobus  medis 
conjiderntur.  ' 3 4^ 

tnotum  fise  forma  Deus  fuere 
potep.  34jJ 

metum  fine  mehils  Deus  facere 
potefl.  45 

monens  principale  efi  fiivwl  ct^m 
moto,-  I o 8 _ 

mouere  fecundum  locttm  eflaOie 
traufiens.  41i_ 

multer  habet  yimadliuam prolis. 
6<x} 

mulier  aliquando  paritmajculum 
alUjmnde  feminam, cur.  501 
muUeres  quare  decipiamur  fe  efie , 
p^rauidas.  ^cz 

multiplicatio  prioris  non  fequi- 
ttnad  multiplicationem  pofie- 
rioris.  34^- 

viultiiudo  quomodo  fit  yna.  iSf 
munitos  infinitos  Deus  facere  po- 
fc/h  z 

mundatio  duple  v.  7 6._ 

mundumdeus  non  potefi  mclio- 
r-ire,  ~ z - 


X. 

muiulut  pettfi  coufiderdri  duoluf 
medii.  x77 

tnsisatio  non  tft  ni  fi  a-  quantitate 

a>i  ai:,t  ntit.ncjn.  3 (»5 

'ex. 


mutath/ 


dupli 


N 


•xj  A tura  ep  prior  potentia,  joi 
natura  non  incipit  motum 
quem nc-  lifsitper/tcere.Cyiiy 
naturam  humanam  ajfumpfit 
deus, cur.  5^ 

natura  ynitaDeo  duobus >modit 
ticcipitur.  6^'S 

natur*: proprietas  duobus  modis 
finniiur.  2C7 

necef sitas  triplex.  Sl 

necefsjtas  requfita  perfeflionis 
duplex. 

necef sitas  naturalis  uon  fla  t cum 
liberuite,  U.  1 14 

ne‘cfl'tritimduplex. 
me  ce  fi  itas  duplex  abfoluta  C7* 
ordinata.  f ■<  4 

de  nihtlo  importat  duplicem  or- 
dinem natura  yel  durationis. 
iU5-_ 

notitia  in  deo  duplex, 
inter  notitiamfpeculatiud  etpra- 
flicamiionaatuemedium.  15 
numerus  non  efi  in  anitn-tj  quo- 
modo. ^ 

K umerus  dicit  ynitatem  ag^re-^ 

1S8 


^atioms. 


O 


Ffiiifo  Dei  quid fit.  S 1 i _ 

^"‘-omnipotentia  duphx.  i 

omnipotentia  ebieclum  quednam 

fit.  ‘ v:z 

ope  ratio  duplex.  3 


orabat  chrifius  non ftufira.  67^ 


S JND 

tr^re  M Chtiftum  decuit  prester 

(jMtuor,  t 

trdm-Uio  quid fit.  _21^ 

ordo  duplex.  * i 7 

orioiuis  proprietas  qux Jit.  1 1 
froortpnali peccato  pueri  nul- 
lam habent  patnam.  ^ 4 y 


Kradifi  locus  yhi  fit.  480 

■^participare  dicitur  duobus 
modis.  jj_f 

pafsio  duplex.  7? 

in  patre  fiunt  dua  proprietates. 
-il_9 

pater  producit  filium  ^ quomodo. 

JJ 

|><Tffr  confiituitur  per  ejiemiam 
f r per  paternit. Item,  guomo- 
do . -1 9y 

pater  efi  magis  diligendus  quam 
filius, quomodo.  JZlfi 

paternitas  quomodo  communica- 
hilis  fit.  107 

paternitas  in  filio  quomodo  fit. 

dicit  yerbo  efit  propofitio  fal 

^ fia.  Jjj 

»/» fo  duo  fiunt, 
peccatum  ejl  a Veo, quomodo. 

peccati  eaufia  Deus  efii,  quomodo. 
-3^ 

per  peccatum  homo  tria  amittit. 

Sil 

pecaire  efii  deficere.  28V> 

peccatum  efis  infinitum>  quomodo. 

J . 

peccatuminfipiritum  fiiutfl!l,qua^ 


EX. 

le  fit.  j j, 

peccatum  efit  corruptio  ^ni  il- 
lius in  quo  efit..  ■ > 

peccanda  homo  non  annihilat  2^rt 
tiam.  j_f 

peccatum  no»  efit  »ifi intranfigro 
dienJo  mandato  Dei.  < ; 8 
peccatum  potefi^  accipiduobus  mo 
dts.  JJJ 

peccatum  anjuaboro.  ^47 
peccatum  non  oportet  fimpliciter 
efiseyoluntariumhaienti  ip- 
fiumfiedetiam  d quo  contrahi- 
tur. 3JJ 

peccatum  veniale  ftat  cum  chari  - 
tate. 

peccatummort.<tle  a ventuli 3 in 
quo  diftinguitur.  _LL_7 
peccata  aSlualia  paremum  non 
tranfieuHt  in  filios.  ■ 

peccatum  origmale  in  omnibus 
efilvnum  fecundum  fipeciem, 

-Lii 

peccatum  originale  quantum  ad 
materiale  d parente  'dependet  ■ 
ibidem 

peccatori  vt  Deus  conferat  gra- 
tiam requirit  difpofittionem  de 
congruo.  • _SA? 

perfeSHo  duple.v.  Aa3 

periurium  efit  maius  peccatum 
quam  homiddtum.  j 4 9 

periurium  quid  fit.  ihd. 

perfon.t  non  efit  idem  cum  efsen- 
tia. 

perfona  vna  quomodo  fit  in  alia. 

jl5 

perjonis  in  diuinisequaUtas  non 
potefit  efile, quomodo.  '9 
perfiomipotefii  fieipfiam  mittere . 


IWDEX. 

^ ^ . frxdicamenu  qu$mod$  fmt  dt- 

ferfon4dtcitfttbJl4ntum.  ltt_  ufrfu 

perfona  numftAtur  ^ multifli.  prtmmm  duplex. 

taturin  Deo  mn autem  tptn-  prafentia  duplex.  7 5 

prater  voluntatem  Dei  cy  coa- 
ferfoM  quid  fit,  ^9j  tra  differunt. 

perfi ina  qualibet  habet  ege  fub-^  principium  C5-  caufa  ncuconuer^ 
flantia.  tuntur.  2.CJ. 

perfonam  ynxm  diuinam  quio-  principia funt pta^ca  fumpia  d, 
ait,oditcy  alteram.  57J,  fi„g^  > 

phanUfma  an  moueat  intelle-  principium  in  dikiuis  fumitur  du~ 
aumpefsibtlern.  379^  pliciter.  4^_ 

plurificantur  aliqua  duobus  mo-  prine, p,um  meuendi  in  anzelV 

iSi-  quodnamflt.  4’^' 

penitentU  quatuer  de/criptio-  principi j rati»  yna  efim  Deo. 

nes.  8a^5_  ic5_ 

pannete  efl  aeins  yeluntatis.  priuatio  ntulti,  modis  dicitur. 


poena  canonica  quid  fit. 

panx  canonica  funt fex.  ibidem 
pof sibile  multis  modis  fumitur. 

potentia  ,n  eadem  afhts  fiimul  ege 
pogunt  quomodo . j 

potentia  multiplex.  9^ 
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. prius  duplex  efl.  oj 

pTocefsio  approprhttir  fhlritHi~ 
Anflo.  I 

produco  fihj  efl  necegar ia, quo- 
modo. ^ 

produfUo  /piritus  fan£}i  efl  at^ 


potentia  & aedus  non  funt  fimul  proLOmes  quomodo  diflinfun^ 
eompofstbilia.  3?^ 

^ j.  pred.iflicynaeTiinI>eo.  zo8' 

poteflas  duplex.  9:0  produ^ionem  extrinfecam  po- 

potejlas  clauium  ad  quafeexteso  nunt pagani  ^ negant  intrin 

..J-  9'fl_  fecam.  j09 

praoiis  quidfit  19  propofitiones  funt  aliqua  perfe 

praxisomnuefladuselicitut.  nota.  ^ 

ibiatm  . ^ ^ 

idL  - 

^ /«rr/  nullam  habent  poenam  ptd 

\ 


J 


a. 


9rifff*dUfeccdt§, 
, fmfifa^h  quid  fit. 
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54f  rtlatinwn  duple  ai, 

remordete  de  maUfich  delendo 


1:  r.'-'. 
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jo"l 


fl 


^■'  ■'■'  ..  _ • t 

V^Anpitas  duplex, 

Quftnmds  in  deo  T$  j 
qu^**^itnsnonefl  forma  a^rua. 


e(l  it^us  yolufitatts, 
repr^fematiuum  co^nefci  fotcfl, 

qU9-7iodo,  tt 

TiJo  rejpe^us  duplex,^l 

feries  de  refpe^lu. 


•rykdius  tfipUXm 


'eceptiuum  denudatur  a forma 


^K^cerdosfolus potejl  dimf*tere 
peccata,  ^00 

:4|7  f acer  doti  confitendum  efi  non  al- 
teri. 
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r It'  'i* . ‘‘ 


recepti  quomodo,  inter  facramentd  legis  n$u>  ct 

reconciliare  quid Jit,  . ’ antiqua  differentia,  70 «i 

reduplicatio  quid ft»  fact amentum  nullum  pxo 

reduplicationum  genera  funf<^ua  patria  congruit. 

tuor»  V ^ ^ facrainenta  quomode  adorantur» 


regula  duplex, 

S' -relatio  duohus  medis  accipimr»  f acramentumjens foluspotef^  iu 

"fif 

iv/4^ia  ertf4^«r<e  eSif  i-  facramentutn  ^uchariflia  potefh 

dem  realiterd,  fuo  fundamen-  quatuor  modis  recipi. 

<»*  ^ ^ ^ quomodo» 

reiatid  qua  facit  ahf dutum  , non 

fkcit  difiinSlipnem  in  eo»  facramenta  feptem 


wi:^- 

I:, -,-'i i-.'.’ 

*'r  > ■ ,1 

arr  ■■•  rf,  ' ; . 
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facramenta  Jeptem  , quomodo  d 
relationes fuhjijlunt  ex  infinitate  Deoinfitmai  ‘ ibidem 

ejfentia»  T40  facramentaquomodohaheantef- 

inreUtiufsnon  eflcauja,  ficactamdpafsione  Qhrtfii» 

rela^ioteaUsinVeo  nullaeflad  77^ 

creaturam,  iip  f aeramenti  definitio  quomodo  Jit» 

I i ' ; V relationes  funt  in  triplici  dijfe-*  75> 

t*  f V rentia,  196  facramentum  folus  jyeus  pote/l 

jS  relationes  originis  non  dicunt  per  injlituere.  71^ 

‘ ' i*'  ' feflionem fimpliciter»  ii?4  farranientum  confirmationis 

jn8 


■ f^l^tiones  de  fecundo  modo /unt  iterari.  b 

in^mpofsihiles»  fanClorummembya  quomodo 
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itrAniut.  * 6y\  /pes  e/ldiJUnSiad fidi.  ■ 7^ 

ftpientia  ynde  dicatur^  fp‘s  efi  an  fit  yirtus  Thtelo^ca., 

futisfafKoqnidfit.  ?Cj-y 

fatis failio  quafner  medis  fumi-  fpei  definitio.  7^i/— 

t»r.  8 :il_  fpecnli  cr  yifidt  petentU  exern- 

/aturnus efi  can  ■<  tertia.  JOJ  pium,  }4 

/cientia  ad  quod /tshile  re/eratur,  fpirandi  aChs  tribus  medis  con^ 
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' /cientia  duplex,  Zli 

/csentia  Det  adaquat  tetum  ens. 

/cient\t  Dei  e/t  infallibilis.  3,(i^ 
/ ien;i : in  9eo  duplex.  7 L 
/cientia  efiyn*.  74t 


fideratur.  x yt_ 

/piratiepra/uppenh^eneratiene. 

fpiritus fanUusquemede  Redu- 
catur. I :-i 

/piritus /anHus  nunc  nen  mitti- 
tur yifibiliter.  1 4*' 


/cientia  accipitur  duobus  medis,  /piritus  fdn{lus  multis  modis  fuit 
<g.o  mijfus.  ibidem 

/cientia  o*  fides  nen  pefiunt/i  /piritus  fanSlut  quomodo  dicatur 

compati.  dsaritas.  142 

/cientia  tirtium^adum ponit  E-  /ubitfhtm  esi  cau/a  pradicatL 
'Jdius.  JM_  6 

/cientia  non  refertur  ad /cibile  p/penfio  multiplex»  9L!_ 

inaflu.  ' iLCi  /jnderefis  quid  fit  in  creatura  ra- 

fcientia  quatifor  conditiones.  tionali.  

I<L_  /ubfijUntia  non  dicit  negationem 

feminalis  ratio  quid  fit.  48  7 

de/emine  medus  dicendi  triplex»  fubfiantia/uftipit  maps  C?*  ”»»- 
489  ' nus  quomodo.  ^54 

fim‘'licitasO‘compefitioopponun  /ubjlamia  esi  prior  quantitate. 

,tur  J5 3^^- 

fn^uldre  'quomodo  Deus  intelli-  in  /ubflan^  efl  ynita  ahfira- 
^at.  z;7  flio.  8^ 

fingularia  quemodo  cogno/cit  an  ./ubTlantia  nulla perfe eSt  intelli- 
.gelus.  44  3 gibilis  d nebis. 

/tngulare  efi  per /e  intflUgibiie.  in/ubfiantia  ordo  duplex.  8(17 

rA'-  . , ' ;■* 

fol producit  ranam.  , 4Li-  T . !* 

/pecies  intellgihilis  ponenda  efl  ...  1 * 

nece/sitate  duplici.  77 tji Empus  materialiter  efl  dego» 

/peries/pecialifsima  efl  primum  ^ nere  quantitatis  contiisud.* 
cognitmn.  6:~  }3_A_- 

*,  ^xx  ii  , 
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^eolo^U  efi/citiuid/uhalterna*  yijiud  petemU^ fptcnli  txt  m- 


, the0!o^<e  frnhitSiumtfl  Deus,  jh 
theo  logia  Jumitur  mubit- modis. 

‘ r~ 

thtohgiainfe^  in  nohisqssii 

' * 

theologia  quid  fit.  8- 

theologia  quomodo  fitfcit>ttU.l-^ 


pium. 

virginalis  continentia pramium 
qtsodnam fit.  V-  / 

virgtnalis  continentia  tria  dicit, 

virtus  vna  poteft  genfrari  fine 
altera.  ' [741 

virtutis  finis  duplex.  74-» 


theologia potefi  tenfiderari  qua-  virginitas  dicit  aliquid,  abfolutu . 


tuor  medis.  xh- 

ttrmin.thdi  ratio  quid fit.  6^ 
tran/fnutatiofit  tripliciter.  7i-}_ 
trinitatts  opera  adextra  funtin, 
diuifa.  4!^ 

triflitiaqufdfit.  ^4-1- 

tri^iti>*^dt  qudms  fit. 

r : 


7^ 

virtus  quid  fit.  7^ 

yirtut  tripUx.  y^- 

yirtutes  morales  funt  quatuer. 


virtutes  morales  fumuntur  du- 
pliciter. 

virtutes  omnes  reducuntur  ad 
duogenera.  88^ 

jvBiqueVeum  ejfendi  quanam  vita  duplex.  7^ 

^ firratia.  ,,  vitia  capiialiafuntfeptem.  H-J. 


Inique  effe  proprium  Dei  e fi. 

veget atiua  potentia  tres  opera- 
tiones attrthuuntur.  4J4«- 
yellt  duplex.  4+^ 

velle  intelligere  funt  a£Hones 

immanentes.  41^ 

verborum  corruptio  fit  dtoobus 
modis.  0 7^5 

verbum  qnid  fit.  ihid, 

■ verbum  duplex.  . lyy. 

‘-  veritas^ falfitas funt  in  intel- 
lt£h*, quomodo-  101 

■ veritas  inte!l\lus  dependet  ab 
: ' obleSlo  tantum. 

'veritates  complexa  de  Deo  , qua 
nam  fint. 
videre  duplex  e fi 

■ yifio  efi forma  abfoluta. 


viua  quomodo  non  reprafentan- 
tur  in  efientia  diurna.  l-JT- 
vtsitas  numeri  ex  que  fit.  JtBir 
vnitas  triplex.  1 l-iy- 

vnitas  fpedfica  ynde  fumatur, 

ynitas poflerieris  dependet  ah  v- 
nit  at  e prioris- 

ynum  funt  omnia  inifiuinisvni- 
tatc  ejfentia. 

ynitas  indtuidualis  d qua  ft  enti 
tate. 

yniuefale  duo  includit.  y,  j 
vniuocatie emis qusii/ttn J^t.  ^yci . 
yniuocatio  analogia  pojfunt 
fimulejfe. 

.ymu^antitr  aliqua  quomodo, 
voluntatis  duplex  aflus, 


■?1 


yclunt‘itis  capacildf  tJU» finita, 

qu^modt.  

ytlwuas  errat, <]ue7noelo,  ij_ 

yolnntas  betiepUciti  ia  Det 

immutabilis.  8'^_ 

ythtntas diuvta  efi  miis  inco- 
gmta.  3:  j 

^luntatdeitfi  inohliqu  aUUs. 

yoluntas  habet  cur,quemodo.  J 19 
ytlunt.ts  non  necejjlirio  yult. 
JI7- 

yoluntas  eft  nobilifiima  potentia 
5-_ 

yoUntas  nenptteflyellefinefub 
ie&o.  5^2— 

yolumasfiumitar  duobus  medis» 

le 

yoluntas  Pirifti  creat*  pettft 
accipi  duobus  modis.  6jj 

yoluntas  non  e^tperfecfijsimeal 
lij^ata  yltime  fini  dum  yi^et 
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in  corpore.  f-r^. 

yoluntas  diuina  rien  yult  mala. 


yoluntas  efit  principium  ameris* 

yoluntas  duebut  medis  confidet  a 
tur.  ibidem 

yoluntas  diuina  eft  primum  con^ 
tingens  ad  eaqugfunt  ad  ex- 


tra. 


yoluntas  nihil  yult  necefsario. 

Z59 

yoluntas  Dei  in  particulari  nef 
citur.  ' tu5 

yoluntas  diuina  noirefi  obUtp**. 
zSi. 

yoluntas  dei  accipitur  duobus  m» 
dis.  ibid. 

yoluntas  antecedens  efi  qua  ref  • 
/picit naturam abfolute,  8cLi_ 
yotum  ynde  procedat.  6 ■so 
yotumfiolennequii  fit.  ibid. 
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